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K PROBLEMU CISTERNE NA GRADU CELJE

Ivan Stopar

POVZETEK

V letu 1974 je bila na celjskem gradu
izkopana romanska grajska cisterna. Na
temelju ohranjenih sestavin ter analo-
gij s cisternami na drugih srednjeve$kih
gradovih v predalpskem prostoru, jo av-
tor opredeljuje kot znaéilno filtrsko ci-
sterno z nekaterimi terensko pogojenimi
posebnostmi. S pomoé&jo analize arhiv-
skih virov ter starej$ih in sodobnih pa-
ralel sku$a rekonstruirati tudi podobo
vrhnjega, neohranjenega dela -cisterne.
Pri tem se pokaZe sorodnost ohiSja na
celjski cisterni z ohi§jem cisterne na Aj-
dovskem Gradcu pri Sevnici in z ohisji
podezelskih vodnjakov na Kozjanskem,
ki so Se vedno v funkeciji.

ABOUT THE PROBLEM OF THE
CISTERN AT THE CASTLE OF CELJE

In the year 1974, a Romanic castle ci-
stern was excavated at the castle of Ce-
lje. On the basis of the preserved com-
ponents and of the analogies with other
cisterns at medieval castles across the
land beneath the Alps, the author classi-
fies it as a typical filter cistern with
some characteristics conditioned caused
by the territory. The autor tries to recon-
struct, by means of analysis of sources
from the archives, and from older and
contemporary parallels, also the shape
of the upper, unpreserved part of the ci-
stern. He thus shows the similarity of
the frames of the cistern of Celje with
the frames of the cistern at Ajdovski
Gradec near Sevnica, as well as with the
frames of country wells at Kozjansko,
which are still performing their functi-
on.

Problem oskrbovanja z vodo je bil na srednjeveskih gradovih vselej eden

temeljnih eksistenénih problemov. Od vode je bilo odvisno zivljenje, pa tudi
obrambna sposobnost utrjenih postojank. Pri dolgotrajnih obleganjih, kakrsna
so bila tistihdob v navadi, je pogosto dobro organizirana preskrba z vodo odlo-
tala, ali se bo grad moral vdati ali bo lahko kljuboval sovraZniku.

Na gradovih, pozidanih na strmih, komaj pristopnih skalovjih, je bilo vpra-
Sanje vode vedno tezavno. Studenénice ni bilo prakti¢no nikjer pri roki in kdo
bo kopal v trdo skalovje globoke jadke, da bi v bogve kaksni globini naletel na
vodno Zilo ali talnico. Tako so bili temeljni vir preskrbovanja z vodo na grado-
vih najvetkrat vodni zbiralniki, t.i. cisterne, kjer se je namesto Zive vode
zbirala deZevnica. Kajpak pa na gradovih pogosto naletimo tudi na prave vod-
njake, a ti so skoraj po pravilu mlajsi, izkopani ne ve¢ v grajskem jedru, marve¢
v niZe le%etem predgradju. Kot dodaten, a pomemben vir oskrbe z vodo pa je
vsaj v mirnih obdobjih veljalo, da so vodo tovorili iz pripravnejsih krajev na
oslih, kar je bilo véasih tudi posebej zabelezeno med fevdnimi obveznostmi
podloznikov.
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Poglejmo si najprej temeljne tehniéne sisteme za oskrbovanje z vodo. De-
limo jih na vodnjake in cisterne. Vodnjaki so véasih plitki in zbirajo le vodo,
ki pronica iz zemeljskih plasti, ali pa so ve¢ deset metrov globoki (pri nas do
ok. 80 m) in segajo prav do talnice ali podzemeljskih vodnih Zil. Imamo pa tudi
dve vrsti cistern. Prva, stareja, je navadna zbiralna cisterna, druga je filtrska
cisterna.

Temeljna zna&ilnost cistern je torej zbiranje deZevnice. Pri zbiralnih ci-
sternah se zbira voda v velikem, v tla vkopanem, najve¢krat okroglem ali pra-
vokotnem prostoru direktno z Zlebov, ki dovajajo vodo z bliznjih streh. Zidane
so iz kamenja in zatesnjene z notranje strani s posebno fino malto, ki ji je po-
gosto zaradi posebnih hidroskopskih lastnosti pridodan opeéni prah ali drobir.
Na zunanji strani je vsaj v srednjem veku plas¢ cisterne obloZen Se z debelim
slojem ilovice, ki preprecuje pronicanje zunanje vode in z njo umazanije v zbi-
ralnik. Zbiralne cisterne je poznala Ze antika, pri nas pa so arheologi izkopali
in raziskali taksni cisterni na Rifniku pri Celju ter predvsem na Ajdovskem
Gradcu na Vranju pri Sevnici, refugiju iz 5. in 6. stol. naSega &asa.! Zgodnje-
srednjeveSko zbiralno cisterno so na$li na langobardskem kastelu Ibligo — In-
villino v Furlaniji,® sre¢ujemo jih pa tudi $e pozneje, vendar predvsem v medi-
teransko vplivanem obmoéju, kjer so za kritino uporabljali predvsem kamen
in opeko, tako da je bila zbrana voda dokaj ¢&ista.

V alpskem oz. predalpskem prostoru, kjer je bila v srednjem veku naj-
pogostejSa kritina slama oz. skodle, Ze zelo zgodaj naletimo na prave filtrske
cisterne, ki pomenijo tehni¢no izpopolnjeno fazo v razvoju vodnih zbiralnikov.

TANKZISTERNE FILTERZISTERNE

Sl 1M shen;at).lénl prikaz tehni¢nih principov navadne zbiralne cisterne in filtrske cisterne (po
eyerju,

Fig. 1 A shematic presentation of the technical principles of an ordinary (collecting) cistern
and a filter cistern (after Meyer)
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Tak3ne cisterne so na $vicarskih gradovih dokumentirane Ze sredi 11. stoletja?
v naslednjih obdobjih pa postajajo &edalje pogostejSe. S precejinjo verjetnostjo
lahko sklepamo, da so filtrske cisterne tudi na na$ih gradovih predstavljale
prevladujodi tip vodnih zbiralnikov. Za razlotek od zbiralnih cistern so bile
narejene tako, da je deZevnica po posebnih Zlebovih pritekala najprej v prostor
s pes¢enim oz. kamnitim filtrom, od koder je nato proniknila v vodni zbiralni
jaSek. Ilovica, s katero so bile zbiralne cisterne obdane na zunanji strani, nastopa
tu kot notranja obloga filtra in ima nalogo, da prepreéi pronicanje zbrane vode
v zemeljske plasti.

Filtrska cisterna je obstajala tudi na gradu Celje. Ker so bile nekatere
njene sestavine odkrite ob arheoloskih raziskovanjih grajskega jedra v letu
1974, je prav, da na zadetku povzamemo najprej izsledke, objavljene v stro-
kovnem poroé&ilu.* Ker cisterna tu ni samostojno obdelana, so citati iztrgani
iz SirSega konteksta.

V sredini juZnega dela dvori¥éa (je obstajala) stara vodna zbiralna cisterna
z okoli 5 m notranjega premera. .. Njena notranjost je bila obdana zaradi vodo-
tesnosti s sivo mastno glino 20—30 cm na debelo. Ta glinasta obloga je bila ohra-
njena ob vsem mnotranjem obodu in kompaktno prilepljena ob njeno gladko
grajeno notranjost. Nikjer na njenem vencu me moremo trditi, da imamo ohra-
njen njen gornji rob.

Cisterna je grobo zasuta. Zasutje se sestoji iz velikih kamnov...

Cisterna je sluZila svojemu namenu $e v starej$i renesanéni gradbeni fazi
in bila zasuta ob kompleksni ureditvi dvoriséa. V ta &fas sodi tudi pozidava
vodnjaka, ki ... sodi k celoti estetsko urejenega dvori$éa.’

Vodna cisterna (je bila v rabi) vse do mlajse renesanéne faze, v katero sodi
ureditev celotnega dvori¥éa in tudi pozidava wvodnjaka v sredini cisterne. V
gotski fazi je cisterna eksistirala in bila v rabi $e iz zgodnejfega, romanskega
obdobja. . .5

V porocilu govori avtorica na nekem drugem mestu o estrihu in nadaljuje:
PoloZaj estriha razloéno kaZe, da je bil zbiralna povrfina za vodo, ki se je preko
odprtine v cisterni stekala vanjo. Po taki funkcionalni povezanosti estriha s
cisterno je razvidno, da sta bila oba elementa zgrajena istoéasno ... Ohranjeni
vodni zbiralni estrih, kakr$nega smo nadli, je najbrZ %e okrnjen, verjetno je
prvotno pokrival vedjo povrfino... Povezava cisterne z estrihom pa verjetno
ni bila dolgo v rabi. Ze kmalu je bil prehod v cisterno in najniZji predel med ci-
sterno in estrihom zatrpan s plastjo fiste rumene ilovice... S takim zatrpava-
njem prehoda v cisterno je tudi prenehalo fukcioniranje estriha kot vodnega
zbiralnika; tudi to se je zgodilo e v romanski fazi, torej v ¢asu do sredine ali
druge polovice 13. stoletja ...”

Ce citirane odstavke strnemo, postavlja poroZevalka naslednje teze:

— V romanski dobi so na gradu Celje pozidali vodno cisterno z notranjim pre-
merom ok. 5m. Njena notranjost je bila zaradi vodotesnosti obdana z 20—30cm
debelo plastjo gline.

— V zatetnem obdobju, ki pa je bilo zelo kratko, se je cisterna oskrbovala z
vodo s pomo¢jo »zbiralnega estriha«, ki je prvotno verjetno obsegal vetjo povrsino
od najdene. Pozneje so ta nadin zbiranja vode opustili in odprtino v cisterni, skozi
katero je voda dotekala vanjo, zatrpalil

— Vodna cisterna je bila v rabi do mlajSe renesantne faze grajskega razvoja,
ko jo je zamenjal sredi cisterne izkopani vodnjak.
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Sl. 2 Tloris grajske cisterne na gradu Celje. Nad njo renesanéni zid. (po Bregantovi)

Fig. 2 The ground-plan of the castle cistern at Celje. Above it, a Renaissance wall (after Ms
Bregant)
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Ce prezremo, da bi bilo v poroéilu Zeleti ve¢ tehni¢nih nadrobnosti (oblika
oz. globina cisterne, problem filtra in njegove sestave, struktura vodnega jaska,
naé¢in funkcioniranja vodnih naprav ipd.) in se omejimo na interpretacijo evi-
dentiranega stanja, ugotovimo, da postavljene hipoteze ne vzdrZe resnejSe stro-
kovne presoje. :

Celjski grad so pozidali okvirno v 1. pol. 13. stol. kot kastel, ki je obsegal
dvonadstropni stanovanjski stolp ali bolje visoko hiSo, vpeto v obzidje, to pa je
oklepalo tudi zaprto notranje dvoris¢e. O hipotezi o stolpastem predniku tega
gradu in Se starej§ih stanovanjskih horizontih z domnevnimi ostanki lesene arhi-
tekture bomo govorili ob drugi priloznosti, tu se lahko omejimo le na toé¢no
ugotovitev avtorice, da je vodna cisterna isto¢asna z notranjim obzidnim ven-
cem, torej kastelom. Problem nastane, ko se vpraSamo, kak$na naj bi ta cisterna
po njenem mnenju bila. Ce jo prav razumemo, naj bi imela, upostevajo¢ res-
ni¢no stanje na terenu in porodilu prilozeno tehni¢no dokumentacijo, obliko
nekaksnega sorazmerno plitkega korita z okroglim zidanim obodom. Glina,
nanesena na notranji strani tega korita, naj bi o&itno zbirala in zadrzevala na-
brano vodo. Cisterna naj bi bila torej, ¢e upo$tevamo naso terminologijo, navadna
zbiralna cisterna, ki bi neposredno zbirala vodo, njen filtrski material pa naj
bi bilo zasutje iz velikih kamnov. Tak3$na interpretacija korita pa kajpak ni
logiZna. Ne le, da bi bilo korito kot neposredni zbiralnik v primerjavi z znanimi
merami zbiralnih cistern na drugih gradovih izjemno plitko, ampak bi bilo tudi
tehni¢no kaj ¢udno. Povedali smo Ze, da so bile zbiralne cisterne z glino po
pravilu obloZene le z zunanje strani; kolikor bi bile obloZene znotraj, bi bila
zbrana voda spri¢o izpiranja neodpornega materiala prava brozga. Zato Ze
okolis¢ina, da je bilo korito zatesnjeno z glino na notranji strani, pove, da imamo
opraviti z obi¢ajno filtrsko cisterno. Ce je temu tako, pa se nam tudi vprasa-
nje t.i. »vodnjaka, ki naj bi v ¢asu mlajSe renesanse prevzel funkcijo cisterne,
pokaZe v drugaéni lu¢i. To ni nikakrSen samostojen »vodnjak« (od kod mu
voda?), nadomestilo cisterne, marve¢ njen eminentni , istoasni sestavni del,
ki je imel funkcijo zbiralnega jaska za Ze prefiltrirano vodo. Opraviti imamo to-
rej s tipi¢no filtrsko cisterno, ki po svojih tehni¢nih karakteristikah povsem
ustreza drugim sofasnim filtrskim cisternam, vendar pa ima tudi nekatere
posebnosti.

Poskusimo najprej cisterno opisati. Okrogli obod, pozidan direktno na Zivi
skali, je relativno plitek in meri v globino — po oceni — kve&jemu poldrugi
meter. Sredi oboda je pozidan vodni zbiralni jaSek. Ta je v spodnjem delu
zidan iz pravilno obdelanih klesancev, zatesnjenih s fino, nadrobno $e nerazi-
skano malto, tako da je tu popolnoma vodotesen in je kot tak %e vedno v rabi,
le da se zdaj napaja direktno iz vodovoda. Zgornji del jaska je bil pozidan iz
grobo obsekanega kamenja, brez malte, kot vodopropusten suhozid. Tu je bilo
kamenje na videz tako nenatanéno zlozeno, da so ga med izkopavanji odstranili
kot rezultat poznega, nestrokovnega popravljanja »vodnjaka«. Tako verjetno
prav o tej pomembni sestavini filtrske cisterne ne obstaja nobena natanénejsa
dokumentacija in je tudi na na$i skici samo priblizno fiksirana.

Ce zdaj primerjamo celjsko cisterno z drugimi, npr. na gradu Obermontani
na JuZznem Tirolskem,® opazimo eno samo posebnost. V Celju je filtrsko korito
relativno Siroko in zato plitko, vodni jaSek pa je precej poglobljen — njegova
danasnja globina znaSa ok. 8 m. Graditelji celjske cisterne so si paé izbrali laZjo
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pot. Ce bi se odloéili, da bodo s filtrom obdali ves jasek, kot so ga v Ober-
montani, bi morali na precej Siroki ploskvi kopati globoko v Zivo skalo, kar bi
bilo drago in zamudno. Tako so si delo poenostavili. Izkopali so samo zbiralni
jaSek in ga obzidali, Sele nad terenskim nivojem pa so pozidali filtrsko korito,
ki je, tako grajeno, prav tako dobro sluZilo svojemu namenu.?

Spri¢o novih gradenj je bil gornji rob cisterne v renesansi poSkodovan,
zato smo pri poskusu rekonstrukecije njenega nekdanjega vrhnjega dela nave-
zani na razmislek in redke preudene analogije. Na Rodeneggu na Tirolskem je
celotno cisterno prekrival obok, ki je hkrati formiral tudi vrhnjo hodno povr-
$ino.1® Podobni oboki so izpri¢ani tudi drugje, e ve&krat pa je bila pri raziska-
vah cistern situacija podobna kot v Celju. Tako je bilo npr. na Sonnenburgu v
Wipptalu na Tirolskem, kjer je bager po naklju&ju odbil del filtrskega plasca.
Mere cisterne so bile tu sicer nekoliko drugaéne kot v Celju (premer filtrskega
oboda 3 m, plast ilovice 10 cm, globina vodnega zbiralnika 6 m, svetla odprtina
njegovega jaska 67 cm — v Celju je jafek v spodnjem delu Sirok ok. 1,5m, v
zgornjem, ozjem pa 1 m), zna&ilen pa je podatek, da je bil vrhnji del filtrskega
zbiralnika prvotno verjetno opremljen z lesenim opaZem.!!

Preden ugibamo, kako je bila celjska cisterna od kraja zgoraj zaprta, sku-
Sajmo najprej pojasniti, kak$na je bila njena celostna podoba, saj bo iz tega
rezultiral tudi sprejemljiv odgovor na gornje vprasanje. Poglejmo najprej, kaj
izvemo o celjski cisterni iz arhivskih virov.

Dne 16. decembra 1579 si je ogledala stanje na celjskem gradu komisija,
ki je med drugim poro¢ala nadvojvodi naslednje:

... Najprej smo ugotovili, da je cisterna v notranjem gradu sama po sebi
dobra, le zunaj ni v redu. Opremiti jo je z lesenim ali kamnitim vencem, okoli nje
pa poloZiti tlak.

In pozneje:

Popravilu ohifja za vodnjak se paé ne bo mogoce izogniti. Tu razen za les,
ki ga lahko vzamemo iz gozda, ne bo posebnih strofkov, samo tesarja bo treba
pladati. . 12

Iz virov, ¢eprav so skopi, lahko torej marsikaj povzamemo. Prvié, da je
bila cisterna sprva nemara brez venca, kar je manj verjetno, ali pa da je bil
stari, brzéas leseni venec unien.!* Ce govori vir o tlaku, iz tega s precej$njo
verjetnostjo sklepamo, naj novi tlak zamenja starej$o talno oblogo, ki je bila
brzéas, tako kot v Sonnenburgu, lesena. Nadalje izvemo, da je cisterno prekri-
valo leseno ohigje.

Iz literature je znano, da so bile grajske cisterne skoraj praviloma zavarova-
ne, saj bi onesnaZena voda za grajske prebivalce v skrajnem primeru lahko po-
menila najhujSe. Tak$no zavarovanje je bilo potrebno Ze v mirnih &asih, Se bolj
pa seveda v vojnih razmerah, ko je bilo treba zavarovati vodo pred sovraZnimi
projektili. Znane so prave kamnite stolpaste stavbe, katerih izklju¢ni namen je
bil zavarovati vodo. TakSen stolp ali stolpi¢ nad filtrsko cisterno se je pri nas
fragmentarno ohranil v razvalini Re$tanja pri Krikem, kjer njegove stene 3e
vedno segajo v viSino treh metrov,!* $e ve¢ pa jih je znanih na tujem. V celj-
skem primeru je beseda le o lesenem ohi$ju, nekaksni kolibi, in zdi se, da so bila
taka ohi$ja najpogostejSa, vendar se iz razumljivih razlogov niso ohranila.
Tako ohiSje je dokumentirano izpri¢ano Ze nad cisterno Ajdovskega Gradca nad
Sevnico,'s tradicija tak$nih ohisij pa sega prav v na$ ¢as. Na Kozjanskem se je
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SL 3 Pogled na izkopano in otliS¢eno cisterno  Sl. 4 Vodnjak iz Predela pri Smarju pri Jel3ah
na celjskem gradu

Fig. 3 A view the excavated and cleaned Fig. 4 The fountain from Predel near Smarje
cistern at the castle of Celje pri Jelsah

ohranila vrsta tako zavadovanih vodnjakov; za primer smo izbrali tistega iz
Predela pri Smarju pri Jelsah.

Naj so te primerjave med starosvetno vasko in staro grajsko arhitekturo
na videz Se tako absurdne, gre vendar, vsaj pri nekaterih tehniénih resitvah, za
nedvomno kontinuiteto. Kadar gre za enako funkcijo in dokazano enak material,
je ob tehni¢no priblizno enakih moZnostih in potrebah enaka tudi izvedba. In
tako nas ne preseneca, da je na temelju najdb izvedena fiktivna rekonstrukcija
ohisja na cisterni na Ajdovskem Gradcu v Vranju skoraj na las enaka ohisju,
ki smo ga srefali v Predelu. Ohi§je nad cisterno celjskega gradu spri¢o tega
pa¢ ni moglo biti dosti drugaéno.

OhiSje v Celju je imelo potemtakem kvadratno osnovo. Na vogalih so bili
mo¢ni leseni stebri — nosilci, ki so nosili ostre§je z bolj ali manj poloZno dvo-
kapno streho, krito s skodlami. Zelo verjetno je, da je imelo ohi§je tudi stene,
stesane iz plohov; te so prepreéevale, da bi se cisterni pribliZale in jo even-
tualno onesnazile domace Zivali.

O vencu smo Ze govorili. Kamniten venec na celjskem gradu bi v srednjem
veku komaj priSel v postev. Opraviti bi imeli torej, spet kot v Vranju ali v
Predelu, z vencem, narejenim iz moénih plohov ali manjsih obtesanih brun. V
etnoloSkem gradivu, ki ga poznamo, je kvadratna ali pravokotna oblika tak$nih
vencev dale¢ najpogostejSa, saj je omogocala najéistejSo in najbolj enostavno
tehni¢no izvedbo, bila pa je obenem tudi najbolj prakti¢na. Uporabnikom je
omogocala ne le enostavno ¢rpanje vode, ampak je nudila tudi dovolj prostora
za odstavljanje veder.

Kar zadeva ¢rpalno napravo, kajpak o njeni obliki lahko le ugibamo.
Vzdigovanje vedra s pomoéjo dolgega vzvoda — Zrdi, kakrSne poznamo pri
nas pri zelo plitkih vodnjakih na vasi npr. v Prekmurju, tu gotovo ni prislo
v poStev. MoZna je varianta vzdigovanja vode z dvojnim vedrom (o tej govori
Piper), a tak3no vzdigovanje vode je nepripravno in naporno ter zato pri veé&ji
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Sl. 5, 6 Poskus rekonstrukcije cisterne na celj- Fig. 5, 6 An attempt at the reconstruction of
skem gradu (risal Ivo Gricar) the cistern at the castle of Celje (drawn
by Ivo Gricar)

rabi komaj verjetno. Preostane nam torej le Se nadin vzdigovanja vode s po-
modjo vretena, ki je pri nas znan Ze v pozni antiki in je na dezeli pri zunanjih
vodnjakih $e vedno najbolj pogosten. Pri tem so vreteno obracali s pomo¢jo vitla
ali Se veckrat kolesa — vztrajnika. Pri na$i risani rekonstrukciji smo se odlo-
¢ili za zadnjo moznost, ki predstavlja Ze neko stopnjo razvitosti in je prav za-
radi tega na celjskem gradu najbolj verjetna. Vsaj pri mlajsih ohranjenih cister-
nah oz. vodnjakih na nasih gradovih je dosledno v rabi ta princip in ni vzroka
za pomislek, da ta naéin ne temelji na starej$em, srednjeveSkem izrocilu.

V zvezi s celjsko cisterno je zdaj ostalo odprto le Se vprasanje tlaka. Ze
takoj na zadetku lahko zavrnemo misel na steptano ilovico, saj ni materiala, ki
bi bil znotraj ohi§ja cisterne ob pogostem polivanju vode bolj neustrezen. Tudi
estrih najbrZ ne pride v poitev, saj v nobenem doslej znanem primeru ni doku-
mentiran. Estrih so v srednjem veku navadno uporabljali v suhih, zaprtih pro-
storih, da pa bi bil v rabi tudi pri cisternah, mo¢no dvomimo. Dvom podpira
izku$nja, da bi se estrih, ¢e bi se na gradovih v taksni rabi obnesel, pozneje go-
tovo uveljavil tudi pri gradnjah podezelskih cistern oz. vodnjakov, vendar temu
ni tako. V teh vodnih napravah, kolikor imajo sploh kak pod, praviloma sre¢u-
jemo na tleh le lesene plohe. Iz tak$nih je bil, kot smo videli, tudi pod cisterne
na Ajdovskem Gradcu ali na gradu Sonnenburgu, in tako ga predpostavljamo
tudi v Celju. Ce bi bil ob cisterni Ze prej urejen kamniten tlak, bi ga v poroéilu
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Fig. 7. An attempt at the reconstruction of a Fig. 8 A reconstruction of the watter cistern

cistern with a small tower at Rek3tajn (by at Ajdovski Gradec near Sevnica (after
Ivo Griéar) Knific)
Sl. 7 Poskus rekonstrukcije cisterne s stol- Sl 8 Rekonstrukcija vodnega zbiralnika na
pi¢em na Rekstajnu (risal Ivo Grigar) ajdovskem Gradcu pri Sevnici (po Kni-
cu)

komisije z dne 16. decembra 1579 morda posebej omenili, ali pa bi komisija
tlaka sploh ne omenjala, ker bi ga lahko grajski prebivalci z minimalnim tru-
dom kar sami popravili, tako da bi eventualno razmajane plos¢e ali kamne
spet nekoliko naravnali. Tako pa poroéilo govori o novem tlaku, ki naj bi
brzéas zamenjal dotrajani leseni pod in ga pozneje verjetno tudi je.
Pomembno za cisterne je bilo redno oskrbovanje z vodo. Véasih, ¢e je bil
nad gradom e hrib ali poboéje, so pripeljali vodo kar od tam, Se pogosteje pa
so jo speljali direktno z bliznjih streh. Voda je bila prek zlebov — ti so bili naj-
veckrat leseni — speljana naravnost do filtra, od koder je nato pronicala v vodni
zbiralni jaSek. Kakrsnokoli zbiranje vode na »estrihu«, poloZenem v ravnini hod-
ne povrsine dvorisca, ¢etudi le za zelo kratek &as, je zato neverjetno. Umazanijo,
ki bi se tako zbrala — pomislimo samo na perutnino in drugo domado Zivad, ki
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se je podila po srednjeveskih grajskih dvori§¢ih — bi noben filter ne mogel
toliko preéistiti, da bi bila uporabna za pitje. Ce so v Celju naleteli tik filtra
na »estrih«, tega lahko razloZimo samo kot po delu preostalo malto, ki so jo
razlili po tleh — le kam bi sicer z njo. Odprtina, ki je bila ob »estrihu« ugo-
tovljena v obodu cisterne, pa je lahko nakljuéna, ali pa je imela kak drug namen,
ki ga spri¢o pomanjkljivo objavljene dokumentacije v poroc¢ilu (manjkajo¢i
prerez) ne moremo avtenti¢no razloziti. Morda je rabila za odtok odvisne vode
v skalno razpoko ali kaj podobnega, ali pa je bil tu celo napajalni prikljuéek.
Kakorkoli Ze, nobenega vzroka nimamo, da bi prav na celjskem gradu predpo-
stavljali tak simplificiran, nehigieni¢en nacin zbiranja atmosferske vode, kakrs-
nega ne poznamo nikjer drugje.

Nazadnje si moramo odgovoriti e na vprasanje, do kdaj je bila opisana
cisterna v rabi. Na temelju hipoteze, da gre pri koritu cisterne za samostojen
objekt, navadno zbiralno cisterno, so arheologi menili, da je bil ta objekt za
¢asa renesan¢énih gradenj uni¢en. V hipu, ko gledamo cisterno kot celoto, njeno
korito pa samo kot njen filtrski del, ugotovimo, da temu ni tako. Zid, ki so ga
pozidali v renesansi na juzni polovici kroga in ki je potekal v smeri vzhod—za-
hod (glej risbo in fotografijo), v resnici z ni¢emer ni prizadel vitalnih funkeij
cisterne, saj je bil pozidan nad filtrom, filter sam pa je ostal nedotaknjen. V
renesansi so torej odstranili le leseno ohi$je hkrati z lesenim podom. Del filtra
na obodu cisterninega loka so torej skrili pod novo stavbo, vodni jaSek pa je
ostal na odprtem dvoriS¢u, tako da so cisterno lahko Se nadalje uporabljali.
Vrhnji del cisterne so takrat brzéas tlakovali, vodo v cisterni pa so morda zava-
rovali pred nesnago le Se z navadno pultasto streho ali pa s kovano krono,
kakrsne so prihajale takrat v modo. V zvezi s tem bo enkrat pozneje zanimivo
raziskati, kdaj so na celjskem gradu pozidali vodnjak v predgradju, ki je cisterno
v notranjem dvoriS¢u z boljSo in izdatnejSo vodo gotovo mo&no razbremenil.
Najbrz se ne motimo, ¢e trdimo, da je v renesané¢ni dobi Ze obstajal (njegov se-
danji kamnitni venec ni originalen), saj bi cisterna po pove¢anju gradu ne mogla
veé zadostiti bistveno veéjim potrebam in porabi.

Sistemi oskrbovanja z vodo na grajskih stavbah pri nas $e niso bili predmet
strokovne obravnave. Tudi pri gradovih, kjer so doslej opravljali raziskovalna
dela, povezana z izkopi, se cisternam — vsaj kolikor je iz objavljenih porogil
razvidno — ni posvecala posebna skrb. In vendar, prav cisterne so bile osrednja
tehni¢na naprava, ki je sploh omogoéala Zivljenje na odroénih gradovih. Po-
globljena vednost o tem predmetu bo zato pomenila tudi globlji vpogled v
grajsko Zivljenje nasploh in mora biti zato tesno povezana z vsemi kastelo-
loskimi raziskavami. Celjska cisterna je lahko samo zalasen pars pro toto.
Preutitev cistern razli¢nih provenienc in iz ¢asovno razlinih obdobij nam bo
Sele omogo¢ila celosten vpogled v to zanimivo poglavje, katerega problematiko
smo tu komaj nakazali.
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KONSERVACIJA ZGODNJEKRSCANSKIH CERKVA
NA GRADISCU NAD GLOBASNICO (HEMMABERG, KOROSKA)

Franz Glaser

POVZETEK

Predstavitev poznorimskega cerkvenega
kompleksa nad Globasnico (Koroska,
Avstrija) in predstavitev specifi¢nih,
konservatorskih problemov (ohranjen je
mozaik ne pa temelji okolnega zidovja)
ter prikaz nadina ureditve objektov za
ogled.

THE CONSERVATION
OF EARLY-CHRISTIAN CHURCHES
ABOVE GLOBASNICA

The presentation of the Late-Roman
ecclesiastic complex above Globasnica
(Carinthia, Austria) and the presentati-
on of specific, conservational problems
(the mosaic was preserved, but not the
groundwork of the surrouding walls), as
well as the illustration of the manner
in wich the objects are arranged for
presentation.

Na Gradi$¢u nad Globasnico je tatas najpomembnejSe izkopavanje objek-
tov iz pozne antike in zgodnjega kri¢anstva v Avstriji. To je izjemen cerkveni
kompleks, hkrati pa so tod 1. 1980 nasli najve¢jo povrsino starokrs¢anskega
mozaika v Austria Romana.

Sestavek najprej podrobno reproducira raziskovanja in arheolo$ke prob-
leme, ker so pa¢ zelo pomembni za konservacijo. Vsak konservatorski program
nadalje odraza svoj ¢as in naSe delo je rezultat 20. stoletja. Na Gradis¢u so zi-
dovi izredno slabo ohranjeni, ohranjeni pa so tlaki. To povzrofa specifi¢no
situacijo: razlika med ohranjenim dnom temeljne jame in nivojem tlaka znese
(pri juzni cerkvi) tudi 1,70 m. Ko smo kompleks predvideli za konservacijo,
smo morali izbrati naéin, ki bo uspesno prenasal tako vremenske neprilike kot
veliko Stevilo obiskovalcev.

Tako smo morali pozidati zidove v anti¢ne temeljne jame. Na ta na¢in smo
ustvarili situacijo, ki je razli¢na od one, katero smo nasli — sicer merilo za kon-
servacijo. Gradbene posnetke smo opravili zelo natanko, tako da ni nejasnosti,
kar zadeva zidove. Zid smo sezidali iz apnenca, enakega prvotnemu gladivu.
Razne barve peska v notranjosti objektov naj nakazujejo razne vrste tlakov
tam, kjer niso ve¢ ohranjeni (rdete — opeka, belo — mozaik, ¢rno — les). V
opornike za kole bomo vstavili les, na grobne jame pa polozili rjave kamnite
plos¢e. Okolico bomo ustrezno zazelenili.

T Vedi zadoS¢ajo izkopavanja in dokumentacija. Za zainteresiranega laika
in sploh za prebivalstvo so pa konservacije in rekonstrukcije pripomoéek za ra-
zumevanje. Kljub temu, da so glavne smernice za konservacijo z nastetim jasno
podane, zadevamo vedno spet na detajlne probleme, tako npr. tam, kjer je
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arheolo$ki podatek tako stromen, da je moZnih veé razlag. Poleg tega so tudi
finanéne mo¥nosti zelo pomembna postavka.

Der Hemmaberg (Globasnica, Bez. Vélkermarkt, Karnten) ist zur Zeit die
bedeutendste Grabungsstitte der Spatantiken- und Friihchristentumforschung
in Osterreich. Er trigt einen fiir den Alpenraum einzigartigen Kirchenkomplex.
Gleichzeitig wurde 1980 die gréBte erhaltene Fliche friihchristlicher Mosaiken
der Austria Romana freigelegt.

Bereits in der Zeit zwischen 1906 und 1914 wurden am Hemmaberg partielle
Untersuchungen von Notar H. Winkler durchgefiihrt. R. Egger verbdffentlichte die
Ergebnisse aufgrund von Skizzen des Notars und eigenen Beobachtungen.! Die in der
Publikation wiedergegebenen Grundrisse sind in weiten Abschnitten Rekotnstz:uk—
tionen mit rechten Winkeln und unzreichenden MaBangaben. Die Unterschiede
zwischen den alten Plinen und dem neuen Grabugsbefund habe ich bereits in den
Vorberichten? aufgezeigt, sodaB ich vorwiegend iiber die neuen Ergebnisse berichten
und nur in einzelnen Punkten auf die #ltere Darstellung verweisen werde. R. Egger
deutete die drei damals bekannten Bauwerke als Gemeindekirche, Konsignatorium
und Baptisterium. Die damals aufgedeckten Abschnitte an Mosaiken gingen zun
Giénze verloren. Die Zuschiittung der Bdden erwies sich als unzureichend, da die
Steinchen von den Besuchern gesucht und verschleppt wurden.

In de letzten vier Jahre wurden nun die Fundamente, Mauern und Boéden der
zwei geosteten Kirchenbauten, einer angebauten Kapelle, des oktogonalen Zentralbaues
und einer weiteren Nord-Siid-orientierten Kapelle vollstéindig ausgegraben. Entspre-
chend dem Gelidnde liegen die Bauwerke auf drei verschiedenen Ebenen.

Die nordliche Kirche ist ein langrechteckiger Saal von 21,6 X 8,5m mit einem im
Westen vorgelagerten Narthex. Das erhohte Presbyterium trug eine halbrunde, 1,10m
breite gemauerte Priesterbank und war den Funden nach von Marmorschranken
begrenzt, die urspriinglich eine Offnung zur Solea freilieBen. Ob ein gemauerter
Ambo auf der Solea stand, wie etwa in der friihchristlichen Kirche in Lavant, 148t
sich nicht entscheiden. Seitlich fiihrten urspriinglich zwei Treppenstufen zum héher
gelegenen Altarbereich. Anstelle der Stufen nahm R, Egger Kredenztischchen an, da
ihm das erhohte Bodenniveau des Presbyteriums micht bekannt war. Dies zu er-
wiahnen ist insofern bedeutsam, da er die fiir die friihchristliche Kirche in Teurnia
vermuteten steinernen Kredenztischchen in Analogie zum Hemmaberg setzt. Am
geraden ChorschluB der Gemeindekirche war eine kleine Sakristei, an der Nordseite
eine grofie Zisterne mit schrig abfallendem Boden angebaut.

Von den urspriinglichen 140 Quadratmetern an Bodenmosaiken wurden ca. 20
Quadratmeter nach den friiheren Grabungen zerstort. Uns blieben noch ca. 40 Qua-
dratmeter erhalten, und diese reichen aus, um ein vollstindiges Bild von der orna-
mentalen Gestaltung zu geben. Fiir die Herstellung der Mosaiken wurden sowohl
Kalkstein in den Farben Weil3, 'Grau, Schwarz und Rosa als auch rote Wiirfelchen
aus Ziegeln verwendet. Die Priesterbank wird umgeben von einem Weinrankenmotiv,
das das Streben des Kiinstlers nach einer gewissen plastischen Darstellung zeigt.
Entla.ng der Presbyteriumkanten schmiickte ein Peltenornament den Boden, an das
ein diagonaler Kreuzbliitenrapport anschlo. Dieser reichte bis zur Flucht der Solea-
westkante und wurde ringsum von einem Zinnenmiander gesdumt. In der Ecke des
Ornamentfeldes war der Platz fiir eine Stifterinschrift ausgespart. Der Name des
Stifters, der hundert QuadratfuB Mosaik bezahlt hat, blieb nur unvollstindig erhalten.
Die genannte Ornamentfliche umfaBite urspriinglich 30 Quadratmeter, soda fiir die
anderen_ Abschnitte des Mosaikbodens weitere Stifter in Frage kommen. Getrennt
durgh ein weiles Band, gliederte das westliche Drittel des Kirchenbodens in Netzge-
schlinge aus Kreisen und Quadraten, denen Kraniche und Enten eingeschrieben
waren. In der antiken Tradition gehorten die Végel zur Schilderung eines »locus
amoenus, der in christlicher Zeit zur Vorstellung des Paradieses wird.? In der Kir-
cl;envaterllteratur wird der Ente kein Symbolwert beigemessen, wihrend der Kra-
nich als Gleichnis fiir Wachsamkeit und Gemeinschaftssinn gilt.t
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Sl. 9 Risarska rekonstrukecija stavb na Gradis¢u nad Globasnico
Fig 9 A sketched reconstruction of buildings at Gradis¢e above Globasnica

Die sitidliche Kirche ist ein langrechteckiger Saal (16,80 X 8 m) mit einer Apsis
im Osten und einem Narthex im Westen. Dem Befund nach verband ein Atrium den
Zentralbau mit der siidlichen Kirche. Eine an der Siidseite angebaute Kapelle (10,45 X
X 3,90 m) wiederholt den Grundrifl der Siidkirche und ist von dieser aus iiber eine
Treppe zu erreichen. Die hier erhaltene Mosaikflidche von ca. 7,5 Quadratmetern zeigt
Flechtbandschleifen, denen gestaffelte Dreiecke, »Laufender Hund« ung zweistrdan-
giges Flechtband eingeschrieben sind. Die kleinen quadratischen Felder sind durch
Linien gegliedert, wéhrend die groflen aufgrund des Ornamentes rekonstruierbar sind
und z. B. Darstellungen oder Inschriften aufnehmen hitten kénnen. Entsprechend
den Gribern an der Nordmauer der Kapelle und der Nische vor dem 6stlichen Grab,
diirfen wir den Anbau als Grabkapelle bezeichnen.

Der Zentralbau auf oktogonalem Grundri wurde bereits von R. Egger als Bapti-
sterium gedeutet. Im Innern gibt er im Plan eine hexagonale Piscina an, die nicht
axial ausgerichtet ist. Bei den Grabungen 1979 fanden wir allerdings einen annihernd
quadratischen Beckenboden, der wie die ausgemauerten Pfostenlécher nach den Bau-
achsen orientiert ist{ Die westlichen Pfostenlécher sind vom Estrich der Piscina
abgeriickt, soda wir in dem verbleibenden Zwischenraum die Treppenstufen des
Taufbeckens annehmen diirfen. Die Piscina iliberspannte also (im Einklang mit den
Pfostenlochern) ein von Holzpfeilern getragenes Tugurium. Die Mosaikausstattung,
die zwischen 1906 und 1914 noch bis zu einem Drittel erhalten war, ging in der
Folgezeit fast génzlich verloren.

Wie das Verbot, Menschen im Baptisterium zu bestatten bezeugt, war der Tauf-
kapellenbereich begehrter Begrédbnisplatz. Zwei Gridber liegen links und rechts des
Eingangs in das Baptisterium und ein drittes Grab am Fufl der Siidmauer. Die Be-
stattung im Kirchenbereich war natiirlich Klerikern, Stiftern und Stifterinnen vor-
behalten, wihrend die Bevolkerung im allgemeinen auBlerhalb der Befestigungs-
mauern begraben wurde, wie die entsprechenden Funde zeigen.

Die Siidkirche wurde bisher ausschlieBlich in ihrer Bedeutung als Konsignatorium
gesehen. Doch hat der Grabungsbefund gezeigt, daB anscheinend in einer Vertiefung
der Apsis ein Reliquiar untergebracht gewesen sein diirfte. Dies wiirde auch er-
kldren, warum hier das betonende Bauelement der Apsis verwendet wurde. Sie allein
war mit Bodenmosaiken ausgestattet: Geometrische Ornamente mit einer Stifterin-
schrift und urspriinglich zwei Pfauen, die als Ewigkeitssymbole neben dem Reliquiar
ihre Bedeutung hitten. Demnach ergibt sich auch, daB fiir die beiden Griber und die
Grabkapelle unmittelbar bei der Apsis kein zufédlliger Platz gewidhlt wurde, sondern
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iterarisch belegte Gedanke® damit verbunden war »mit dem Heiligen Pe—
g?::)lege:exlrl{t e\fnd mit dlungauferstehen«. Es eriibrigt sich, weitere Parallelen anzufiih-
ren, da diese Zusamenhénge B. Kotting® in seiner Arbeit 1_1_be_r den in_xhchnsmchen
Reliquienkult und die Bestattung im Kirchengebdude in vorziiglicher We1§e darges_tellt
hat. Es sei noch darauf hingewiesen, da nach Ambrosius Qer ‘Rehqm‘enkult einen
enormen Aufschwung erlebte und in Oberitalien zahlreichq ;(Jrchen (meist auBlerhalb
der Stadt) zu Ehren der Reliquien von Mérthyrern und Heiligen e.ptstanden. )

Wurde bisher im norischen Kirchenbau der Standort der Pngsterba.nk vielfach
als zeitliches Kriterium angesehen, so diirfte nun klar sein, da.B sich i.l_lre Lagg aus
kultischen Notwendigkeiten ergibt. Hatte z. B. der Architekt in der fljuhchrismchen
Kirche in Ulpiana’ das Reliquiengrab ebenfalls in der Apsis unterzubringen, loste er
das Problem der Priestersitze, indem er zwei Bénke lings dem Presbyterium aus-
fiithren lieB.

Der ganze Kirchenkomplex beruht auf einer einheitlichen Planung, zu deren
Ausfiihrung einerseits der anstehende Fels abgearbeitet, andererseits mit Erde bis
zu 1,70 m aufgeschiittet wurde. Auch Stil und Technik der Mosaiken weisen auf
Gleichzeitigkeit. Zudem konnte keiner der Kultbauten wegen seiner funktionalen
Gebundenheit durch den anderen ersetzt werden, sodal weder gerader Chorschluf3
noch Apsis oder freistehende Klerusbank allein als zeitliche Kriterien betrachtet
werden diirfen, sondern daB sich die jeweilige Gestaltung aus den Notwendigkeiten
des Kultes ergibt.

Fiir die zeitliche Einordnung sind die Mosaiken von Bedeutung, da die Kleinfunde
gering an Zahl und wenig signifikant sind. Es sei auf den diagonalen Kreuzbliiten-
rapport hingewiesen, der im Adriaraum seine Parallelen hat. Zwei Beispiele aus
Ravenna, je eines aus Grado, San Canzian d'Isonzo und aus Poret zeigen, daf die
Mosaikboden des Kirchenkomplexes in die Zeit nach der Mitte des 5. Jh. datiert
werden konnen. Damit sind wohl die Mosaiken einem Werkstédttenkreis aus dem
Adriaraum zuzuordnen.

Westlich des Baptisteriums liegt nach den Bauachsen der Kirchen ausgerichtet
— ein Bauwerk mit rechteckigem Grundrifl (6,90 X 8,60 m), das urspriinglich mit
einem Holzboden ausgestattet war und in dem =zahlreiche spédtantike Amphoren-
scherben gefunden wurden. Doch diirfte aus dem Befund allein vorerst kaum eine
konkrete und gesicherte Deutung zu gewinnen sein.

Westlich der Gemeindekirche liegt eine N-S-orientierte Kapelle (9,60 X 6,60 m)
mit der Apsis im Norden und ist aufgrund der darin und auBlerhalb gelegenen geoste-
ten Gréber als Grabkapelle anzusprechen. Ein Eingang mit einem kleinen Vorbau
ist an der Ostlichen Seite nachgewiesen. Im Innenraum sind zwei Gehniveaus vor-
handen; in dem siidlichen tieferen sind ein ausgemauertes Grab und ein unfertiges
ausgespart. Vom letztgenannten ist nur die Felsausarbeitung und die vorbereitete
Deckplatte aus Marmor erhalten, Auf dem noérdlichen Estrichniveau steht in der
Apsis eine halbrunde Bank, in deren Bereich eine kleine rechteckige, urspriinglich
ausgemauerte Grube liegt. Wie die analogen Beispiele zeigen, wollte man in der
friihchristlichen Zeit auch im Bereich der privaten Mausoleen nicht »auf die
hilfreiche Ndhe der Martyrer verzichten«, sodaB wir die Vertiefung als Reliquienlocu-
lus betrachten diirfen. In der Grube wurde u. a. ein Schrankenbruchstiick und ein
gekurvtes Marmorplattenfragment gefunden, das vielleicht einer Mensaplatte zu-
zurechnen ist.

Wie beim Mausoleum der Christin Asklepia in Salona ist der Grabbau am
Hemmaberg mit der Apsis gegen Norden orientiert und westlich der Kirche gelegen.
Die halbrunde Bank in der Apsis wiére zu vergleichen mit der N-S-orientierten
Grabkammer XIII in Pecs® und wiirde zugleich die Verbindung zur angebauten
Memorialkapelle in Lavant herstellen, wo die Vertiefung als Reliquienloculus mit
Marmorplatte und Fenestella anzusehen sein wird.

Die genannte Bedeutung der siidlichen Kirche steht durchaus im Einklang mit
dem Baptisterium. Die verehrungswiirdigen Reliquien boten AnlaB fiir den Zustrom
von Gldubigen, wie dies die Gegenstimmen gegen iibertriebenen Reliquienkult in
der friihchristlichen Literatur bezeugen. Demnach waren Reliquien der AnlaB fiir die
Pilgerfahrten und im Rahmen einer solchen lielen sich die Gldubigen oftmals taufen,
wie J. Christern® herausgearbeitet hat.
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Alle vorgenommenen Konservierungsprojekte sind zeitgebunden und somit
Produkte des zwanzigsten Jahrhunderts. Daher sind fiir die Durchfithrung der
Konservierungsarbeiten stets verschiedene — auch zeitbedingte — Gesichts-
punkte maBgeblich.

Am Hemmaberg ist der Erhaltungszustand der Mauern sehr schlecht.
Bestenfalls sind wenige Steinscharen vorhanden, oft aber nur das Mortelbett
oder die Fundamentgrube. So ergibt sich, daB die Béden auf héherem Niveau
erhalten blieben, da sie nicht dem Steinraub zum Opfer fielen. Die Hanglage
der siidlichen Kirche bedingt sogar zwischen Bodenniveau und Fundamentgrube
einen Hohenunterschied von ca. 1,70 m. Aulerdem sind in der zuletzt genannten
Kirche ca. zwei Drittel des Bodens bereits abgerutscht.

Da mit der Aufnahme der Grabungen geplant war, diesen interessanten
Kirchenkomplex des Alpenraumes zu konservieren, galt es, eine Moglichkeit
zu wihlen, die der Witterung und den Besuchern standhilt, und auch den
antiken Bestand schiitzt. Eine Zuschiittung und Markierung des Grundrisses
mit Platten oder dhnlichem schied durch die Hanglage aus.

Es war also notwendig Mauern auf die antiken Fundamente und in die
Fundamentgruben zu setzen. Dadurch wurde in diesem Bereiche ein Zustand
geschaffen, der sich nicht wieder auf die Fundsituation zuriickfiihren la6t —
ein Aspekt der sonst bei Restaurierungen heutzutage mafigeblich ist. Die
Bauaufnahmen wurden #duBlerst genau durchgefiihrt, sodaBl keine Fragen be-
ziiglich des Mauerverlaufes entstehen diirften. Durch das Hochziehen der
Mauern meist bis ca. 0,50 m {iber das antike Gehniveau kénnen die Béden wirk-
sam geschiitzt werden. Bei der Ausfiihrung des Mauerwerkes wurde darauf
geachtet, nur den Grundrif} gleichsam anzugeben. Die Mauerkronen sollen mit
Rasenziegeln bedeckt werden. Da fiir das urspriingliche Mauerwerk Kalkstein
verwendet worden war, wurden auch die erneuerten Mauern in dieser Gesteins-
art ausgefiihrt. Der Steinmangel und die Unrentabilitdit des Waschens ver-
stiirzter Steine erforderten die Zufuhr frisch gebrochenen XKalksteins, der
vielleicht nicht den »Ruinenvorstellungen« der Besucher entgegenkommt. Es
kann die Anlage somit nur eine Informationsquelle sein, da der Befund, d. h.
die Ruine, nicht sichtbar bleiben kann. Dementsprechend soll die Kiesbe-
schiittung dem kiinftigen Besucher gleichsam als Signatur anzeigen, wo welche
Bodenart urspriinglich vorhanden war. Roter Kies wird zur Darstellung von
Ziegelsplittestrich, weiBer Kies fiir Mosaikflichen und schwarzer Kies fiir
Holzbdden verwendet. In Balkenlager oder Pfostenlécher wird entsprechendes
Holz eingefiigt. Griaber werden durch graue Bruchsteinplatten markiert.

Das letzte Ziel ist es, die Umgebung durch verschiedene Striucher und
Bdume parkartig zu gestalten. Da die Fichten des Waldes bereits von Menschen-
hand gepflanzt sind anstatt der urspriinglich vorkommenden Buchen, so kann
man wohl nichts gegen eine Verdnderung im Bewuchs auf geringer Fliche ein-
wenden. Vor allem wird durch die Konservierung klar, dal anscheinend fiir
den Bau der Kirchen zwar nicht der hochste Punkt, aber ein dominierender
Platz auf dem Bergriicken gewéhlt wurde.

Fiir die Wissenschaft reichen Grabung und Dokumentation aus. Fiir den
interessierten Laien und fiir die Bevolkerung sind konservatorische und re-
konstruktive Mafinahmen ein Weg zum Verstindnis und zu historischem Be-
wuBtsein.
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Wurden zwar die Richtlinien fiir diese Konservierungsarbeiten am Hemma-
berg in wenigen Worten dergestellt, gibt es doch immer wieder Detailprobleme,
die dann speziell entschieden werden miissen, wie z.B. wenn der spérliche
Befund verschiedene Losungen zuldBt. Die finanziellen Moglichkeiten sind
auBerdem ein nicht zu libersehender Faktor, der fiir die gesamte Ausfiihrung
eine Rolle spielt.

Ohne Zweifel hat der Direktor des Landesmuseums fiir Kérnten, Doz. Dr.
Gernot Piccottini, einen wichtigen Schritt getan, als er fiir die Konservierung
dieses Ensembles spitantiker Bauten entschied, die ein einzigartiges friihchrist-
liches Zeugnis in der Austria Romana sind. Wie die Besucherzahlen in Sommer
erkennen lassen, sind die Ausgrabungen am Hemmaberg bereits ein Anziehungs-
punkt des Kérntner Unterlandes geworden.

ANMERKUNGEN

1 R. Egger, Friihchristliche Kirchenbauten im siidlichen Norikum (1916).

? F. Glaser, Pro Austria Romana 28 (1978), 29 ff; 29 (1979) 30f; 30 (1980) 21 f;
Fundberichte aus Osterreich 17 (1978) 307 £f; 18 (1979) 425 f; Carinthia I, 169 (1979) 15 £f;
Carinthia I 170 (1980) 67 ff. Vom Autor wird eine Monographie vorbereitet und
daher nur eine beschrinkte Anzahl von Anmerkungen gegeben.

3 A. Hermann, Jahrbuch fiir Antike und Christentum 2 (1959), 65

4 Basilius, Hexaem. VII, 5; Ambrosius, Hexaem. V. 15; Eustathius, Hexaem.
metaphr. VII, 5.

5 Theodoretus, Hist. rel. 21, vgl. Augustinus, De cura pro mortuis ger. 18, 22;
E. Diehl, Inscript. lat. christ. vet. 1925, Nr. 3863.

¢ B. Kotting, Der friihchristliche Reliquienkult und die Bestattung im Kirchen-
gebdude (1965) 24 ff.

W. Sulser — H. Claussen, St. Stephan in Chur (1978) 136 ff.

7 1. Nikolajevi¢, AVES 29 (1978) 688 ff.

8 F. Fiilep, Vortrag in Rom, Mirz 1981: Entsprechende Literatur ist mir zur
Zeit nicht zugénglich.

? J. Christern, Das friihchristliche Pilgerheiligtum von Tebessa 1976.

10 Vgl. z. B. die jiingsten KonservierungsmaBnahmen des Deutschen Archiolo-
gischen Institutes in Carthago.



Varstvo spomenikov (Monuments Conservation) XXIV, Ljubljana 23

1Z RAZISKOVANJA OSNOV ZA VALORIZACIJO
V ARHEOLOSKIH OBMOCJIH

Iva Mikl Curk

POVZETEK

Izbiro takih delov med sledovi rimskega
mesta, ki zahtevajo Se posebno skrb v
okviru varstva, vodijo obseg obmodéja in
sicerSnja logi¢na omejitev prostora in
vloga posameznih ¢&etrti starega naselja,
vazen pripomodéek pa je tudi individu-
alni zgodovinski dekument, zveza z na-
ravnimi viri, razvojna logika naselja in
mnogo ohranjene originalne snovi.

FOUNDATIONS
FOR THE EVALUATION
IN ARCHAEOLOGICAL AREAS

The choise of such parts of the remains
of the Roman town that demand special
care within the frames of monument
conservation depends on the extent of
the area, as well as on the logical space
limitation. Other important resources are
the role of individual quarters of the
old town and the individual historical
documents, the connection with natural
sources, the development logic of the
settlement, and much of the preserved
original material substance.

V minulih petih letih smo v naSem Zavodu opravili prvo etapo raziskovalne
naloge, ki jo je sofinancirala Raziskovalna skupnost Slovenije. Na prakti¢nih
primerih smo skufali raziskati, kako v obseZnejsih arheoloskih najdis¢ih oz.
obmoé&jih omejiti povrSine, za katere predlagamo strozje varstvo. Ta meja,
ta »tenka rdeda é&rtac, je, Zal, nujno potrebna in potegniti jo moramo na podlagi
arheologkih izsledkov. Gotovo je ena od pomembnih nalog arheologa konserva-
torja. Temu mnenju bo kdo oporekal, ¢e¥ da nas Ze mnogo drugega utesnjuje,
zakaj bi se omejevali potem ¥e sami. A ravno to stalis¢e je zmotno, stroka je
dolZna pomagati javnosti s kar najbolj pravilnimi informacijami. Tako rav-
nanje nalaga stroki njeno mesto v druzbi in odgovornost do dedis¢ine. S pre-
tiranimi zahtevami Zal ne koristimo dedis¢ini, le prerado se namreé¢ zgodi, da
take zahteve usklajevanja stali$¢ odplakne dale¢ prek dopustnih meja in potem
dosezemo v boju za ohranitev nekega detajla v dediS¢ini prav nasprotno od
tistega, kar smo hoteli. Zato ni nikoli dovolj poudarjena zahteva, da mora
delo arheologa konservatorja voditi resni¢na kvaliteta.

Vsako arheolosko obmodéje torej obsega manjsi del, kjer se mora sodobnost
podrejati interesom varovanja vrednosti te dedis¢ine, in ve&ji del, kjer je,
ko izpolnimo nekaj pogojev, dopustna dokaj svobodna sodobna raba zemljii¢a
in prostora. Te dele pomagajo izbirati bazi¢no arheolosko raziskovanje in zgodo-
vinska interpretacija, dalje vrsta konservatorskih norm in izkuSenj, vrsta po-
datkov o sodobnih moZnostih in interesih, ki zadevajo obmoé&je, vse pa na naé&in
prave znanstvene sinteze v skladu z individualnimi posebnostmi obmoéja. Ko to
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delamo, opravljamo delo, ki ima mnogo znatilnosti konservatorskega razisko-
valnega dela.

Nasa raziskava pa si je zastavila $e vpraSanje, kako posplositi nekaj izkuSenj
pri izbiranju oz. valorizaciji posameznih sestavin arheoloskega obmocja, da bi
mogla posplositev koristiti tudi drugje. Z ozirom na zahtevnost obmoéja in
strokovne izku$nje podpisane smo se ukvarjali predvsem z dedis¢ino v Ptuju
in (nekaj malega) na Vrhniki. Za osnovo pri delu so rabile arheoloske raziskave
nekaj topografskih detajlov, nato ve¢ poskusov interpretacije funkcije neka-
terih izkopanih stavb, zlasti pa ve¢ variant interpretacije glavnih naselbinskih
vozlis¢ in gibal razvoja posameznih mestnih &etrti v starih zgodovinskih dobah.
Sledila je analiza sodobne funkcije in stanja na posameznih koncih mesta.
Primerjava vseh izsledkov in podatkov je potem omogodila dopolniti Ze izde-
lani konservatorski red, pa tudi pripraviti kratka navodila za uéinkovitejSo
valorizacijo. Zelo mnogo smo se med opravljanjem naloge posvetovali drugod.!

O arheoloskih izsledkih oz. novih razlagah porofam drugje,® o neposrednih
terenskih delih pa sem v skladu z na$o prakso sproti poro¢ala v preliminarnih
poro¢ilih.® Tu sledi povzetek specificnega konservatorskega dela.

1. Obseg, razmejitev prostora

Zelo pomembno je vprasanje, kje poteka meja arheolo$kega obmoéja, in
to, kaj $tejemo za eno obmodéje. Ze iz starih raziskovanj sledi,* da je rimskodobni
Poetovio v svojem najve&jem obsegu vsaj v eni smeri (proti zahodu) presegal
sodobne meje Ptuja. Toda na tem ozemlju, se pravi na ozemlju antoninskega
Poetovia, so Ze prej stale razne predhodnice mesta, pa tudi pozneje je mesto
verjetno razpadlo na skupino manjsih naselbinskih jeder in le iz enega izmed
njih je nastalo sodobno mesto. S tem mislim na jedro pod Muzejskim trgom,
ob koncu rimskega mostu in na koncu PreSernove ulice, pod Gradom in domi-
nikanskim samostanom, na mestu domnevnega rimskega foruma in kapitolin-
skega svetiS¢a. To jedro je ponovna sprememba dravskega toka v zgodnjem
srednjem veku tako posSkodovala, da je bilo treba potisniti trdno mestno par-
celacijo (in delitev mestnega zemljis¢a?) viSje, na sedanjo Prefernovo ulico
in Slovenski trg.’

Po logiki stvari smo Ze do sedaj Steli najveéji obseg rimskega mesta, torej
prostor naselbine v antoninskem &asu, za prostor arheoloskega obmoé&ja Ptuj.
Analize v okviru naSe raziskave so to logiko razélenile, definirale in poglobile.
Ves ta prostor tudi danes brez izjeme gravitira k Ptuju, vizualno pa ga tudi
v celoti obvladuje obris ptujskega mestnega stolpa in Se posebno Gradu.
Prav tako moremo trditi, da je vsa prazgodovinska naselja na prostoru rimsko-
dobnega Poetovia in prav tako vse zgodnjesrednjeveske naselke® usmerjal, ¢e
Ze ne kar oblikoval, brod in most ¢ez Dravo. Potemtakem je to, da Stejemo
za enoto arheoloske terene znotraj najveéjega obsega rimskodobnega Poetovia,
slej ko prej upraviéeno. /

V nasprotju s tem pa je na Vrhniki sodobni obseg naselja veép od prostora,
ki ga moremo na podlagi skopih podatkov pripisati zgodnjerimskemu Nauportu.
Ta obseg pa Sirita poznorimski kastel na Hribu in stolp na Turnov$ah pa najdi§¢a
na HruSevci.? Logika komuniciranja nam pomaga dalje.? Se jasnej$i je odgovor,
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¢e si ogledamo Zivljenje in komuniciranje sodobnega naselja. Za prostor Vrhnike
so znatilni izvir Ljubljanice (z moZnostjo plovne poti), zaéetek Barja ob vznozZju
kraskih vzpetin, pas zahodnega vrSaja, ki je vodil poti, pa tok Ljubije in
Podlipskega potoka. Na Vrhniki moramo Steti za enoto prostor sodobnega naselja.
S tem hkrati zajamemo zgodnjerimsko trZis¢e ob Ljubljanici, mozno pred-
rimsko naselje pri Sv. Trojici, rimsko obcestno naselje in obe utrdbi na vzpe-
tinah (Hrib in Turnovse).

Ako gremo dalje, vidimo, da so bili v Ptuju detajli dolgega zunanjega oboda
antoninskega mesta zelo nejasni, dasi se je bilo mogoce ob pogledu na prostor
vzhodno od sedanjega pokopali§¢a in Grajene zelo hitro zadovoljiti z enotno
razlago vsega tega prostora. Danes to bolje razumemo.? IzkusSnje z vzhodnega
mestnega roba nam morajo pomagati pri razlagi in omejevanju arheoloskih
povriin na juZnem mestnem robu na Zgornjem in Spodnjem Bregu.!® Spoznanja
o taki organizaciji prostora v rimskem ¢&asu, ki bi mogla smiselno usmerjati
sedanjo parcelacijo in olajati varstvena prizadevanja, so morda nekoliko kasna
za varstvena prizadevanja v Ptuju, vsekakor pa lahko $e mnogo koristijo drugod.
Zelo pomembno je npr. ugotoviti, kdaj gre pri ototkih z grobovi, stran od
glavne ceste, tako kot v Rabeljéji vasi v Ptuju ali na Zgornji Hajdini, Se vedno
za organsko mestno tkivo in kdaj za primestni zaselek. Analiza gradiva v Ptuju
narekuje danes govoriti izkljuéno o primestnem zaselku. Drugaden zgled nam
ponuja dosedanje arheolosko raziskovanje v dolini Grajene v Ptuju.!! Vse tam-
kaj$nje najdbe morejo biti del organizma, ki je lahko Zivel v 1. in 2. stoletju svoj
vsakdan brez neprestane povezave z mestom, Poetoviom. Drugaée torej mislimo,
kadar so pred nami samo grobovi ali delavnica itd., skratka enote, ki so mozne
le v stalni povezavi z vedjim naseljem.

Ni¢ manj zahtevno in tezko pa ni dolocati posameznih mej znotraj naselja
in arheoloskega obmocja; na to smo opozorili Ze na zafetku naSega sestavka.
V okviru naSe raziskave smo do sedaj skrbno analizirali orientacijo nosilnih
zidov v stavbnih tlorisih po Ptuju, vse moZne informacije o mestnih ulicah in
dimenzije posameznih stavbnih enot oziroma razdalje, ki lo¢ujejo med seboj
posamezne ugotovljene nosilne zidove,'* in nato sku$ali ugotoviti, kako morejo
posamezne smeri te mreZe omejevati npr. povrSine, ki smo jim kot zelenicam
ali »arheoloskim parkom« namenili v idejnih naértih spomeni$ko funkcijo. Pri
tem smo ugotovili, da so ¢érte lahko prav dobra pomo¢, saj so mnogokrat po-
tegnjene s pretanjenim posluhom za geomorfoloske razmere in okolje. Po drugi
strani pa s tem, ko jih ponovno uporabimo, prezentiramo Se neko lastnost starega
naselja, lastnost, ki smo jo do sedaj zanemarjali, in sicer tkivo v prostoru.t®

2. Vsebina in vloga ter razvoj posameznih delov
starega naselja &

Ce je staro naselje oz. arheologko obmocéje logi¢en organizem, potem moramo
valorizirati (in varovati) njegove sestavine prav gotovo tudi na podlagi tega,
ali so v tem organizmu igrale kljuéno vlogo ali ne, in koliko ¢asa jim je pri-
padala ta klju¢na vloga. Pri Vrhniki in pri Ptuju nam je na voljo in v pomo¢
nekaj rimskih pisanih virov, neposrednih in posrednih omemb ob raznih dogod-
kih ter nekaj epigrafskega gradiva, pa tudi vrsta arheolo§kih podatkov in na
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njihovi podlagi postavljenih domnev.!* Toda ¢e primerjamo stara, ugotovljena
in domnevna teZi$¢a naselja s sodobnim sredi$¢em in strZenom naselja v istem
kraju, ugotovimo vrsto neskladij; rodila so jih tisoéletja, ki lo¢ijo eno teZiste
od drugega. Vsekakor pa ugotavljamo, da so geomorfoloSko izrazite totke na-
vadno izjemne skozi vso zgodovino naselja, prav do danes. Sem $tejemo predvsem
Ptujski grad in Sv. Trojico nad Vrhniko. Njuna javna funkcija in vloga nasel-
binskega jedra je tudi zdaj tako nesporna, da olajSuje varstvo in omogoda
spomenisko vlogo, v podrobnosti pa tudi ureditev arheoloskih ostalin.!®* Med
izjemne predele, ki so v ravnini vseskozi ohranili nekaj svoje vloge pri obliko-
vanju individualnih znaéilnosti svojega mesta, pa bi mogli Steti prostor Mu-
zejskega trga v Ptuju. Skozi zgodovino ni bilo to nekdanje zaledje forumal®
nikoli razparcelirano na drobne enote, dasi je utrip osrednjega trga po dobrih
tisoé letih nasledila zbranost dominikanske samostanske druZine in po 1700
letih mir pokopali$¢a. KriZi$¢e na Sp. Hajdini nas danes komaj lahko Se spo-
minja na Zivi utrip uradov in skladi¥¢ ilirske carine!’” in v svojo podobo kar
ne more vkljuditi niti prvega mitreja, edinega, ki ga je konservatorsko delo v
preteklosti ohranilo od sveti$¢ nekdanjega vicus Fortunae. Se ve¢ drugih mestnih
jeder v Ptuju pa je spet prislo v mestni prostor Sele pred desetletji ali Sele pred
kratkim. Se zdaj se ta prostor oblikuje na zahodu kot stanovanjska soseska indi-
vidualnih zasebnih hi§, na vzhodu pa kot soseska stanovanjskih blokov. Pri
tem si moramo Se enkrat priklicati v spomin dejstvo, da je spomeniska funkcija
javna funkcija in prezentiran veéji arheoloski spomenik zagotovo mora zaigrati
vlogo sodobnega jedra v svojem delu naselja. V delu naselja, ki je danes le
preveckrat Zal samo sestevek stanovanjskih enot, takih kot kjerkoli drugije,
lahko starina postane tisti individualni znak, ki iz dela naselja naredi skupnost,
organizem. Tretji mitrej je sicer prezentiran Ze sedemdeset let, a za prebivalce
v soseski nima vloge sombateljskega izeja.!® Na starine, ki bi oznadevale ulice in
zelenice, pa se z obema konserviranima rimskima pefema, na meji s katastrsko
ob¢ino Hajdina in v vzhodnem delu mesta, Ptuj Sele privaja.l® Pri teh objektih
je Se posebej Zivo in mnogokrat bolele vpraSanje, kako razmejiti prostor na
javno in zasebno rabo. Samo z znanjem in razumevanjem je to mejo moé spre-
meniti v vez! Kadar zahtevamo v interesu varstva le ¢im velji javni prostor
okrog spomenika in ne sodelujemo pri graditvi uravnoteZenega sodobnega orga-
nizma okrog njega, ustvarimo v mestnem tkivu moteéo vrzel. Taka vrzel je
potem kot izziv za neorganizirano rabo zemlji§¢a in tudi za gradnjo, ki jo slej
ko prej pod pritiskom stvarnosti priznamo in odobrimo. Na Ptuju se je to
zgodilo na meji med katastrskima ob&nama Ptuj in Hajdina,?® deloma pa se to
Ze dogaja Se ob prvem in zlasti izrazito ob tretjem mitreju. Tako ponovno
povzemam ugotovitve veéletnega iskanja v misel, da moramo arheoloski rezervat
znotraj sodobnega mestnega prostora vselej oskrbeti s primerno dodatno javno
rabo, pa naj bo tudi nekoliko manj%i, le da je aktiven &len v mestnem tkivu.
Samo omejevanje graditve naredi v mestnem tkivu veé $kode kot koristi?! Za
mejo prostora, ki mu namenjamo spomenisko funkecijo, pa naj sluzi, kot smo
rekli zgoraj, najbolj smiselna Zila starega naselbinskega tkiva.
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Sklep

Ker je bilo osnovno vpra3anje, ki je pogojevalo in vodilo nafo raziskavo,
kako usmerja arheolog konservator svoj strokovni izdelek, strokovne osnove za
razglasitveni akt ali za planski dokument, dajmo zdaj odgovor, kot ga moremo
danes dati:

Strokovne osnove sodijo vsekakor v okvir druzbenega planiranja in so zato
tudi oblikovane po zakonitostih te dejavnosti. To pomeni, da mora vsak te-
meljni konservatorjev izdelek, pa naj bo prava strokovna osnova ali le pre-
prost nasvet, sloneti na prikazu stanja in analizi, v katero nepreklicno sodi krat-
ka, hkrati pa splo$no razumljiva in dovolj zgovorna rekonstrukcija zgodovinske-
ga pomena in zgodovinske funkcije obmoé&ja, ki ga obravnavamo. Tej rekonstruk-
ciji moremo pomagati npr. s temile kronoloskimi gesli: prazgodovina, starejSa
in mlajSa kamena doba, bronasta doba, starejSa Zelezna doba itd. in s temi
gesli interpretacije: naselbina, grobi$¢e, mesto, mestna &etrt, zaselek, villa, gra-
dis¢e, gomila, gomilno grobi¥e, plano grobi$¢e, Zarno grobiSte, pripadajoéa
grobiséa, cesta, trasa, most, pristanisée, jamska postaja, naseljena jama, jamsko
sveti$ce, nasip, utrdba, gospodarski objekt itd. Sledi lastni§ka, namembnostna,
ekonomska in prostorska analiza sedanjega stanja (po potrebi le v nekaj besedah
ali pa v posebnem elaboratu.) Sele iz tega sledi spomeniska valorizacija.
Ta je nekako dvoplastna. Najprej je vrednost in vloga celotnega obmoéja, nato
pa gre za iz¢iS¢eno razlago vrednosti posameznih sestavin obmoé&ja in posa-
meznih lastnosti. Tako detajliranje mnogo pomaga v praksi. Vsak detajl moramo
potem valorizirati tako kot prej obmoéje v celoti. Za valoriziranje podrobnosti
pa morajo sluziti pri obmoéjih s sledovi velikih naselij iz arheologkih dob po
nasem mnenju zlasti tele vrednosti:

a) zveza z naravnimi osnovami,

b) prisotnost individualnega zgodovinskega dokumenta, pa naj si bo to
poseben pisan vir ali razélenjen arheoloski detajl, plast, tloris, najdba,

c¢) funkcionalna in razvojna logika celotnega naselja v zgodovini,

¢) oblikovne posebnosti in

d) velike koli¢ine ohranjene originalne snovi.

Iz take valorizacije more potem slediti bistveni del konservatorskega stro-
kovnega dela, predlog varstvenega reZima. Ta mora za veéje obmod&je gotovo
vsebovati tudi

1. predlog povrsin, na katerih mora imeti izrazito spomeniska, javna funk-
cija prioriteto pred drugimi interesi, in

2. seznam povrSsin, na katerih za arheolo§ko dedi$¢ino dovolj poskrbimo
z zavarovalnim izkopavanjem. Te povrSine pa spet delimo

a) na povrSine, kjer Zelimo svobodne predstavitve dedi$¢ine, pri &emer
dedis¢ina pomeni Zeleno oplemenitenje bivalnega in delovnega okolja,

b) na povrsine, kjer je dedi$®ino mozno predstaviti v svobodni obliki, ter

¢) na povrsine, kjer predstavitve ne pridejo v postev.

OPOMBE:

! Razmeroma malo se je, dasi §tejemo vrsto sodobnih obdelav, mogo&e opreti na
literaturo, veé so koristili direktni stiki s konservatorji. V literaturi so nepogresljivi
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prispevki za tovrstno delo: D. Vrsalovié¢ Godi$njak zastite spomenika kulture Hrvatske
1, 1975, 77ss; European Towns, edited by M. W. Barley, London, New York, San
Francisco 1977; R. Pierluigi Salvaguardia delle zone archeologiche e problemi viari
nelle citta-Studia archeologica 30, Roma 1979; Kosan&i¢ev venac, Beograd, Zavod
za za$titu spomenika kulture grada Beograda, 1979; G. Miarelli Mariani — B. Molajoli,
I fori imperiali, Restauro 52, 1980; M. O. H. Carver, S. Donaghey, A. B. Sumpter,
Colonia, Archeology of York 4; P. C. Buckland, The Past Environment of York,
Archaeology of York 14.

3 Varstvo spomenikov 21, 1977, 252; VS 22, 1979, 311.

z 1. Mikl Curk, Archaelogia Jugoslavica 20 v tisku.

4 Arheolo$ka bibliografija o Ptuju je zbrana do leta 1969 v Poetovio-Ptuj, Zbornik
razprav, Maribor 1969, 10—14. Najbolj$i prikaz najdi§¢ B. Saria v Klemenc-Saria,
Archaeologische Karte von Jugoslavien, Blatt Ptuj 1936 in Blatt Rogatec 1939.

5 B. Saria, Blatt Ptuj, 33ss; J. Curk, Casopis za zgodovino in narodopisje n.v.
10, 1974, 244 ss; B. Grafenauer Zgodovinski ¢asopis 24, 1970, 167 ss.

¢ Naselbinski sledovi iz konca kamene dobe so znani na Gradu, v Rabel&ji vasi
(glej letoSnja poroéilal), iz starejSe Zelezne dobe spet nma Gradu, v Rabeldji vasi in
na Hajdini na ve& mestih druge dravske terase. Iz zgodnjega srednjega veka so znana
grobis¢a, posamezne najdbe keramike pa dajo slutiti, da je k njim sodilo eno ali ve¢
naselbinskih jeder po sedanjem Ptuju in Hajdini — glej VS 15, 1972, 160.

7 Arheolo$ka najdi$¢a Slovenije, 1975, 207.

8 1. Mikl Curk, Das Altertum 23, 1977. 57s; ista, Ziva Antika, 21, 1971, 273ss;
ista, Materiali (Saveza arheoloskih drustava Jugoslavije) XV, 1976, 47 ss.

? Nove najdbe v poroé&ilih VS 22, 1979, 301 ss.

10 (Gostota dokumentiranih grobov morda kaZe, da je teklo od mosta na jug tudi
precej prometa, tako kot po itinerarski cesti na zahod. Pomemben element so usmeritve
nosilnega zidovja, razdalje — kjer moremo do njih — med nosilnimi zidovi in Se bolje
med ulicami ali med kloakami.

11 Zavarovalna izkopavanja zadnjih dveh let — glej letodnja poroéila.

5 :’ lI:u.Mﬂd Curk, Arheoloski vestnik 29, 1978, 405 ss; ista, Archaelogia Jugoslavica
v tis

13 Tako mpr. prikaz spomeni§kih vrednot Verone opozarja na rimsko uliéno
mrezo, ohranjeno v tlorisu starega mestnega jedra, in je to pomembna osnova za
logiko varovanja. Naérti sodobne soseske v Splitu so se v projektu, ki ga je pripravil
Urbanisti¢ni in$titut iz Ljubljane, oprli na smeri rimske centuriacije.

14 Tacitus Ann. 1,20 »municipii instar« za Nauportus, Tacitus, Hist. III, 1, »Poe-
tovione in hiberna tertiae decimae legionis«, Amm. Marcel. XIV, 11, 20 »palatium
extra muros«; B. Saria, Realencyclopédie der classischen Altertumswissenschaft
XVII/2 1935, 2008 ss; W. Schmid, 15. Bericht der rém. germ. Kommission, 1923-24,
221; I. Mikl Curk, Arheoloski vestnik 29, 1978, 405 ss.

15 Za Ptujski grad mam je na voljo ve¢ arheolo$kih podatkov, s Svete Trojice
pa le mekaj sluéajnih najdb. Vsekakor pa sta danes oba strZena delno ali povsem v
javni rabi.

18 Glej opombo 5.

17 B. Saria, Blatt Ptuj 56; CIL III 10875 »Volcano Augusto sacrum ex imperio
vicus Fortunae e templo Fortunae ad horrea mille passuumc,

18 Jzidino svetiS¢e v Szombathelyju (Savaria) je na primer muzej in hkrati
letno gledalis&e.

1% Varstvo spomenikov 21, 218.

* Urbanistiéni naért iz leta 1963 je predvideval tudi tam, juZno od rimskega
tabora, na »marofu«, arheolodki rezervat. Materialnih moZnosti za realizacijo ni bilo.
Danes je prostor malone v celoti pozidan, raziskane so le gradbene jame.

21 Romisija, ki jo je imenoval ZSV Maribor za ureditev okolice 3. mitreja, je
spomladi 1. 1980 podprla zmanj$anje rezervata pod pogojem, da se urede lastniSki
odnosi in izdela detajni nadrt za ureditev. Zaletek realizacije (javna razgrnitev) pa
je pokazal predvsem zmanjSanje povrSine in ne ostalih dimenzij (ni bilo nobenega
prikaza ureditve rezervata itd.). Tako je sproZil hudo negodovanje v arheoloskih
vrstah — B. Djuri¢, Arheo 1, 1981, 26. To negodovanje je, po moje, delno zelo upra-
vi¢eno (ker zaletek realizacije v resnici zbuja strah), delno pa neupraviteno, saj oko-
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lica 3. mitreja ni edini klju¢ni kompleks na Ptuju in edinole s tem, da pritegnemo
tudi interes dosedanjih lastnikov parcel v majveéji moZzni meri (in njihove finanéne
moznosti) moremo premakniti ureditev iz slepe ulice. Zal zdaj namre¢ vzdrZevanje
rezervata ne ostaja vedno enako, ampak se iz leta v leto grozi poslabsati. Predla-
gana odlolitev je res zahtevna, tudi nevarna, je pa povsem v skladu z zakonom o
naravni in kulturni dedi$€ini.
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KONSERVACIJA RIMSKEGA VODNEGA STOLPA
SV. PAVEL PRI VRTOVINU V VIPAVSKI DOLINI

Povzetek konservatorskega dnevnika z dokumentacijo
Nada Osmuk

THE WORKS ON THE LATE-ROMAN
WATER TOWER

A summary of the conservator’s diary
POVZETEK during the works in the Late-Roman wa-

ter tower from the fortified settlement
Povzetek konservatorjevega dnevnika ob  at St. Paul’s above Vrtovin, above Vipav-
delu na poznorimskem vodnem stolpu z ska dolina (the walley of Vipava).
utrjene naselbine pri Sv. Pavlu nad The jointing of the tower has been re-
Vrtovinom nad Vipavsko dolino. Obnov- stored, ad well as the vaults in the ad-
ljeno je vezivo stolpa, oboki v prizidku, ditional wing. The stories (étages) of this
postopno arheolodko raziskovanje etaz wing were gradually archaeologically
prizidka. explored.

Monumentalne ruSevine v vznozju sten skalnega platoja v ¢avenskem po-
boé&ju, imenovanega Skolj sv. Pavla, so bile od nekdaj vir pripovedk in bajanj
v izro¢ilu pokolenj v Vipavski dolini. Pravo zgodovinsko utemeljitev in ¢a-
sovno opredelitev pa so dobile Sele v preteklem desetletju.! Poreklo in ¢as
gradnje stolpa, utrjenega vodnega zbiralnika, sta povezana z zivljenjem kasno-
anti¢ne naselbine na Skolju, kjer je obrambno obzidje skoraj v vsej dolZini Se
vidno, ¢eravno tako kot stolp nujno potrebno obnovitvenih del. Vodni stolp
spada med najbolje ohranjene anti¢ne stavbne spomenike pri nas in spomeni-
Ska sluzba je vrsto let skuSala doseci, da bi opravili vsaj osnovna zavarovalna
dela na ruSevinah. Uresni¢ljiva je postala ta teZnja Sele z letom 1974, ko sta
potrebna sredstva zdruzili Kulturna skupnost Slovenije in Obdinska kulturna
skupnost Ajdovs¢ina. Mo¢no omejene in nezadostne vsote v posameznih letih
so narekovale tudi etapni naéin dela, ¢emur se je prilagodila tudi strokovna ko-
misija, ko je izdelala okvirne smernice za konservacijo,® ki jo je organiziral
Zavod za spomeniSko varstvo Gorica, izvajalec pa je bil Franc Kaver iz Nove
Gorice. Predlog izvajanja stati¢ne konsolidacije banjastih obokov je pripravil
ing. Stojan Ribnikar.

Delovne konservatorske etape na stolpu so potekale v naslednjem zapo-
redju:

1. 1974 — utrjevanje in stati¢no nujna dopolnila v obodnem zidovju stolpa;

1. 1976 — odkopavanje in arheoloSka dokumentacija rudevinskega zasutja v
notranjosti stolpa in obokov v podaljsku;

1. 1977 — utrjevanje in delna rekonstrukcija obokov v podalj$ku, dodatno
utrjevanje severne in temeljev vzhodne stene stolpa ter temeljev v notra-
njosti stolpa;
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SV. PAVEL NAD VRTOVINOM
VZDOLZNI PREREZ OBJEKTA J-S
-stati¢na konsolidacija

LEGENDA
stati¥ne opore zapolnjevanje vrzeli

2
A
7] injektirana vrzel v obokih
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1. 1978 — povrSinska za§€ita zidov s silikonskim preparatom;

1. 1980 — arheoloske raziskave v temelju podaljska in v bliZznji okolici
stolpa.

V tem poroéilu se omejujem na konservacijo zidovja in obokov, z izborom
iz bogate spremljevalne fotodokumentacije. Vsa arheoloSka dokumentacija izko-
pov bo obdelana in obravnavana skupaj s celotno problematiko stolpa.

I. Obnovitvena dela na obodnem zidovju:

Ohranjenosti zidov v samem stolpu ni bilo mogoce dolo¢neje ocenjevati
pred odstranitvijo drevja in ovijalk, ki so jih popolnoma prekrivali (sl. 13).
Sele s postavitvijo odrov in s povrSnim odstranjevanjem rastlinja smo ugo-
tovili najbolj kritiéne poskodbe in temu ustrezno prilagodili razpored utrje-
valnih del.

Juzna stena stolpa je od vsega zidovja najbolje in v najvedji meri
ohranjena, in kot je bilo kasneje ugotovljeno, je bila bolje grajena kot ostale.
Vendar je zelo obseZna vrzel v zahodni polovici stene, visoka nad $tiri metre,
ki je segala skozi ves zid, povzroc¢ila stati¢no najbolj kriticno mesto za obstoj
celotne stene. Vzroka za zatetek nastajanja te odprtine ne poznamo, glede na
posamezne sledove odkopov v bliZini razbremenilnega loka sodim, da je veéji
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Sl 12 JuZno prodelje stolpa in obokov (stanje Sl. 13 Stanje ohranjenosti pred konservacijo:

1. 1980) jugovzhodni vogal
Fig. 12 The southern facade of the steeple and Fig. 13 The degree of preservation before con-
the vault (the situation in 1980) servation: the south-eastern corner

namerni izkop na tem mestu kasneje povzrodil postopno ruSenje in do da-
nadnjih dni dosegel tolikSen obseg. Ostanek zidu nad vrzeljo, visok 3e pri-
bliZno 1m, smo uporabili kot premostitev in vez za zapolnjevanje, saj je imel
Se zdravo vezivo. Naj se takoj zaustavimo Se ob problemu é&i¢enja zidnih po-
vrsin, ki je za konservacijo izredno pomembno: skrbno odstranjevanje vsega
rastlinja, posebno trdovratnih korenin ovijalk, je povezano z odstranjevanjem
preperelega veziva med kamenjem vse do trdnega jedra. Sele na tako o¢ig¢eno
povrsino moremo zanesljivo navezovati novo vezivo in nadomestno gradivo; v
naSem primeru, ko smo se prilagajali precej nepravilni gradnji, je bila to le
skrbnejsa zidava z neobdelanimi lomljenci. Ob &id¢enju razrahljanih povrsin je
bilo ponekod treba odstraniti tudi eno ali dve vrsti kamenja in to smo pravi-
loma povsod obnovili v prvotno ohranjeni visini. V globljih plasteh je bila
malta povsod zelo kvalitetno ohranjena in ugotovili smo, da bi bilo injektiranje
zidovja, predvideno prvotno kot sanacijska metoda, na tem objektu povsem
nepotrebno. Nikjer tudi niso bili potrebni obseZnejsi posegi v originalno struk-
turo zidu, razen na vzhodni od treh lizen, prislonjenih na juzno steno. Celoten
jugovzhodni vogal stolpa, ki je bil do polovice zrusen, je bil obenem z vrhom
te lizene povsem zarasten in korenine velikega drevesa so zid razrahljale tako,
da je bil zid lizene odmaknjen od stene (sl. 13). Za utrditev sta obstajali dve
moznosti, in sicer: injektiranje zidu in zapolnitev vmesne vrzeli ali ruSenje
dela lizene in ponovna pozidava. Za injektiranje bi bilo treba ometati sedanji
originalni zid, pa tudi dodatek ob razmiku bi bil Sirok dobrih dvajset cm, zato
smo izbrali drugo moZnost. Poruili smo zgornji del lizene v vi$ini 2.50 m in
temeljito oéistili podlago v juZni steni, nato pa oboje obnovili v podobni zidar-
ski tehniki po prvotno ohranjene viine.4

Srednja od treh lizen na juZni steni je ohranjena v celoti le do polovice v
spodnjem delu, zgoraj pa le fragmentarno, tik pod sedanjim vrhom stene.
Vmesni odsek, dolg 4,70 m, je zruSen in le posamezni kamni v steni nakazujejo
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njegovo sled. Ves spodnji del srednje lizene je bil zavarovan z ruSevinskim
zasutjem, enako tudi zahodna lizena. Pri konservaciji srednje smo v celoti
upostevali nacelo ohranjanja obstojetega stanja in je nismo dopolnjevali, paé
pa smo njeno sled na zidu nakazovali tudi pri zapolnjevanju vrzeli v juZni steni.
Poseben problem je ob tem kazal tudi razbremenilni lok v)|juZni steni, deloma
poSkodovan na procelni strani obenem z vrzeljo v steni. Potrebna je bila re-
konstrukcija, ki pa se glede na to, da odkopi ruSevinskega Suta ob juZni steni
Se niso bili narejeni in ni bila vidna celotna linija loka, ni najbolje posrecila.
Verjetno je tega kriv tudi premalo skrbno izbran material za zidavo. Vendar
je ob trem treba omeniti Se opaZanje, vidno na zniZanem loku v sredi stene
in na zniZani stopnici zidnega zamika v zgornji polovici stene. Na obeh mestih
znaSa razlika 0,10 m in menim, da gre za delen premik celotne zahodne polovice
juZne stene, torej je razumljivo, da je tudi linija razbremenilnega loka nekoliko
znizana v tem delu.

Procelna stran pozidave vrzeli v juZni steni je bila hote groba in je
dodatek v zidu dobro doloé¢ljiv, zlasti v primerjavi s sedaj odkopano povrsino
nad podaljSkom, kjer smo pravzaprav Sele odkrili originalni videz procelne
stene in naédin fugiranja: maltno vezivo, zelo kvalitetno in drobnozrnato, na
povrsini zapolnjuje vse, tudi sorazmerno velike vrzeli med kamni (neobdelani
lomljenci) precej nepravilne gradnje in sluzi obenem tudi za izravnavanje
fasadne povrSine. V ta namen je malta trdno zaglajena prek robov kamnov
in jih ponekod docela prekriva. To zaglajevanje je Se vedno lepo vidno v stiku
lizen s steno. V primeri z originalnim nadinom je bila naSa metoda grobega
fugiranja, tudi zaradi precej debelozrnate malte, nekoliko pregroba zlasti na
tistih delih juZne stene, kjer smo samo obnavljali vezivo na povrsini (sl. 15, 16).
Moc¢no omejena sredstva so odlo¢ala Zal tudi pri danasnjem videzu obeh vo-
galov v juzni steni. Oba sta mo¢no zruSena, jugovzhodni v celoti do polovice,
jugozahodni pa v zunanjem delu skoraj do dna, toda sicer konservatorsko po-

Sl. 14 Zahodna polovica juZne stene — oliS¢e- Sl 15 Obnovljena juZna stena po dokonéanih
na in pripravljena za dopolnjevanje odkopih

Fig. 14 The western half of the southern wall Fig. 15. The restored southern wall after the
— cleaned and ready for supplementation performed excavations
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Sl 16 Fogled na stolp od JV — po konéanih Sl. 17 Notranjost stolpa z oboki v juZni steni

delih — obnovljena
Fig. 16 A view of the tower from the south- Fig. 17 Interior of the tower with vaults in
east — after the finished works the southern wall — restored

vsem dovoljena rekonstrukcija zidov vogalov do viSine ohranjenih sten ni
prisla v postev zaradi precej$njih stroSkov. Pozidava bi nedvomno prispevala
k monumentalnejSemu videzu objekta, zato poudarjamo, da bi bilo to kdaj v
prihodnosti mogoce izvesti. Pri sedanji konservaciji smo iztrgano povrsino zidov
v vogalih obravnavali enako kot vrhnje zakljuc¢ke sten: prvotne visine sten ne
poznamo, zato nismo delali nikakrsnih rekonstrukcij v viSino, obnovili smo le
tisto povrsino zidov, ki smo jo bili pri ¢iSéenju prisiljeni odstraniti. Ta pozi-
dava je bila resda nekoliko prilagojena, in sicer tako, da smo na povrsini z zelo
trdnim zaglajevanjem malte med kamni dosegli ¢im boljSe odtekanje vode in
manjSo moznost zaraScanja. .

Notranja stran juzne stene je bila v primerjavi s procelno precej bolje
ohranjena, po ocis¢evalnem postopku je bilo treba le nekaj dopolnjevanja.
Oboka v temeljih juZne stene sta zelo dobro ohranjena in utrjevalna dela niso
bila potrebna (sl. 17).

Vzhodna stena stolpa je ohranjena deloma v enaki vi§ini kot juZna
(ob Ze omenjenem zruSenem vogalu), vendar je izredno modna zara$¢enost
zidovja povzrotila moéno preperevanje malte. Pri ¢iS¢enju je bilo zato treba
odstraniti velik del notranje strani te stene. Obnavljali smo jo v celoti, v enaki
zidarski tehniki, vendar povrSine tega dodatka nismo fugirali z malto in je
na novo zgrajeni del dobro loéljiv od ostalega. Podoben problem se je pokazal
tudi na zahodni steni stolpa, ki je ohranjena v niZjem nivoju in je skoraj
do danes ohranjene viSine zasuta oziroma je bila v severni polovici vkopana v
pobocje.® Notranja stran je bila zruSena do polovice in tudi sicer je bilo zidovje
mo¢no razrahljano, kar je oteZevalo utrjevanje juZne stene. Delna rekonstruk-
cija notranje strani je bila zato Ze statino nujna, obnovljeni del je na po-
vrSini nefugiran in lo¢ljiv od ostalega.

Severna stena stolpa je prislonjena na strmo skalno poboé&je in je na
stopniS¢nem delu kot njegova podlaga moé¢no razSirjena in masivna. Med utrje-
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valnimi deli stopnice niso bile ohranjene; pri o€iS€evalnih delih smo doku-
mentirali lego stopni¥¢nih ram, ohranjenih v severni steni. V dnu stopnic je
raslo veliko drevo, ki je s svojo kro¥njo povsem prekrivalo zidovje stolpa,
obenem so njegove korenine rusile zidovje te stene in smo ga zato odstranili.
Celotno stanje severne stene je bilo precej slabo: nivo fasadne pozidave v no-
tranjosti, nad stopnicami je silno nizek in ga nismo rekonstruirali, pa¢ pa smo
notranji del zidu, ob skalah, obnavljali in utrjevali v viSini ohranjenosti za-
hodne stene® in ga s tem, da smo vrhnjo ploskev okrepili s kamnitimi plos€ami
v dveh vrstah, spremenili v obhodno plo¢ad, namenjeno ogledu objekta in
obiskovalcem.

Stopnidéni del severne stene je bil v zelo slabem stanju, dopolnjevanje je
bilo potrebno predvsem v spodnjem delu, nad previsom z vodnim izvirom, in
na posameznih mestih v sredini, $e posebej pa je bila dopolnjena in povrsinsko
ustrezno fugirana povrsina nekdanjih stopnic, brez rekonstrukeije.”

V stiku severne stene z vzhodno, na izhodu stopnic iz stolpa, je bilo v ¢asu
del opaziti manj$o razpoko, ki je nakazovala lomljenje vzhodne stene (morda
tudi zaradi ostanka zapornega zidu v zgornji polovici stene?) od stolpa, zato
smo razpoko zalili, severno polovico stene pa ojatili z obnovljenim temeljem,
ki je tako kot original stoZfasto grajen, vendar manj skrbno za sam zunanji
videz (zelo veliki, nepravilni lomljenci).

Ruevinski $ut v notranjosti stolpa, debel skoraj 4m, je bil odstranjen
1. 1976 z arheologko metodo in ustrezno dokumentacijo. Izkopi so bili oteZeni
in kasneje tudi omejeni zaradi zahteve po ohranjanju stabilnosti zidov. Vzhodna
in zahodna ter obe stranski krili juzne stene stojijo namre¢ na velikih blokih
apnentaste breée, ki so na tem delu ¢avenskega pobo¢ja nekaj obitajnega, lezijo
pa na fli$ni podlagi sicerinje strukture Vipavske doline.® Severna stena deloma
temelji na velikem breénem skladu, oblikovanem v spodmol, izpod katerega

Sl. 18 Notranjost v dnu stolpa: zaprta povrsi- Sl. 19 Protelna stran obokov v juZnem po-

na naravnega kamna daljgku: stanje ohranjenosti
Fig. 18 Interior at the bottom of the tower: a Fig. 19 The facade side of the vaults in the
closed area of natural stone southern additional wing: the state of pre-

servation
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S1. 20 Isto kot 19: po odstranitvi nasutja in Sl. 21 Juzni zakljutek srednje stene v po-

zas¢itne plasti daljsku: stanje ohranjenosti

Fig. 20 The same as Fig. 19: after the filling- Fig. 21 The southern closing ending of the
in and the protective layer have been re- middle wall in the additional wing: the
moved state of preservation

izvira studenec, ki je pogojeval gradnjo objekta. V notranjosti je bila pred
izvirom v flisno podlago kompaktne gline vkopana kotanja vodnega zbiralnika
z neznano globino.? JuZna stena je kotanjo zapirala z dvema polodprtima obo-
koma in vmesnim slopom, katerega temelj mora stati na glini.l® Oba oboka
sta v tem primeru pomenila prvo premostitev velike obteZitve na labilni
podlagi, drugo premostitev pomeni razbremenilni lok v steni, katerega zaklju¢ka
segata v stranski krili, temeljeni na skali.

Omenila sem Ze, da oba oboka in srednji slop v juZni steni razen nekoliko
izpodjedenih temeljev niso potrebovali dodatnega utrjevanja. Zasilno smo
utrdili le tiste dele zapornega zidu v obokih juZne stene na mestih, kjer smo jih
odkrili s sondo in so bili v slabem stanju — zaradi stalnega pretoka vode je
bilo vezivo povsem izprano, kamni iz zidu pa zruSeni.

Izkopi ruSevin v notranjosti so obenem tudi odkrili povr§ino breénih blo-
kov in Ze v dveh letih se je izkazalo, da takSen material na zraku, v veliki vlagi,
zelo hitro propade in se drobi v fin pesek. To razpadanje je bilo oéitno problem
Ze v Casu uporabe vodnega zbiralnika, saj se je pesek posipal prek roba zbiralne
kotanje, obenem pa bi smeli sklepati na ve¢ji obseg teh temeljnih naravnih blo-
kov v Casu gradnje stolpa. Zato se je ob konservatorskih delih zastavilo tudi
vpraSanje, kako zavarovati povr§ino teh skladov, ki je v ¢asu izkopa Ze segala
pod same zidove na ve¢ mestih. Ker nam je §lo zgolj za za3¢ito odprtih povrsin,
smo uporabili preprosto metodo: zaprli smo jih z eno- ali dvovrstnim zidom,
prilagojenim notranji povrsinski liniji sten, in ga ometali s cementno malto.
S tem je dodatek doloéljiv, ¢eprav nekoliko moti v sicer ustrezno konservira-
nem objektu (sl. 18). Z vsemi zgoraj navedenimi pomisleki in problemi je bil
pravzaprav Ze tudi dolo¢en nivo sedanje hodne povrsine v stolpu, kakor jo
vidi obiskovalec. Od nekoliko poglobljenega izkopa v vzhodni polovici v &asu
raziskovanj, kjer smo odkrili sedanji vodni nivo, smo to v umetno zgrajenem
»vodnjaku« tudi pokazali in ohranili.
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II. Obnova in rekonstrukcija obokov
v juzZnem podaljSku ob stolpu

Obstojete stanje pred konservacijo: oba banjasta oboka sta bila na pro-
Selni strani moéno naruSena, zahodni je bil v celoti, vzhodni pa deloma zasut.
Oba oporna zidova ob zunanjih stenah obokov sta bila zarasla in razrahljana.
Debelina rusevinskega nasutja nad oboki, posledica ruSenja juZne stene stolpa,
je bistveno prispevala k ohranjenosti izolacijske plasti nad oboki in svodnih
lokov samih, saj je bila v vzhodnem velika vrzel; e veéje poskodbe so se poka-
zale ob odstranjevanju nasutja in prvotne izolacijske oziroma zas¢itne plasti
nad oboki (sl. 19, 20). Ob tem je treba posebej omeniti njeno kvalitetno struk-
turo. Sestavljena je iz dveh plasti: spodnja je iz tankih kamnitih plos¢, polo-
%enih v debelo plast malte, in sluZi kot izravnava nad ploS¢ami svodnega loka;
zgornja je debela priblizno 0,40 m, skrbno zloZena iz srednje velikih lomljencev,
vezanih s posebno kvalitetno malto, ki je bila tudi $e ob odkopu na posameznih
mestih odli¢éno ohranjena. Vrhnja ploskev te plasti ni bila posebej zavarovana
in sodim, da je imela videz nekoliko grobo zaglajenega hodnega estriha.

Zaradi sorazmerno slabe ohranjenosti obokov je bilo treba odstraniti vso
originalno izolacijsko plast, pri tem pa so se Sele pokazale kriti¢ne poSkodbe
v svodnih ploskvah.

Dodaten stati¢ni problem je pomenil juzni zakljuéek srednje stene v obokih,
katerega prvotna izvedba je povsem iztrgana in neznane oblike. Ker je pome-
nila osnovno statiéno oporo tej steni in zunanjemu delu svodov, se je del srednje
stene odlomil in zaéel drseti poSevno navzven. Zasilna opora (sl. 21) ni zado-
stovala, stanje se je poslabSalo po potresu 1. 1976 in v ¢asu obnove je merila
razpoka v zidu Ze skoraj pol metra. ZruSenje tega dela zidu bi pomenilo tudi
rusSenje vsaj polovice obokov in zelo oteZeno rekonstrukcijo, zato je bilo najprej
treba zgraditi ustrezno oporo in potisniti odlomljeni kos v os srednje stene. Kot
podpornik smo uporabili na novo zgrajen slop, v dimenzijah prilagojen Sirini
srednje stene in zunanji liniji obeh stranskih opornih zidov (sl. 15). Dodatek
smo oznadili tako kot vse ostalo doslej — ometali smo ga s cementno malto in
je dobro dolo¢ljiv. Temelji novega opornika so postavljeni na kamnito zasutje
odtoénega jarka pred stolpom. Celotno razpoko v srednji steni smo zalili s ce-
mentno malto in utrdili tudi njene robove.

Zahodna stena juZnega podalj$ka je bila silno slabo ohranjena in smo jo
rekonstruirali v enaki tehniki v juZni tretjini. Vzhodna stena pa je v celoti
ohranjena in je le nekoliko utrjena. Zunanja oporna zidova obeh stranskih sten
sta zelo slabo grajena, z neravnimi zaklju®nimi robovi, temeljena sta na plasti
gline.!’ Za njuno povrsino proti sredini obokov se zdi, kot da je bila iztrgana in
da sta nekdaj tvorila enotno zidano pregrado, vendar izkopavanja 1. 1980 te
domneve niso potrdila. Konservacija obeh opornih zidov je bila omejena na
utrjevanje obstojecega stanja, brez rekonstrukeij.

Svodni loki so bili grajeni zelo pravilno iz tankih kamnitih plo$¢ (Sir. od
0,35 do 0,40 m, deb. od 0,05 do 0,07 m, razliénih dolZin, tudi 0,80 m). Vezivo med
ploS¢ami je kvalitetna apnena malta in na ohranjenih mestih ni potrebovala
nadomestila. Obseg vrzeli in lukenj je razviden iz risane dokumentacije (tloris).

Po odkopu vrhnjih plasti je bilo treba skrbno oéistiti vso preperino na ro-
bovih vrzeli in odstraniti vse razmajane plo¥¢e. Na novo zgrajeni deli svodov
so bili navezani na povsem trdno osnovo in morajo biti statiéno zanesljivi.
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Sl. 22 (Fro¢elna stran obokov — po rekonstruk- Sl 23 Obnova svodnih lokov: oblika opaZev in

ciji zunanje tretjine oc¢is¢eni robovi originalnega svoda
Fig. 22 The fagade side of the vaults — after Fig. 23 The restoration of ceiling arches: the
the reconstruction of the outer third form of panneling and the cleaned edges

of the original ceiling

Za rekonstrukcijo svodnih lokov smo predvsem potrebovali ustrezno gra-
divo, vendar je bilo prav s tem najve¢ tezav: edine kamnite ploste, ki so bile
na razpolago, so ostanek kamnite skrilaste kritine, vendar so po debelini in
Sirini neustrezne originalu, saj so debelejSe in po $irini nekaj krajSe. Ta ne-
ustreznost posebej moti v proéelni liniji obokov, ki se s sedanjim videzom raz-
likuje od originala. Tudi postavljanje opornih opaZev za gradnjo obokov, t.i.
remenatov, je zelo zahtevno delo in ga je treba skrbno preverjati, saj je od njega
odvisna pravilnost lo¢ne linije. Napake, storjene pri tem delu, so nepopravljive,
kar smo ugotovili tudi mi (sl. 22).

Postopek krpanja in dopolnjevanja vrzeli v svodih je razviden iz izbrane
fotodokumentacije:

— postavljanje in oblikovanje opaZev in natanéno odstranjevanje prepe-
relih mest na robovih vrzeli (sl. 23);

— ustrezno razporejanje plo$¢ in sprotno utrjevanje z malto;

— plos¢e se v spodnjem delu loka skoraj stikajo, v zgornjem delu se pro-
stor med njimi klinasto razsiri, in &e je ve&ji od 0,02 m, je treba vmesno maltno
vezivo utrjevati z manj$imi lomljenci, ki jih nabijamo med ploi¢e in s tem
povecamo trdnost in nosilnost oboka;

— navezovanje rekonstruiranega dela na originalne ostaline;

— enojna plast tankih plos¢ in drobnejSega kamenja v debeli plasti
malte sluzi kot izravnava nad svodnimi plo%¢ami, ki niso povsem enakih di-
menzij;

— na predlog inZenirja statika smo napravili nad oboki razbremenilno
Zelezobetonsko ploséo, oprto na obe stranski steni, debelo 0,10 m, s 4-milimetrsko
Zelezno mrezo, vrh katere je bila izdelana dobra hidroizolacijska plast z bi-
tumnom in plastjo streSne lepenke, kot vrhnja zagdita pa Se 0,03 m debela plast
cementne malte; na sredi plod¢e in ob straneh so bili oblikovani e posebni
odto¢ni Zlebovi;
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— priblizno 0,20 m debelo nasutje nad plos¢o naj bi sluzilo kot sedanja
vrhnja za$¢ita in hodna povr$ina, zunanji rob nad juZnim proéeljem podaljSka
smo »oblekli« s kamenjem, ker prvotne oblike ne poznamo.

Na kratko naj omenim e strukturo in kvaliteto veziva, ki smo ga upo-
rabljali pri konservaciji na stolpu in na obokih.

Povsod v zidovih smo uporabljali apneno-cementno malto v razmerju
1:1:3, pri éemer smo tri dele peska lahko uporabljali zaradi njegove podob-
nosti z originalnim materialom (gre za kopan pesek rjavordetkaste barve, ki
je rezultat preperevanja bree in je tod okrog dovolj pogost v povrsinskih
kopih). Le na vrhnjih povr$inah zidov in v obokih smo delez apna nekoliko
zmanj$ali na ratun cementa, zaradi veéje izpostavljenosti vremenskim nepri-
likam. Zaradi ustrezne barve peska razlike na povrSini danes ni opaziti. Kot
gradivo za dopolnjevanje zidov smo praviloma uporabljali kamenje iz ruSe-
vinskega nasutja ob stolpu in v njem.

Cisto cementno malto smo uporabljali za oznatevanje nujnih konservator-
skih dodatkov, ki sem jih Ze navajala. Posebej je treba Se omeniti, da smo
tak$no malto uporabljali tudi za zapolnjevanje vrzeli med ploS¢ami na spodnji
povrsini svodnih lokov (na teh mestih je preperela malta izpadala), to pa
zato, ker se je apnena malta, ki bi po videzu bolj ustrezala, lu§¢ila s kamnov.

Konservacija ruSevin stolpa je pus$tala zidovje v ohranjenem stanju, kar
ne dopusca rekonstrukcije in izdelave ravnih ploskev, zaradi tega pa bo zidovje
hitreje propadalo. Zato smo kot povrsinsko za$¢ito uporabili Se silikonski pre-
parat Chromosil S (izdelek CHROMOS, Zagreb). Na povrsino (povsem suho) je
bil naneSen z razprsilcem, postopek je bil na vsej povrsini ponovljen sedem-
krat. Povr§ina je dobila motno steklasto prevleko in ni veé¢ vpijala, vendar je
stasoma motni sijaj na gladkih povrSinah povsem izginil. Prezgodaj je Se, da
bi ocenjevali uspeh ali neuspeh tak$ne zas¢ite pri konservaciji rusevin, ki je
gotovo posebno poglavje v sicerinji konservatorski praksi.

OPOMBE

1 Dosedanje omembe in objave stolpa: Novice §t. 39, 26 sept. 1866, 312; J. Kaste-
lic, Varstvo spomenikov 2, 1949, 86; isti, Zgodovinski ¢asopis — Kosov zbornik, 1952-53,
96; P. Petru, Osjetki zbornik XII, 1969, 17; isti, Arheol. vestnik 23, 1972, 361.

2 Clani komisije so bili: Iva Curk, Peter Petru, Marjan Slabe, Drago SvoljSak in
Nada Osmuk.

3 Zaradi boljSe preglednosti so opisi zdruZeni, ¢eravno so dela potekala v letih
1974 in 1977.

4 Ronservatorsko obnovljeni dodatek k lizeni danes ni lo¢ljiv od originala.

5 To je bilo ugotovljeno ob izkopih za sanacijo severne stene in po odkopu jugo-
zahodnega vogala

¢ RuSenje severne stene in severozahodnega vogala stolpa sta poleg drugega
povedala tudi dva velika kamnita bloka, odlomljena s skalnih sten nad stolpom in
smo ju na$li v zasutju znotraj stolpa.

7 Naklon pozidave v stopniSéni steni je enak prvotnemu padcu, zato je stopnice
na podlagi risane dokumentacije mozno kadarkoli obnoviti.

8 A. Melik, Slovensko primorje, Slovenija II., 1960, 408 ss. Ta posebna okoli-
$¢ina, ki je pogojevala madin in posebne gradbene tehnike pri gradnji stolpa, danes
oteZuje konservacijo in raziskovanje.

? Nadaljevanje izkopavanj v notranjosti stolpa ni dopustno iz statiénih razlogov.

10 Primerjam z rezultati izkopavanj v juZnem podalj$ku stolpa in posebej s
temelji slopa v preénih obokih srednje stene.

11 Prav tako so pokazala izkopavanja 1. 1980.
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PREZENTACIJA ZIDANIH RIMSKIH GROBOV V STAREM TRGU

Mira Strménik-Gulié¢

POVZETEK

Pri za$¢itnih arheolo$kih izkopavanjih
smo raziskali del rimskega grobi3¢a, ki
ie prpadalo bliZznji naselbini Colatio
na prostoru danaSnjega Starega trga
pni Slovenj Gradcu. Pozneje smo se od-
lod¢ili, da bomo na terenu ohranili te-

THE PRESENTATION OF ROMAN
GRAVE-CHAMBERS IN STARI TRG

During rescue excavation we explored
a part of Roman necropolis, wich belon-
ged to the near situated Colatio (Stari
trg pri Slovenj Gradcu). Later, we de-
cided to arrange the groundwork of one
grave-chamber and two graves which

melj grobnice z grobno ograjo in dva are, in this way, presentated to the pub-
najbolje ohranjena groba. lic.

Pri zas¢itnih arheoloskih izkopavanjih 1. 1977 je Zavod za spomeni$ko var-
stvo Maribor raziskal del rimskega grobi$¢a, ki je pripadalo bliZnji naselbini
Colatio na prostoru danasnjega Starega trga pri Slovenj Gradcu.

Grobiste lezi na nekoliko poloZnem terenu in ga je 1. 1912 notar dr. H.
Winkler deloma Ze odkopal, najdbe pa so deponirane v Joanneumu v Gradcu.
Z naSim izkopom smo zajeli Winklerjevo sondo, kjer je naSel sedem zidanih
grobov. Njihovo gradnjo smo lahko Se ustrezno dokumentirali, kar bo zadovo-
1jivo dopolnilo k strokovni obdelavi najdb. Na novo smo odkrili e osem grobov
in kamniti plato z grobno ograjo, ki je bila s severne strani deloma odprta.
Trije grobovi se lahko enadijo z zgoraj omenjenimi, pet pa je bilo prosto vko-
panih z revnej$imi pridatki in pomenijo posebno skupino.

Ko smo se odlo¢ili, da bomo ohranili temelj grobnice (vel. 2,42 X 2,57 m)
z grobno ograjo (dolZina zidov je razlina: juZna stranica 9,10m, vzhodna
7,35 m, zahodna 5,50 m, severna pa le 3,30 m; Sirina zidov se giblje od 55 do
70 cm) in dva najbolje ohranjena in po svoji izpovednosti zaenkrat najbolj
tipi¢na grobova v Colatiu, smo imeli nemalo problemov pri prezentaciji. Iz spo-
meniskovarstvene prakse vemo, da pri vsakem konservatorskem posegu zade-
nemo na bolj ali manj specifi¢ne probleme in obravnavo. V nasem primeru smo
morali na eni strani upoStevati nam dobro znane neugodne vremenske raz-
mere v tem predelu Slovenije, po drugi strani pa smo skusali ohraniti gradnjo
v nespremenjeni sestavi in obliki, opirajo¢ se na terensko dokumentacijo ob
odkritju. Predvsem smo morali izbrati pravo vezivo, da se zaradi zmrzali, at-
mosferilij in talne vlage ne bi zacel proces razpadanja ostalin.

Postopek prezentacije je sestavljalo ve¢ delovnih faz. Najprej smo si pri-
skrbeli material (8 m® gramoza 15—30 mm, pranega peska 0,4 mm, 4 m3 mivke,
priblizno 1200 kg cementa MB 450, Zelezne palice premera 8 mm za temelje,
thumus za ureditev okolja). Dela je izvajal gradbeni tehnik Vlado HreS¢ak
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Sl. 24 Temelj grobnice z grobno ograjo. V ospredju obzidan grob I in VIII, desno zgoraj skupina
grobov brez posebne konstrukcije

Fig. 24 Stari trg pri Slovenj Gradcu: the groundwork of the gravechamber

(Splosna gradbena obrt — nizke in visoke gradnje Maribor) s skupino S$tirih
delavcev, seveda pod stalnim nadzorstvom podpisane in ob¢asnim nadzorom
takratnega arhitekta ZSV Maribor B. Reichenberga. Deloma so pri teh delih
sodelovali tudi mladinci iz Starega trga, predvsem pa so na koncu v celoti
uredili okolje (sejanje zemlje, navazanje humusa, planiranje...). Najprej smo
posneli vrhnjo plast kamenja grobne ograje, ki je bila grajena iz zloZenih
re¢nih oblic. Ob izkopu so bile ohranjene Se ena do tri plasti oblic. Prvotno je
bil zid verjetno vi§ji, a se je s¢asoma zaradi obdelovanja njive in erozije uniéil.
Oblice so lezale na plasti drobnega kamenja, meSanega z zemljo, debeli do
0,20 m. Kamne smo snemali postopoma stranico za stranico in jih sproti prali.
Da bomo lahko opazovali spoj kamna s podlago, smo v prvi del grobne ograje
vlagali prej osuSene kamne, v drugo polovico pa pravkar oprane. Do sedaj
se e niso pokazale bistvene razlike. Mogoce so res malo bolje fiksirani osuSeni
kamni, sicer pa v obeh primerih dobro kljubujejo dolgotrajnim zmrzalim. Na
podoben nat¢in smo delali na temelju grobnice, le da smo morali kopati globlje,
ker je sam temelj prvotno segal do globine 0,80 m. Taksen, kot je bil, je mogel
nositi ve¢jo grobno konstrukcijo, ki se Zal ni ohranila. Proti vzhodni ograji je
bil prvotno Se en temelj (vel. 2,10 X 1,50 m), ki pa je bil ob na$ih izkopavanjih
Zal Ze prebit, tako da smo ga lahko le deloma pritegnili k prezentaciji.
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Jaskasti grob $t. 8 po Winklerju (= W VIII) smo morali zaradi zamakanja
bliZnjega potoka Drage prestaviti nekoliko visje ob juZno stranico grobne ograje
v bliZino groba 1. Grob je lezal v isti viSini, kot je potok, in bi nenehno
delovanje vode postopoma uni¢ilo grob in obenem okrnilo vpogled v njegovo
zgradbo. To obenem omogoéa tudi boljsi pogled s ceste in vizualno enotnost
prezentiranega dela grobis¢a. Grob je bil zidan iz masivnih obdelanih kvadrov,
velikih 36 X 30 cm, ki so se tesno prelegali brez vezave. Grob so zviSali z ve&jimi
prodniki in reénim kamenjem in ga prekrili s skrilastimi plo§¢ami. Tudi dno je
bilo tlakovano s skrilastimi odlomki in drobnim kamenjem. Premer grobnice
je 115 cm, Sirina stene 30—37 cm, globina 75 cm.

Postopek prenosa se je zacel z razstavljanjem in trdovratnim ¢&iS¢enjem
blokov, ki so bili zaradi stalno stojefe vode zara$t¢eni z mahovi. V na novo
izkopano jamo smo najprej nasuli tanko plast gramoza, da smo tako zagotovili
vecjo trdnost in prepustnost zraka. Na to smo obi¢ajno malto nanaSali ob obodu
in sproti vanjo polagali obdelane bloke, sevé zopet na podlagi terenskih izrisov
ob izkopu. Spranje med kamni smo fino zamazali, del groba deloma rekon-
struirali, ker je bil z Winklerjevimi kopanji Ze nekoliko poskodovan (del kamna
je bil razmetan, predvsem krovne plos¢e). Kritino groba smo nakazali z nekaj
skrilnimi plo$¢ami, ki smo jih seveda tudi poloZili na cementno malto. Talne
skrile so se na zraku skoraj povsem zdrobile, zato smo dno nadomestili s plos¢a-
timi prodniki. Polozili smo jih na plast neenakomerno poSevno naneSene malte,
debele od 5 do 10 cm, z naklonom za iztok deZevnice. Za iztok smo polozili
kovinsko cev @ 50 mm in dolgo 1,20 m. Pod njo in ob iztoku smo zopet nasulj
prani gramoz, da se ne bi s¢asoma zamasila in tako zadrZevala vodo.

Za prezentacijo je bil primeren in dovolj izpoveden tudi zidan grob 1, ki
je bil ob nasih izkopavanjih Se v celoti ohranjen (sl. 3). Zidan je bil z ve&jimi
prodniki in lomljenim skrilom, brez vezave. Prekrit je bil kot prejs$nji, dno
pa je bilo tlakovano z nabito ilovico. Notranji premer groba je bil 1,45 X 1,35 m,
deb. zidu do 35 c¢m in stranica do viSine 45 cm. Tudi ta grob smo morali raz-
staviti po delih; skopali smo plitvi temelj do 30 cm globoko in v malto polozili
pran moker kamen. Tisti skril, ki je bil Ze zelo preperel, smo deloma izloé&ili
in ga nadomestili s podobnim kamenjem iz grobov, ki smo jih isto leto izkopali
pri zavarovalnih delih v bliZini na trasi plinovoda v Starem trgu. Zaradi tega
pa vrednost groba nikakor ni trpela, saj smo prvotni skril na kljuénih mestih
vseeno obdrzali. Dno smo trdo postrgali, nabili tanko plast ilovice in naredili
odtoc¢on odprtino. Cestno podjetje Maribor je soasno z deli na cesti speljalo
ustrezno drenaZo ob jugozahodnem delu grobis¢a, to je na najniZjem delu
zemljiS¢a, kamor se stekajo meteorne vode. Odvod je speljan v pretoéni kanal
pod cesto, odtod pa v Ze prej omenjeni potok. Okolico so uredili mladinci iz
Starega trga s prostovoljno delovno akcijo tako, da so okrog temelja grobnice
z grobno ograjo nasuli humus do viSine kamna in zakrili tudi za$&itni betonski
opaz. Podobno so naredili okrog grobov, vendar z manjSim presledkom med
kamnom in travo, da so ostali obrisi grobov bolj opazni in izraziti. Uredili
so tudi sprehajalno stezo od vzhodnega na zahodni del grobi$¢a, tako da si
sprehajalec lahko ogleda teren grobiS¢a z vseh strani in obenem preéka ovinek
ceste Stari trg—Kotlje.

Nazadnje smo zasejali Se travnisko travo in s finanéno podporo domace kra-
jevne skupnosti zasadili drevesa (breze) in okrasne grmovnice. Zasaditveni
naért je izdelal N. Stare, dipl. ing. agr. iz Zavoda za urbanizem v Mariboru.
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27. 7. 1978 na dan krajevnega praznika Starega trga je bilo grobiice slo-
vesno izro¢eno v upravljanje mladinski organizaciji krajevne skupnosti Stari
trg. Listino o upravljanju so podpisali Krajevna skupnost Stari trg, Kulturna
skupnost Slovenj Gradec in predsednik mladinske organizacije Stari trg. Vsem
nastetim moramo priznati, da so nenehno podpirali nasa prizadevanja za ohra-
nitev grobis¢a in za odobritev finanénih sredstev.

Letos smo na severozahodni del grobiS¢a postavili ponazoritveno tablo s
talnim naértom na tem delu grobi$®a. Ceprav predstavljeni spomenik ni velik,
pa le poudarja vrednost okolja in usmerja prostorsko planiranje.
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KONSERVIRANJE STOLPA XXXIV NA POZNORIMSKEM ZAPORNEM
ZIDOVJU NAD VRHNIKO

Davorin Vuga

THE CONSERVATION OF THE TOWER
OF THE LATE-ROMAN WALLS
ABOVE VRHNIKA

The team from our Institute excavated
and conservated during the years 1972—

POVZETEK

Ekipa naSega zavoda je v letih 1972—1973
izkopala in konservirala stolp XXXIV v
sestavu vrhniskega dela poznorimskih
zapornih zidov [Claustra], na odseku Do-
linska pot. Stolp je bil po kopanju v le-
tih 1899—1900 le delno zasut in je utrpel
moéne poSkodbe zaradi zmrzali in dre-
ves. Izkopana fortifikacijska arhitektura
je bila na zahodnem severozahodnem li-
cu stolpa pozidana od temeljev navzgor,
sicer pa je bila le zavarovana z nadzi-
davo 20—50 cm visoke »krone«, iz izvir-
nega gradbenega materiala, vezanega z
moc¢no apneno — betonsko malto.

1973 the tower XXXIV, belonging to the
Vrhnika part of the Late-Roman closing
walls (Claustra) at the section Dolinska
pot. After the diggings in the years
1899—1900, the tower was only partly
covered with earth, and was greatly da-
maged because of the frost and the trees.
The excavated fortification architecture
was built from the groundwork upwards
on the western north-western front of
the tower, and was only protected by
means of a »crown« — battlement which
was built 20—50 cm high, the original
building material having been used and
jointed by means of strong lime-concrete
mortar.

Ob gradnji avtomobilske ceste leta 1970 je ekipa tedanjega Zavoda za
spomeni$ko varstvo SRS na odseku Vrhnika—Postojna izvedla tudi za$&itno
sondiranje na ogrozenem odseku zapornega zidovja (Claustra) v Dolinski poti
nad Vrhniko (o izsledkih cf. D. Vuga, Varstvo spomenikov 15, 1970 (1972) 148 s).
Nova cesta poteka po nekdanjem desnem poboé¢ju Dolinske poti, gledano proti
Logatcu, in se ogne stolpu XXXIV (cf. A. Miillner, Argo 8, 1900, 201 ss, Beilage;
cf. tudi Arheoloska najdis¢a Slovenije (1975) 207 z navedbo starejse literature
o vrhniskih Claustra), ki stoji tik nad dnom kraske doline, na nizkem sedlu
ob stari gozdni poti. Z ureditvenimi deli izven trase avtomobilske ceste so leta
1972 uniCili preostali del zapornega zidu na levi strani sedla, gledano proti
Vrhniki, nasproti stolpa XXXIV, in moé¢no naceli prvotni videz zemljis¢a. Na
predlog spomeniSke sluzbe je Temeljna kulturna skupnost Vrhnika prispevala
sredstva za izkop in delno pozidavo stolpa ob Dolinski poti, in sicer prav z
namenom, da bi obogatili neposredno blizino avtomobilske ceste in vidno ozna-
¢ili potek zapornega zidovja (sicer sta stolp XXXIV verjetno raziskala Rutar
in Premmerstein v letih 1899—1900 in ga pustila deloma nezasutega). Izkopa-
vanje in konserviranje stolpa je vodil pisec s pomoé&jo dr. Ive Curk in sodelo-
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vanjem treh vrhniskih upokojencev jeseni 1972 in poleti 1973 (za kratki poro¢ili
cf. D. Vuga, Varstvo spomenikov 17—19/1, 1974, 125, 195).

Novembra 1972 je bila do temeljev o¢iS¢ena zahodna severozahodna polovica
stolpa. Zaradi bliZzajote se zime smo izkopane dele stolpa zapornega zidu pred
sedlom stare Dolinske poti zavarovali po vrhu najprej s smreéjem, tako dob-
ljeno »krono« pa smo prekrili s polivinilno folijo in jo obtezili z lomljenci.
Zavarovana arhitektura je dobro prezimila. Junija 1973 je bil zastavljen izkop
preostalega dela stolpa in kratkega odseka zapornega zidu na vzhodni jugo-
vzhodni strani, na vzponu v poboéje Bukovega vrha. Izkopani stolp XXXIV ima
nepravilno pravokotno obliko, meri 5,75 X 5 m (najveéje mere) in ima zidove
debele 75 cm. Zaporni zid je debel od 1,25 do 1,10 m, stolp stoji na njegovi notra-
nji, italski strani (enako tudi ostali stolpi na vrhniskem vencu Claustra, cf. A.
Miillner, o. c., Beilage). Stolp in zaporni zid sta zidana iz apnenéevih lomljencev,
vezanih s slabo apneno malto (za podrobnej$i opis nadina zidave vrhnigkih
zapor v sondah iz leta 1970 cf. D. Vuga, Varstvo spomenikov 15, 1970 (1972) 148 s).
Rutarjev in Premmersteinov izkop je plasti v stolpu povsem premetal, tako da

Sl. 25 Dolinska pot nad Vrhniko: nadzidani in konservirani stolp XXXIV po koné¢anih delih
(pogled proti jugovzhodu)

Fig. 25 Dolinska pot above Vrhnika: the conservated tower XXXIV after the works have been
finished (a view towards the south-east)
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pri revizijskem kopanju nismo ugotovili kulturnih ostalin. Videti je, da je
bil stolp sezidan isto¢asno kot zapora, saj je zidava enaka (seveda so najprej
postavili zaporni zid in nanj prislonili stolp, o ¢emer pri¢a dobro viden stik;
podobno so bile grajene tudi ostale Claustra nad Vrhniko, ¢eprav so bili npr.
nekateri deli dodatno okrepljeni Se s prizidki na notranji strani, cf. ANSI, 207:
navedba izsledkov M. Urlebove pod Jerinovim gri¢em in Strmico). Po 73 letih
so bili tako stolp XXXIV kot deli zapornega zidu mo¢no naceti od zmrzali, do-
datno pa so arhitekturo poskodovale korenine dreves (iglavci). Zato je bilo treba
podreti do tal del zahodnega severozahodnega zidu stolpa, da bi lahko odstra-
nili velik smrekov Stor. Po posvetovanju s strokovno komisijo (dr. Iva Curk,
tedanji Zavod za spomeniSko varstvo SRS; Marijan Slabe, Ljubljanski regio-
nalni zavod za spomeniS$ko varstvo) smo sklenili, naj se stolp in zaporni zid
nadzidata le toliko, da bo izvirna zidava zavarovana s »krono«, kjer je zid
tako poskodovan, da ne bi mogel obstati, naj se pozida od temeljev (zahodno
severozahodno lice stolpa). Ker je ohranjena visina izkopane arhitekture znasala
od 80 cm do 1 m, je bila nadzidana 1 m do 1,50 m visoko, torej povpre¢no za 20
do 50 cm. Pri dozidavanju so bili uporabljeni apnencevi lomljenci iz kamnite
groblje, ki je ostanek poruSenega zapornega obzidja. Za vezivo je sluzila moé¢na
apneno — cementna malta v razmerju: 4 samokolnice peska (po 80 kg), po ena
vreta cementa (50 kg) in apna (33 kg). Za fugiranje je bila uporabljena takale
zmes fine malte: po 3 samokolnice mivke in po ena vreta cementa ter apna.
Skupno je bilo pri zidavi porabljeno: 7,5 m® grobega peska, 1 m3 ostre mivke,
1t cementa, 100 kg belega cementa (za fugiranje) in 825 kg apna. Pri dozida-
vanju je bilo z lomljenci oblikovano nekaks$no korito s trdno »streho« iz ce-
mentne malte, ki dobro prekriva zidove. V korito je bilo nato nasuto okrog
3 m?® zemlje, nalas¢ za to pripeljane z Vrhnike. Izvirnih delov izkopane arhi-
tekture se pri konserviranju nismo dotikali. Zaradi preventive so bile reze
med kamni v zidu fugirane s posebno fino malto iz meSanice mivke, belega
cementa in apna; pri fugiranju se je posnemala anti¢na zidava (mestoma je bilo
Se ohranjeno izvirno polnilo v rezah procelja arhitekture). Tudi pri dozidavanju
stolpa in zapornega zidu se je ¢imbolj posnemal plastoviti nacin anti¢ne zidave
z izbranimi veéjimi lomljenci ob procelju in nasutim drobirjem ter manjSimi
kamni v sredici zidu (v nasprotju z izvirno zidavo smo tudi plastovito polnjenje
zalili z mo¢no cementno malto).! Okolica konservirane poznorimske arhitekture
ni bila kaj prida urejena. Ekipa se je potrudila le toliko, da je za silo zravnala
kupe izmetane zemlje in neporabljenih lomljencev, tako ob zunanjem licu zapor-
nega zidu kot ob stolpu.

OPOMBA

1 Ob zadnjem ogledu spomladi 1978 je bilo ugotovljeno, da je na konservirani
arhitekturi le malo poskodb. Del fug je sicer odpadel, druge pa so ostale trdne. Po
nasutem zemljenem pokrovu na zidovih se je bujno razrasla rusa; tako je prepre-
¢eno spiranje prsti. Okolica stolpa in zapornega zidovja se je Ze zelo zarasla z grmov-
jem. — Iz tega je razvidno, da za madaljnje vzdrZevanje arhitekture pri obéinski
kulturni skupnosti mi posluha in da objekta ne znajo vklju€iti v turistiéni vrveZ ob
avtomobilski cesti (ni ustrezne oznake spomenika).
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VLOGA SPOMENISKOVARSTVENE SLUZBE V PRENOVI

Nata$a Stupar-Sumi

POVZETEK

Prenova naselbin je z vso ostrino posta-
vila vpraSanje spomeniskih lastnosti na-
selbin. SirSe od prej$njih vidikov varo-
vanja posameznih stavb naj se sedaj
uveljavi tipoloski vidik, ugotavljanja teh

THE ROLE OF THE MONUMENT
CONSERVATION SERVICE
IN THE COURSE OF RESTORATION

The restoration of settlements has posed
sharply the question of the monumental
characteristics of settlements. AS oppos-
ed to previous aspects of preserving in-
dividual buildings, it is today the typo-
logical aspect of ascertaining stating such
characteristics that is more and more
widely used, and it should combine the

lastnosti in ta naj povezuje doslej lo¢ene

up-to-now separate aspects into synthe-
poglede v sinteti¢ne formulacije.

tical formulations.

Zadnja leta se je pri nas na Siroko uveljavilo spoznanje o pomembnosti
prenove. Prenova je bila tudi dejansko sprejeta v druZzbene in prostorske plane
ter je tako postala stalen proces. Zato ni nakljuéje, da je spomeniSkovarstvena
sluzba, ki je Ze vsa leta prej opozarjala na nujnost prenove, morala sedaj pre-
gledati in doloéiti svoj odloéitveni, potrebni in mozZni delez v tem zahtevnem
procesu.

V tem kontekstu moramo Se posebej omeniti prizadevanja slovenskega
konservatorskega drustva, ki je pred nedavnim na ljubljanskem sreanju o
prenovi pripravilo precej sistemati¢en pregled stanja, metodoloskih osnov in
perspektiv prenove z vidika obveznosti in prizadevanj spomeniSkovarstvene
sluzbe. Temeljno izhodiS¢e sretanja je bila problematika prenove stare Ljub-
ljane. To je razumljivo, tako zaradi nakopi¢enih nereSenih vpraSanj v slovenski
prestolnici in pristojnem zavodu za spomeni$ko varstvo, po drugi strani pa je
prav posebej za Ljubljano napredovala metodologija prenove.

Vse organizacije spomeniSkovarstvene sluzbe v Sloveniji sodelujejo pri
pripravi ustrezne metodologije, kljub temu pa je posvetovanje Se posebno
naglasilo, da nam manjka neko srediS¢e, ki bi omogo¢alo uspe$ne strokovne
pobude, metodolosko enotnost in uveljavljanje ukrepov za izboljSanje ope-
rativnih posegov v vsem slovenskem prostoru. Zdaj metodolo§ko neenotne in
razdrobljene akcije ne obetajo racionalnega dela in ne zagotavljajo uspe$nega
uveljavljanja stavbne dediS¢ine oziroma spomeniSkega fonda v prenovi.

Mislim, da ne bo odveé, ¢e poskusim deloma povezati zato dosedanje raz-
prave in dogajanja, obenem pa opozoriti na nekatere momente, na katerih
dosedaj ni bilo dovolj jasnega poudarka.
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Predvsem se je pri prenovi naselbin, za zdaj mest in nekaterih oblikovno
pomembnejsih vasi, z vso ostrino zastavilo vprasSanje o spomenidkih lastnostih
na$ih naselbin (mest, trgov, vasi) ali naselbinskih predelov z vsem ohranjenim
tkivom, medtem ko smo bili do véeraj navajeni upostevati predvsem posamezne
spomenike. Sedanjim zahtevam ne zadoS¢a ve¢ obravnavanje samega spome-
nika z njegovim ozjim vplivnim obmoé¢jem. Definicija takega vplivnega obmocja
je sama po sebi zelo raztegljiva, saj gre lahko za neposredno okolje, lahko pa
tudi za zelo Siroko obmoéje, v katerem se spomenik vidno uveljavlja. S pri-
tegnitvijo pojma naselbinsko obmoé&je ali kar cela naselbina dobimo otipljiv
okvir, v katerem se uveljavljajo najvidnejSe posameznosti, okvir v katerem
spomenik ni ve¢ osamljeno telo, marve¢ njegov organski sestavni del, ki ob-
¢utno, ¢e Ze ne kar odlo¢ilno prispeva k njegovi zaokroZenosti in pomenu.
Odtlej torej tolikSno pozornost celotnemu naselbinskemu tkivu, prizadevanja,
da bi spoznali logiko njegove notranje organizacije kakor tudi zunanjim ma-
nifestacijam. S tem pa seveda ni re¢eno, da se odrekamo dosedanjim kriterijem
za presojo gradiva. Nasprotno, saj sedaj prav merila za oceno spomeniskih last-
nosti raztegujemo na vse pojave prostorske in plastiéne organizacije tkiva
v naseljih. k

Zdaj moramo resni¢no poglobljeno prepoznavati in ocenjevati tudi naj-
skromnejSe posameznosti v razmerjih do SirSih celot, uveljaviti poleg doslej
pogosto zgolj funkcionalnih meril tudi estetska in druga merila ter vidike.
Sem sodijo na primer t. i. morfolo§ke analize naselbinskih organizmov. Doslej
loéeni vidiki funkcionalnega in likovnega se nujno zdruzujejo v tipoloskih
opredelitvah naselbinskih enot ali celih naselbinskih jeder. Ta na novo
'definiran in naglaSen tipoloSki vidik je ploden, ker zdruZuje doslej locene
poglede v sintetiénih formulacijah, v katerih pa Se zmerom niso dovolj zastopani
posebni interesi posameznih znanstvenih disciplin.

TipoloSki vidik se dalje povezuje z zgodovinsko-razvojnim, saj postaja
nadvse aktualna tudi takSna opredelitev, ki sicer ni nova, vendar se danes
postavlja z vso ostrino zaradi razpoznavanja posebnega deleza posameznih ob-
dobij v razvoju naselbin.

Seveda je treba tu povedati, da taka spoznanja niso nastala Sele v zadnjih
letih, marveé se postopoma uveljavljajo Ze ves ¢as po vojni. Doslej so bila
omejena na posamezne raziskovalce in zato tudi na posamezno izbrana naselja.
Danes pa nas ¢aka naloga, da pridobljena opazovanja uporabimo na celotnem
naselbinskem fondu Slovenije in da temeljito poglobimo in poenotimo metodo-
logijo raziskav, kar ni niti najmanj v nasprotju s spoznanim dejstvom, da ni
vsako naselje kljub vsem drugim podrobnostim tudi unikat.

Ob vsem tem pa ne moremo pri¢akovati, da bi bila spomeniSkovarstvena
sluzba sama ob tako Siroko zasnovanem delu. Zato je nujno sodelovanje vseh,
ki lahko karkoli prispevajo tako k analitskemu kakor tudi k programskemu
delu ter kon¢éno tudi h korenitim in uspe$nim realizacijam z namenom, da bi
kar najbolje prezentirali in ohranili substanco dedi$¢ine.

Ravno sodelovanje Sirokega kroga zainteresiranih pa nadenja celo vrsto
vpraSanj nacelne metodoloske narave, o katerih pa doslej sluzba ni pretirano
razmisljala. SpomeniSki sluzbi Sele zdaj z vso tehtnostjo zastavlja vpraSanje
o novem predmetu, ki ga Se ne poznamo dovolj, ki pa je Ze v fazi, ko ga
morajo dati na operacijsko mizo, da bi preZivel. Gre namreé za znana vprasanja,
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ki smo jih obravnavali doslej izkljuéno v sklopu posameznega objekta ali v
kontekstu njegove najbliZje okolice. Danes so na primer popolnoma neuporabni
recepti, ki so bili razglaSeni v povojnem &asu, in sicer da na unifenih arealih
v naselbinah ne bi postavljali ni¢ novega, naj bi tak prostor ostal nezazidan
in samo dekorativno ozelenjen. Podobno kot za posamezne spomenike se tudi
za urbanski ambient zastavlja vpraSanje, na kakSen naéin nadomeS$¢ati praz-
nine, v ¢em moramo biti trdi, v éem prigodljivi. V praksi se je pokazalo za
$kodljivo, da sleherno praznino zazidavamo na tako imenovan »sodoben nadin,
to je z zanikanjem vrednot naselbinskega predela, starega zazidalnega sistema.
Seveda se uveljavljanje starega zazidalnega sistema ne sme izenadciti z uporabo
tako imenovane uravnilovke, saj moramo za unikatne predele iz preteklosti
uporabiti tudi zdaj unikatne predloge, ki omogoéajo, da se taki predlogi dvignejo
nad »anonimnost« in uravnavani del mesta nad povreéje v okolici. Tako se torej
zgledujemo ne zgolj po formalnih ali formalisti¢nih marveé tudi po vsebinsko
pomembnih vidikih naselbinskih organizmov. To je tudi edini nadin, da pri
takem delu ravnamo zares ustvarjalno, ne da bi pri tem zanikali staro tkivo
in stare vrednote.

Tak odnos pa je ne nazadnje potreben tudi zaradi Stevilnih sodelujoéih
strok, organizacij in $ir§ih druzbenih dejavnikov. Mesto ali naselje tako ostaja
pri zivljenju, oZivljeno, pri tem pa ne izgublja starih kvalitet. Dotaknimo se
Se parole mesto — muzej, ki je sicer lahko vabljiva, a je nikjer ni mogoce
pojmovati dobesedno, ravno zaradi prilagajanja mesta sodobnemu Zivljenju v
procesu prenove.

Spomeniskovarstvena sluzba vsekakor ima svojo vlogo na vseh stopnjah
prenove starih arealov ali posameznih enot, e posebno pa je poklicana, da
uveljavi prezentacijske naérte, oblikovane v nenehnem dialogu z Zivljenjem.
Zato dobivajo danes tolikSno teZo tudi predlogi za funkcionalno izrabo, zlasti
za mozne in potrebne funkcionalne spremembe. Predlogi, ki so do véeraj pome-
nili bolj izjemno ali celo ljubiteljsko nalogo, so danes nujen sestavni del
slehernega programa prenove, zlasti e programa spomeniskovarstvene sluZbe.

Taka vpraSanja o sodelovanju spomeniSkovarstvene sluzbe pri prenovi pa
seveda segajo tudi do prav podrobnih, ozko programskih vpra$anj; sem sodijo
tudi stare konstrukcije in materiali, ki terjajo ozko specializirane strokovnjake
v spomeni$kovarstveni sluZbi.

SpomeniSkovarstvena sluzba se mora zavedati, da je Ze skrajni &as,
da najde oblike skupnega nastopa, usklajenega 3tudija in enotne metodologije.
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MORFOLOSKA ANALIZA MESTNEGA PROSTORA KOT DEL
STROKOVNIH POSTOPKOV PRI NACRTOVANJU PRENOVE

Jelka Pirkovié-Kocbek

POVZETEK

Nekaj dosedanjih spoznanj o tem, kako
so mesta in mestni predeli oblikovani,
poenotenje spoznanj in metod ter izde-
lava bolj jasno opredeljenega analiti¢ne.
ga modela.

THE MORPHOLOGICAL ANALYSIS
OF URBAN SPACE DURING
THE PLANNING OF RESTORATION

Some up-to-now accumulated knowledge
on the shaping of towns and town dis-
tricts, the unification of knowledge and
methods, and the elaboration formation
of 1a. more clearly defined, analytical mo-
del.

Naértovanje prenove lahko $tejemo za posebno obliko urbanisti¢nega naé&r-
tovanja, kjer je tudi analiti¢ni del postopka podobno zasnovan: ukvarja se s
preucevanjem objektivnega stanja. Pri prenovi je pomemben del raziskav
usmerjen v analizo Ze pozidanega urbanega okolja in analizo raznih danosti,
ki se veZejo na to okolje. V tem sklopu ima posebno mesto morfoloska analiza,
katere polje raziskovanja je urbani prostor v svoji fiziéni razseZnosti. Seveda
bi lahko enako metodo uporabili v kakrS$nemkoli urbanistiénonaértovalskem
postopku, in ne le pri prenovi. Vendar je pri slednji Se toliko bolj upraviéen,
ker se je treba odlodati, kako bomo posegali v Ze pozidani prostor. Morfoloska
analiza namreé pomaga odgovoriti na nacelno vpraSanje o razmerju med lupino
in vsebino urbane celote. Za prenovo pa se odlo¢amo, ker se je v dolofenem
obmo¢&ju porusilo ravnoteZje med vsebino in lupinami. V naértovalskem postopku
moramo ugotoviti, kak§no naj bi to razmerje bilo, da bi mesto spet zazivelo —
zato pa je treba vedeti tudi, kak$no je vé&asih bilo. Namen morfoloSke analize
je osvetliti sedanje stanje grajenih struktur in kolikor mogoée natan¢no rekon-
struirati pretekla stanja (oziroma zgodovinske razseZnosti). Na podlagi taksnih
spoznanj bi pretekle in sedanje oblikovne znacilnosti projicirali v prihodnost.
to se pravi, da bi poudarili tiste oblikovne zakonitosti, ki jih je vredno upo-
Stevati pri naértovanih posegih v prostor.

Morfoloska analiza je poseben strokovni postopek, katerega predmet je
torej urbani prostor v svoji fizi¢ni pojavnosti, oziroma prostorske oblike mesta
v svojem druzbenem okviru. Preucuje jih tako, da sledi dvojnemu postopku:
od poznavanja druzbenih okoli§¢in prehaja na poznavanje ustreznih oblik ma-
terialnega sveta, v¢asih pa tudi v nasprotni smeri na podlagi znanih oblik
sklepa na neznane zgodovinske okoli§¢ine.

Poudariti je treba, da morfolo$ka analiza mest (torej analiza njihovih oblik)
ni nobena novost — z mesti in njihovo fizi¢no zgradbo se Ze lep ¢éas ukvarjajo
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razli¢ne vede, predvsem geografija, zgodovina in umetnostna zgodovina. Tudi
arhitekturna in urbanisti¢na praksa sta se vsaka po svoje poskusali spoprijemati
z vpra$anjem, kako so mesta in mestni predeli oblikovani. Tako je bila moja
naloga, da ¥e doseZena spoznanja in metode poenotim in poskuSam uvesti bolj
jasno opredeljen analiti¢ni model.

Pri tem sem izhajala iz tehle temeljnih opredelitev predmeta, ki so mu
posveéene morfoloske raziskave:

— mesto je enovit pojav, v katerem ne moremo preucevati le enega nje-
govega sklopa, ne da bi upostevali tudi ostale pomembne dele urbanega pojava
(v grobem lahko refemo, da ne moremo preuéevati zgolj fiziéne zgradbe mest,
obenem pa zanemariti funkcionalne, socialne, kulturne in druge vidike);

— mesto je prostor, kjer se neprestano dogajajo spremembe, in ¢e hofemo
razumeti sedanje dogajanje, moramo preuéiti tudi njihove korenine v preteklosti;
tako se zavestno odloéamo za diahrono metodo, torej taks$no, ki preuc¢uje urbane
pojave v njihovem zgodovinskem razvoju;

— mesto je kompleksen pojav, v katerem na razli¢nih prostorskih ravneh
delujejo in se med seboj prepletajo razli¢ni sistemi. Tako se moramo zavedati,
kateri sistemi nastopajo na razli¢nih ravneh, Se bolj pa, katere ravni sestavljajo
urbano celoto. Najbolj bolece je, da se ustaljeni urbanisti¢nonaértovalski postopki
omejujejo predvsem na »makroravens, arhitekturno projektiranje in spomeni-
Skovarstvena dejavnost pa sta se osredotoéila na raven posami¢nih arhitekturnih
objektov. Tako oba pristopa zanemarjata vse vmesno podroéje urbanega prostora,
kjer elementi niZje ravni sestavljajo veéje enote, te pa se zopet zdruZujejo v
nove urbanske sklope. Za zgled lahko vzamemo neko ulico ali trg — ¢e hotemo
izvesti poseg v uli¢ni prostor, moramo preuéditi, kaks$ne stavbe ga obrobljajo,
ali so stavbe za mesto tipi¢ne in v &em odstopajo od tipa, kako se povezujejo
v nize, kako je organiziran prostor za stavbnimi nizi, kako je urejena uli¢na
mreZa na SirSem obmo¢&ju itd., Sele nato se lahko lotimo konkretnega posega.

Sam izraz morfolo$ka analiza je morda nekoliko preozek, saj poudarja
le Studij oblik, oblikoslovje. Vendar pa iz vsega, kar smo zapisali, izhaja, da
izraza morfoloska analiza mestnega prostora ne smemo enaéditi z izrazom
formalna analiza, Se zlasti ne s formalizmom, kot ga kaZejo nekateri pristopi
tako iz vrst arhitekturnih zgodovinarjev! kakor tudi arhitektov. Slednji skusajo
s Studijem formalnih elementov mestne zgradbe najti oblikovne recepte za
lastno arhitekturno urbanistiéno prakso,® ki zaradi povrS$inskega prevzemanja
oblik niso dale¢ od historicizma in eklekticizma. Dejansko je analiza oblik v
marsikaterem strokovnem krogu na slabem glasu in to deloma po pravici.
ker se je veCina tak$nih razmisljanj ukvarjala le z arhitekturnimi lupinami, ne
pa tudi z notranjo strukturo in s povezavami s $irSo okolico. Po drugi strani
je formalna analiza v preteklosti vse preve¢ slonela na subjektivnih izku$njah
avtorja in ni oblikovala dovolj trdnega instrumentarija, na katerem bi temeljila
bolj znanstveno objektivna sodba o arhitekturnem delu?® Postopno pa sta arhi-
tekturna in urbanisti¢na historiografija razvili nekaj bolj objektivnih metod.
TakSne metode sicer slonijo na kvantitativni formalni analizi in torej pojmujejo
arhitekturne ter urbane oblike kot nekaj objektivno merljivega, kar je osnova
vsake znanstvene metode. Hkrati ne obravnavajo ve¢ predmeta raziskave na
deskriptiven naéin (z opisovanjem), temve¢ sku$ajo zunanje oblike vsakega
pojava razlagati tako, da odkrivajo notranjo strukturalno logiko teh pojavov
(eksplikativna metoda).
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Ko sem sku$ala oblikovati ustrezno metodo morfoloske analize za potrebe
prenove, sem se zgledovala pri vedi, ki se ukvarja s podobnim predmetom, pri
geografiji. Tudi geografija preucuje prostor (fizi¢ni prostor Zemlje) v njegovem
tridimenzionalnem in &asovnem razponu, prav tako jo zanimajo dolotene last-
nosti prostorskih pojavov. Zanimivo je, da je geografija v Sestdesetih letih v svetu
zadela na nov nadin obravnavati svoje podro&je. Razvila je metode dela, ki teme-
ljijo na spoznanjih teorije informacij, sploine sistemske teorije in raznih mate-
matiénih smeri (teorije mnozic in struktur, topologije, teorije grafov itd.).

Osnovne poteze teh novih metod bi lahko strnili takole: tradicionalne
geografske postavke, kot so prebivalstvo, ¢loveske dejavnosti, naselja, zemeljska
povrsina, rastlinstvo..., so zavestno prevedli v abstraktne lastnosti teh ele-
mentov in jih izrazili v jeziku topolo$sko-geometrijske analize. Geometrijska
analiza je pripravno orodje, s katerim so geografsko snov preudevali na bolj
logi¢en in objektiven naéin.* Vse lastnosti realnega sveta so predstavili z
osnovnimi geometrijskimi elementi, kot so to¢ka, ¢érta, ploskev in volumen.

Kot smo Ze vetkrat poudarili, je glavni predmet morfoloske analize prostor
v svoji fiziéni pojavnosti, zato lahko brez teZav prenesemo realni prostor v
njegov geometrijski ekvivalent, to je v prostor karte. S spreminjanjem merila se
lahko osredoto&imo na ustrezno raven od geografskega in regionalnega okvira
do okolja v merilu &love$kega telesa. Pri tem morda ni odve¢ misel, da kar
zadeva merilo, morfoloska analiza urbanega prostora nadaljuje tam, kjer se
konéuje polje geografskih raziskav. Sprememba merila seveda ni mehaniéen
postopek, saj povzroéa tudi spremembe v problemih in v njihovem obravna-
vanju.’ Kljub temu pa orodje lahko v osnovi ostaja isto; ko dovolj natan&no
opredelimo vpraSanje, ki ga v danem trenutku skuSamo re$iti, sledi naloga
da na ¢imbolj ustrezen nacdin opiSemo predmet analize. Pri tem je treba izlo¢iti
vse elemente, ki‘so za razumevanje celote nepomembni ali celo motedi. Nato
skuSamo oblikovati model (v naSem primeru model, ki temelji na topografsko-
geometrijskih zakonih). V interpretacijskem postopku pa na podlagi logi¢nega
sklepanja, zaklju¢kov, opazovanj in zbranih izkuSenj pridemo do dologenih spoz-
nanj o izbrani tematiki.

Glavne razseZnosti urbanega pojava, ki so zanimive s stali§¢a morfoloske
analize, so prostorske in ¢asovne narave. Gre za oblikovne znaéilnosti mestnega
organizma od njegovih osnovnih celic do mesta kot celote in za odnose med
njimi, kar vse preuc¢ujemo v luéi sprememb, ki so vodile do danasnjega stanja.
Pojasniti je treba torej tri sklope problemov:

— oblikovne znadéilnosti,

— zveze med njimi in vsebino (proces generiranja doloenih oblik) ter

— rast in spreminjanje sistema v doloenih ¢asovnih presledkih (zgodovin-
ska analiza).

Zavedati se moramo, da na obeh koncih prostorsko-¢asovne lestvice Se
obstajajo elementi, ki so sicer bolj ali manj zgovorni, vendar jih moramo ve&ji
del zanemariti, ¢e se hofemo osredotoéiti na oZje podrodje obravnave. Pri tem
mislim po eni strani na sploSnej$i zgodovinski okvir ter na $ir§i nacionalni
prostor, po drugi pa na spremembe, ki jih v kraj$ih ¢asovnih intervalih (urah,
dnevih, mesecih) zaznavamo v vsakokratnem stanju bivanjskega okolja. Funk-
cionalne razseZnosti mestnega prostora, ki pomenijo osnovno postavko prij
geografskih raziskavah, pa strnemo v kategorijo druZbeno-gospodarskih dejav-
nikov, ki vplivajo na zgodovinske in prostorske pojave na ravni mesta.
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Ce upostevamo historiografsko in antropolodko naravnanost morfologke ana-
lize in njeno zasidranost v zgodovinskih, geografskih in umetnostnozgodovinskih
izhodis¢ih, ni tezko razumeti, da so njene metode Se bolj deskriptivne in ver-
balne. Na§ namen pa je razviti é¢imbolj objektivne postopke.

Zaporedje delovnih faz pri $tudiju urbane morfologije bi lahko prikazali z
naslednjo shemo:

izsek iz realnega sveta
(pozidano okolje v doloZenem
prostoru in v dolo&enih
&asovnihpresekih)
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izbira dolo&enih| lizbira in opredelitev vizualizacija
tem elementov in povezav[—)najpomembnejsih

znadilnosti

|opis realnega stanja }——

oblikovni in vsebinski predlogi
za potrebe nalrtovanja prenove
oziroma za druge nadrtovalske
postopke

Ze ko se lotimo zbiranja gradiva, je pomembno, da si ustvarimo grobo pred-
stavo o tem, kak3na je osnovna problematika in kako bo potekalo nadaljnje
delo. Ker zadeva podatke, ki so pomembni s staliS§¢a morfoloSke analize, jih
lahko razdelimo na naslednje skupine:

|gradiva in podatki

kartografsko slikovno zgodovinski podatki, zbrani
gradivo gradivo podatki na terenu

(popis gradiva)
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Najpomembnejsi vir podatkov so karte izbranega ozemlja, ki so po izvedbi
lahko razlitne (geodetske osnove, kataskrske karte, topografske karte itd.),
v razlitnem merilu in nastale v razli¢nih obdobjih. Karte v vsaj dveh najpo-
membnej$ih ¢asovnih presekih na enoten na&in preriSemo v enotno merilo in
tako dobimo natanéno dokumentacijo stanja v dveh obdobjih (navadno izberemo
%as nastanka franciscejskega katastra, torej okrog leta 1825, in sedanje stanje,
koristno pa je dokumentirati Se en vmesni ¢asovni presek, kar je odvisno od
zahtevnosti celotne naloge, dostopnosti podatkov, obseZnosti sprememb itd.).

Drugi vir podatkov so razlitne upodobitve obravnavanega naselja, vedute,
risbe, fotografije itd., kar vse uredimo po zaokroZenih motivih in po ¢asovni
vrsti. S kolikor mogocée enakih to¢k in v enakih izrezih fotografiramo izbrane
poglede, kot jih vidimo danes, in tako dokumentiramo spremembe v obliko-
vanosti prostora.

Tretjo skupino tvorijo podatki o zgodovinskih dejstvih in dogodkih, ki so
tako ali drugaée vplivali na spreminjanje oblikovne zasnove obravnavanega
prostora. To gradivo povzamemo po literaturi in zgodovinskih virih in ga s po-
moé&jo kartic uredimo tako, da dobimo lapidarno kronologijo oziroma najpo-
membnejSe elemente zgodovinske kronologije.

Poleg tega je za raven nadértovanja prenove potrebno, da zberemo dovolj
natan¢ne podatke o stavbnem skladu. Ker ni ustreznih evidenc (spomeniskovar-
stvenih, o stanovanjih itd.), je najbolje, da izvedemo sistemati¢en popis gra-
diva. Sestavimo enoten vprasalnik, v katerega vnesemo postavke, ki so z vidika
specifiénih potreb vsakega posameznega obravnavanja prenove najbolj pri-
merne. Za ponazoritev prilagamo vzorce vprasalnikov (del) za prenovo Celja in
Krskega. Na terenu zbrane podatke vnesemo v delovne karte, s katerimi vizualno
prikazemo dolofene oblikovne znaé&ilnosti stavbnega sklada. Na podlagi tako
obdelanih podatkov opredelimo stavbne tipe, kar je v kasnejsih fazah prenove
pomembno kot osnova za podrobnej$e projektne obdelave.

Naslednje delovne faze-opredelitve osnovnih problemov — ne bomo podrob-
neje opisali, saj kot vsak analiti¢ni postopek sledi sploinemu zaporedju od evi-
dentiranja prek selekcioniranja do izbire kljuénih postavk, po drugi strani pa
S0 njegova vsebina in organizacijske podrobnosti odvisne od zahtev konkretnega
nacrtovalskega postopka. Navadno je najbolje, da najpomembnej$e probleme
opredelimo skupaj z ostalimi élani strokovne skupine in po moZnosti tudi tako,
da anketiramo prebivalce in druge »uporabnike« v prenovitvenem obmoéju.
Na tej podlagi sestavimo seznam problemov, ki tako ali drugade odsevajo v
spreminjanju oblikovne zasnove urbanega prostora oziroma rusijo tradicionalno
ravnoteZje med mestno »teksturo« in nadini njene izrabe. Na splo$no lahko
re¢emo, da gre v vseh primerih prenove za doloéene oblike citizacije in izgube
stanovanjske vloge obmoéja, za prometne teZave, za socialno problematiko
(slabse starostne in ekonomske strukture prebivalstva) itd.,, kar vse po svoje
prispeva tudi k degradaciji zidane zasnove mesta.

Ponavadi je Ze v opredelitvi osnovnih problemov zajet tudi postopek, ko
izmed evidentiranih vpraSanj izberemo najbolj perefa in jih (vsaj implicitno)
tudi razporedimo po teZi in pomenu, ki ga imajo. Ta del postopka je pomemben
zato, ker nam pomaga pravilno opredeliti naslednjo fazo dela, ko je treba iz
mnozZice delov grajene zgradbe mesta izbrati tiste, ki so za izbrani primer
najbolj znaé&ilni, z drugimi besedami, ki so zanj konstituitivni. V grobem
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sicer vemo, kateri elementi sestavljajo mestno tkivo. Pri tem izhajamo iz sta-
li¥¢a, da naj morfoloska analiza obravnava vse oblike grajenih struktur, vendar
na ustrezni ravni, tako da se ne izgublja v podrobnostih in lahko zajema
obmotéje v celoti. Najbolj enostavna je delitev obravnavanega prostora na dva
dela: na grajene objekte (stavbe) in prostore med njimi. Na ta naéin lahko urbani
prostor poenostavljeno vidimo kot binarno matrico, kot vzorec, sestavljen iz
polnih volumnov in praznih prostorov med njimi.® Taksno grobo delitev $e lahko
nekako upravié¢imo pri tradicionalno grajenih mestih, teZave pa se pokaZejo pri
razporejanju nekaterih novih arhitekturnih in inZenirskih objektov, komunalnih
naprav itd. (kot so na primer podzemni objekti, velike odprte tovarniske
povrsine z mnozico industrijskih naprav in podobno). Ko smo urbano strukturo
razdelili na osnovne skupine elementov, le-te $e bolj podrobno razélenimo:
stavbe na primer na javne stavbe in preteZno stanovanjske stavbe, prostore med
njimi na javne prostore in prostore, namenjene bolj ali manj zasebni uporabi.
Tako dobljene elemente zopet razé¢lenimo na manjse dele: javne prostore na ulice,
trge, parke, parkirne prostore, zasebne povriine v dvoriiéa, vrtove in tako
naprej. Postopek ponavljamo tako dolgo, da dobimo tak3no »zrnatost« strukture,
ki ustreza ravni obravnave. Vsebinsko pa so elementi razporejeni tako, da je
element niZjega reda vsebovan v elementu vi$jega reda in da sta njihov izbor
in hierarhija prilagojena konkretnim znaé&ilnostim izbranega prostorskega vzor-
ca, pa tudi posebnim zahtevam naértovalskega postopka.

Celoten sistem urbanih oblik je torej sestavljen iz mnoZice podsistemov,
le-ti pa iz mnoZice elementov. V shemati¢ni obliki bi morfolosko zgradbo vsakega
mesta lahko ponazorili takole: (glej str. 61)

Z vidika morfoloS§ke analize je zanimivo, da je celoten urbani prostor raz-
deljen Se na en naéin, kar pa se v celoti vidi le na geodetski karti — mestno
zemljiS¢e je tako kot vsako zemljis¢e razdeljeno na parcele, torej na delce,
ki jim dolo¢ajo vsebino in meje lastninski odnosi. Ce gledamo na parcele kot
na pozitivni pol binarne matrice, potem so njen negativni del komunikacije,
ki vodijo do parcel. Obe vrsti elementov — parcele in komunikacije, sta funkcio-
nalno povezani in odvisni druga od druge — Se veé, za celotno prostorsko
organizacijo zahodnega civilizacijskega kroga od antike do danas$njih dni je
znactilno, da temelji na medsebojni povezavi med parcelo (kot osnovno celico
izrabljenega zemljis¢a tako v urbanem kakor v agrarnem okolju) in dostopom
do nje (brez katerega ne bi bilo mogoce tega dela zemljis¢a izkorisé¢ati). Tako
lahko re¢emo, da je parcela osnovna enota kolonizacije prostora, ki se v mestih
navadno izrablja v gradbene namene, tako da govorimo o gradbenih parcelah,
o parcelah, na katerih stojijo (ali naj bi stale) stavbe. Odnos med stavbo in par-
celo je lahko razli¢en: v sploSnem ima vsaka stavba tudi pripadajoo parcelo
(torej ni stavbe, ki ne bi stala na parceli), so pa Se druge moznosti: ve¢ stavb stoji
na eni parceli, ena stavba zavzema prostor dveh ali ve¢ zdruZenih parcel itd.
Naéelno namreé parcelacija pogojuje nacdin pozidave, ali bolje re¢eno, dolo¢en
tip parcele se veZe z dolo¢enim stavbnim tipom. Tip stavbe tako pomeni tudi
dololene oblikovne lastnosti fasad, katerih nizi skupaj tvorijo vertikalni trak
uliénih sten. Po drugi strani parcelacija odseva tudi v na¢inu pozidave notra-
njosti uliénih otokov; pri tem je v zgodovini prihajalo do vse veéje gostote
in do postopnih sprememb v namembnosti povrSin.

Najpomembnejsi je tisti del morfoloSke analize, ko je treba opisati sistem
pozidanega prostora v konkretnem primeru. Ker si prizadevamo, da bi v ta del
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analize uvedli ¢imbolj objektivne postopke, bi v idealnem primeru za vsak
element sistema navedli osnovne indikatorje, potem pa bi elemente in njihove
indikatorje zapisali v obliki matrike. V matriko, ki opisuje podsistem stavb, bi
tako vnesli po vrsti podatke za vse stavbe v obravnavanem obmo¢ju (Si...Sy)
in na ta nadin opisali znadilne lastnosti vseh elementov tega podsistema:

Dejav- Leto Etaznost Vrsfc'a Ureditev Ured.itey
nost dograditve streSine procelja notranjséine
S; It I# I? IL* I® I*
Sy It I? I? I I? I,
Sg I
Sn In‘ Ill2 In’ In‘ In6 In.

pri éemer so Ii!...I,° lastnosti elementov glede na dolocen indikator.

Ker pa je tak3en postopek zamuden in njegovi konéni uéinki v danih
okolis¢inah ne odtehtajo vloZenega truda, se je bolje zate¢i k verbalnem in
hkrati bolj zgo$éenemu naéinu opisovanja, kjer pa se vseeno drzimo ¢imbolj
formaliziranega postopka in uvajamo ¢imveé objektivnih meril. K temu veliko
prispevajo dobro opravljene predhodne delovne faze, predvsem faza zbiranja
in urejanja gradiva ter doloéitev konstitutivnih elementov sistema. Prednost
kvalitativne metode je tudi v tem, da nam omogo¢a v vsakem delu analiti¢nega
postopka dolo¢eno problematiko osvetljevati skozi optiko zgodovinskega raz-
voja in njegove dialektike.

Menim, da bi se pri opisovanju sistema pozidanega prostora morali osre-
dotociti na naslednje teme:

— na grob prikaz zgodovine poselitve SirSega prostora obravnavanega
mesta in zgodovine mesta samega. Ta del opisa je mogoce skréiti tako, da
nanizamo osnovne podatke o zgodovinskih dogodkih, ki so tako ali drugace
pomembni za obravnavani prostor;

— na samo analizo morfolo$ke zasnove mesta.

V tem delu moramo pojasniti:

— kaks$ni prometni, strateski, topografski in drugi oziri so pogojevali na-
stanek mesta na izbrani lokaciji;

— kje so jedra prostorske organizacije mesta in kak3ne so njihove zna-
¢ilnosti; za jedra prostorske organizacije $tejemo tiste prostorske enote znotraj
pozidanega obmo¢ja mesta, kjer predvidevamo, da so obstajale prvotne oblike
naselitve in okrog katerih so se kasneje razporejali in se nizali drugi prostorski
elementi; .

— kak3ne so najpomembnejSe lastnosti ulitne mreZe (torej mreZe ulic,
trgov in drugih javnih prometnih povrsin) in kako se je razvijala;

— kak3na je parcelacijska mreZa, kako je povezana z ostalimi morfoloskimi
elementi (predvsem s stavbami in ulicami) in kako se je spreminjala;

— kateri osnovni tipi stavb so znacilni za mestni prostor in kako se posa-
mezni stavbni tipi vkljuéujejo v urbano tkivo;

— in konéno, kako so oblikovani urbani prostori ulic in drugih javnih
odprtih prostorov in kaksna je podoba mesta kot celote.
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Sl 29, 30 Celje, parcelizacija mestnega zem-
1jis¢a, I. in II. obdobje trike naselbine
Fig. 29, 30 Celje, the parcelling out of the

town territory, the market-town

V tem delu naloge si lahko pomagamo s posebnimi analiti¢nimi metodami,
kot so percepcijske analize, sekven¢ne Studije, ocene ambientalnih vrednot itd.

Seveda bi vsako od navedenih to¢k lahko podrobneje razélenili in opre-
delili njihovo vsebino. Vendar menim, da za ta del morfoloSke analize ni mogoce
dajati natanénih navodil, ker je pa¢ vsebinski del vsakega konkretnega postopka
odvisen od posebnih okolisé¢in.

Podobno velja tudi za zadnjo, sintetitno fazo morfoloske analize. Poleg
tega je treba v tej fazi spoznanja morfoloske analize uskladiti z rezultati ostalih
strokovnih ocen, ki so bile opravljene v okviru naértovalskega postopka. Na-
vadno imata del naloge obliko predlogov za urbanisti¢nooblikovalske pogoje,
ki naj bi jih upostevali pri vseh posegih v prostoru. Doloéiti moramo, katere
elemente morfoloske zgradbe je treba varovati v celoti, kje so moZne dolodene
spremembe in kakSen naj bo njihov okvir, in konéno, kateri so tisti elementi,
kjer so spremembe celo zaZelene. Pametno je tudi opredeliti urbanisti¢no-
oblikovalske pogoje za SirSe ureditveno obmodje, Se posebej pa oblikovalske
pogoje, ki naj veljajo v ozjih obmodéjih, kjer je spreminjanje fizi¢ne strukture
mesta Se toliko bolj obéutljiva naloga.

Pri tem je treba upostevati:
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Fig. 31 Celje, the parcelling of the town territory, in the second half of the 15th century
S1. 31 Celje, parcelacija mestnega zemljis¢a, III. mesto v 2. pol. 15. stol.

a) da je vsak manjSi prostorski del mesta sestavni ¢len urbanega tkiva,
tako da spremembe v enem delu povzrotajo premike v uporabi in v fiziéni
podobi vseh elementov, ki so z njim povezani;

b) pri vsakem konkretnem posegu v prostor (bodisi na urbanisti¢ni, bodisi
na arhitekturno-projektni ravni) je treba upoStevati, na kakSen specifi¢en
nadin so urejeni konstitutivni ¢leni mestne zasnove (stavbe, parcele, uli¢ni
prostori, dvoris¢a, vrtovi itd.) in kaksne so oblikovne in funkcionalne prednosti
obstojetega prostorskega vzorca, ki jih je treba varovati;

¢) vsi glavni elementi in povezave v urbani strukturi so plod zgodovinskega
razvoja, torej imajo svojo zgodovinsko upravi¢enost, ki jo je treba spoznati,
¢e hotemo ohraniti in celo razviti njene dobre strani oziroma preseéi njene
omejitve.

Naj sklenem: smisel morfoloSke analize je v tem, da &imbolj objektivno
dolo¢imo oblikovne zahteve oziroma prepri¢amo nosilce naértovanja, da sta
varstvo in razvoj oblike pomemben del naértovalskega postopka, saj je obliko-
vanje prostora kon¢éni proizvod dolo¢enih druzbeno-geografskih in kulturnih
procesov. Pri tem se zavzemamo za trajno varstvo najpomembnejsih prvin
obstojee gradbene strukture v doloéenem obmoc¢ju, in ne le, kot je bila prak-
sa doslej, tistih delov mestnih celot, ki imajo ozjo spomenisko vrednost.
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Sl. 32 Celje, parcelacija mestnega zemljiS¢a, IV. 1. pol. 19. stol.
Fig. 32 Celje, the parcelling of the town territory, IV, the 1st half of the 19th century

VZOREC:
PRENOVA KRSKEGA 1.13 izraba po etaZah
lovna

predel mesta: KRSKO—VIDEM 208 d
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Ulica in hi$na $tevilka 1.2 Lokgcua Y
1.21 obuli¢na v nizu

1. SPLOSNI PODATKI 1.22 obuli¢na vogalna

1.23 dvoris¢na

1.1 Namembnost in lastniStvo 1.24 prostostojeta

1.11 stanovanjski prostori 1.3 Opombes:...
druzbena stanovanja
zasebna stanovanja 2. TOPOGRAFSKI PODATKI
1.12 poslovni prostori 2.1 SESTAVINE STAVBNE CELOTE
vrsta dejavnosti glavno stavbno telo
(enotna klasifikacija) stranska stavbna telesa
lastniStvo poslovnih notranje dvorisce
prostorov dvoris¢éno stavbno telo
zasebno pomozni objekti
stanovanjska skupnost zadnje dvorisce

ostalo vrt
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SL. 33 Celje, parcelacija mestnega zemlji§¢a, V. od konca 19. stol. do 1. 1841

Fig. 33 Celje, the parcelling of the town territory, V, from the end of the 19th century up to
the year 1941

2.2 ZUNANJSCINA

2.21 Glavna fasada
Stevilo etaz
Stevilo okenskih osi
ostalo
mepravilnosti v shemi

okenskih osi
glavni vhod — vrsta:

sleme streSine:

— vzporedno z glavno
fasado

— pravokotno na glavno
fasado

kritina:

— bobrovec

— ostale vrste opeke

— druga kritina

stre$na okna

— mansardna

— okna v zatrepu

2.23 Clenitev glavne fasade

— enostavna

— bogata

vrste arhitekturnih
¢lenov:

— horizontalni

— vertikalni

— v ometu
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Sl. 34 Celje, parcelacija mestnega zemljis¢a, VI. novejSa zazidalna obmoéja
Fig. 3¢ Celje, the parcelling of the town territory, VI, more recent building areas

— v kamnu 2.3 NOTRANJSCINA
— slikani
o fasgdna pl:sltika H fasade: 2.31 prostorska zasnova
— okrasje iz $tuka (Stevilo prostorov na
napisne ploce 311:1810, ki so obrnjeni na
3 c0)
—r?;ltalo — enoceli¢na zasnova
p—(> enostaven — dvoceli¢na zasnova
— okrasno oblikovan — ftriceli¢na zasnova
— §tiri in vedceliéna
zasnova
2.24 Stavbno pohistvo fasade
okenslia krila 2.32 Pritlitna vesa
— prvotna — prehod
== ln'i:]a! s — obokana
vratnaom a vrsta uporabne pritli¢ne veze
pervk\mdau-na — zasebna raba
2 — polzasebna raba
— javna raba
2.25 Stranske fasade
— Stevilo okenskih osi 2.33 glavno stopniste
— enostavno oblikovane — enoramno

— bogato ¢lenjene — dvoramno
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Sl 35 Celje, analiza poselitvenega jedra na
Slomskovem trgu ob mestnem obzidju (raz-
litna sen¢enja — razli¢na posest)

Fig. 35 Celje, an analysis of the settled nuc-
leus on Slom3kov trg along the town walls
(different shadings represent different pos-

sessions)
! V50 Woxowr mases w0 monops e
] vooukena poszs?
T ot vestE e T e
— triramno — objekt obstajal Ze po
— z okrasnimi elementi franciscejskem katastru
— ostalo... — sedanji objekt na mestu
polozaj stopniséa: starejSega objekta
— v prizidku ob dvori§¢ni fasadi — na mestu vet starejsih
— znotraj stavbe ob dvoriséni steni objektov
— v jedru stavbe
vrsta uporabe stopniséa 3.2 Letnica na stavbi
— zasebna raba — ostali viri
— polzasebna raba
— javna raba 3.3 Ocena starosti objekta
— pred 1825
2.34 Dvoriste — med 1825 in 1914
— z arkadami — med 1915 in 1944
— z odprtimi hodniki — po letu 1945
vrsta uporabe dvoriséa (in vrta):
— zasebna raba 4. SPOMENISKE LASTNOSTI
— polzasebna raba objekt kot spomeniska celota
— javna raba objekt kot ¢len urbanega ambienta
vzdrZevanost: negativna kategorija v prostoru

— dobro vzdrZevani
— slabSe vzdrzZevani
— zanemarjeni

3. CASOVNA OZNAKA

3.1 Cas nastanka po zgodovinskih
virih
— letnica zidave
— letnica prezidave
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SPEDNIEVESKA. PARCELACUA VZHODNEGA
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Sl. 36 Celje, srednjeveska parcelacija vzhodnega roba Tomsidevega trga
Fig. 36 Celje, the medieval parcelling of the eastern edge of TomsSicev trg
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Sl. 37 Kr¥ko, namembnost odprtih povrSin v Sl 38 Kriko, pregled starosti objektov
mestu Fig. 38 Kriko, a survey of the age of buildings

Fig. 37 Kriko, the purpose of open town areas
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PRENOVA IN POSKUS STRUKTURALNEGA VREDNOTENJA
PLANSARSKE IN POCITNISKE »ARHITEKTURE«
V KONTEKSTU VARSTVA SPOMENIKOV

Ivan Sedej

THE RESTORATION
AND THE ATTEMPTED STRUCTURAL
EVALUATION OF DAIRY FARM
AND HOLIDAY VACATIONAL
»ARCHITECTURE« IN THE CONTEXT
OF WITH MONUMENT
CONSERVATION
POVZETEK We are interested in the theoretical
starting points, in the ascertaining about

Zanimajo nas teoreti¢na izhodis¢a, ugo-
tovitev o izvirnosti arhitekture, zrasle iz
ob¢asne funkcije planine in svojevrstne-
ga odnosa do funkcije prostega ¢asa v
preteklosti, pa tudi t.i. domaée mojstr-
stvo.

the originality of architecture which had
grown from the periodical function of
the mountain and from the characteri-
stic relation to the function of spare time
in the past, as well as in the so-called
home workmanship domestic mastership.

V naem razpravljanju o prenovi ljudskega stavbarstva in ruralnih naselij
smo uporabili zvijato. Kot izhodis¢e smo namreé izbrali problem ohranitve in
varovanja planSarskih, sezonskih naselij v slovenskih Alpah. Vendar nas ne
zanima toliko neposredna operativa kot teoreti¢na izhodi$¢a moZne prenove,
ki naj bi pomenila nov tip in hkrati obogatitev konservatorstva. V razprav-
ljanju, v katerem se dotikamo moZnih variant izvora in razvoja planSarskega
stavbarstva na slovenskem ozemlju, smo namre¢ poskusili doloéiti temeljne
zakonitosti oblikovanja stavb in prostora ali bolj sodobno — strukturo, ki se kot
formalna mreZa kaZe tudi v sodobnih postopkih in reakcijah na dologene Ziv-
ljenjske situacije. Tako smo naredili na videz nasilni preskok iz opisovanja
znatilnosti (in razvoja) stavbarstva na zivinorejskih planinah v oznadevanje
znacilnosti stavbarstva, ki nastaja danes kot opredmetena ozna¢ba novih Ziv-
ljenjskih potreb v potrosniski druzbi, pa tudi kot mit katerega znacilnost je gola
forma, ki jo vsak konsument posebej polni z narodnoprebudnimi in narodno-
zabavnimi asociacijami, in so zaradi svoje neobveznosti in zdravorazumske
logike naSle svoje trdno mesto celo v nekaterih nacionalnih vedah.

V razpravljanje o prenovi skuSamo zato vnesti etnoloske poglede, ki pa ne
zadevajo samo relacije (po mnenju nekaterih nosilcev nalog in raziskav o pre-
novi vaSkih in mestnih naselij lahko etnolog v teh okvirih raziskuje le relacije),
marve¢ tudi predmet. Kot posrednik in dokazilo relacij, pa tudi kot njihova
neposredna utelesitev (predmet se torej na tej ravni kaze kot jezik), je predmet
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paé realnost, ki mora zanimati tudi etnologa, posebno ¢e govorimo o varstvu
etnoloskih spomenikov ali pa predmetov, ki pomenijo pomemben vir za (tudi)
etnoloske raziskave.

Sliko krajine in krajino dozivljamo kot sliko, panoramo. Sestoji iz elemen-
tov, ki so v dinamiéni soodvisnosti. Tisto krajino, ki jo opredeljujemo kot izsek
iz krajine, kot posebej podértan in ovrednoten, znaé&ilen del, pa kljub njeni
dinamiéni strukturi gledamo izrazito stati¢no. Varstvo (ki pogosto iS¢e prav
nesmiselni alibi ¢e§ da podpira spremembe in tako imenovani napredek) torej
v svojih konénih ciljih zahteva zamrznjenje nekaterih odnosov v prostoru, in
sicer (povedano zelo poenostavljeno) tako, da se bodo temeljne ¢rte krajinske
slike ohranile tudi vnaprej. Vse slepomi$enje z »dinamiénimi komponentamix,
z »napredkome«, z »dialektiko« in podobnimi (v tem kontekstu) mitoloSkimi
alibiji pa govorijo o tem, da varstveni delavei sami niso prepri¢ani o upravice-
nosti svojega pocetja. Ta negotovost je Se toliko olitnejSa pri romantiéni struji,
ki uporablja namesto izrazov iz modnega, dnevnega marksizma ad usum delfini
bobnece fraze o narodu, njegovi dusi, vrelcih nepokvarjenega oblikovanja, ¢istem
in ‘zdravem Zivljenju itd.

V vseh teh dokazovanjih pa lahko najdemo rdefo nit o nujnosti varovanja
kulturne dedi$¢ine in virov za zgodovino ali katerokoli drugo vedo. Ker pa gre
prete?no za intuitivno iskanje, se je argumentacija prevesila v svoje lastno
nasprotje. To je videti tudi v uvajanju novih terminov in v sprenevedanju
ob sakralnih in fevdalnih spomenikih, ki niso ne eno ne drugo, marveé¢ kulturni
spomeniki, 7al pa tudi predmet za sektaiko manipuliranje in prikrajanje
zgodovine.

Zato je treba, izhajajoé¢ iz strukture okolja in arhitekture (v nasem primeru
sezonskih bivali$¢ in njihovega prostorskega okvira) opredeliti nujnost (lahko
tudi relativnost ali celo nesmisel) varovanja kulturne dedi$¢ine in nakazati
moznosti, ki jih ima v varstvenih prizadevanjih metoda tako imenovane prenove.

Stavbarstvo stanov, preprostih planinskih senikov in zacasnih ali obé&asnih
(sezonskih) bivali§¢ je izredno privlatna tema. S temi véasih celo malce skriv-
nostnimi objekti so se ukvarjali arhitekti, etnologi in zgodovinarji, svoje mesto
pa so dobili tudi v literaturi. Najveckrat gre za pojave primitivnega stavbarstva
na alpskem ozemlju, vendar sodijo v isti krog tudi zanimive »hiSke« ali bunje,
ki jih poznamo na naSem Krasu in na celotnem obmoé&ju Dalmacije — v najbolj
reprezentativni obliki pa v trulijih JuZne Italije.

Vse to so oblike stavbarstva, ki se po formalni plati povezujejo z najsta-
rej§imi znanimi hi$nimi in arhitekturnimi oblikami v Evropi. Med njimi najde-
mo stavbe na koleh, preproste lesene enoceli¢ne zgradbe s prepisnimi stenami,
objekte ovalne oblike, stavbice, ki so jih zgradili v suhem zidu in lesu, okrogle
zidane stavbe z laZnimi oboki, stavbe s pravokotnim tlorisom v suhem zidu,
pokrite s trsjem ali slamnato streho. Skratka, gre za galerijo primitivnega
stavbarstva in hkrati za neStete domiselne prijeme in tehnike gradnje v lesu
in kamnu, ki so zaradi svoje robustnosti in odkritosrénega funkcionalizma v
naSih oéeh nosilke svojevrstne lepote.

Ovalni stanovi ma Veliki planini (v originalni obliki je ohranjen le Preskar-
jev stan, ki so ga na stari naéin obnovili leta 1948) so ena izmed takih izvornih
stavbnih oblik. Lepota teh objektov, ki so podobni nekak$nim ovalnim Sotorom,
se na zunaj navezuje na veé starej§ih stavbnih zasnov. Verjetno so tako izgle-
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dale pradavne hiSe — zemunice, izkopane v zemljo, kjer se je nad ravnino
tal dvigala le streha. Take so bile videti tudi prve hiSe, ki so se dvignile nad
zemljo. Tu so ma mizek zid, grajen v suhi tehniki brez veziv poveznili ovalno
streho — v tako pridobljenem prostoru so nato Ziveli ljudje in Zivali. V
kasnejsih obdobjih je dobil prostor pod tako streho sicer pravokotno obliko,
streha pa je zaradi »Sotoraste« konstrukcije ohranjala obliko ovala — ma
prastaro ovalno streho nas spominjajo $e stre$nine na tako imenovanih dinarskih
hi$ah v bosenskih gorah. Ovalna streha pa je imela tudi neko drugo funkcijo
— ker je segala pprek zidu (ali stene) do tal, je med steno in tlemi nastal zaprt,
deprav »pobit« prostor. Tako se je izoblikovala nova funkcionalna delitev
prostorov. V osrednjem so Ziveli ljudje, pod streho na robovih hiSe pa je bil
prostor za zivali, pa tudi za kurivo in morda za krmo.

Seveda je le malo dokazov, da je velikoplaninski stan doZivel prav tako
razvoj in da ga lahko navezujemo na prazgodovinsko stavbno tradicijo. Ker je
sodobna etnologija ugotovila, da v podobnih razmerah mastajajo ma razliénih
delih sveta podobne kulturne oblike, lahko z veliko gotovostjo domnevamo,
da so kmetje in Zivinorejci iz dolin pod Kamni$kimi planinami in mjihovimi
predgorji odkrili to obliko znova. Kot izhodis¢e bi lahko postavili kombinacijo
dveh uveljavljenih oblik. Prva je lesena na naé¢in »kladne gradnje« skonstruirane
ka3¢e, druga pa ima skodlasto (Sinkelni) streho z velikim pristreSkom, kak$ne
sretujemo Se danes v Zadre¢ki dolini in na poboé&jih nad Zgornjo Savinjsko
dolino.

Pastirji, ki so prignali Zivino na paSo na Veliko in Malo planino, so Ziveli v
stanovih na silno preprost naéin. To so bila resniéno sezonska bivali§¢a, oprem-
ljena le z najnujnejSim. V osrednjem (v tlorisu kvadratnem) prostoru so kuhali
in spali, vanj so se zatekli tudi ob hudi uri in deZevju. V prostoru pod streho
pa so nasle svoje mesto ovee, kamor so jih segnali ob strizenju in ob slabem
vremenu. Ovalna streha, ki sicer nima prave funkcije poleti, pa pokaZe vse svoje
prednosti pozimi. Ob tako oblikovanem objektu ne nastajajo zameti, osrednja
(bivalna) celica je odli¢no zavarovana pred moco, posebna oblika stresine,
ki je kot Sotor vpeta v tla lahko kljubuje najhujsim viharjem — mna koncu kon-
cev pa je tudi konstrukcija mnogo preprostejSa, hkrati pa trdnejSa kot pri
klasiéni strehi s kapom. Tudi pristreSek nad vhodom (ki ga na nekaterih mlajsih
stanovih Se sreéamo) je nedvomno trdnej$i in tudi uporabnejsi, ¢e zastira
celoten vhod, tudi tekofe kritje (s skodlami) brez ostrih prekinitev v kon-
centri¢nih ovalih je bolj smotrno — &e gre, seveda, za zatasno bivaliS¢e. Stavbno
jedro, osrednja bivalna celica, je tako sicer brez oken in neposredne dnevne
svetlobe. Ker pa je pastir veino dneva prebil zunaj ob drobnici ali govedu,
to ni bilo pomembno.

Na moZne zveze s prazgodovinskim »keltskim« stavbarstvom kaZe nekaj
najdb in ledinskih imen, predvsem pa izoliranost pojava, saj podobnih objektov
ne sre¢amo nikjer na Slovenskem, nekaj sorodnosti je le z okroglo ali ovalno
»hiSko«, kakrSne so postavljali na Krasu in v Dalmaciji. Vendar je ve¢ verjetno-
sti, da gre za ponoven »izum« kot pa za neprekinjeno veétisotletno tradicijo.
Sicer pa bi lahko postavili tudi tezo, da se za¢ne tak$no stavbarstvo Sele s
prihodom Slovanov. Ceprav so alpski Slovani poznali leseno hi$o v kladni
konstrukeiji Ze v 8. stoletju in najbrz tudi Ze prej, so morda skombinirali e
zive oblike ovalne zemljanke (»zemunice«) in solidno grajene hiSe iz tesanih
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ali okroglih brun. Prav oblika velikoplaninske hiSe bi bila tako tudi posreden
dokaz o najstarej$ih hisnih oblikah Slovencev v novi domovini, kjer naj bi §lo
za enoprostorno hiSico, zgrajeno iz surovih brun in pokrito s Sotorasto streho,
vpeto in maslonjeno na tla.

Sicer pa sretujemo oblike podalj$anih streh in pristreskov, ki so naslonjeni
na tla, Se marsikje na alpskem ozemlju — velinoma pa gre za variante in izpe-
Ijanke klasi¢ne dvokapne (tudi Stirikapne) strehe s pristreski ali podaljSanimi
streSnimi polami iz novej$ih obdobij. Tako »podaljSano« stresno polje se je uve-
ljavilo pri kozolcih s plaséem, pri objektih s prizidano ali prislonjeno kamro,
pri kaS¢ah, kjer je ob jedru stavbe tudi pre$a ali prostor za shranjevanje drv.
Zato bi spet lahko postavili dvoje domnev: da so stanovi ma Veliki planini
varianta zelo obifajne in razSirjene oblike gospodarskega poslopja z velikimi
pristreski, ki branijo objekt pred vremenskimi neprilikami (hkrati varujejo
tudi Zivino) ali da so izpeljanka iz preprostega improviziranega zaklona, ki ga
je tvorila (v tlorisu) ovalna ali kroZna stena in streha iz piramidasto naloZenih
brun ali prekelj, prek katerih so mametali veje. Taka oblika zaklona seveda
ne potrebuje nikakrine tradicije ali prazgodovinske spodbude — ker je pokazala
svojo vsestransko uporabnost in hkrati tudi napake (improvizirana streha je
kaj lahko Zrtev malo mo&nejSega vetra), so jo postopoma dognali do danasnje
utrjene oblike.

Na tej to¢ki pa se srelata kraska ali mediteranska bunja (hiSka) in veli-
koplaninski ovalni stan. Ovalna oblika stranske stene je najbolj logi¢na forma
in jo poznamo povsod po svetu — od eskimskih iglujev do koé¢ iz palmovega
listja na indonezijskih otokih, v Polineziji, Afriki in drugod. Poleg statiénih
razlogov majbrz ni na zadnjem mestu tudi sredi$¢na lega ognji¥¢a — v okrogli
ali ovalni hiSi so vse stene priblizno enako oddaljene od srediS¢a, tudi skupina
1judi ob ognju vedno oblikuje krog, zato se tudi termin »druZinski krog« nave-
zuje na prastaro obliko ognjis¢a (ki je prav tako sinonim za domadéijo, za dru-
zino). HiSke majbolj preprostih ovalnih ali pravokotnih oblik, ki jih sre¢ujemo
na Krasu, in na GoriSkem (Zal se je ohranilo le nekaj deset primerkov), so
pogosto pokrite z vejami. Tako lahko govorimo o preprostem zakloni¥¢u, ki
ima precej skupnega z verjetnimi zakloni in s Sotori (spomnimo se talne oblike
jurt, teepeejev itd.). Tudi znaédilne otroske »trdnjavice« so najpogosteje obliko-
vane v krozni obliki in s precej$njo verjetnostjo lahko domnevamo, da jih od-
krije vsaka generacija znova — saj gre za malodane nagonsko formo.

Dokler ne bo arheoloskih dokazov, pa je vsako razpravljanje o praoblikah
ovalnih stanov ma Veliki Planini le bolj ali manj duhovito umovanje. Sicer
pa izvor oblike niti ni tako pomembne — nawvsezadnje se sre¢ujemo z originalno
in neverjetno duhovito obliko funkcionalnega kmeékega (Zivinorejskega) stav-
barstva, ki je ponudilo sijajno osnovo tudi nekaterim sodobnim arhitektom —
vzemimo le poéitniSke hiSice, ki jih je za Veliko planino projektiral arhitekt
Vlasto Kopa¢.

V Beneski Sloveniji in v Julijskih Alpah ovalno oblikovanih stanov in seni-
kov ni. Tu se sretujemo z razli¢nimi oblikami pravokotnih ali kvadratnih
(v tlorisu) objektov, ki jih pokrivajo dvokapne strehe. V nekaterih primerih
so se zemljis¢a prilagodili tako, da so leseno kladno celico postavili na kole,
drugod so postavili temelj v suhem zidu, ve¢inoma pa so si izbrali kolikor toliko
ravno zemljiS¢e, kamor so postavili Zeleno stavbico na preprostem temelju iz
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Stirih kamnov. NajpogostejSa pa je oblika vrhhlevnega stanu ali senika z
zidanim hlevnim (kletnim, pritli¢jem) delom in lesenim »nadstropjems«, ki je
sluzilo bodisi kot obéasno bivalis¢e (stan) ali pa kot prostor za shranjevanje suhe
krme. Sicer pa so bili dokaj pogosti tudi objekti z zidanim »pritli¢jems, kjer je
bilo ognjis¢e in ob zidovih preprosta leZi§¢a, in nadstropjem, kamor so shranje-
vali seno. Pri spet zelo pogostih enoceli¢énih objektih pa so seno shranjevali
»na petru«, na podstre§ju — mna gorenjski strani so bili taksni objekti najveckrat
leseni, na primorski pa zidani (Bene¢ija, Rezija, planine nad So$ko dolino itd.).
Kolikor gre v Kamni$kih planinah za specializirano obliko pastirskega stanu,
ki se od obicajnih objektov razlikuje po ovalno oblikovani skodlasti strehi,
so pastirski stanovi in seniki v Julijskih Alpah in Karavankah tesneje povezani
z oblikovanjem hi§ in gospodarskih poslopij, saj sre¢amo precej tesarskih
in sploh gradbeniSkih prijemov, identi¢nih s tistimi, ki so jih uporabljali za
gradnjo ambicioznejSih stavb in arhitektur. Na tem ozemlju se v zelo poeno-
stavljeni obliki kaZe tudi odmev stilnega okrasja, tako da lahko pastirske sta-
nove in senike lepo vklju¢imo tudi v splo$no stavbno tipologijo, tako po obliki
in naklonu streh kot po naéinu oblikovanja fasad. Izjemno obliko pomenijo
le odprta ognjis¢a, ki so marsikje po stari Segi postavljena v sredino prostora,
ob stenah pa so improvizirana leZi$¢a in najnujnejSe, grobo izdelano pohistvo
(gre predvsem za police in kako tesarsko skrinjo).

Zelo pogosto arhai¢no obliko stanu na koleg spet mnogi raziskovalci pove-
zujejo s prastarimi oblikami hi§, ki da so prehodnice vrhhlevnih in vrhkletnih
hi§. V. Novak pa trezno ugotavlja, da je prostor med koli pod stavbnim
jedrom funkcionalen prostor za zivino, kamor se zateka ob slabem vremenu.
Navsezadnje je vse Zivljenje na planinah v znamenju zaéasnih, improviziranih
reSitev in odseva primitivizirano obliko Zivljenja na vasi. Nebriznost do dokaj
slabih bivalnih razmer pa pri pastirjih prav lahko razlozimo z njihovim socalnim
statusom. Pastirji se gotovo niso rekrutirali iz vrst gospodarjev in vodilne plasti
v vasi — hlapeci, ljudje brez zemlje, preuzitkarji pa tudi sinovi bogatih kmetov
so tudi v vasi, to se pravi v normalnih razmerah, navadno spali v hlevih, na
senu in le redko v kamrah ali ¢umnatah. Te so bile namenjene gospodarju in
gospodinji ter neomoZenim héeram. Dalje lahko sklepamo, da so si pastirji
morali pomogati sami in da so pa¢ v skladu z mozZnostmi uredili svoje bivalno
okolje ma nadin, ki je temeljil v sicerSnjem naéinu Zivljenja, in ne na podlagi
pastirskega izroéila iz pradavnine.

Preproste resitve teh problemov (od gradnje do opreme) pa pri¢ajo po eni
strani o iznajdljivosti in izjemni zmoZnosti za prilagajanje trSim Zivljenjskim
razmeram, po drugi strani pa gre za svojevrsten odziv na ta nacdin zivljenja —
ki se najbrz ni bistveno spreminjal dolga stoletja.

Svojevrstna indikacija, ki postavlja mnoge stavbarske stvaritve na planinah
v novejSe obdobje, pa je podatek, da so v starejSih obdobjih pasli na planinah
predvsem jalovo zivino — molzno Zivad so namreé¢ pasli v bliZini hiSe, v dolini.
Seveda pa imamo spet vrsto podatkov, predvsem iz paleolingvistike, ki govore
o kontinuiteti planSarske Zivinoreje. To so razliéni izrazi s keltskimi ali ilirskimi
koreni (tamar, medrije itd.). Prvotni pomen tega izraza naj bi bil ograjen
prostor, kamor so zapirali Zivino ob molZi ali pono¢i pred zvermi. Izraz pa prav
gotovo ne dolo¢a tudi oblike pastirskega bivalis¢a, ki se je sicer po¢asi, vendar
nezadrzno spreminjalo, pa¢ v skladu s spremembami v stavbarstvu v dolini.
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Pri tem spet ne smemo pozabiti na omejitve, ki jih marekuje sezonski nacin
zivljenja in moznosti, ki jih ponujajo priroéna sredstva v neposredni bliZini
(kamen, les td.). Svojevrsten dokaz za reprimitivizacijo nekaterih oblik, ali
to¢neje za prenos kulturnih oblik na niZjo raven (vsaj kar zadeva material), je
znamenita lesena klju¢avnica z Velike planine, ki sodi v isto kategorijo »doma-
C¢ega mojstrstva« kot v celoti iz lesa izdelane ure itd. Klju¢avnica je mamre¢
izpeljanka in movemu materialu prilagojen posnetek kovane, Zelezne kljucav-
nice. Zato izdelek prav gotovo ni dokazilo o »arhaiénosti in starosvetnosti«
predmeta, marve¢ o svojevrstnem odnosu (ob&asnih) prebivalcev planine do
funkcije prostega ¢asa. Navsezadnje so tak$ni izdelki (kljub prakti¢ni vred-
nosti) predvsem rezultat igre in sodijo predvsem mna raven »stvaritev«, mini-
aturiziranih ali v drug material preneenih (znanih) oblik. Strukturalni pogled
na ta izdelek pa makaZe Se tesnejSo zvezo z ljudsko likovno kreacijo tudi z
enakomerno porazdelitvijo ¢istih ludistiénih in funkecionalnih prvin.

Arhitekturna in likovna problematika pastirskega stavbarstva ima zato
mnogo skupnega z Ze omenjenim domadim mojstrstvom, in sicer v obliki, kot
jo je opredelil Lévy-Strauss, hkrati pa nakazuje tudi strukturo izdelkov (pred-
metov), ki nastajajo v okvirih plansarske tradicije danes. V po¢itni§kih hiSah
(ki so tudi sezonska bivali§¢a) se zelo pogosto sreéujemo z drobnimi gospodinj-
skimi in okrasnimi predmeti, ki pomenijo samo novo funkcijo sicer najbolj
vsakdanjih naravnih tvorb — vzemimo le znaédilno leseno Zvrkljo ali pa fanta-
stiéno oblikovane korenine, ki dobijo v notranj$¢ini poé&itniskega bivali$¢a novo
vrednost gradiv in oblik — ki pa ne pomenijo pastirske tradicije, marveé¢ pogled
na naravno oblikovan predmet z oémi sodobnega &loveka in skozi prizmo nje-
govega vizualnega izkustva. Zato lesena Zvrklja ni prazgodovinski prezitek, mar-
vet nasprotno — projekcija znanega (malce zastarelega) gospodinjskega pripo-
mot¢ka v nov material — kjer je duhovitost izraZena predvsem v dejstvu, da za
njegovo izdelavo potrebujemo izredno kratek &as.

Na podobni ravni se kazejo tudi pomembnejSe arhitekturne prvine, ki so
najpogosteje zavesten posnetek, ali toéneje osebna varianta predstave o »tipi¢no
ljudskem« arhitekturnem (in s tem tudi umetnostnem, likovnem) élenu. Neka-
tere oblike lesenih detajlov izvirajo iz tehni¢nih moznosti, ki jih daje les (vogalni
stiki, oblike konzol, spoji med krovnimi deskami itd.), pa tudi iz temeljne
rousseaujevske misli o Zivljenju na preprost naéin sredi narave. Zato se gra-
ditelji (z njimi pa tudi Solani arhitekti) naslanjajo na likovni kéd, ki ga nakazuje
najpreprostej$a in hkrati najbolj u¢inkovita izraba konstrukcijskih &lenov. Vodi-
lo pri gradnji je namre¢ Zelja po kontrastu — po zunanji oznaki Zivljenja, ki naj
bi bilo bistveno drugaéno na poéitnicah kot pa ob vsakdanjem delu.

Seveda pa se ta Zelja po razli¢nosti (ki je dandanes Ziva tudi med kmeékim
prebivalstvom) kaZe na razliéne naéine. Z visokega estetskega stalid¢a je veéina
»arhitektur«, ki nastajajo na ta nadin, bistveni element estetske polucije v
sodobni krajini (tudi v urbaniziranem prostoru), kar pa ne pomeni, da niso
zanimivi za etnologa, tudi v kontekstu razpravljanja o moznih oblikah razvoja
posameznih kulturnih elementov. Spoznavamo namre¢ istovetno strukturo, ki
temelji na parih nasprotij: stalno — zaéasno, trdno — improvizirano, enoli¢no
— spremenljivo. V starem planSarstvu gre za Zivljenjsko nujo in za sestavni
del produkcije in nadina Zivljenja, tako kot sodi bivanje v specifi¢tnem poéit-
niSkem okolju danes v matanko dolo¢eno kategorijo Zivljenjskega stila in Ziv-
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ljenjske nuje — razlika je seveda v ravneh. V prvem primeru gre za elementarne
potrebe, v drugem pa za potrebe na visoki ravni.

Te potrebe je zato mogoce usmerjati v varovanje krajine in varstvo kultur-
nih spomenikov ali SirSe kulturne dedi$¢ine. Tu dobe stare oblike (predvsem
mislimo na originale) novo vsebino, hkrati pa ohranijo svoje pri¢evalne dimen-
zije. V odnosih, ki smo jih nakazali (opisali), pa gre tudi za odkritje smeri za
zavestno akcijo. Govorimo sicer o parcialnem varstvenem interesu, ki ima ne-
dvomno tudi SirSi pomen. Potreba po spremembi in po bogatenju Zivljenja
temelji v sodobnih pogledih na izkodi§¢anje prostega ¢asa. Zal se je tega pod-
ro¢ja polastila predvsem trgovina ali Sir§e in natanéneje — komerciala. Zato
razprave o madinu Zivljenja in o moZnih povezavah med varstvom kulturne
dedi&¢ine in krajine temelje v dveh diametralno nasprotnih si izhodi$¢ih. Pre-
nova kulturnih spomenikov ali tistega njihovega dela, ki ima stanovanjsko
funkcijo (stalno ali zadasno), je na eni strani refleks skrbi, ki je usmerjena v
bogatenje ¢lovekovega Zivljenja predvsem mna dozivljajski ravni, ima torej
izrazito ozaveS¢evalno funkcijo, na drugi strani pa gre za ozko tehnokratsko
misljenje, ki vidi v kulturni dedi$¢ini novo podroéje izkoris¢anja, katerega
konéni in vmesni cilj je produkcija sama po sebi in za sebe. V vmesnem prostoru
pa nastopata dve miselni in teoreti¢ni izhodi$¢i — pri prvem gre za objokovanje
dobrih starih ¢asov, drugo pa na arhitekturni (naértovalski) ravni spreminja kul-
turno dedis¢ino v element sodobnega oblikovanja, in sicer tako, da uporablja
elemente ali celote kot forme, ki jih v drugaénih sestavah vzpostavlja kot novo
kreacijo. Tu pa gre za igro — za doseganje cenenih uéinkov (izkoriS¢anje nostal-
gi¢ne navezanosti »obéinstva« na domade starosvetnosti) in hkrati za rustikalno
varianto violetleducovskih idej. Ob resnih varstvenih prizadevanjih, ki imajo
tako kot vse podobne dejavnosti tudi iracionalne komponente (navsezadnje bi
lahko vso dedi$¢ino dokumentirali, izmerili in arhivirali in je ne bi bilo treba
varovati), se zato pod plas¢em prenove in varstva skrivajo tudi izrazito kon-
zervativne teZnje, ki se pa kaZejo v silno napredni preobleki prav v »varstvu
z ekonomsko upravi¢eno moznostjo prilagajanja«. Ta pa ne pomeni drugega kot
poseganje v strukturo in integriteto tistega predmeta (objekta), ki ga opredelju-
jemo kot spomenik. Ena izmed takih v mebo wvpijo¢ih oslarij je bil predlog
pravnikov, naj bi v novi Zakon o varstvu maravne in kulturne dedi$¢ine prisla
tudi dolo¢ba o »razvoju spomenikov«, ki je bila celo podprta z »marksisti¢no«
maksimo o razvoju in spreminjanju. Skoraj dve leti je trajalo, da smo dopovedali
ustreznim dejavnikom, da sta Mackova arhitektura in Bergantov portret struk-
turi, ob katerih se lahko razvija le na$ odnos do spomenikov, nikakor pa ne
spomeniki — v karikirani obliki bi pomenil tak razvoj: dopolnitev Bergantovega
portreta z Jeméevo abstrakcijo ali pa mnadzidava ljubljanskega Magistrata s
steklenim stolpom.

V radikalnih pojmovanjih pa se seveda vedno skrivajo pasti. Nemogote
je ohranjati celotno kulturno dedi$¢ino v popolnoma nedotaknjeni obliki, hkrati
pa je treba ugotoviti, da se strukturi posamiéne arhitekture in mestnega orga-
nizma vendarle razlikujeta med seboj. Isto velja tudi za razmerje med krajino
in posameznim objektom ali skupino objektov. V krajini je pomembno predvsem
sorazmerje med sestavinami, ki so vedno tudi nadomestljive — gre torej za
mreZo, katere kvaliteta je nma ravni dozivljanja celote in razmerij. Zato tudi
poznamo likovno in dokumentariéno izredno kvalitetna (recimo lepa) maselja,
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ki jih sestavljajo nepomembne stavbe. V taki strukturi je seveda moZnost za
zamenjavo posameznih elementov dosti ve¢ja kot v okolju, katerega celoto tvori
prevladujote Stevilo visokokvalitetnih spomenikov, to se pravi objektov, ki so
vsak zase enkratna stvaritev. Na tem mestu pa se sre¢amo s problemom vredno-
tenja, pri ¢emer gre za dvoje komplementarnih faktorjev — za tako imenovano
umetnostno (likovno, estetsko, znamenitostno, simboli¢no, mitolosko) vrednost
in dokumentari¢no vrednost. Umetnostna vrednost ve¢inoma vsebuje kot stran-
ski dodatek tudi dokumentari¢no, ¢ustveno, antikvariéno itd. vrednost — doku-
mentari¢éno pomemben predmet pa je lahko povsem brez estetskih in podobnih
kvalitet, ¢eprav ne smemo pozabiti, da ima vsak ohranjen starejsi predmet
(antikviteta) v nasih predstavah tudi estetsko vrednost, bodisi kot fragment,
ki je preZivel poplavo ¢asa, bodisi kot ¢ustveno nabit detajl v sicer vsakdanjem
novem okolju. Zato ga lahko primerjamo s tako imenovanimi »jolyes« v sodobni
grafiki.

Tako se lahko vrnemo k pastirskemu stavbarstvu in k njegovi ohranitvi,
hkrati pa tudi k vpraSanju varovanja kulturne krajine ali dolo¢neje — planin.
Stavbarstvo, ki smo ga omenili, predvsem pa ovalni stan na Veliki planini, sodi
v precejdnji meri tudi v kategorijo arhitekture, ¢eprav gre za navidezno kon-
tradikcijo z znamenito Pevsnerjevo definicijo arhitekture, ki maj bi bila tisto,
kar na zgradbi presega goli utilitarizem. Struktura poselitve Velike planine in
drugih planin na slovenskem alpskem obmoéju, pa tudi oblikovanost stavbar-
stva, ki je sestavni del le-teh, je najbrZ tista kvaliteta, ki je v danasnjem tre-
nutku prevladujoé vzrok za prenovitvene podvige. Vendar moramo prenovo gle-
dati (kadar se postavimo v vlogo konservatorja ali etnologa) kot moZnost in
stransko (ali bliZznjo) pot za ohranitev pri¢ in dokumentov, ki bi jih drugace
- izgubili. Zato prenova ni mogoca brez doslednega upoStevanja mednarodno
sprejete norme, da moramo spomenik (pa naj bo to stavba ali predmet) varovati
v njegovi neokrnjenosti in celovitosti. Zato mora tudi funkcija ustrezati pomenu
in znaaju objekta (arhitekture). Kolikor pri posameznih (recimo pomembnejsih)
objektih konservatorski interes prevladuje, pa gre pri prenovi, ki zajema celo
obmotje (recimo planino, vas, veé zaselkov itd.) za nekoliko svobodnejsi pristop,
saj ohranjamo predvsem strukturo, to je sorazmerja v dani prostorski mreZi.
Isto velja tudi za posamiéne objekte, kjer lahko (¢e gre seveda za manj po-
membne dele kulturne dedis¢ine) varujemo le nekaj detajlov (lapidarijski na-
¢in varstva) in morda gmoto stavbe — kot sestavino in poudarek v prostoru.

Prenova kot sodobna kreacija in kot oblikovanje na3ega Zivljenjskega
okolja pa prav gotovo sodi tudi na podroéje oblikovanja — torej v urbanizem
in v arhitekturo, kot v kreativni dejavnosti, ki pa lahko doseZeta smiselne —
funkcionalne in likovne rezultate na visjem nivoju le, ¢e upoStevata osnove, ki
pa jih lahko opredelita le etnolog in konservator. Z vsem pa se seveda mora
strinjati tudi prihodnji uporabnik — da bi lahko usmerjali njegove Zelje in
hkrati dobili tudi njegov ustvarjalni deleZ, pa je treba poznati njegove potrebe
in nadin miSljenja. Prav zato smo skusali to to¢ko opredeliti v sti¢i§¢u dveh na-
¢inov Zzivljenja, ki se lahko manifestira s podobnimi oblikami — v nafem pri-
meru v stavbarstvu ali arhitekturi.
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NASELBINSKA STAVBNA DEDISCINA V PROSTORSKEM NACRTU
OBCINE VRHNIKA

Ada Bar-JansS$a

THE URBAN PLAN
OF THE COMMUNITY OF VRHNIKA
— THE DIRECTIVES
IZVLECEK FOR THE INCORPORATING
OF BUILDING PATRIMONY
Gradivo, ki ga je pnipravil konservator
za proces urbanisti®nega planiranja in v The matenial prepared by the conserva-
njem prikazal ljudsko stavbarstvo, etno. tor for urban planing, showing folk ar-
grafsko stavbno dedi$é¢ino. chitecture, our ethnographic patrimony.

Naravna in kulturna dedi$¢ina, pri slednji $e posebej etnoloska (vasSka na-
selja in arhitektura), sta pri prostorskem in urbanisti¢nem planiranju kljub
izrednemu pomenu zaradi ekonomskih vzrokov pogosto potisnjeni v stran.

Naselja so izredno pomemben pokrajinski in druZbeni pojav in prav vaske
aglomeracije dajejo zaradi svoje Stevilénosti svojevrsten pecat naSemu pro-
storu. Slovenija je kljub razmeroma majhni povrSini krajinsko zelo razli¢na,
prav tako razli¢ne pa so tudi oblike njenega ljudskega stavbarstva.

Predstave o dolenjski, gorenjski, notranjski, kraski ali katerikoli drugi
pokrajini so tesno povezane z geomorfoloSkimi danostmi oziroma oblikovitostjo
zemlji$¢a, rastlinstva, oblikami naselij, njihovimi silhuetami, dominantami, zna-
¢ilnimi gmotami stavb in gradbenimi materiali.

Ta pestrost je izrednega pomena za slovenski prostor z zgodovinskega, kra-
jinskega, turistiénega in bivalnega vidika, vse regije pa so zaradi tega enako
pomembne in privlaéne.

Te dobrine se zaradi pogosto nepremisljenih posegov posebno v zadnjem
desetletju vidno kréijo, kot druzba in posamezniki pa se pri tem premalo
zavedamo, da jih ni mogo¢e nadomestiti, ko so izérpane ali uniene.

Prostor in njegovi sestavni deli niso nekaj statiénega, saj se nenehno spre-
minjajo. Spremembe v gospodarstvu pogojujejo spremembe socialne sestave
prebivalstva, te pa spremembe stanovanjske kulture in obliko stavb, kljub temu
pa bi morali izro¢ene kvalitete, kot so nekatere oblike naselij, njihova notranja
prostorska ureditev, znadilne silhuete in vedute, ohranjevati. Z njimi se regije
in mikroregije identificirajo in pogojujejo naSe predstave o dolo¢enem prostoru.
Aglomeracije, ki so tako ovrednotene, bi morali pri nadaljnjem Sirjenju naselij
dopolnjevati z gmotami stavb ustreznih mer in razmerij, pri ¢emer je posebno
pomembna omejitev stavb v viSino in barvna uskladitev z naravnim okoljem
(stre$na kritina).

Tlorisni sistem zazidave, ki je geografsko in zgodovinsko pogojen, pomeni
za vsako naselje hrbtenico notranje organizacije prostora. Ta je lasten le dolo-
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¢enemu naselju in zanj je kljuénega pomena, zato ga moramo upoStevati tudi
pri nadaljnjem Sirjenju.

Problemi

Sedanji nadin zazidave in dopolnjevanja obstoje¢ih naselij je posebno pere¢
na podeZelju, kjer o prostorskem in zazidalnem sistemu sploh ne moremo go-
voriti. Individualna posest zemljiskih parcel in ozki lokalni interesi omogoéajo
le dologen, predvsem stihijski nacin Sirjenja naselij ne glede na smotrnost izrabe
prostora, donosnost obdelovalne zemlje ter kvaliteto SirSega in oZjega obliko-
vanega prostora (Drenov gric).

V nasprotju s sporotenimi kvalitetami uveljavljamo uniformirane stavbne
oblike, ki so zveline plod ekonomskega ratuna, deloma pa tudi nepoznavanja in
podcenjevanja merskih kvalitet regionalne arhitekture. Tako se pribliZujemo
stavbnemu poenotenju cele Sloevenije.

Nove stavbe, ki se grade v starih naseljih ali njihovem obrobju. so ve¢inoma
predimenzionirane, dolZina stavb se je zelo skrajSala v korist viSine, streSine
in napus¢i so v nesorazmerju z gmoto objektov. Obilica fasadnih materialov na
eni sami stavbi, mnozZica razliénih materialov v enem samem naselju ustvarja
vtis nehomogenega prostora, izbira materialov pa je povsem prepuséena posa-
meznim graditeljem.

Poleg tlorisnih sistemov zazidave in ustrezno proporcioniranih stavb je
eden temeljnih problemov stre$na Kkritina oziroma njena barva. Optimalno
vkljuditev in zlitje posami¢nega objekta ali naselja z naravnim okoljem omogoga
le temna barva, izrazito svetlo siva barva pa uéinkuje kontrastno ter ustvarja
vtis odprtega kamnoloma v pokrajini. To dejstvo so v $tevilnih evropskih drza-
vah spoznali in ga dosledno uveljavili $tevilni naértovalci, oblikovalci in indu-
strija kot proizvajalka kritine.

Ljudska arhitektura je, ¢eprav je najStevilnejSa, tudi najbolj ogroZena.
Slabse ali vsaj skromnejSe bivalne razmere v kmeékih stavbah, ki so sicer-plod
izredno funkcionalnega razvoja, so v primerjavi z udobnej§imi me$éanskimi
stavbami eden izmed tehtnih vzrokov za vse pogostejSe adaptacije in nadomestne
gradnje. Ti vzroki pa niso edini. Zaradi sploSne teZnje po »modernizaciji« se po-
gosto izvajajo nepotrebni posegi, ki ne izboljSajo bivalnih razmer, zagotovo pa
siromasijo notranji naselbinski prostor. V mislih imamo odstranjevanje likovno
kvalitetnih portalov, lesenih rezbarsko obdelanih vhodnih vrat, okenskih okvi-
rov in zaglajevanje ¢lenjenih fasad. Vise to so prvine, ki bogatijo vaski ambient
in slovenski prostor.

MozZnosti ohranjevanja

U¢inkovitejSe ohranjevanje te vrste kulturne dedis¢ine in oblikovanega pro-
stora je mogoce le v tesnem sodelovanju spomeniSke sluzbe z ob¢inskimi, urba-
nisti¢nimi in projektantskimi organizacijami in ne nazadnje z industrijo kot
proizvajalko gradbenih elementov. Pomembna so merska razmerja polizdelkov,
kot so vhodna vrata, okna, tekstura in barva kritine ter fasadne obloge. Sled-
nje so pomembne zlasti za industrijske objekte, pri katerih lahko velike povrsine
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zaradi intenzivnih barv bijejo iz okolja, v nasprotju z nadelom, da le kvalitetna
oblikovna reSitev upravi¢uje nov poudarek ali novo dominanto v prostoru.
Socasno z izdelanimi urbanisti®nimi in zazidalnimi mnaérti bi morala biti
vsaj deloma zagotovljena sredstva za vzdrZevanje obstojefega stavbnega fonda,
saj je ta ob neposrednem stiku z novimi soseskami Se bolj ogrozen. Miselnost,
da je vse staro tudi neustrezno, je v takih primerih Se bolj opazna, &eprav so
stara naselitvena jedra za identiteto kraja in celih regij izrednega pomena.

Naselja in stavbni fond v vrhniSkem prostoru

Elementi, ki odlo¢ajo o poselitvi, tlorisnem konceptu, obliki naselij, stavb-
nih tipih in likovnih arhitektonskih detajlih, so geografski, zgodovinski oziroma
politiéno-gospodarski, prometni in drugi.

Vrhnisko obmoéje je v vseh obdobjih izrazit prehodni prostor med Primor-
jem in notranjostjo.

Prometna pot je vplivala na velikost naselij, ki so v niZinskem pasu ozi-
roma na njegovem obrobju veéja in drugade organizirana od hribovskih zasel-
kov in samotnih kmetij. Vedute na maselja, njihove silhuete in dominante so
zato pomensko razli¢ne.

Cela skupina naselij na obrobju Barja, razloZena v spodnjem delu poboéij
od Dragomerja, Loga, Drenovega gri¢a, Male in Velike Ligojne na levi do Bevk,
Blatne Brezovice in Sinje gorice na barjanskih osamelcih na desni, je povezana

med seboj v enovit vedutni prostor, ki doseZe dominantni vrh v Trojici nad
Vrhniko.

Njihove silhuete, ki so pogojene z oblikovitostjo zemlji§¢a, so v dobrini
meri odvisne od gradbene discipline. Linija naselja sledi liniji terena, posamezne
stavbe je — razen dominante — ne preseZejo. V tem pasu je Drenov gri¢ kla-
sien zgled v negativnem smislu. Neustrezno in stihijsko »urejanje« notranjega
prostora odseva tudi navzven.

Drugi del ravninskega dna v smeri Verd, Bistra, Dol, Borovnica doseZe
dominantni vrh v izraziti silhueti v Zaboéevu. Kljub vedutno manj izpostavlje-
nim legam sta naselji Dol in Breg, ki sta v omenjenem pasu razloZeni, v spod-
njem delu pobo¢ja prostorsko negativni zaradi neorganizirane gradnje. Ne-
ustrezne gmote objektov so optiéno poudarjene s svetlosivimi kritinami.

Tretjo, Podlipsko dolino, ki je nekoliko redkeje naseljena, zakljuéuje pro-
storsko znatilno organizirana Podlipa. Dominanta nad vasjo obvladuje Sirsi
prostor in opti¢no zapira del doline.

Ostale dominante na hribovitem in razgibanem zemljis¢u se odpirajo
pogledom predvsem z vi§jih vrhov, med katerimi gre posebej poudariti del
zaselka Smreéje ob vaski cerkvi.

Za vsa na$teta, vedutno in dominantno pomembna naselja naj bi veljal
tak sistem dopolnilne zazidave, ki bi ohranjal zna&ilno silhueto naselij, ki je
pogojena tudi z zelenimi cezurami med aglomeracijami.

Prostorske organizacije starih jeder, stavbni fond in smernice za razvoj
naselij pa bi morali zajeti urbanisti¢ni in zazidalni maérti.
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Notranji prostor naselij

Notranji prostor je najbolj izrazit pri velikih gruéastih vaseh in obcestnih
naseljih, medtem ko o taki organizaciji pri zaselkih in samotnih kmetijah ne
moremo govoriti. Razpored objektov tudi pri slednjih tezi k zapiranju osred-
njega prostora, vendar strnjenih uli¢nih linij in osrednjega vaSkega prostora v
obliki trga ne morejo izoblikovati. Zaselki in samotne kmetije so v vrhniskem
prostoru v hribovitem predelu, medtem ko so ve¢je aglomeracije v dolinskem
pasu.

Notranji prostor, ki ga je v naseljih izoblikoval zgodovinski razvoj, in tlo-
risni sistem, kateremu slede zazidalne uli¢ne linije, izrazata temeljno prostorsko
sporo¢ilo in pristnost ambienta.

V zadnjem obdobju opaZamo, da je v ve¢jem Stevilu naselij ta koncept
nacet ali unicen.

V strnjeno pozidanih vaseh, kjer ni bilo veé&jih ruSenj, so se take uli¢ne
zazidalne linije laZe ohranile kot v naseljih z nesklenjeno pozidavo. |

Med najpomembnej§imi in prostorsko najbolje organiziranimi aglomeraci-
jami je gotovo Vrhnika s tremi do nedavnega jasno izraZenimi prostorskimi in
vsebinskimi jedri. Zazidalne linije in prostorska ¢lenitev kljub moé¢nej§im pose-
gom v stavbni fond posredujejo temeljno sporoéilo o razvoju naselja, zato jih je
treba ohraniti.

Prostorska organizacija in uli¢ne linije so se, ¢e izvzamemo stavbni fond,
ohranile v vedji meri Se v treh barjanskih vaseh: Sinji gorici, Blatni Brezovici
in Bevkah, ¢eprav je v slednji ta sistem moéno macet, dalje v osrednjem delu
Borovnice, na Verdu (posebno prostor ob PetkovSkovi domadéiji in kas¢i §t. 41),
Veliki in Mali Ligojni ter Podlipi.

Stavbna dediséina

Na vrhniskem obmoé&ju, ki meji na zahodu na Notranjsko, na vzhodu pa na
1jubljanski prostor, ki se navezuje na Dolenjsko, opaZzamo stavbne oblike, ki jih
Se posebno v barjanskih vaseh lahko oznaéimo za »dolenjske«, medtem ko se na
zahodni strani moénejsi kraski vplivi. Znadilen in dokaj pogost je peterostrani
tloris hi$ s poSevnim vhodom, ki je $teviléno najpogostejsi na logaskem obmo¢&ju.

Posebno mo¢ni vplivi s primorske strani so bili na zacetku 19. stoletja;
izrazili so se v obliki kme&kega klasicizma. Ta se je najprej uveljavil ob fur-
manskih poteh, prav taka povezava pa je potekala prek dolinskega vrhniSkega
prostora.

Uveljavili so se znaéilni arkadni hodniki v pritli¢jih in nadstropjih zacéel-
nih fasad, poleg tega pa so se za logaSko-vrhni8ki prostor izoblikovali znaéilni
zidani arkadni svinjaki (posebno lepi primeri so ohranjeni v Mirkah in Mali Li-
gojni). 19. stoletja je poleg tega dobro predstavljeno s furmanskimi gostilnami,
ki so nastale ob TrZzaski cesti na Vrhniki, v Sinji gorici (3t. 1) in Logu (3t. 51, 78).

Ker se stavbe mnogo bolj spreminjajo kot tloris naselja — v zadnjem &asu
to za vaSko arhitekturo Se posebno velja — so se starej$i objekti ohranili le v
majhnem Stevilu. Ze primerjava s pregledom etnografskega stavbnega fonda iz
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leta 1972 (faza A) pokaZe veliko zmanjSevanje Stevila objektov, bodisi da se ru-
Sijo ali adaptirajo. Izginjajo arhitektonski stavbni detajli in likovni dekor. Od-
stranjujejo se gotski in baro¢ni okenski okviri, portali in fasadna ¢lenitev na ne-
katerih objektih na Verdu (kjer se nam je posreéilo zavarovati in obnoviti baro¢-
no kas¢o $t. 41), v Borovnici, Sinji gorici, Bevkah, Logu, na Drenovem gri¢u,
v obeh Ligojnah, Podlipi in Smre¢ju.

Posebno pozornost bi morali posvetiti raziskavam in dokumentaciji ohra-
njenih objektov, pa tudi nekaterim detajlom, kot so npr. »érni portali« (Drenov
gri¢ 14), ki so za vrhniSki prostor pri¢evalno, prostorsko in oblikovno pomembni
(npr. Log 51, 78, Drenov gri¢ 14, Mirke 1, 2, 3, 5), Verd 41, Borovnica 23, Pod-
lipa 51, Smrecje 47.

Dokonéno ovrednotenje in izbor sta mozna le na podlagi urbanistiénih in
zazidalnih naértov.



Varstvo spomenikov (Monuments Conservation) XXIV, Ljubljana 85

UMETNOSTNOZGODOVINSKA DEDISCINA V PROSTORSKEM NACRTU
OBCINE VRHNIKA

JusSa Vavken

THE URBAN PLAN

OF THE COMMUNITY OF VRHNIKA

— THE DIRECTIVES

FOR THE INCORPORATING
POVZETEK OF BUILDING PATRIMONY

Gradivo, ki ga je pripravil konservator The material was prepared by the con-
za proces urbanisti¢nega planiranja in v  servator in charge of the process of
njem prikazal stavbno, umetnostno dedi- urban planning, and shows the building,
$¢ino. artistic patrimony.

Sestavni del Prostorskega vidika druZbenega plana je tudi opredelitev
kulturne dedi$éine in kulturnih spomenikov v obsegu, kot ga dolota Zakon
o naravni in kulturni dedis¢ini.

Umetnostnozgodovinski vidik obdelave obmoéja, ki ga obsega Prostorski
del druzbenega plana, je zaradi veéje preglednosti razdeljen na nekatera vse-
binska poglavja, kot je razvidno v nadaljevanju:

I. Pregled dosedanjih obdelav in uporabljene
literature

Osnovna evidenca naravne in kulturne dedi$¢ine ter naravnih znamenitosti
in kulturnih spomenikov ter spomenikov NOB in spomenikov ljudske revo-
lucije za obmoéje SO Vrhnika je bila izdelana leta 1972 v elaboratu, ki ga je
uredila nasa sluzba v obliki t. i. faze A. Elaborat je osnovna evidenca, ki pa nima
izdelanih rezimov, in prav tako je obseg evidence prilagojen tudi poznavanju
fonda do leta 1972.

Pred tem je bil leta 1970 izdelan za oZje mestno obmo¢je elaborat »Vrhnika,
spomeniski red«. Spomeniskovarstvena obdelava je bila izdelana v obsegu, ki
ga sicer uporablja urbanistiéni red.

Na podlagi teh elaboratov je spomeniSkovarstvena sluzba opravljala kon-
kretne akcije in sodelovala pri lokacijskih postopkih. Valorizacije kot osnova za
izdelavo zazidalnih naértov niso bile narocene oziroma izdelane.

Uporabljena literatura:

J. Marolt: Dekanija Vrhnika — topografska obdelava. To delo pomeni te-
meljno strokovno literaturo o umetnostnozgodovinskem fondu na tem obmoé&ju.



86 Varstvo spomenikov (Monuments Conservation) XXIV, Ljubljana

B. Grafenauer: Zgodovina slovenskega naroda II., Ljubljana 1965.

P. Habié: Vrhnika, Geografska monografija manjSega mesta, Geografski
zbornik, Ljubljana 1962.

1. Vrhovec: Colnarji in brodniki na Ljubljanici in Savi, Ljubljana 1895.

E. Dobrovoljc: Cankarjev album, Maribor 1972.

N. Sumi: Arhitektura XVII. stoletja, Ljubljana 1969.

E. Ceve: Slovenska umetnost, Ljubljana 1966.

Valvazor: EHK XI.

Posamezni umetnostni ali zgodovinski orisi oseb (Petkovsek, Sternen),
krajev ali drugih zgodovinskih dogodkov, obdelani v strokovni literaturi ali
monografijah (Kronike slovenskih mest, publikacije NG idr.).

II. Vrhnika — oZje naselbinsko obmo¢éje

Dana$nje mesto Vrhnika se je razvilo iz trzne naselbine, ki jo v zgodo-
vinskem razvoju uvr$éamo med najstarejSe trzne naselbine na Kranjskem.
Njen nastanek in razvoj sta bila pogojena z geografskim poloZajem. Na mestu,
kjer se je pretovarjalo blago iz »kontinentalnega« dela na plovno pot po Ljub-
ljanici, ki je pomenila najlazjo pot prek sicer tezko prehodnega Ljubljanskega
barja, se je razvila trZna naselbina z bogato zgodovinsko naselbinsko konti-
nuiteto. Razvoj naselbine je bil vseskozi povezan s splo$nim gospodarskim
razvojem, predvsem pa z gradnjo nove drZavne ceste in Zeleznice.

Ozje vrhni$ko jedro je danes strnjeno pozidano med Ljubljanico in Crnim
orlom ter Hribom z Zupno cerkvijo sv. Pavla.

Sestavljeno je iz treh naselbinskih jeder, ki so po vsebini in nastanku
razli¢na: :

BREG — naselbinsko jedro, ki se je razvilo iz pristani§kega dela med Ljub-
ljanico in cerkvijo sv. Lenarta. Jedro je bilo oblikovano Ze v &asu Valvasorja,
ki ga je tudi upodobil kot zna&ilno podobo vrhniskega trga (grafika iz leta
1689). Zazidalna situacija tega trga, znana iz navedene upodobitve, je v skoraj
nespremenjeni obliki ohranjena $e v danasnji situaciji. To je predvsem posle-
dica okolis¢ine, da je ostala skoraj nespremenjena zunanja gmota najmarkant-
nejSe trZzne stavbe, t.i. Kalinove hiSe (na portalu $e letnica 1554), Cankarjev
trg 8, in da so bile ohranjene zazidalne linije ter viSinski gabariti.

VAS — naselbinsko obmoéje vzdolZ ceste (dan. Stare ceste), ki je pove-
zovala pristani§ki del s Hribom. Naselbina ima etnografski spomeni$ki fond.

HRIB — obrtniska naselbina usnjarjev, ki se je razvila okrog Zupne cerkve
sv. Pavla in pod njo.

Do druge svetovne vojne so bila jedra v celoti opazna. Deloma je bilo to
posledica dejstva, da se Vrhnika dotlej ni intenzivneje razvila. Vrhunec v
gradbenem oziru je doZivela tja do zaletka 18. stoletja, predvsem pa do gradnje
nove ceste Dunaj—Trst (ki pomeni tudi konec ¢olnarjenju in konec pristani$éa
na Vrhniki). Potem je Vrhnika stagnirala.

V gradbeni »eksploziji«, ki je sledila v obdobju po drugi svetovni vojni,
je nova zazidava posegla po ozemlju, ki je sicer lo¢evalo ta jedra, in tako zlila
nekdanja histori¢no zaokroZena jedra v eno samo naselitveno obmocéje, ¢eprav
so v gradbenem smislu arhitekture teh jeder Se ohranjene in tudi naselbine e
opazne.
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Varovalne smernice:

— Za varovanje te kulturne dedi$€ine bi bilo treba v prvi vrsti izdelati
podrobnej$o valorizacijo teh obmo¢ij.

— Izdelati bi bilo treba reZime za vse gradbene posege na obstojeéih
objektih in z njimi predvsem doloéneje opredeliti tudi naéin in obseg zazidave
ob teh objektih.

— Treba bi bilo tudi preizkusiti moznost izdelave programa kompleksnejse
revitalizacije obmoé¢ja, predvsem Brega in Vasi. Namen te revitalizacije bi
bi bil vsekakor najlaze dosegljiv v t. i. prenovi.

III. Sir$e obmoé&je Vrhnike — arhitekturna kulturna
dedi§¢ina in arhitekturni spomeniki

Na $ir§em obmoéju Vrhnike je v zvrsti umetnostne arhitekture obsirna kul-
turna dedi$éina. Ceprav ji ne pripisujemo zaokroZene krajevne tipike, posamezni
spomeniki presegajo lokalni pomen, npr. podruzni¢na cerkev sv. Trojice za
razvoj sakralne arhitekture 17. stoletja, podruZniéna cerkev sv. MiklavZza na
Kurenu za arhitekturo in slikarstvo konec 16. stoletja in zaéetek 17. stoletja,
Zupna cerkev sv. Pavla na Vrhniki za 19. stoletje kot znaéilnej8i primeri.

Arhitektura je za obdobje od 16. do konca 19. stoletja zastopana z veéino
objektov barofnega znaéaja. Prezidavanje sakralnih objektov pa je na vrhni-
Skem obmod¢ju zelo intenzivno: v radikalnej$ih primerih so porusili celoten ob-
jekt in na isti lokaciji sezidali ve¢jega novega; znan je primer vrhni$ke Zupne
cerkve, ki je vsaj Cetrta na tem mestu. Veliko $tevilo drugih pa je bilo precej
prezidano; pri tem so ohranili tudi starej$e detajle, ¢eprav le fragmentarno.

Prav zaradi takSne situacije pa je treba pri vseh delih na teh objektih ali
v njihovi neposredni bliZini izvajati strokovni nadzor ter strokovna dela (me-
ritve, dokumentacijo idr.), ki jih sicer druge gradnje ne zahtevajo v takem
obsegu.

Pomen te arhitekture pa ni le v lastnem umetnostnem pri¢evanju, ampak
tudi v tem, da pomeni bodisi naselbinske, bodisi prostorske dominante, ki
obenem prispevajo pomemben deleZ k oblikovanju kulturne krajine. Z vedutno
pomembnimi lokacijami ozna¢ujemo sakralne objekte v:

Dragomerju Kurenu Zabocevem
Logu Zaplani Pokojis¢u
Lesnem brdu Smredju Blatni Brezovici
Mali Ligojni Verdu Bevkah

Veliki Ligojni Bistri Sinji gorici
Podlipi Borovnici

IV. Likovna kulturna dedi§éina in likovni
kulturni spomeniki

Med umetnostne spomenike, ki imajo posebno kulturno, znanstveno, zgodo-
vinsko in estetsko vrednost, uvr§éamo v prvi vrsti zidno slikarstvo, znano ozi-
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roma oznaceno kot srednjevesko stensko slikarstvo. Izdelano je v fresko tehniki,
ki je bila znaéilna za srednjeve§ko umetnostno izrazanje. Pojem obsega tak$no
poslikavo v tej tehniki (omejeno s koncem 17. stoletja).

Na oZjem vrhniSkem obmoé&ju nahajamo te spomenike v Zaboéevem na zu-
nanjs¢ini p. c. sv. Janeza Krstnika, v notranj$éini Nikolajeve cerkvice na Ku-
renu, kjer je ohranjen Se en redek primer lesenega polihromnega stropa, in v
Dragomerju.

Stevilo evidentiranih fresk pa se spreminja oziroma tudi dopolnjuje. Tako
so propadle freske na p.c. sv. Antona na Verdu, evidentirane $e v Maroltovi
topografski obdelavi leta 1929, po drugi svetovni vojni pa so bile na novo od-
krite in tudi restavrirane freske v Zabolevem, v letu 1971 freske v Lovrenéevi

cerkvi v Dragomerju in v leto$njem poletju na romanskih okenskih linah na
Kurenu.

Ti primeri pri¢ajo tudi o nujni potrebi po naértnih in strokovnih delih na
taksnih objektih, ¢eprav imajo ti véasih zunanjo podobo spremenjeno, predvsem
pa dosti »mlajSo«.

Poleg fresk imajo sakralni objekti vrsto oltarnih podob, ki so dela priznanih

slovenskih in drugih umetnikov, npr. Petkovika (tudi na Trojici), Wolfa, Po-
to¢nika, Kobilice idr.

Evidentirane so bile tudi zasebne zbirke na Vrhniki in Verdu, ki bi lahko
pomenile zametke krajevnega muzeja. Danes so se vse razen Lovrenéiteve, ki
je ohranjena v stavbi na Cankarjevem trgu, prek povojnega Zbirnega centra
porazgubile.

Ohranitev obstojetega fonda je vezana predvsem na redna obvezna vzdr-
Zevalna dela, ustrezno izrabo prostora, za Dragomer pa je treba izdelati tudi
strokovno analizo in podrobnej$o stilno opredelitev na novo odkritih fresk.
Slednje naj bi nato vkljuéili tudi v $ir§i pedagoski ter kulturni program kraja in
Ljubljane (najblizja lokacija fresk pri Ljubljani!).

V. Cankarjeva Vrhnika

Posebno mesto ima Vrhnika in njeno obmoéje v povezavi z Ivanom Can-
karjem. Vrhnika je Cankarjev rojstni kraj, kraj njegove mladosti in obenem
kraj, ki ga je neStetokrat opisoval v svojih delih. Nekateri objekti so Ze ozna-
movani s posebnimi spominskimi plo§¢ami (29 po Stevilu) v posebni akciji v
zvezi s proslavami stoletnice Cankarjevega rojstva 1. 1972.

Predlog rezima za za$Cito teh objektov oziroma opredelitev obsega zaSCite
objektov nista izdelana. Problem ostaja neobdelan iz ve¢ razlogov, ki pa bi jih
bilo treba &im hitreje odpraviti: pri tem je potrebna tudi ve¢ja pobuda kulturne
skupnosti in ne nazadnje tudi slavisti¢nega drustva, hkrati pa je treba zago-
toviti finanéna sredstva za izdelavo te naloge.

Podobno kot Cankar sta na Vrhniko oziroma Verd vezani dve pomembni
osebnosti iz slovenskega likovnega Zivljenja: Sternen in Petkovsek. Po Studijski

obdelavi bo treba izdelati tudi dolo¢nej$i program ureditve njunih rojstnih do-
mov oziroma vsaj spominske sobe.
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VI. Bistra—kartuzijski samostanski kompleks

Zacetki gradnje kartuzijanskega samostana segajo v 13. stoletje. Stavbni
razvoj je raziskan (M. Zadnikar: Srednjeves$ka arhitektura kartuzijanov in slo-
venske kartuzije, Ljubljana 1972, M. Marin: Kartuzija Bistra in njen stavbno-
zgodovinski pomen, ZUZ VIII, Ljubljana, 1970).

V samostanskem kompleksu je osrednji Tehniski muzej Slovenije, ki se je
osnoval v letih po drugi svetovni vojni. Kompleks je celovit in zaokroZen ter
presega zgolj krajevni pomen. Za Vrhniko pa postaja sredi$¢e poletnih kultur-
nih prireditev, ki se po obsegu in kvaliteti iz leta v leto $irijo.

Gornja obdelava temelji na povzetku dosedanjih gradiv in prakti¢nega kon-
servatorskega dela. Potrebne so nadaljnje obdelave, analize in vrsta del, vse
s ciljem, da fond spoznamo in varujemo.

V vsej obé¢ini pa moéno zaostaja tudi registracija kulturnih spomenikov.
ReSitev je povezana — bolj kot vsaka druga — s poveéanjem $tevila strokovnih
delavcev in s povecanjem finanénih sredstev za to nalogo.

OPOMBA:

Seznam spomeniS§ko varstvenih elaboratov
Ljubljanskega regionalnega zavoda
za spomenisko varstvo
izdelanih za potrebe raznih urbanisti®nih in projektantskih organizacij,
obéinskih skup$&in, kulturnih skupnosti, komunalnih sluZb ter ostalih naro&nikov
1. Spomenisko varstvena valorizacija natefajnega obmo&ja Vegove, ASkerteve,
Titove ceste in Trga revolucije, 1963.

2. Spomenisko varstvena valorizacija franéiSkanskega samostana v Ljubljani,
1963

3. Zazidalni nadért za obmotje med Karlovsko cesto, Zvonarsko ulico in Grudno-
vim nabreZjem (drZavni arhiv), 1963.

4. Rekreacijski pas ob Savi — kulturni spomeniki, 1964.
5. Histori¢no jedro Kamnika, 1964.
6. Spomenisko varstvena valorizacija objekta Tivolski grad (Pod Turnom 3), 1964.

7. Spomeniski elaborat s fotodokumentacijo za poruseno hiSo v ulici Mosa Pijade
13, 1964.

8. Menge$§ — za$tita histori¢nega jedra, 1964.

9. Grad Sneznik — spomeniska zas¢ita, 1965.

10. Medvode — spomeniski reZim v urbanistiénem kompleksu Medvod 1965.
11. Generalni urbanistiéni plan Ljubljane, 1965 (GUP).

12. Valorizacija obmoé&ja Karlovske ceste, 1965.

13. Varstveno obmoéje gradu Turjak, 1966.

14. Gunclje — valorizacija in spomeniski rezim, 1966.

15. Skofja Loka — konsolidacija mestnega obzidja, 1967.

16. Gorenji Logatec — valorizacija in spomeniski reZim, 1967.

17. Stara Loka — valorizacija in spomeniski rezim, 1967.

18. Spomenigka za3¢ita naselij: Jare, Obrije, Smartno, Sneberje, Zg., Sp. Zadob-
rova, 1968.

19. Varovana obmo¢ja ob toku Krke, 1969.
20. Stari grad — zas¢ita spomeniskega ambienta gradu Stari grad, 1969.
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21. Spomeniska zas¢ita obmodja kartuzije Pleterje, 1969.
22. Spomeniska za$¢ita raziskovalnega objekta Mihovo, 1969.

23. Spomeniska za§¢ita starih vaskih jeder pod severnim pobo&jem Golovca (Bi-
zovik, Dobrunje, Zadvor), 1970.

24. Vrhnika — valorizacija in spomeniski red, 1970.
25. Ljubljanski grad — konservatorski del idejnega projekta — elaborat z gra-
fiénim prikazom stavbnega razvoja, 1970.

26. Spomenisko varstvena valorizacija in smernice za zazidalni otok CO 14 (Co-
pova, Wolfova, Titova, Trg osvoboditve), 1971.

27. Spomenisko varstvena valorizacija zazidalnih obmoéij VS 10, VS9, VS8, VS5
(Vi¢, Glince, Dobrova), 1972.

28. Spomeniska za§éita na SirSem obmoé&ju Podutika, 1972.

29. Spomenisko varstveni elaborat gradu SneZnik, 1972.

30. Industrijska cona Dolsko, Dol, 1972.

31. Spomenifka za3¢ita SirSega obmoc¢ja Novo mesto (Tr$ka gora, StraZza, Brsljin).

32. Spomeniska za$tita SirSega obmoéja Medvod — Urbanisti¢ni naért, 1972.

33. Spomeni$ko varstvena za$tita obmoéij SS1, §S2, SS7, §S8, SP5 SM2,
8s11-1, 8S11-2, 8S 11-3, §S 11-4, §S 12 (Dravlje, Gunclje, Stanezite), 1972.

34. Elaborat za$&ite in prezentacijski program arheolo$kih terenskih spomenikov
na obmo¢ju med AsSkerlevo, Zoisovo c., Ljubljanico, Gradaséico in Sneznisko ulico,
1972.

35. Razvoj Tivolskega parka, 1972.

36. Spomenidka karta in seznam zavarovanih kulturnih in naravnih spomenikov
in obmo¢ij v ob&ini Vrhnika — Faza A, 1972.

37. Faza A za ob¢ino Cerknica, 1972.
38. Faza A za obéino Grosuplje, 1972.
39. Faza A za ob¢&ino Litija, 1972.

40. Faza A za ob&ino Krsko, 1972.

41. Faza A za obéino BreZice, 1972.

42. Faza A za ob¢ino Novo mesto, 1972.
43. Faza A za ob¢ino Trebnje, 1972.

44. Faza A za obé&ino Crnomelj, 1972.
45. Faza A za ob¢ino Ljubljana Vi¢-Rudnik, 1973.
46. Faza A za ob¢ino Kotevje, 1973.

47. Faza A za ob¢ino Zagorje, 1973.

48. Spomenisko varstvena valorizacija na obmo¢ju Tacna, Smartnega pod Smarno
goro, Sp. in Zg. Gameljn, 1974.

49. Faza A za obéino Metlika 1975.

50. Spomeniska valorizacija fuZinskega kompleksa, 1975.
51. Faza A za ob¢&ino Ribnica, 1976.

52. Reambulirani GUP za Ljubljano, 1977.

53. Spomenidko varstvene smernice za obmoé¢je zazidalnih otokov SS 108/2, 109,
SI-5, SP-8, §S 108/1, 110, 111, 112, SP-9 (Gunclje, Vizmarje, Brod), 1977.

54. SpomeniSka valorizacija in evidenca fonda spomenikov leZe¢ih na obmodju
teritorija mestne prenove 1977.

55. SpomeniSko varstvene smernice za izrabo moZnih povrSin v kareju PreSer-
nova, Erjavieva, Titova in ASkeréeva cesta, za potrebe IS skup$tine SRS, 1977.

56. Evidenca objektov povr$in varstva marave v obéini Ljubljana Moste-Po-
lje, 1977.

57. Dolenjske Toplice s Sir§o okolico — spomeni§ko varstveni elaborat, 1978.
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58. SpomeniSko varstvena valorizacija CO21 — Masarykova, Resljeva, Slom-
Skova in Metelkova, 1978.

59. Ljubljanski grad — konservatorski program za LG, 1979.

60. Smernice za prenovo Novega trga v Ljubljani, 1979.

61. Konservatorski elaborat za hiSe v prenovi Gornji trg 9, 11, Stari trg 6, 1979.
62. Smernice za prenovo hi$e Ciril Metodov trg 20, 1979.

63. Prostorski plan obéine Ljubljana Center, stanje, 1979.

64. SpomeniSko varstvene smernice za potrebe natefaja za izgradnjo central-
nega komiteja, zazidalni otok CO 15, 1979.

65. Spomenisko varstvena valorizacija CO 17 — Miklogi¢eva, Trg OF, Resljeva,
Trubarjeva, 1977.

: 66. Copova ulica v Ljubljani — spomeni$ko varstvene smernice za ureditev vse-
binske prenove Copove ul., 1979.

67. Izdelava primarnih smernic na urbanisti¢no ureditev kareja med Rimsko c.,
Trgom MDB, Titovo in Askeréevo c., 1979.

68. Studija barvne prezentacije Copove ul., 1979.
69. Faza A za obé&ino Logatec, 1979.
70. Urbanistiéni naért Cerknice — spomeni¥ko varstveni elaborat, 1979.

— 71. Urbanistiéni program SO Skofje Loke — spomenisko varstveni elaborat,

72. Faza A za ob&ino BezZigrad, 1980.
) 73. Druzbeni plan SO Skofje Loke za obdobje 1980—1985, spomenisko varstvena
izhodiséa, cilji in program, 1980.

- g(‘574.98pome1'1i.§l<:o varstveni elaborat kot sestavni del urbanisti¢nega naérta Velikih
as¢, 1980.

75. Spomeni$ko varstvene smernice za zazidalni otok CS 5 — Prule, 1980.

76. SpomeniSko varstveni elaborat kot sestavni del urbanisti®nega na&rta za
SirSe obmocje Polhovega Gradca, 1980.

77. Spomenisko varstveni elaborat kot sestavni del dispozicijskega nadrta SS-12,
Podutik, II. faza, 1980.

78. Smernice za natefajno nalogo v zvezi z novim mostom med Adamié Lun-
drovim in Petkovikovim nabreZjem, 1980.

79. Evidenca objektov in povrsin varstva narave v obéini Ljubljana Center, 1980.

80. Razvoj Navja, 1980.

81. Spomenisko varstveno ovrednotenje parka Tivoli, 1980.

82. Spomenisko varstvene smernice za ureditev PreSernovega trga, 1980.

83. Spomenisko varstvena izhodii¢a za oblikovanje pristopa k preureditvi Knaf-
ljevega prehoda v Ljubljani, 1980.

84. Spomenidko varstveni elaborat kot sestavni del smernic za obmoé&je zazidave
RS-4, Ilovica, 1981.

85. Dopolnitev smernic k novelaciji urbanisti®nega programa SirSega obmotja
Medvod, 1981.

86. Spomenisko varstvene opredelitve hiSe Krekov trg 2.

87. Spomenisko varstvena valorizacija zazidalnega otoka L. 8 — Trubarjeva, Vi-
dovdanska, Komenskega.

88. Prostorski plan obgine Vrhnika — smernice za vklju¢evanje naravne in kul-
turne dedis¢ine — I. faza, II. faza.

89. Spomenisko varstvena valorizacija kareja med Poljansko cesto, Kopitarjevo
ulico, Poljanskim nasipom in AmbroZevim trgom s smernicami za stanovanjsko grad-
njo na lokaciji L 10.

90. Spomenisko varstvena valorizacija s smernicami v kareju CO 1/22 Prisojna,
Njego$eva, Maistrova, Masarykova, Friskovec, april 1981.
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91. Spomenisko varstvena valorizacija kareja med Poljansko ¢., AmbroZevim tr-
gom, Zivinozdravsko ul., Poljanskim nasipom s smernicami.

92. HiSa Mestni trg 17 — konservatorske opredelitve.
93. Urbanisti¢ni naért SelSke doline — varstvo narave in kulturne dedisine.

94, Preliminarna spomenisko varstvena izhodis¢a za urbanistiéni naért Dobrovske
doline.

95. Spomeni¥ko varstveni elaborat kot sestavni del urbanisti¢nega nadrta Skof-
ljice.
96. Spomenisko varstvene smernice za obmoéje Stare Siske.

97. Smernice vkljutevanja novih gradenj v zazidalnem otoku CO 1/17 in CO 1/21
v obstojedi spomeniski fond.

98. Hisa Ciril Metodov trg 21 — konservatorske opredelitve.

99. Hisa Ciril Metodov trg 13 — konservatorske opredelitve.

100. Hisa Stari trg 11 — konservatorske opredelitve.

101. HiSa Mestni trg 11 — konservatorske opredelitve.

102. Spomenisko varstveni elaborat kot sestavni del urbanisti¢nega naérta kra-
jevnih skupnosti Brezovica, Vnanje in Notranje Gorice.

103. Eipprova ulica — spomeniSko varstveno vrednotenje in konservatorske smer-
nice — I. del.

104. Spomenisko varstvena valorizacija s smernicami v kareju CO 1/22 Prisojna,
Njegoseva, Maistrova, Taborova, Vrhovéeva, okt. 1981.

105. Konservatorski program za modelno $tudijo prenove obmoéja med Tranco
in Stritarjevo ulico, Ljubljana, oktobra 1981.
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VINSKE KLETI V ORMOSKIH GORICAH

Vlasta Koren

WINE CELLARS IN ORMOSKE
POVZETEK GORICE

Op_is stavb v vinogradih okoli OrmoZa in The description of building around Or-
opis .sprememb, ki so jim stavbe izpo- moZ, and of changes that these buildings
stavljene. are subject to.

V vinogradih na juZnih obronkih Slovenskih goric stojijo tipiéne vinske
kleti, zal pa nobena izmed njih ni za$¢itena,! pa tudi v prostorskem in druZbe-
nem planu skups$¢ine OrmoZ?® niso upo$tevane. Pa¢ pa je v prostorskem planu
Skups¢ine ob&ine OrmoZz vredno omembe vrisanje primarnih vinogradniskih
povrSin in prostora za gradnjo rekreacijskih kleti. Na obmoé&ju, namenjenem
za gradnjo novih vinskih kleti, je mogoée kupiti vinograd le pod pogojem, &e
ima prodajalec vinograda najmanj deset arov intenzivnega vinogradniskega
nasada; velikost zgrajenega pritli¢nega objekta na tej vinogradniski povrsini ne
sme presegati 35 m? tlorisne povrsine. Torej se z dedovanjem vinogradov ali z
nakupom odpirajo nove moZnosti za gradnjo vinskih kleti. Vprasamo pa se:
kaksne bodo te kleti in kaj bo z vinskimi kletmi ez nekaj let?

V zadnjih letih se obnavljajo tipi¢ne vinske kleti brez dovoljenj, na lastno
pobudo, mnogokrat v lastni izvedbi in le sem ter tja se kdo obrne za strokovni
nasvet na Zavod za spomenisko varstvo v Mariboru.

Do pred tremi leti so gradili vinogradniki vinske kleti v Ormoskih goricah
brez naértov in nenadzorovano, Sele v zadnjih treh letih so zaprosili trije vino-
gradniki za gradbeno dovoljenje. Ob tej priloZnosti je Zavod za spomeniSko var-
stvo Maribor izdelal navodila. Po njih bi morale biti nove kleti krite s slamnato
kritino, s stre$nim naklonom 45° z dolo¢enim tlorisom in gradbeno maso. Tudi
v teh navodilih je Ze nekaj odstopanj od etnolos$kih znacilnosti vinskih kleti v
Ormoskih goricah, pa Se teh graditelji ne upostevajo dovolj.

Najprej si oglejmo znaé&ilnosti teh kleti: V ormoskih goricah so kmecki do-
movi najveckrat zgrajeni na vogel, kajzarski in vini¢arski domovi pa so obi-
¢ajno v stegnjenem tlorisu. Najpomembnejsi sestavni del vini¢arskega doma je
stiskalnica za grozdje, ostali gospodarski prostori pa so majhni. Lesena hiSa vini-
éarjev ima slamnato kritino z znadéilnim naklonom 40—45° njene stene pa so iz
debelih plohov ali iz polovi¢arjev. Ostre§je oblikuje velik napus¢. Lastniki vin-
skih kleti v Ormoskih goricah so iz Ormoza, Velike Nedelje, Miklavza, Ivanj-
kovcev.

Zdaj k podrobnostim: Razli¢en je, kot smo rekli, naklon strehe. Pri najmanj-
$ih, enoprostornih kleteh, »kletajahs, s trikapno streho na ¢op ali na delni ¢op
je naklon 44° (Runeé¢ — Ivan Kosi, Hum — Feliks Postrak), 38° (Trboris¢e 9 —
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Sl. 39 Hum, S3tev, 12 Sl 40 Hum, vinska klet
Fig. 3 Hum near OrmoZ Nr. 12 Fig. 40 Hum, wine cellar

Stanko Vincek). Pri enoprostorskih kleteh iz pe$¢enca in $e vedno s trikapno
streho na ¢op je naklon 40° (Hum — Franc Zadravec). Pri kleteh »pré$ah« je
naklon 45° (Rune¢ 26 — Alojz Rajh), 40° (Lahonci 25 — Alojz Suen, trikapna
streha na ¢op), 43° (Hum — Matija Sever, streha dvokapnica z delnimi &opi),
pred ¢asom pa tudi 42° (Kog — Bolfenk Smodi¢, trikapna streha na delni ¢op).
Vinske kleti s podkleteno »pivnico« v zgornjem delu pre$e so s stre$nim naklo-
nom 41° (Rune¢ 42 — Avgust Novak, trikapna streha na &op).

Vectina ostresij je na »skaris¢a« z letvanjem na stari naéin, najdemo pa tudi
ostreSja na slemensko lego (Hum — Feliks Postrak). Podi podstre$ij so zaradi
zavarovanja pred vetrom in ognjem zbiti iz deS¢ic. Te prekrivajo druga drugo
in so premazane z blatom (potladenim z bosimi nogami).

Fasade so deloma ometane, pa tudi povsem brez ometa. Severne fasade so
zveline zaprte, videti so »hladne«, saj so v njih kve¢jemu vratca na podstresje.
Ta vratca so za odmetavanje slame in imajo zraéne line. Vhodi v kleti so v
juznih fasadah. V vzhodnih fasadah so le v&asih zraéniki — linice. Vhodi v pod-
kletene pevnice pa so navadno v zahodnih fasadah. Vrata so le tu in tam prist-
na, tezka, masivna, vec¢inoma pa so zZe dvojna in se zapirajo Ze z navadnimi klju-
¢avnicami ali lakati. Na preSah v Ormoskih goricah je nekaj letnic, ki pa pri¢ajo,
da jih je vecina Ze iz 19. stoletja (1848, 1856). Na kleteh iz domaée opeke smo
opazili le letnice gradnje 1929 in 1935 (Hum).

Ko zdaj tudi v vinogradih izginjajo stare Sege in navade, se spreminjajo
namembnost vinskih kleti in naéini njihovega vzdrZevanja. Danes sluZijo pod-
streSja kleti najvec¢krat za shranjevanje sena in krme. Sodov v kleteh v vino-
gradih tudi Ze vet desetletij ne hranijo. Kjer kleti $e vzdrzujejo, jih predvsem
prekrivajo, najvec¢krat neustrezno. Tako so npr. na Humu 83 in 71, v Lahoncih
54 ali Laci vesi 20 streho prekrili z ope¢no, Se pogosteje pa s salonitno kritino
(npr. Hum F 3). Tudi sicer kaZejo kleti kaj Zalostno podobo, svisla so dotrajala,
omet odpada, na brvnih ni ve¢ premaza, podobo pokrajine pa kazijo neustrezne
streSine v vrstah po slemenih Huma, Pavlovskega vrha ali Svetinj. Opaziti pa je
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Sl 41 Hum, vinska klet (nova streha)
Fig. 41 Hum, wine cellar (renewed roof)

tudi radikalnejSe prenove. Kletem odstranijo ostresja, na prvotnih stenah nare-
dijo armirano betonsko plo$¢o, nanjo pa postavijo poéitnisko hiSico (npr. Hum 81
ali 12-F 1). Omembe vredna sta dva primera prenove starih viniéarij:

V Zerovincih je bil narejen projekt, da bi ohranili originalne nosilne stene
vini¢arije iz leta 1764 (Zerovinci 44) v novi stanovanjski hisi. Projekt %e ni rea-
liziran, je pa delo SGP Ljutomer.

V Veli¢anah pa naj bi postavili novo stavbo v masivni opeéno-betonski
izvedbi (stanovanjska hiSa z lokalom) na temeljih prvotne stavbe in naj bi imela
vetkapno razgibano streho, krito z bobrovcem (investitor Joze Kuplen, projekt
Projektivni biro iz Murske Sobote).

Doslej je bilo v Sloveniji objavljenih Ze ve¢ razmiSljanj o revitalizaciji
stavbne dediSéine, strokovnih objav in razprav o stavbni dedi%é¢ini v vinorodni
krajini pa nismo zasledili.* Tudi posvet o temi »Odnos etnologije do arhitekturne
dediS¢ine in sodobnega stanovanjskega naértovanja« prenove stavbarstva v
vinorodnih predelih ni omenil.

Za revitalizacijo stavbne dedii¢ine v vinogradih je tudi potrebna natanéna
dokumentacija in identifikacija.* Na§ pripevek naj pomeni zadetek.

OPOMBE:

! Elementi za navodila prenov, Zavod za spomeniSko varstvo Maribor, 1972.

2 Prostorski plan obéine Ormoz, Zavod za urbanizem, Maribor 1979.

3 Ivan Sedej, Varstvo spomenikov XXIII, 1981, 25—36.

4 Peter Fister, Obnova in varstvo arhitekturne dedis¢ine, Ljubljana 1979, 23—24.



Varstvo spomenikov (Monuments Conservation) XXIV, Ljubljana 97

SPOMENIKI POMEMBNIH SLOVENCEV

Maja Zvanut

POVZETEK

Clanek obravnava na$ odnos do spome-
nikov, povezanih s pomembnimi Sloven-
ci nekdaj in sedaj in naloge spomeniske

MONUMENTS OF IMPORTANT
SLOVENES

The article deals with our relation to
monuments which are connected with
important Slovenes of the past and pre-
sent days, and with the future tasks of
monument conservation where these mo-
numents are concerned.

sluzbe v zvezi z njimi v bodoce.

Spomeniki pomembnih Slovencev so spet enkrat aktualni. Prvi¢ se jim je
v novi Jugoslaviji to pripetilo pred tridesetimi leti (1947—1952) ko jim je nova
mlada oblast posveéala pozornost v Zelji, da postanejo protiutez ostalim — za
tiste ase — manj popularnim kulturnim spomenikom, gradovom in cerkvam,
simbolom »temne« preteklosti. A takrat je Slo le za kampanjsko vzidavanje
spominskih plos¢, za objekte, kamor so bile vzidane, pa se potem niso ve¢ dosti
zanimali. Poslej so bile vse akcije v prid tem spomenikom spontane, kar je na-
ravno in tudi najboj uéinkovito, hkrati pa dokaz kuturne zavesti in samoza-
vesti. Kdo vse se ni angaziral pri tem delu! Sole, razli¢ne druzbenopoliti¢ne
organizacije, turisti¢na, planinska in razna strokovna drustva in zveze teh dru-
Stev, kulturne in znanstvene ustanove, predvsem pa krajani, se pravi rojaki.
Lep primer te spontanosti je delovanje Kluba starih gorisSkih Studentov, ki je,
slede¢ lepi tradiciji goriSkih ljudi, v Sestdesetih in sedemdesetih letih pocastil
15 svojih zasluznih rojakov s spominskimi plo$¢ami. Tudi slovensko mladino se
da vedno znova navdusiti za take akcije, o ¢emer pri¢a Pot kulturne dediséine, ki
zaobjema rojstne hiSe pomembnih Slovencev in druge zgodovinske spomenike v
zirovniskem kotu, nastala na pobudo Solskega kulturnega drustva.

Za vse te akcije na podezZelju in v manjsih krajih je znadilen pristen, inti-
men odnos ljudi do zasluznih rojakov. Drugade je v velikih mestih, industrijskih
srediS¢ih z mnogo novimi priseljenci, ki so kulturno odtujeni. Ljubljana se sicer
ponaSa z mnogimi spomeniki slavnih Slovencev, nekaj jih je nastalo prav v
zadnjih letih, vendar jih obcuti bolj kot okras mestu kpt pietetno oddolZitev.
Dober dokaz za to, kako malo pietete je v dana$njih Ljubljan¢anih, so dolgoletne
peripetije okoli Navja, ki je bilo zanemarjeno Ze deset let po ureditvi, naslednjih
trideset let pa so vsi, celo strokovna dru$tva in organizacije, razmisljali, kako
in kam bi ga premestili, se pravi uniéili. Golo nakljuéje je, da je prezivelo do
danes, ko so se zanj odlo¢no zavzeli urbanisti.

Sedanje zanimanje za te spomenike ima drugaden vzrok. V zadnjih mekaj
letih smo praznovali nekaj okroglih obletnic pomembnih Slovencev: na repub-
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liski ravni, z govori, simpoziji, posebnimi knjiZnimi izdajami, kar vse je imelo
velik odmev v tisku in RTV. Natanko tako kot pred sto leti. Prouéitev tega feno-
mena prepustimo bodo¢im zgodovinarjem, za na$ predmet je pomembno to, da
je ob vseh teh proslavah spet enkrat pri$lo na dan, da so s temi slavljenci tesno
povezani njihove rojstne hiSe in domovi, grobovi, spomeniki in podobno, ki nam
povzroéajo kup teoreti¢nih in praktiénih problemov. SpomeniSka sluzba je bila
dolga leta pri vsem, kar se je dogajalo s tem spomeniSkim fondom, bolj registra-
tor in pasiven sodelavec kot zanesljiv svetovalec ali celo pobudnik. Posledica ali
pa vzrok tega je, da o spomenikih pomembnih 1judi kot celoti nima docela jasne
predstave, kaj Sele teorije ali metode dela. Zanje veljajo posebna merila, ki jih je
treba Sele osvojiti in uveljaviti. Ker na primer pri rojstnih hiSah ne vemo, ali
naj jih obravnavamo kot histori¢en objekt (pri katerem je treba pogosto pozabiti
na tisto, kar vemo o avtenti¢nosti), kot etnografski objekt, kot muzej ali kot
meSanico enega in drugega, prihaja do spomeniSko dvomljivih refitev, ki nam
jih vsilijo aktivnej$i partnerji v posamezni akciji. Zaradi slabega poznavanja
predmeta na marsikateri spomenik te vrste tudi kar pozabimo. V to, da je tudi
grob zasluZznega ¢loveka kulturni spomenik, verjamemo samo ma pol, pozorno
ogledujo¢ nagrobnik, ¢e le nima takih likovnih kvalitet, da bi nas malo bolj
uveril v to. Popolna evidenca in dokumentacija o slovenskih grobovih — spome-
nikih je Se oddaljen cilj.

Tej materiji strokovno torej nismo ¢&isto kos in ta negotovost se hitro odrazi
tudi, kadar piSemo akt o zavarovanju: terminologija je neenotna in metoéna,
utemeljitev &esto nezadostna, nejasen celo namen zavarovanja.

Spomenikov te vrste pa se nam je kar nabralo od tistega 1852. leta, ko je
slovenska javnost kot celota prvikrat pocastila spomin svojega PreSerna tako,
da mu je financirala in svetano odkrila nagrobnik. Cas¢enje zasluznikov je po-
stalo naSa kulturna tradicija. V to nas lahko uverijo Stevilke. Vseh spomenikov
te vrste imamo v Sloveniji 473, od tega 99 iz ¢asa pred drugo svetovno vojno.
Rojstnih hi§, ki so spremenjene v muzej, imamo devet. S spominskimi plo§¢ami
je oznaéenih 145 rojstnih hi§ ali domov in 89 drugih poslopij. Spominskih sob v
rojstnih hiah je 15, drugod, navadno v muzejih, pa 20. Ce odstejemo kompleksa
Navija in Zal, ima spomeni$ka sluZba registriranih 68 grobov, figuralnih spome-
nikov pa je 136. (Te stevilke niso popolnoma natanéne, so pa zelo blizu resni¢-
nega stanja.) S takim fondom smo Slovenci nekje v sredini med zahodno Evro-
po, kjer so vajeni svojo nacionalno kulturo potrjevati bolj z drugimi kulturnimi
spomeniki, ¢esto svetovnega formata, in vzhodno Evropo, kjer je ta tradicija
enako Ziva kot pri nas in je zrasla iz podobnih vzrokov, ima pa teh spomenikov
ve¢, razumljivo, saj gre tu za narode, precej vetje od masSega.

Zavarovanih jih nimamo niti desetine. Potemtakem nas ¢aka Se veliko dela.
Zaradi novega zakona o naravni in kulturni dedi$¢ini bo treba tudi tu potegniti
mejo med dedi$¢ino in spomenikom, kar ne bo niti najmanj lahko, poenotiti
bomo morali terminologijo in kriterije za razglasitev za spomenik, izboljsati
evidenco in dokumentacijo. Bolj pa se bomo morali angazirati tudi pri prezen-
taciji, da se ne bi veé¢ dogajalo kot pri JuréiCevi rojstni hisi, ki smo jo ohranili
zaradi Jurdita, sedaj pa je postala depandansa etnografskega muzeja.
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VARSTVO ARHEOLOSKE DEDISCINE V SLO — SPOZNANJA
V SLOVENIJI

Iva Curk, Nada Osmuk, Marijan Slabe

POVZETEK

Slovenske izkuS$nje in ukrepi, kako bi
arheoloSko dedi$¢ino dezele zavarovali
tudi v primeru izrednih razmer narav-
nih nesre¢ in vojnega spopada.

PROTECTION OF ARCHAEOLOGICAL
PATRIMONY IN EXCEPTIONAL
CIRCUMSTANCES

Slovene experiences and measures taken
in order to protect archaeological patri-
mony of our contry in case of excep-
tional circumstances, i. e. natural cata-
strophes or armed attachs.

Na$ prikaz smo zasnovali predvsem prakticisti¢no. Le malo bomo razglab-
1jali o vsebinski in moralni plati povezave varstva naravne in kulturne dediS¢ine
in zasnove splo$nega ljudskega odpora. O tem ne bomo razglabljali, ker sodimo,
da je povezava jasna, da je celo temeljnega pomena. Varstvo naravne in zlasti
kulturne dedis€ine ima, kot nasploh vse kulturne dejavnosti, svoj delez pri obli-
kovanju drZavljanske zavesti, svoj delez pri spoStovanju neodvisnosti, druzbene
ureditve itd., saj spodbuja intelektualno in ¢ustveno rast naroda in posamez-
nika.

Tudi arheoloska dedi$¢ina igra svojo vlogo v <&ustveni in razumski rasti,
tudi arheoloska dedis¢ina se kot druga kulturna dediS¢ina ne regenerira, ampak
jo, nasprotno, zelo uni¢ujejo ¢lovek in naravmi procesi razpadanja snovi, in tudi
arheoloSka dediS¢ina je zaradi svoje antikvarne, zbiralske cene véasih precejs$nja
materialna vrednost (zbirke unikatov, numizmati¢ne zbirke). Arheoloska dedi-
S¢ina ima nekaj posebnosti: na prvi pogled je véasih teZe spoznavna, zlasti tisti
del, ki ga sestavljajo nepremi¢nine, in v tem delu je véasih morda nekoliko
manj ranljiva kot stavbna dedis¢ina, ki Se opravlja svojo praktiéno vlogo. Taka
vloga in te posebnosti arheoloSke dediS¢ine nam narekujejo, da moremo na$
sestavek oblikovati tako, da nasploh govorimo o arheoloSki dedi$¢ini v izrednih
okoli§¢inah ne glede na to, kaj je te izredne razmere povzroéilo.

Ker je arheoloSka dediS¢ina, kot smo rekli, kadar je nepremiénina v naravi
(arheoloSko najdiS¢e, nepremicen arheoloski spomenik), na prvi pogled nepouce-
nemu slabSe spoznavna, kot muzejski predmet pa je mnogo manj vredna brez
podatkov o najdiS¢u in najdisénih okolis¢inah, je za njeno varstvo v normalnih
in izrednih razmerah zelo pomembno raziskovalno delo. Rezultat tega dela so
najprej Ze vse oblike terenske in muzejske dokumentacije. Prva naloga priprav
za izredne razmere (in te priprave morajo biti stalne) je torej skrb za ustrezno
dokumentacijo. Dokumentacija mora biti poleg tega kvalitetna in dobro é&itljiva.
Njene bistvene dele je treba ustrezno razmnoziti (pomagamo si z mikrofilma-
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njem, pa tudi z navadnim prefotografiranjem, s pretipkavanjem in kopiranjem
dnevnikov itd.) in shraniti na raznih krajih, tudi na zavarovanem kraju (zveza
z obravnavo arhivskega gradival). V zvezi s tem me moremo dovolj poudariti
pomena in vrednosti strokovne publicistike in preliminarnih poroé¢il (prim. tudi
Unescovo priporo¢ilo o arheoloskih izkopavanjih, New Delhi 1957). Razvijanje
in vzdrzevanje publikacije s poro¢ili in objavami osnovne dokumentacije je
gotovo ena izmed najpomembnejSih priprav za varstvo arheoloSke dediS¢ine v
izrednih razmerah.

Naslednji zelo pomemben vidik je obravnavanje arheoloske dedis¢ine v sklo-
pu naértovanja. Na§ Zakon o naravni in kulturni dedi$¢ini zdaj zahteva vklju-
titev expressis verbis s tem, da je treba predvideti tudi oceno ogroZenosti dedi-
Séine ob morebitnih naravnih nesre¢ah in v drugih izrednih razmerah (9. ¢L.).
Gotovo je treba v proces naértovanja vkljuéditi tudi JLA, saj navadno ni po-
trebno, da bi bili vadbeni poligoni na arheoloskih terenih. Gotovo pa tudi spe-
cifiénih zavarovalnih del ni mogole opraviti Sele v izrednih razmerah in tedaj,
ko je Ze nastala $koda; nasprotno, tedaj moramo Ze to¢no vedeti kako ukrepati
in na kaj najbolj paziti. Na dolo¢enih terenih so nekatere $kode bolj verjetne od
drugih. Zlasti pa vemo Ze v procesu planiranja, katere $kode bi objekt najbolj
usodno prizadele. Odvet je Se dodajati, da sodi v strokovno gradivo, ki je osnova
za planiranje, tudi nasploh spomeniska valorizacija; ta je Ze tako sestavni del
planskega dokumenta. Valorizacija je tako pomembna tudi zato, ker moremo v
izrednih razmerah, e imamo dobro dokumentacijo, nekaj arheoloske dedis¢ine v
skrajni sili vendarle laZe pogresati, za nekaj te dedis¢ine pa seve velja imperativ,
da jo vseskozi obnavljamo in rekonstruiramo, Se celo kopiramo po katastrofalni
poskodbi, samo da more opravljati svojo izjemno in ¢ustveno funkecijo.

V primeru, ko je Skoda Ze nastala, sledi ve¢ akeij (vse smo, kot re¢eno, pri-
pravili, Se preden so potrebne): 1. ob izbruhu vojne ali sovraznih dejavnosti je
potreba premestiti najpomembnejSo arheoloSko dediS¢ino v pripravljena zaklo-
ni$éa. 2. Potreben je popis primarne Skode z opozorilom na potencialne sekun-
darne $kode in na kar najboljSe preprecevanje sekundarne Skode. Najprej je
treba fizi¢no zavarovati »ranjeni« objekt arheoloske dedis¢ine, in to po moznosti
za toliko éasa, da se razmere kar najbolj normalizirajo. Gotovo se v poruSenem
naselju skrbi najprej za varno Zivljenje in Sele potem za varnost predmetov
kulturne dedis¢ine. 3. V miru lahko ustrezno odpravljamo tudi pos$kodbe na
arheoloski dedis¢ini. Pri odpravljanju poskodb vedno sledimo logiki poskodbe
(v arheolo$kih muzejskih zbirkah v Firencah so po povodnji ¢isto po pravilih
arheoloskega raziskovanja ponovno izkopavali!). Pri obnavljanju nas usmerja
Ze opravljena valorizacija stalnega procesa planiranja. 4. Posebnost arheologije
so potrebna zavarovalna izkopavanja na zemlji§¢ih, na katerih po katastro-
falnem ruSenju na hitro postavljajo nadomestne gradnje. V zvezi s tem moramo
nadvse poudariti pomen koncentracije in intenziviranja takih izkopavanj. Go-
tovo jih je treba po obsegu in ¢asu zgostiti, omejiti na bistveno — koné¢éno resu-
jemo z gradnjo probleme Zivljenjskega pomena; mnogokrat pa zadevajo zelo
dragoceno arheoloS$ko najdiS¢e. Prav taka dela morajo biti zato po kvaliteti
opravljena vrhunsko in z vso strokovno odgovornostjo.

Opozarjamo pa Se na drugo plat razmerja med varstvom arheoloSke dedi-
$¢ine in nacelom sploSnega ljudskega odpora in druzbene samoza$¢ite. Opozar-
jamo na velikanski pomen tega, da obéani Zivo spremljajo dogajanje okoli sebe.
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Varstvo arheoloske dedis¢ine je iz dolofenega zornega kota povsem odvisno
od ozaveS¢enosti prebivalstva in od zaupni$tva; v preteklosti je malone povsem
slonelo na zaupni$tvu. Tudi zdaj je edino tako, s pomo&jo vseh in vsakogar,
mozZno prepreevati ropanje arheolo$kih najdis¢. Tak naéin varovanja pa po
drugi strani narekuje tudi strokovnjakom pravilno javnost njihovega dela. Ko
gre arheoloska ekipa na delo, ¢etudi je maloStevilna (ali pa prav zaradi tega),
je prav in potrebno, da se predstavi (prek krajevne skupnosti, postaja milice itd.)
krajevnemu prebivalstvu. Koristnost takega ravnanja, ki je bilo véasih pravilo,
zdaj pa se iz nekih nerazumljivih zadrzkov in strokovne samozaverovanosti opu-
§¢a, je dvojna. Ljudje razumejo (in drugace vrednotijo) arheologovo delo, ne-
pravilno raziskovanje, ki javne predstavitve ne prenese, pa je onemogoéeno,
saj brz vzbudi pozornost zaradi skrivnostnosti.

Na koncu $e nekaj podatkov o konkretnih izvedbah, ki jih Se pripravljamo
v nasi republiki.

a) V varstvene programe bomo zajeli tudi podatke o pristojnih kulturnih
in zlasti krajevnih skupnostih, ki so temeljne nosilke varstvenih nalog in tudi
nalog v okviru SLO. V zvezi s tem bomo naértovali sredstva in nac¢in razpore-
ditve teh sredstev za varstvo v izrednih razmerah. Za spomenike bomo posto-
poma uvajali sistem varuhov v krajevnih skupnostih. Zanje bomo pripravili na-
vodila, kako ravnati.

b) Zavod SRS za varstvo naravne in kulturne dedi$¢ine in Skupnost zavodov
za spomeni$ko varstvo bosta sestavila posebno komisijo, ki bo skrbela za stro-
kovni kompleks del na tem tako problemati¢nem podro¢ju in pomagala delaveem
v regionalnih zavodih.

¢) Za slovensko ozemlje bomo izdelali karto, ki bo kazala, kateri arheoloski
spomeniki zasluZijo Se posebno pozornost in tudi posebno obravnavo.

OPOMBA

Sestavek smo pripravili za posvet Zveze konservatorskih drustev Jugoslavije v
letu 1981.
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NEKATERE METODE RESTAVRIRANJA IN KONSERVIRANJA
KERAMICNIH PREDMETOV

Alojz Umek

POVZETEK

Za dopolnjevanje oziroma rekonstrukcijo
keramike poznamo ve¢ nadinov. Manj je
znan nadin dopolnjevanja s pomocjo
lonéarske struznice. Sestavek predstavlja
struznico, ki jo je avtor oskrbel za Po-
krajinski muzej Celje in na njej dopol-
nil precej keramike iz arheoloS8kih naj-
dis¢. Za delo na struznici je treba imeti

SOME METHODS OF RESTORATION
AND CONSERVATION POTTERY

There are a number of ways used in
order to fill-in or reconstruct pottery.
One of the less known manners is to
accomplish it by means of the ceramic
turner’s lathe. The article deals with the
turner’s lathe which was supplied for the
Pokrajinski muzej of Celje by the author,
and which was used to reconstruct nume-
rous ceramic object from various archeo-
logical sites. Working with the turner’s

nekaj izkuSenj,spretnost, natan¢nost in
ob¢utek za obliko.

lathe demands some experience, skill,
precision, and the right feeling for form.

Vzroki za nastanek po$kodb keramiénih predmetov so razli¢ni; lahko so
kemié¢ni, fizikalni ali oboji. Ta isestavek govori o poSkodovani keramiki z
manjkajo¢imi deli, ki je bila oblikovana na lonfarskem vretenu v Zeleznih ali
drugaénih kalupih ali kako drugaée v enakomerno okroglo obliko, in o nekaterih
nacinih konservacije in restavracije.

Za dopolnjevanje oz. rekonstrukcijo take keramike poznamo ve¢ nacinov.
Manj znan je na¢in dopolnjevanja z lonéarsko struznico, prirejeno konservator-
skim potrebam. Podobna struZnica, kot je prikazana v sestavku, je bila izdelana
po nacrtih avtorja in jo ima Pokrajinski muzej v Celju. Na njej je bilo dopol-
njeno veéje Stevilo primerkov arheoloske keramike. Za delo s struznico mora
imeti delavec izku$nje, spretnost, natan¢nost in oblutek za obliko.

Struznica ima vertikalno os, ki je lahko Zelezna cev ali polna os, lahko pa
je tudi lesena (jesenova), ¢e je Stevilo vrtljajev majhno. Na zgornjem koncu je
vsajena v manj$o (© 300 mm), vodoravno lezeto, okroglo Zelezno ploi¢o. Ploi¢a
je prirejena tako, da je mogoée poveéati njen obseg z dodatnimi kolobarji ali
pritrditi nanjo razli¢ne stozlaste nastavke za vedjo keramiko, ki prepredujejo,
da bi centrifugalna sila odnesla glineni kalup s ploS¢e. Proti spodnjemu koncu
je os trdno spojena z velikim (© 700 mm) lesenim in teZkim kolutom (vztraj-
nik). Os lezi v dveh leZajih. Zgornji (pod manj$o plo§¢o) je radialen ramenski
krogli¢ni lezaj, ki prestreza preéne sile tako kot spodnji pa je koniéni valjéni
(ali drugi) lezaj, ki prestreza pre¢ne in vzdolzne sile. S kladivom nasadimo
leZzaje na os skozi njuna notranja obrofa z ustrezno cevjo. Na enak naédin sta
vtisnjena v leZiS¢e, ki je lahko iz ¢vrstega lesa. Opisani del struZnice je pri-
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Sl. 42, 43, 44 Nadrt struZnice za rekonstrukcijo keramike

Fig. 42, 43, 44 The drawing of the turner’s lathe used for the reconstruction of pottery
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trjen na leseno (impregnirana smrekovina ali borovina) ali kovinsko ogrodje.
Deli lesenega ogrodja so povezani med seboj s spoji na zarezo in umejitvenimi
¢epi. Spoja dveh horizontalnih elementov z vertikalnim sta dodatno utrjena z
manj$im privitim lesenim elementom.
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Os s plo§¢ama je natanéno centrirana in pri vrtenju ne sme nihati, saj bi to
pri struZenju lahko poskodovalo muzealijo. Ogrodje ima na zgornjem koncu
leseno delovno polico, skozi katero gre v sredini os struZnice. Na drugem delu
pa ima polico za sedenje, ki se lahko dviga, spus¢a ali odstrani. Delamo seve
lahko tudi stoje.

Kovinsko stojalo z drzalom Sablon je pritrjeno na levi ali desni strani po-
lice, glede na to, ali dela desnidar ali leviar. Stojalo je moéno pritrjeno in se
pri delw ne sme kriviti. Drzalo drsi po stojalu in se giblje navpi¢no in okrog osi.
Drzalo in plos¢ica (mednju se vstavi $ablona) imata enako Sirok razporek, ki
je Sirsi, kot sta stebli sponskih vijakov s plosko glavo in krilatima maticama.
Z njimi se stisne vstavljena Sablona. Na drzalu je oznadeno sredis¢e osi struz-
nice. Enostavna prestavljiva spona z oporo za struzno orodje in roki je prav
tako pritrjena na delovno polico pred vrtljivo plos¢o. Celotna konstrukcija
lesene struZnice je prikazana na naértu (sl. 42). Deluje na nozni ali motorni po-
gon z noznim regulatorjem vrtljajev hitrosti. Priporo¢ljivejsi je zagon z nogo,
ker je tako laZe uravnavati hitrost pri koé¢ljivejSem dopolnjevanju.

Delo na struZnici poteka po dolofenem zaporedju. Najprej vzamemo no-
tranji in zunanji profil kerami¢nega izdelka, npr. kroznika, od srede dna do zu-
nanjega oz. notranjega roba, tako da na razdalji enega centimetra vsak sebi
polozimo plastelinska trakova, med njiju pa vlijemo mavéno maso. Poprej
ta del predmeta izoliramo z milnico. Za odtis profila se lahko uporabi silikonska
guma. Po strditvi profila (negativa) polozimo na primerna kosa aluminijaste,
zelezne ali bakrene ploSce, plasti¢ne folije ipd. in natanéno vriSemo z ostro
konico. VriSemo Se dve zarezi, Siroki, kot sta stebli sponskih vijakov v drzalu,
na razdalji, ki jo pogojuje polmer predmeta. Z modelarsko Zago izZzagamo vri-
sane dele. Profila $ablon primerjamo s predmetom ali negativom, po potrebi
retusiramo, robove pa posnamemo, da pri struZenju ne puséajo raz. Sablono nato
vstavimo v drzalo, centriramo in fiksiramo.

Za izdelavo kalupa potrebujemo dobro pripravljeno glineno maso. Najboljsa
je mastna, to je plastiéna glina, ki se dobro gnete, ker je odvisno od njene granu~
lacije (zrna 3—10 mikronov). Dodamo ji Se nekaj peska, ki zmanjS$a njeno lep-
ljivost. Dobro zgnetena je spravljena v pokriti betonski ali plasti¢ni posodi v
hladnem prostoru. Vetkrat jo vlazimo (veze precej$nje koli¢ine vode), ker se
razsu$ena v grudah le stezka mehéa. Izgotovljeno glineno maso lahko nabavimo
pri lonéarjih ali v tovarnah, ki se e ukvarjajo z izdelavo umetnoobrtnih lonéar-
skih izdelkov. Za gnetenje gline pred uporabo se uporablja armirana plos¢a iz
modelarskega mavca. Gnete se tako dolgo, da se ve¢ ne lepi na ploS¢o. Mavec
vpija odveéno vodo. Primeren kos gline nato poloZimo na Zelezno plos¢o struz-
nice in ga grobo oblikujemo in centriramo. Z zagonom spodnjega koluta in pri-
leganjem Sablone odstruzimo odveéno maso. Tako nastane negativni kalup no-
tranje forme in volumna, prek njega pa polozimo predmet, ki ga prav tako
centriramo. Nato vstavimo v drZalo $ablono zunanjega profila, ki se mora na-
tanéno prilegati. To se da preveriti in korigirati s po¢asnim vrtenjem struZnice
in prileganjem Sablone. Pri tem Sablona ne sme brusiti po predmetu, zato je
dopustna manjsa toleranca.

Izbira materialov za dopolnitev kerami¢nih izdelkov je raznovrstna. Od-
visna je od lastnosti keramike in izbire impregnacijskega utrjevalca tam, kjer
je bil uporabljen. Za organsko utrjevanje predmetov se najveckrat uporabljajo
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v razliénih koncentracijah (3—10 odstotnih raztopinah) z ustreznimi razredéili
(voda, aceton, etil acetat ipd.) PVA, PVC, raztopine akrilnih smol idr. Najveé-
krat se uporablja Mowilith (polivinil acetat) 30, 50, D 50 idr. Z njim se impregni-
rajo suhi in pozorni fragmenti, ki so bili Zgani pri nizkih temperaturah. Im-
pregnirajo se v kopeli ali z nanosi ¢opi¢a. Novejsi material, ki se sicer upo-
rablja za utrjevanje kamna, je Wacker OH (ester silicijeve Kkisline) in je tudi
odli¢no sredstvo za utrjevanje keramike. Ima to dobro lastnost, da absorbira do
18 %o vlage, vtasih ve&, kar je odvisno od poroznosti keramike. S temi utrje-
valci, npr. z disperzijskim Mowilith D, lahko impregniramo nekatere mase, ki se
uporabljajo za dopolnjevanje keramike.

Za dopolnjevanje keramike se najveckrat uporablja mavec. Surovi mavec
(kalcijev sulfat CaSOs + 2 H20) je mehak sivobel kamen, ki vsebuje kristalno
vodo in jo pri praZenju izgubi. Z me$anjem z vodo zopet otrdi. Razlikujemo tri
vrste mavca: alabaster, mavec za estrih in marmorni cement. Pri dopolnjevanju
porozne keramike se uporablja alabaster ali modelarski mavec. Bolj je drobno-
zrnat, hitreje in bolj se strjuje pri odlivanju. Znani so tudi drugi, npr. super trdi
ali ekstra trdi mavei, ki se uporabljajo v zobozdravstvu, disperzijski mavec,
Moltofill itd. Mavéno maso pripravimo tako, da najprej gumijasto posodo na-
polnimo z vodo, nato Sele dodamo z enakomernim trosenjem mavec. V nasprot-
nem zaporedju nastane slaba, nehomogena masa, polna grud. Alabastra in vode
damo v razmerju 10 : 6. Posebni mavei imajo napisano navodilo, v kak§Snem raz-
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merju jih me$amo. Mavcu je mogote dodati zemeljske ali oksidne pigmente,
s katerimi je mogo&e dobiti barvo, ki je enaka barvi Zgane gline. Dodajo se lahko
razli¢ne vrste in granulacije peska, s éimer se doseZe enaka struktura, kot jo
ima stena predmeta. Pri modelarskem mavcu se lahko doda najvet do 10 9/o, pri
trdih maveih pa do 30 %6 polnila. Z ustreznim dodatkom polnil se trdota mavca
ne zmanj3a. Priporoéljivo je poprej odlivati preizkusne plos¢ice, dokler ne uja-
memo strukture in tona surovega predmeta. Izbrano mavéno maso nanesemo na
kalup na prazne povrsine in, tik preden se strdi, odstruzimo, kar je je prevec.
Takoj ali Sele, ko mavec dobro veZe, je mogode retusirati dopolnjene povrsine s
posebno oblikovano struzno plostico, pritrjeno na drZaj. Potem ko je mavec
vezal, z %ico spodrezemo kalup s predmetom, ga previdno dvignemo in obrnemo
za 180°. Nato iz predmeta izreZemo glino. Sledi izpiranje ostankov gline iz pred-
meta pod tekoto vodo. Glino, ki smo jo uporabili, olistimo oprijetih delcev
mavca, da jo lahko vetkrat uporabimo. Ko so dopolnjene povrSine, ki vsebujejo
polnila (pigment in pesek), popolnoma posusene, jih lahko barvno intenziviramo
z lakom ali voskom, ¢e je tak¥na originalna povrSina predmeta.

Videz strukture slabo %gane in grobe lonéevine lahko dobimo s peskanjem
maveca, ki vsebuje polnilo, ée imamo na voljo aparaturo za peskanje.

Ce so povrdine razliéno obdelane in sferi¢ne, se poleg struZenja uporab-
ljajo Ze znani natini retudiranja (rezanje, struganje, bruSenje, glajenje) z ro¢nim
ali strojnim orodjem (rezkala, razli¢ni kolutni in diskasti brusi z razitno trdoto,
modelirne lopatice, strgala, skalpeli, brusilni in polirni papir idr.), ki se uporab-
ljajo pri drugih tehnikah dopolnjevanja.

Neobdelan mavec, disperzijski mavec (disperzijski Mowilith D razred¢imo
z vodo v pet- ali deset odstotno raztopino, v katero natresemo mavec in ga dobro
premeSamo, pustimo stati do ene ure, potem je uporaben za nana3anje), Moltofill
(masa za lopatico, ki vsebuje doloten del celuloze) in druge uporabljamo za do-
polnjevanje tistih predmetov, ki so okraSeni z barvami. Tak3ni predmeti so
okrageni z: engobami (belo ali obarvano glineno maso nana$amo na polsuh pred-
met), podglazurnimi barvami, barvanimi glazurami (pri Zganih neglaziranih
predmetih) in nadglazurnimi barvami, listerji, plemenitimi kovinami (pri gla-
ziranih predmetih). Dobro posuSene dopolnjene povriine je treba impregnirati
oz. jim narediti podlogo z raztopljenim Selakom, akrilnimi raztopinami idr., ki
jih pogojuje vrsta dopolnitve, izbira barve in sama izvedba dekoracije na pred-
metu. Isto velja pri izbiri barv. V ta namen se lahko uporabljajo naravni ali
kemiéni pigmenti, ki jim sami dodamo emulzijska vezivna sredstva, ali pa to-
varnigko izdelane akvarelne, temperne, akrilne, emajlnolakaste barve (ki se ne

L
r

Sl. 45 n(}{rodje za rekonstrukcijo kersmike, 1-2. struZne ploi¢ice in drZaj, 3. lopatica z Zi¢nima
zankama

Fig. 45 The tools for the reconstruction of pottery
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zgejo ali pa se Zgejo pri zelo nizkih temperaturah 80—130° C, Deka-Color), na-
ravni (damar, mastika), akrilni (poraloid) idr. laki, voski itd. Ti materiali se
uporabljajo pri restavriranju porozne ali goste keramike, ki je iz neprosojno
zgane gline.

Restavriranje presojne keramike (npr. porcelan) poteka po postopkih, ki
se uporabljajo pri steklu.

Naéini in metode restavriranja so odvisni od barvnega okraSevanja kera-
mike in so razli¢ni od predmeta do predmeta. Zato bi bilo dajanje receptov za
ta sestavek preobSirno in ne bi doseglo svojega namena, kajti restavriranje
keramike je stvar likovne vzgoje, prirojenega ¢uta in prakse.

OPOMBA

Sestavek je nastal po razgovoru, ki ga je o problemih restavriranja in konser-
viranja arheoloS§kih najdb pripravil v letu 1979 Zavod SRS VNKD, da bi pozivili
delo in poenotili in izbolj$ali delovne postopke.
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DOLOCITEV KRITERIJEV ZA IZBOR SESTAVIN SISTEMA
PIGMENTIRANI NAMAZ-TKANI TEMELJNIK

Franc Curk

POVZETEK

V ¢lanku, ki je povzetek drugega dela
avtorjeve doktorske disertacije z naslo-
vom »Interakcije v sistemu pigmentira-
ni namaz-tkani temeljnik iz sinteti¢nih
vlaken in njihov vpliv na obstojnost sli-
ke«, so opisani kniteriji za izbor sesta-
vin za sistem pigmentirani namaz-tkani

INTERMING CRITERIA

FOR A SELECTION OF RAW
MATERIALS OF THE SYSTEM
OF PIGMENTED FILM-WOVEN
FUNDAMENT

In the article, which is a summary of
the second part of doctoral dissertation
under the title »Interactions in the sy-
stem of pigmented film-woven funda-
ment made of synthetic fibres and their
influence on durability of picture«, the
author describes criteria for a selection
of raw matenials for the system pigmen-

temeljnik. ted film-woven fundament.

Clanek je povzetek drugega dela avtorjeve doktorske disertacije z naslovom
»Interakcije v sistemu pigmentirani mamaz-tkani temeljnik iz sintetiénih
vlaken in njihov vpliv na obstojnost slike«.

Kvaliteta klasi¢nih slikarskih temeljnikov se, kot kaZejo izkusSnje, stalno
slabsa, pri nas pa je laneno platno celo povsem izpadlo iz proizvodnih programov,
medtem ko se lastnosti sinteti®nih tkanin zaradi stalnih izbolj$av tehnologije
neprestano izboljSujejo in prilagajajo vedno novim podro&jem uporabe. Zaradi
tega se sama od sebe ponuja misel, da bi slikarji lahko uporabili tak$ne tkanine
v slikarstvu in jim skuSali prilagoditi tehnologijo podlog. Izbiri sintetiénih
tkanin za slikarski temeljnik v prid govori tudi dejstvo, da se danes v slikarstvu
vse pogosteje uporabljajo sinteti¢na veziva, katerih razteznostni koeficienti so
bolj sorodni tak$nim tkaninam kakor tistim iz naravnih vlaken.

Na podlagi izkuSenj s sintetiénimi tkaninami na drugih podroéjih uporabe,
zlasti v konservatorstvu, po podatkih iz lastne prakse, objavljenih &lankov o
sodobnih metodah podlepljanja novega tkanega mnosilca (1, 2, 3, 4, 5, 6, 7) in na
osnovi teoretiénih predvidevanj sem se odlo&il za tkanine iz poliakrilonitrila,
poliestra in polipropilena. Zadnje so, Zal, Ze med zbiranjem vzorcev izpadle iz
proizvodnega programa in so bili zato na njih opravljeni le tisti preizkusi, ki niso
zahtevali veé¢jih merjencev.

Tkanine z meSanimi nitmi niso uporabne v te mamene zaradi razli¢nega
delovanja v razli¢ne smeri. Osnovno vodilo za izbiranje tkanin so bile zahteve
po primerni surovinski sestavi, trdnosti in majhni raztegljivosti diagonalno na
smer niti. Izbrane so bile predvsem teZje tkanine, ker imajo dobre mehanske
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Sl 46 Vzorec 226, gosta platnena vezava z za- Sl. 47 Vzorec 232, gosto platno s splos¢enimi

obljenimi nitmi nitmi
Fig. 46 Specimen 226- dense canvas binding Fig. 47 Specimen 232, dense canvas with flat-
with round threads tened threads
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Sl. 48 Vzorec 225, gosto platno z dolgim lasom Sl. 49 Vzorec 700, redko platno z gladko in za-
obljeno nitjo
Fig. 48 Specimen 225, dense canvas with rough Fig. 49 Specimen 700, flimsy canvas with
threads smooth and round threads

lastnosti, kar je nujno potrebno posebno ¢e avtor uporablja debelejSe barvne
premaze, ki lahko pomenijo veliko obremenitev temeljnika. Posledica popuséanja

mehansko presibkega platna se lahko pokaZejo Ze med podlaganjem temeljnika,
kar je vidno na sliki 1.

Tkanina, ki bo sluzila kot slikarski temeljnik, mora biti dovolj trdna, da
prenese razmeroma velike natezne sile, ki so posledica:
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— lastne teze (zlasti pri veéjih formatih);

— sile, s katero je tkanina napeta na podokvir;

— sil, ki nastanejo pri podlaganju s premazi, ki vsebujejo vodo;
— sil, ki nastajajo pri suSenju osnove;

— teZe podloge in

— teZe namazov slikarske barve (zlasti pri pastoznem slikarstvu).

Spodnja meja natezne trdnosti tkanega temeljnika je 340 N, kar je natezna
trdnost ebmalaznega bombaZnega platna, ki je ravno $e dovolj dobro za formate
slik do 0,25 m?, medtem ko gornja meja ni dolo¢ena.

Poleg tkanin v platnenem vezu pridejo v poStev Se nekatere tkanine v
vezavi keper in krep. Vezave s flotirajo¢imi nitmi nafeloma zaostajajo po
trdnosti za platneno vezavo. Pri tezjih tkaninah iz zelo tankih niti sodim, da so
premiki zaradi na¢ina vezave tako majhni, da ne bodo povzrodali nev$eénosti
pri podlaganju in slikanju. Tak$na tkanja so se ob&asno pajavljala tudi Ze v
preteklih stoletjih.

Glede na gostoto tkanja so izpadle vse tkanine z oéesi nad 0,9 mm, kjer se
pri podlaganju ocesa Ze odpirajo. Ta meja velja za platna s kosmatimi nitmi, z
naras¢ajo¢o gladkostjo niti pa se ozi. Gladkost oziroma kosmatost niti je odvisna
od surovinske sestave, od Stevila zavojev in od konénih apretirnih postopkov, ki
pridejo v postev predvsem pri sinteti¢nih tkaninah.

Poleg teh kriterijev pa sem uposteval e vizualni uéinek teksture tkanine, ki
je za likovnika zelo pomemben. Razli¢ne teksture tkanin, ki se najpogosteje po-
javljajo, so na slikah 2 do 12.

Izbrane so bile predvsem tkanine iz predenih niti, pa tudi nekaj tkanin iz
mehkega nesvetleCega se filamenta.

Dejstvo je, da so likovniki v zadnjem &¢asu zaradi pomanjkanja klasiénega
lanenega platna na trziS¢u prisiljeni uporabljati kot temeljnik tkanine, ki so pro-
izvedene v druge namene in so zato pogosto oplemenitene. Nepoznavanje upo-
rabljenih postopkov oplemenitenja tekstilij, ki izvira tudi iz prepri¢anja proizva-
jalcev, da se morajo ti podatki zaradi komercialnih uspehov ohraniti v tajnosti,
vnasa v likovno tehnologijo dolo¢eno stopnjo tveganja.

Iz podatkov, ki so na voljo v sodobni literaturi (8, 9, 10, 11, 12, 13), je raz-
vidno, kateri postopki in katera sredstva se uporabljajo za dodelavo tekstilij za
posamezne specifi¢ne namene, le malo pa je povedanega o moznosti interakeij v
smeri degradacij in o konénih produktih teh degradacij, kar je pomembno Se
posebno zato, ker so apretirni postopki prirejeni tekstilnim izdelkom Siroke po-
rabe, za katere ni predvidena dolga zivljenjska doba. Menim, da bi bilo to pod-
rodje, ki je zaradi Stevilnih apretirnih postopkov zelo obSirno, treba posebej
raziskati in obdelati.

Postopki oplemenitenja (apretirni postopki) se zaéno Ze pred tkanjem (na
primer merceriziranje preje) ali pa celo pred predenjem (na primer pranje, be-
Ijenje, barvanje...).

Oplemenitenje tekstilij obsega v grobem tri glavne skupine postopkov (14):

— mehanske,
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— fizikalne in
— kemiéne.

Podrobnejsi opis postopkov in njihov vpliv na kvaliteto tkanine z ozirom na
izbor za tkani temeljnik je razviden iz tabele 1.

Sl 513 Vzorec 935, redko platno s sploienimi Sl. 51 Vzorec 816, redko platno z dolgim la-
tmi som

Fig. 50 Specimen 935, flimsy canvas with flat- Fig. 51 Specimen 816, flimsy canvas with long
tened threads hair

Sl. 52 Vzorec 202, panama vezava z izrazito Fig. 53 Vzorec 223, panama vezava z neizrazito
zrnatostjo zrnatostjo

Fig. 52 Specimen 202, panama weaving with a Fig. 53 Specimen 223, panama weaving with
distinctive texture not distinctive texture
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Princip Ime

obdelave obdelave Utinek Utemeljitev

mehanski ¢iS¢enje in po- pozitiven odprava napak pri tkanju
pravljanje tkal-
skih napak
strojno pranje pozitiven delna stabilizacija, Cistost
%manje in su- pozitiven delna stabilizacija

e

brusenje negativen utrujanje blaga
kosmatenje odvisno od stopnje
krtadenje in
parjenje
strizenje odvisno od dolZine lasu
smojenje negativen zmanj8anje trdnosti, trajnosti
ratiniranje negativen utrujanje materiala
dviganje velurja negativen tak¥nih blag ne uporabljamo
monganje negativen sploséenje
kréenje negativen sploSéenje
stiskanje negativen sploséenje
lomljenje blaga negativen utrujanje blaga

fizikalni kompresivno negativen sploi¢enost, nezmoznost krée-
kalandriranje nja
dimenzijsko pozitiven stabilnost tkanine
fiksiranje
plisiranje nepotreben

kemiéni trdilne ap. razli¢no sekundarne interakcije

odvisno

polnilne ap. odvisno interakcije, adhezija
oteZilne ap. odvisno interakcije, adhezija
mehéalne ap. nezelene
antiseptitne ap. pozitiven mikroorganizmi
hidrofobne ap. negativen vodotopna veziva
ap. za zmanjSa- nepotrebne slika sama je zelo gorljiva
nje gorljivosti
matiranje pozitiven sidranje podloge
ap. proti zdrsa- pozitiven stabilnost tkanja
vanju niti
antistati¢ne ap. negativen sekundarne interakcije
oplemenitenje s negativen zmanj$anje trdnosti
kislinami
oplemenitenje z negativen- sekundarne interakcije
organskimi spo- redkeje
jinami dopustno
merceriziranje negativen zmanjS$anje trajnosti
izZiganje negativen zmanj$anje trdnosti, trajnosti

in kosmatosti

Tabela 1: Prikaz apreturnih postopkov in mjihov vpliv na kvaliteto tkanine z ozirom
na izbor za tkani temeljnik

Odloéil sem se, da bom preizkusil v sistemu tkani temeljnik — osnova dve
vrsti podlog:
— klasiéno podlogo — glutinski klej z bolonjsko kredo
— sinteti¢no podlogo — sinteti¢no disperzno vezivo s tita-
novim belim pigmentom
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Sl. 54 Vzorec 241, primer neizrazite teksture, Sl. 55 Vzorec 235, vezava keper
moé¢no sploi¢eno platno

Fig. 54 Specimen 241, an example of not di- Fig. 55 Specimen 235, keper binding
stinctive texture, strongly flattened can-
vas

Prva podloga omogoéa slikanje z oljnimi slikarskimi namaznimi barvami
in nekaterimi temperami (klasi¢en slikarski repertoar), druga vrsta podloge pa
omogoca uporabo sodobnih akrilnih tehnik.

Pri izbiri sinteti¢nega disperznega veziva so upostevana tak$na domaca ve-
ziva, ki so se Ze ustalila v vsakdanji slikarski praksi:

— polivinil alkoholi,

— polivinil acetati,

— metil metakrilati in

— kopolimeri omenjenih vrst lepil.

Kriteriji za navedeni izbor so:

— majhno navzemanje vode,

— elastiénost,

— trdota,

— kompatibilnost s temeljnikom,

— majhna nagnjenost k zamreZenju in s tem k spremembi barve,
— adhezija,

— Tg (glass-temperature) nad sobno temperaturo,
— majhna mozZnost nastanka sekundarnih interakeij.

Za izbor vzorcev tkanih temeljnikov sem stopil v stik s skoraj vsemi jugo-
slovanskimi proizvajalci metraZnega blaga in v raziskavo zajel vse sinteti¢ne
tkanine, ki so mi bile dosegljive. Po upostevanju kriterijev se je izkazalo, da
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pridejo od sinteti¢nih poliakrilonitrilnih in poliestrskih tkanin v prvi vrsti v
postev tkanine tovarn Induplati JarSe in Svila iz Maribora. Prva je najmoénejsi
proizvajalec tezkih tkanin, druga pa ima precej$njo izbiro laZjih sinteti¢nih
tkanin, ki pa so trdnejSe in se diagonalno manj vlecejo, kot taksni izdelki drugih
jugoslovanskih tovarn.

Podatki o izbranih tkaninah so razvidni iz tabele 2.

Med vezivi sem se odlo¢il za doma¢ kopolimer akrilnih in metakrilnih
estrov Primal AC 61, proizvod tovarne Yugocryl, ker je od obstojeé¢ih veziv
polimernega tipa za naSe namene $e najbolj primeren. Njegove znaéilnosti so:

St. preje St. kapilar St. zavojev Debelina niti
Oznaka Suro- (N'm) multifilne preje (z/m) (103 m)
VEDESh:  Sua osnova votek osnova votek osnova votek osnova votek

Pl P 524 529 0,19 0,19
P2 P 132/1 66/1 24 48 130 0 0,04 0,05
P3 P 62/1 62/1 32 32 0 0 0,04 0,04
P4 P 132/1 62/2 24 34 130 60 0,04 0,10
P5 P 146/1 98/1 166 186 0,03 0,04
P6 P 144/1  102/1 23 500 0 0,05 0,03
P1 P 46/1 49/1 32 65 0 0 0,06 0,09
P8 P 38/1 34/1 155 0 0,06 0,04
P9 P 338 423 0,02 0,02
P10 P 16/2 16/2 350 300 0,02 0,02
P11 P 16/1 16/1 300 300 0,14 0,14
P12 P 71 7/1 200 200 60 60 0,17 0,17
P13 P 105/1 46/1 500 500 0,04 0,08
P14 P 16/2 16/2 300 300 0,23 0,23
PP1 PP 16/2 16/2 270 270 0,25 0,25
PP2 PP 16/2 16/2 270 270 0,31 0,31
Al A 34/2 34/2 500 500 0,17 0,17
A2 A 40/2 40/2 540 540 0,16 0,16
A3 A 34/2 45/3 450 120

A4 A 34/2 34/2 450 450

A5 A 37/1 35/1 500 500 0,02 0,12

Legenda: A poliakrilonitril
P poliester
PP polipropilen

Tabela 2: Podatki o izbranih tkaninah
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Gaistoia Trdnost na

. Debe- 0 nate Nateg pri
o Vemava SEI2 el gy CUBER nicate Nim) ~ Pretreu (/o)
osnova votek osnova votek
P1 p 159,5 038 174 157 157 157 30 31,7
P2 P 140 138 0,28 68 34 110 100
P3 bo) 140 100 0,16 28 22 100 85
P4 a 140 209 0,56 8 31 120 160
P5 k 90 74 0,16 53 42 70 30 25 25
P6 k 90 75 0,17 60 38 40 50 35 25
P7 k 140 188 0,42 37 26 110 85 40 42
P8 k 140 140 0,30 40 26 123 72 31 31
P9 k 0,70 26 17
P10 k 119 510 098 224 174 360 260 643 323
P11 k 175 270 0,61 25,8 17 180 110 37,9 285
P12 P 135 510 0,81 21,5 9,5 900 450 343 231
P13 k 140 112 0,25 45 38 i 63 38 24
P14 k 120 450 1,04 22,5 10,5 370 210 475 32
PP1 k 130 350 1,07 15 12,7 190 120 55,8 424
PP 2 k 130 440 1,31 18,5 13 260 175 72,2 41,6
Al P 160 270 0,60 27,5 15 110 60 485 25,8
A2 k 140 200 0,44 25,5 14,3 85 35 32,3 27,3
A3 kr 150 430 0,89 24 8 85 150 534 285
A4 kr 140 350 28 13,7 140 70 346 26,9
A5 P 80 124 0,36 28 28 402 214 33 31
V rubriki vezava pomenijo: p — platno

k — keper

kr — krep

a — atlas

Tabela 2: Nadaljevanje
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Skréek v hladni
v o vodi (%o) Proizvajalec Artikel
osnova votek

P1 Filtex Industrie

P2 0,5 0,5 Svila Maribor 27
P3 0,5 0,5 Svila Maribor 35
P4 0,5 0,5 Svila Maribor 1130
P5 1, 1,0 Svila Maribor 0071
P6 1,5 1,0 Svila Maribor 0582
P17 1,5 1,0 Svila Maribor 0980
P8 1,5 1,0 Svila Maribor 0640
P9 0,5 0,5 Induplati 3034
P10 0,5 0,5 Induplati 3007
P11 Induplati 3110
P12 Induplati 3134
P13 1,0 1,0 Svila Maribor 0072
P14 Induplati 3197
PP1 Induplati 3168
PP2 Induplati 3200
Al Induplati 3198
A2 Induplati 3218
A3 Induplati 3239
A4 Induplati 3266
A5 1,0 1,0 Svila Maribor 0070

Tabela 2: Nadaljevanje

Oznaka
vzorca

Vrsta opreture

Odstranjevanje apreture

1520
P2
P3
P4
P5
P6
P17
P8
P9
P10
P11
P12
P13
P14
PP1
PP2
Al
A2
A3
A4
A5

Katilin HCS

Perustol AST
Perustol AST
Perustol AST
Perustol AST
Perustol AST
Perustol AST

Poval in Voscin
Poval in Voscin
Poval in Voscin

Perustol AST

Poval
Poval

Poval
Perustol AST

pranje — detergent
pranje — detergent
pranje — detergent
pranje — detergent
pranje — detergent
pranje — detergent
pranje — detergent

pranje — detergent
pranje — detergent
pranje — detergent
pranje — detergent

pranje — detergent
pranje — detergent

pranje — detergent
pranje — detergent

Tabela 2: Nadaljevanje
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— manjsa obtutljivost na vlago kakor polivinil acetati in polivinil alkoholi,
— manj$a nagnjenost k zamreZenju,

— dovolj velika elasti¢nost,

— sorazmerno velika trdota filma,

— kompatibilnost s poliakrilonitrilnim temeljnikom,

— kompatibilnost z barvnimi namazi, vezanimi z akrilnimi vezivi.

Poleg tega je znano tudi obnasanje akrilatnih veziv sorodnega tipa med sta-
ranjem iz poro¢il v literaturi (15, 16, 17, 18), kar je pomembno za sklepanje o
sekundarnih interakcijah in v zvezi s tem tudi za oceno trajnosti tak$nih pod-
log. Zaradi tega je bil izbran tudi anatas kot belilo za sinteti¢ne podloge. Upo-
raba titanovega dioksida je tudi sicer v tehnologiji podlog in barvnih namazov
pogosta.

Za pripravo glutinskih podlog je bila uporabljena bolonjska kreda in v
vsakdanji tehnoloSki konservatorski in restavratorski praksi Ze preizkusSen glu-
tinski klej firme Totin.

Lastnosti obeh veziv in polnil so prikazane v tabelah 3 do 6.

Lastnosti Vrednost

koli¢ina pepela (%) 2,27

vsebnost vlage (%) 12,06

kislost (pH) 6,3

¢vrstost gabarita (Bloom gram) 271

viskoznost (°E) 3,22

viskoznost (mpois) 91

vonj nitrobenzen

videz neenakomerne granule

razli¢ne barve

Tabela 3: Prikaz lastnosti glutinskega kleja Totin

Lastnosti Vrednost
trdna snov (%) 46/47
kislost (pH) 9,5—10
trdota . 1,2
specifiéna teza (g/cms3) 1,07
specifi¢na teza trdne snovi (g/cms3) 1,13
jonski naboj anionski
minimalna temperatura tvorbe

filma (TMF) (°C) 18
obstojnost na zraéno temperaturo dobra
obstojnost pri zmrzovanju dobra
videz mleéna tekoéina
velikost disperznih delcev (u) 1,90

Tabela 4: Prikaz lastnosti akrilnega veziva Primal AC 61
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Tempe- A
Vezivna zmes Razmerje ratura S&N‘}m;w szl((:;;\ost
(°C)
Primal AC 61, voda 1:3 20 46,9 4
Primal AC 61, voda 19:3 20 187,5 2
Primal AC 61, voda 3:1 20 46,9 6
Primal AC 61, voda 3:1 20 187,5 6
Primal AC 61 konc. 20 46,9 32
Primal AC 61 konc. 20 187,5 20
Totin klej, voda 7:93 60 46,9 4
Totin klej, voda 7:93 60 187,5 3

Tabela 5: Izmerjene vrednosti viskoznosti na rotacijskem viskozimetru s koaksialnimi

valji

Lastnosti Bolonjska kreda Anatas

sestava CaS04 .2 HO TiOg

primesi v sledeh —

specifiéna teza (g/cms3) 2,32 3,10

nasipna teza (g/100 ccm) 30 50

povpreéna zrnatost (x) 1,70 0,12

oblika delcev iglasta oglata

sediment homogen, rahel nehomogen, na dnu
se ne premika

nabrekanje (°o) 440 465

sesedanje na masipni

volumen (%0) 57 75

barva sivkasta modrikasto bela

Tabela 6: Prikaz lastnosti polnil
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RAZISKAVA MOKREGA LESA — STUDIJ KONSERVACIJSKIH METOD I.

Ivo Nemec

POVZETEK

Predmeti kulturne dedi$é¢ine iz mokrega
lesa se pojavljajo precej pogosto. Nekaj
teh predmetov je deponiranih po sloven.
skih muzejih, veéina pa je samo regi-
striranih in nato zasutih, ker v SR Slo-
veniji trenutno ni moZnosti za uspe$no
konservacijo. Evidentiranega je Ze toliko
gradiva iz mokrega lesa, da to predstav-
lja resen konservatorski problem.
Raziskava naj bi dala osnovne parame-
tre konzervacije mokrega lesa, izsledki
pa bi se v naslednji stopnji Ze uporab-
ljali v praksi.

RESEARCHES OF »WATER LOGED
WOOD« — A STUDY

OF CONSERVATIONAL METHODS —
PART 1

There often appear water loged wood
objects that belong to cultural patrimo-
ny. Some of them are diposited in Slo-
vene museums, but the majority are only
registered and afterwards covered with
earth because there is at the moment no
possibility for successful conservation in
Slovenia. A lot of material in water
loged wood has been evidented, and it
already represents a serious conservatio-
nal problem.

This research is supposed to give basic
parameters for the conservation of water
loged wood, and as the following step
its results should be used immediately
in practice.

Lastnosti mokrega lesa

Izraz »moker« ali »potopljen« les se uporablja za les, ki je bil dolgo ¢asa v
mediju, nasi¢enem z vodo (angl.: water logged, nem.: Nassholz, Feuchtholz).

Les sestavlja snov celiénih sten in praznin, napolnjenih z zrakom ali vodo.
Gre za visoko organizirano heterogeno strukturo kapilarnega sistema submikro-
skopskih dimenzij (2). Fizikalni, bioloski in kemi¢ni procesi v mediju, nasi¢enem
z vodo, bistveno spremenijo strukturo in lastnosti lesa. Lesna substanca razpada.
Vrsta in stopnja razpadanja sta odvisni od mnogih med seboj odvisnih faktor-
jev, katerih vpliv je tezko kvantitativno oceniti (3). Na hitrost razkrajanja v

glavnem vplivajo:

— vrsta lesa in pogoji njegove rasti,

— pH medija,

— prisotnost soli,

— prisotnost kisika,

— klimatske razmere,

— mikroorganizmi, insekti,
— Cas trajanja teh vplivov.
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V procesu razkrajanja lesne snovi v mokri sredini se ta nadomes¢a z vodo,
Obicajno celuloza razpada hitreje kot lignin, kar se kaZe tudi v spremenjenem
razmerju med vsebnostjo teh dveh glavnih sestavin lesa (4), (5).

Razpadanje lesne snovi pa se kaZe tudi v poslabsanih mehanskih lastnostih
lesa — trdnosti in trdoti (5), najbolj pa v velikem kréenju pri suSenju (4). Oslab-
ljena struktura mokrega lesa ne prenese notranjih sil, ki so posledica povrsin-
ske napetosti vode v kapilarah. Tak les pri suSenju poka, se zvija, lus¢i, kréi in
izgubi prvotno obliko.

Problemi in izbira metode konservacije

Osnovni problem konservacije mokrega lesa je odstraniti vodo (dehidra-
cija) z minimalnim kréenjem in utrditi tako dobljeni, mehansko in na zunanje
vplive obc¢utljivi material (6). V svetu uporabljajo ve¢ metod (2), (5), (7), (8),
(9), (10). Pri veéini zdruZujejo ta cilja konservacije tako, da so¢asno poteka suse-
nje in utrjevanje.

Glede na evidentirane predmete in tiste, ki jih pri¢akujemo pri prihodnjih
arheoloskih raziskavah, ter glede na tehnoloko-tehni¢ne moznosti je najustrez-
nejSa metoda impregnacija s polietilenglikolom. Ta metoda se je v raznih va-
riantah najbolj uveljavila v svetu (5), (8).

Lastnosti te metode so:

— postopek poteka v vodni raztopini in je zato primeren za veéje pred-
mete,

— potrebna oprema ni zahtevna,
— metoda je v konservatorskem smislu reverzibilna,
— materiali in oprema se dobe doma.

Ker pa metoda ni univerzalna, bo treba prouciti in usvojiti tudi nekatere
izmed otalih postopkov.

Impregnacija s polietilenglikolom (PEG)

4.1. Lastnosti PEG

Polietilenglikoli so sinteti¢ni voski s formulo HOCH:(CH2:OCHz),CH:OH z
molekulsko maso od 200 do 60.000. Voski s srednjo molekulsko maso, manjso
od 600, so pri sobni temperaturi tekoéi, tisti z veéjo pa so trdni. Temperatura
talis¢a in gostota nara$¢ata z vefanjem srednje molekulske mase (tabela 1).
Higroskopi¢nost se manj$a z naras¢anjem molekulske mase (tabela 1 in tabela
2). Proizvajalci oznaéujejo PEG z razliénimi komercialnimi imeni (Carbowax,
Polywax, Modolog) in s Stevilko, ki ozna¢uje srednjo molekulsko maso produkta.
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Tabela 1: Odvisnost temperature talis¢a, gostote in higroskopi¢nosti od srednje
molekulske mase PEG

Molekulska Temperatura Gostota Higrosko-
masa talis¢a (°C) (kg dm—3) pi¢nost*
600 20—25 1,14 50
1000 35—40 1,15 5
1500 42—46 1,15 5
4000 53—58 1,19 1
6000 61—64 1,19 —_

* V primerjavi z glicerolom = 100

Tabela 2: Higroskopi¢nost Polidiola 1500 in 4000 pri 200 C

Polidiol 1500 4000
Vsebnost vlage pri relativni 55 %o 3—5 0,8
vlaznosti zraka (%) 70 %0 9—13 1,8

4.2. Osnove impregnacije

Voda v lesu se zamenja z vodotopnim voskom — PEG. Hitrost zamenjave
je odvisna od molekulske mase PEG, temperature, meSanja in razlike koncen-
tracij PEG v raztopini in v lesu. Pri dolo¢anju in uravnavanju teh parametrov
pa je treba upoStevati:

1. Pri srednji molekulski masi PEG 1500, razliki koncentracij v raztopini in
lesu 1090 in temperaturi 27° C bo osmozni tlak znasal 1,6 X 10° Pa (1,6 atm),
pri istih pogojih za PEG 4000 pa 0,6 X 10°Pa (0,6 atm). Za izracun je bila
uporabljena enacbha

wn=cRT

pri éemer je @ osmozni tlak, ¢ koncentracija v molm~3, R splo$na plinska
konstanta in T temperatura.

2. Zaradi mnogo hitrejSe difuzije vode kot PEG lahko pride pri preveliki
koncentracijski razliki do »praznjenja« celi¢nih in medceliénih prostorov v
lesni strukturi in s tem do Ze opisanih deformacij, ki nastanejo pri suSenju
mokrega lesa.

Koncentracijo PEG je torej treba veéati pofasi in kontrolirano, da ne
nastanejo preveliki koncentracijski gradienti. Postopek mora potekati pri zvi-
Sani temperaturi zaradi veéjih hitrosti difuzije in ker se z vetanjem koncen-
tracije PEG viSa tudi taliS¢e raztopine.

Koli¢ino PEG, ki lahko zamenja vodo, je mogoce izrac¢unati po enacbi (5)

5 156 X U
(U X 1,56) + 100

P je volumen por v %, U je maksimalna vsebnost vode, 1,56 je konstanta
specifitcne mase lesne snovi.

4.3. Aparatura, materiali in kontrolne metode

4.3.1. Impregnacija je potekala v aluminijastih loncih, izoliranih s plastjo
poliuretanske pene, znotraj pa za$Citenih z dvojnim premazom epoksi smole
DONIL XL 401 (Donit, TOZD Kemostik).

Ogrevali smo z grelno ploS¢o z vgrajenim nastavljivim termostatom.
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43.2. Za impregnacijo smo izbrali dva PEG voska, proizvod Teola iz
Ljubljane, s komercialnim nazivom POLIDIOL 1500 in POLIDIOL 4000.

Voski z manj$o molekulsko maso imajo prenizko tali¢e in so preve¢ higro-
skopi¢ni, tisti z molsko maso, vetjo od 4000, pa imajo prevelike molekule za
prehod skozi pore v celiénih stenah (11).

V impregnacijsko kopel smo dodali 196 zmesi borne kisline in boraksa v
razmerju 7 : 3 kot za3¢itno biocidno sredstvo.

4.3.3. Kontrolne metode in preizkusi

4.3.3.1. Test korozivnosti raztopine polidiolov

Za preizkus so bili izbrani tile materiali: jekli C-4572 in C-4574, alumi-
nijska ploc¢evina in Zelezna plo¢evina, za$¢itena z dvakratnim premazom epoksi
smole Donil XI.401. Zbrani vzorci so bili potopljeni teden dni v 20-odstotni
raztopini Polidiola 1500 oziroma 4000 pri 60° C. Na aluminijski plo¢evini so bili
sledovi korozije in izgube mase (—0,19). Pri vzorcih obeh jekel in s smolo
za§Citeni ploCevini ni bilo vidnih sledov korozije, masa pa je ostala nespre-
menjena.

4.3.3.2. Dolo¢anje koncentracije voska v raztopini

Iz kopeli smo vzeli 1 g raztopine in ga susili 12 ur pri 70° C. Ker Polidiola
1500 in 4000 vsebujeta le 0,4 /o hlapnih komponent, je bila napaka minimalna.

4.3.3.3. Dolotanje koncentracije voska v lesu

Od vzorcev lesa smo vzeli kos¢ke z maso 0,5—1 gram. Koli¢ino PEG v lesu
smo dolo¢ili z ekstrakcijo z etanolom v Soxletovem aparatu in suSenjem
ekstrakta.

4.3.3.4. Maksimalna vsebnost vode v mokrem lesu

Kot smo Ze omenili, voda nadome$¢a razpadle substance lesne strukture,
zato je maksimalna vsebnost vode v lesu primerno merilo, ko ocenjujemo stopnjo
razpada lesa (4), (5). Vzorce lesa, namoc¢ene v vodi, vakuumiramo pri 20°C z
vodno ¢rpalko 1 uro, nato vodo odcedimo in tehtamo. Po dveurnem su$enju
pri 105° C jih zopet tehtamo. Iz izgube mase izra¢unamo maksimalno vsebnost
vode.

4.3.3.5. Dolo¢anje deformacij in skrékov

Kose lesa smo fotografirali pred impregnacijo in po njej. V les smo zapié&ili
bucike, ki so sluZile za spremljanje dimenzijskih sprememb.

4.4. Opis lesa za preizkuSanje

Vsi vzorci mokrega lesa so z razli¢nih najdis¢ na Ljubljanskem barju.

A. Kol, dolg 35 cm, razzagan na 6 kosov, z oznakami od I. do VI., pripada
drevesni vrsti Alnus sp. (jelsa).

B. Kol, dolg 20 cm, konserviran v enem kosu, z oznako XI., pripada drevesni
vrsti Alnus sp. (jelSa).

C. Kol, dolg 25 cm, razzagan na §tiri kose, z oznakami od VII. do X., pripada
drevesni vrsti Quercus robur (hrast dob).

D. Ko3¢ki drevaka iz Lip, velik 3 do 4 cm, z oznakami od XVI. do XX,
pripadajo drevesni vrsti Quercus robur (hrast dob).

4.5. Potek impregnacije
S Polidiolom 1500 smo impregnirali kose A: I., IL, IIL., B: VII,, VIIL, C: XI,,
D: XIX., XX., s Polidiolom 4000 pa A: IV., V., VI, B: IX,, X,, D: XVI., XVIII.
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Temperatura kopeli je bila 60+5°C. Z dodajanjem 50-odstotne raztopine
PEG se je njegova koncentracija v kopeli veéala. Zaradi izhlapevanja vode je
bila raven tekodine v kopeli stalno enaka. NaraS¢anje koncentracije PEG je
prikazano na grafikonu 1.

pH obeh kopeli je bil ves ¢as med 7 in 8.

Po 187 dneh impregnacije smo kose lesa pobrali iz kopeli in jih nato en
dan ohlajali na sobno temperaturo.

Tako impregnirane kose lesa smo izpostavili vplivom spremembe sobne
temperature in vlaZnosti zraka za nadaljnja opazovanja.

REZULTATI IN RAZPRAVA

Kot je razvidno iz tabele 3, so preizkuSani vzorci lesa zelo razpadli. Maksi-
malna vsebnost vode je od 288 do 1135 %/o, prera¢unano na suh les. Iz iste tabele
je razvidno, da ni bistvenih razlik med spremembami dimenzij vzorcev, impreg-
niranih s Polidiolom 1500 in Polidiolom 4000. Presene¢a pa majhno kréenje ozi-
roma zvetanje dimenzij nekaterih vzorcev. Veéje dimenzije po impregnaciji
lahko pripiSemo povecanju obstoje¢ih in na novo nastalim razpokam (fotogra-
fija 1a in 1b). Razlogi za nastanek razpok so:

— prehitro in neenakomerno ohlajanje po kon¢anem procesu impregnacije,

— nekatere razpoke so bile v lesu Ze pred postopkom impregnacije (foto-
grafija 1 a),

— popolno zasitenje medceli¢nega prostora s PEG,

— prehitro vecanje koncentracije PEG (8), (12).

Tabela 3: V tabeli so prikazani maksimalna vsebnost vode, kréenje in povetanje teze
impregniranih vzorcev za razliéne vrste lesa in razli¢na Polidiola.

Maks. vsebnost

‘Impreg- 2
vode (%) g Kréenje Poveta-
Vzorec :gzﬁc_’ njeo teze
na rlx;:ker na1 ;uh Alelon Vz Rad Tang (°/0)
1500 0 - 08 =2 94
A 89,5 852 4000 g Sagy leiEg 125
1500 + 0,5 —4 —4 16,9
= 91,9 1185 4000 L P T gpraatysip 148
C 85,5 590 1500 i b +1 2 10,4
D 749 288 1500 Zaradi premajnih dimenzij kréenja
” 4000 ni bilo moZno izmeriti. Deformacij ni
Vz — vzdolZzno

Rad — radialno
Tang — tangencialno

Zato bo v nadaljevanju naloge treba raziskati tudi pomen na celi¢ne stene
vezane vode (3), (12) in vpliv postimpregnacijske obdelave, to je predvsem
ohlajanja in aklimatiziranja za deponiranje oziroma muzejsko prezentacijo.

Podatki v tabeli 4 potrjujejo, da je celoten volumen zaseden s PEG in da
ni prostora za vlago, ki jo veZejo higroskopne snovi v impregniranem lesu.
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Tabela 4: Prikaz izmerjenih in maksimalnih moZnih koncentracij voska v lesu

Maks Izmerjena Maksimalna
Impregniran % vsebnost mozZna
Vzorec s Polidiolom Vechngrt PEGvlesu kolitina PEG
vode (%) ©lo) ©/o)
A 1500 852 92,6 90,7
B 1500 288 80,2 76,6
4000 288 77,0 78,1

Pri¢akujemo lahko, da bodo med nadaljnjim procesom adsorpcije vlage
nastajale nove razpoke, dokler ne bo vzpostavljeno ravnoteZje med adsorbirano
in zraéno vlago. Iz tega sledi, da bo bolj primerno voditi proces impregnacije
tako, da bo del vlage ostal v lesu.

SKLEP

Metoda konservacije s PEG ustreza izbranim vzorcem mokrega lesa, vendar
bo treba poiskati vzroke nastajanja razpok (fotografija 1 b). Postopek je dolgo-
trajen in zahteva najmanj 6 mesecev impregnacije. Jasno je, da bo zaradi last-
nosti PEG treba kontrolirati razmere, v katerih bodo predmeti po impregnaciji,
zato ta metoda ne bo uporabna v vseh primerih. Vsekakor pa v letu 1982 zace-
njamo s prakti¢nim delom (kad velikosti 0,5 X 0,6 X 1,6 m).
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SPOMINJAMO SE

DASEN VRSALOVIC

Decembra 1981 smo z Dasenom Vrsaloviéem zgubili enega izmed strokov-
njakov, ki so dajali peéat jugoslovanski in Se posebno hrvaSki arheologiji v
minulih dveh desetletjih in pol, predvsem pa smo izgubili eno izmed osrednjih
osebnosti v varstvu arheolo$ke dedis¢ine v Jugoslaviji. Njegovo delovno mesto
je bil Republi¢ki zavod za zastitu spomenika kulture v Zagrebu. Delo Dasena
Vrsaloviéa pa je bilo povezano tudi z varstvenim delom v Sloveniji, saj smo si
mnogokrat nadvse koristno izmenjali mnenja in usmerjali drug drugega. Nje-
govo ime sre¢amo med sodelavei nase revije (VS 17—19, 51—60), cenili smo ga
kot organizacijskega vodjo sploSnojugoslovanskega projekta za zavarovanje
podvodnih najdi§¢ v Jadranu. To je bilo njegovo najveéje delo.

Bil je Dalmatinec po rodu, zato je Se tembolj ¢util, da je Jadran s svojim
bogastvom in s svojo zgodovino ena od skupnih znaéilnosti vse Jugoslavije.
Cutil je, kako poniZevalno je bilo za vse nas ropanje podvodnih najdisé zgodo-
vinske in arheolo$ke dediS¢ine pod zlaganim videzom Sportnega potapljastva,
ko se je zacel naglo razvijati na$§ obmorski turizem v petdesetih in Sestdesetih
letih. Odgovor na ta Zzalostni pojav so bile uspe$ne sistemati¢ne topografske
akcije, popis zgodovinskih najdis¢ v jugoslovanskih obalnih vodah in organi-
ziranje usposobljenih arheoloskih ekip v obmorskih sredi$¢ih. Mnogo organi-
zacijskih niti je pri tem teklo prav skozi Dasenove roke. Poskrbel je tudi za to,
da so republiski zavodi za varstvo kulturne dediS¢ine prevzeli usklajevanje
akcij pod vodo, prevzeli nalogo spremljati vse delo in o njem ter uporabljeni
metodologiji obves¢ati druge republike prek zavoda v Zagrebu. Varstvo kul-
turne dediséine je sicer zaradi mnogih posebnosti stvar vsake posamezne
republike, a prav tako je res, da moramo morski prostor obravnavati skupaj.
Dogovor velja in nadina sodelovanja zlepa ne smemo spreminjati.

Seveda pa nobeno varstveno prizadevanje ni samo sebi namen. Dasen je
pravilno poskrbel za to, da so postala spoznanja ob letih topografskega dela v
podvodnih najdis¢ih dosegljiva tudi vedi. V Zagrebu so izdali izérpno mono-
grafijo o arheoloSkem gradivu iz podvodnih najdi¢, preteZno izpod Dasenovega
peresa.

Ker je bil tako zaposlen s problemi podvodnih arheologkih najdis¢ in bolan,
se je vendar bolj na videz, ostalim problemom varstva arheoloske dedi$¢ine manj
posvecal. Toda tudi o drugih nalogah je mnogo razglabljal in pripravil je mnoga
strokovna gradiva. O tem pri¢a tudi njegovo strokovno pisanje o problemih
varstva arheoloSke dedis¢ine v dalmatinskih mestih.
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Tako smo izgubili kolega, ki je pomembno usmerjal tudi naSa varstvena
dela, in prijatelja, s katerim je bilo mogoée deliti bridkost ob neuspehih in
zbrati moéi za novo delo. Ko ga ni ve&, vemo, da moramo ohraniti in dopolniti
naéin dela s podvodnim zgodovinskim bogastvom naSe domovine in sodelovanje
vseh, ki znajo in morajo skrbeti za to bogastvo.

Iva Curk
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PRELIMINARNA POROCIEA 0 KONSERVATORSELH RAZISKAVAH IN DELIH
PRELIMINARY RESEARCH AND WORE REPORTS

Arheoloski spomeniki 1980—1981

Avtorji:

A. P. — mag. Andrej Pleterski,
SAZU, Lj.

A.V. — Andrej Vali¢, Gor. m. Kranj

B. K. — Borut Kriz, Novo mesto

B. Z. T. — Beatri¢e Zbona-Trkman, GM
Nova Gorica

1ZA

S. C. — mag. Slavko Ciglenedki, IZA
SAZU, Lj.

F. O. — dr. Franc Osole, Katedra za
kvartarol, — VTO — montan.,, FNT,
Lj.

D. B. — Danilo Bre§¢ak, ZDP, Novo me-
sto

D. J. — Drasko Josipovié¢, Kranj

D.S. — Drago SvoljSak, SM Nova Go-
nica

D. V. — Davorin Vuga, Z SRS VNKD,
Lj.

E. B. T. — Elica Boltin — Tome, PMSM,
Piran

I. S. — Irena Savel, PM Murska Sobota

I. T. — Ivan TuSek, ZSV Maribor

Iv. T. — Ivan Turk, IZA SAZU, Lj.

PALEOLITIK

BLATNA BREZOVICA. Glej: Neolitik
in eneolitik.

IG. Glej: Neolitik in eneolitik.

JEZERO. Glej: Neolitik in eneolitik.

PLESIVICA, VIII, 3, Lj. Vié-Rudnik
— Maja 1981 smo na njivi z ledinskim
imenom PluSe (parc. §t. 3004, k.o. Brezo-
vica) nasli redke neobdelane kremenove
odbitke. NajdiS¢e je na sv. pobod¢ju majh-
nega osamelca, 1. pod cesto, ¢e prihaja-
mo iz Loga. Zaradi hiSe z gospodarskimi

(=

a. D. — Janez Dirjec, Ljubljana
. J. — Janez Jocif, Skofja Loka
. Z. — Jernej Zavrta.mk Nova Gorica
. F. — Marko Frelih, Logatec
. G. — Mitja Gu§tin, PM BreZice
. H. — Martin Horvat, Lesce
. H. M. — Margareta Hirschbidck-Mer-
har, PM Kodevje
M. M. — Miran Masnec, Sempeter v Sa-
vinj. dolini
M. S. — dr. Marjan Slabe, LRZSV, Lj.
Mi. S. — Milan Sagadin, ZSV Kranj
M. U. — Mehtilda Urleb, Kr. muz. zb.
IZRK SAZU, Postojna
M. V. — Marta Vuga, Ljubljana
M. Z. — Matej Zupanéi¢, PM Koper
N. L. — Nu$a Logar, NM Lj.
N. O. — Nada Osmuk, ZSV Nova Gorica
T. K. — Tone Knez, DM Novo mesto
Ti. K.
F,

ZEEE“‘“‘

— Timotej Knific, PZE za arheol.
FF, Lj.

Z. S. — Zorka Subic, LM Skofja Loka

IN MEZOLITIK

poslopji (PleSivica 45) in ceste, je ver-
jetno delno uniéeno. Po legi in najdbah
je podobno bliznjemu Vrbi¢evemu hrib-
cu (VS 21, 1977, 192/193 in VS 22, 1979,
274). Skupaj z njim in Se z nekaterimi so-
rodnimi najdidéi (Breg pri Skofljici, Dob-
¢enica pri Goricah, Zamedvedica pri Ple-
Sivic, Goriéica pri Veliki Ligojni, Kanale
pri Igu, Sv. Lovrenc pri Jezeru, Za Hri-
bom pri Goridici in pod Njivo pri Blatni
Brezovici) predstavlja nedvomno najsta-
rejSo, Se predneolitsko poselitev Barja.
— Iv. T.
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Spomladi 1980 je bilo ob obhodu parec.
8t. 3026/1 k.o. Brezovica pobrano vecje
Stevilo kremenovih odbitkov, med njimi
nekaj pravih orodij, in razbitih delno
fosiliziranih Zivalskih kosti (za doseda-
nje najdbe z istega najdis¢a pod Vrbice-
vim hribeem cf. VS 21, 1977, 192s in
VS 22, 1979, 274). Gradivo je na IZA
SAZU, skupaj z gradivom iz prejsnjih
let. Na sosednji njivi na z. strani (parc.
§t. 3026/2) tokrat ni bilo novih najdb,
¢eprav so bili leta 1976 kremenovi odbit-
ki pobrani prav tu.

Na ledini Zamedvedica, na s. vznoZju
Medvedice, so bili spomladi 1980 ob ob-
hodu pare. §t. 2783/6 k.o. Brezovica po-
brani $tevilni kremenovi odbitki in red-
ka orodja. Gradivo je leZalo na temenu
jezi¢astega pomola, veéinoma ob samem

[ 1975-1976
E=] 1980-1081

Qf 6

ribogojnica —agee

ssv. robu nepreorane njive; tu seka po-
mol po 8. odvodni jarek. Nekaj kreme-
novih odbitkov in odkruSek fosilizirane
kosti so bili najdeni tudi na jjz. koncu
parc. §t. 2783/2, na poloZznem spustu po-
mola proti barskemu zalivu med Medve-
dico in Vrbi¢evim hribcem. Travniska
parcela je bila spomladi 1980 prvi¢ pre-
orana. — Iv. T. in D. V.

PRECNA, IX, 10, Novo mesto. — Z
izkopom izvoznega jarka na poboc¢ju
pred Lukenjsko jamo leta 1980, ki je se-
gal v neposredno blizino jamskega vho-
da (x =—3.00m), so bili ustvarjeni po-
goji za sistematiéno izkopavanje v samem
vhodnem delu jame. Terenska dela so
trajala od 6.—21. 7. 1981, izvajala jih je
petélanska ekipa. Denarna sredstva je

0 5 10 20m

Sl. 1a Predna, Lukenjska jama — tloris z vrisanimi fazami odkopa
Fig. 1a Prefna, Lukenjska jama — the ground-plan with drawn—in excavation phases
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Sl 1b Prefna, Lukenjska jama — preéni pro-
fil pri x =3,00m

Fig. 1b Pre¢éna, Lukenjska jama — the trans-
verse profile with x = 3,00 m

zagotovila RS Slovenije. V tej raziskoval-
ni fazi se je kopalo na povrSini okrog
24m? (od x=—3,00m do x= +3,00m
v & 4m in okrog 3m gl), katere vedji
del je prekrival jamski strop (Sl. 1a). V
to povrSino je bila zajeta tudi poizkusna
sonda, izkopana v letih 1975 in 1977.
Stratigrafijo smo zadledovali na ve¢ prec¢-
nih in dveh podolznih profilih. Zadnji,
Ze v jami odkopani profil (x = +3,00 m)
je izkazoval naslednje plasti (S1. 1b): A
— nasip, nastal pri izkopu sonde; 1.
humificirana temno rjava plast z redkim
korodiranim apnenéevim grusSéem; plast
prepreza ve¢ ¢érnih prog — sledovi ku-
ri§¢; poleg Stevilnih kosti je vsebovala Se
srednjeveske, nimske, starejSe Zelezno-
dobne, bronastodobne in eneolitske najd-
be; 2. ¢ista ilovica z redkimi kosi gruséa
in skalami; barva ilovice se spreminja
od rjave do temno rdec¢kasto sive; plast
je sterilna; 3. v manjSe ali vedje lece
izoblikovana siga nastopa skupaj s ¢isto
ilovnato plastjo 2; na mnogih mestih je
ilovica vsa prepojena s sigovim lepilom
v trd sprimek; barva sigovih sprimkov
je moéno rjave barve; plast je sterilna;
3. podorno skalovje, vmes debelejsi
gru$é in nekaj rjave ilovice; sterilno; 4
srednje db. ostrorobi apnendev grus¢,
vmes ve¢ podornih skal; prostore med
gruS¢em zapolnjuje rjava ilovica; pri
vrhu plasti in pri dnu odkopa sta opaz-

ni temnejSi progi: zg. in sp. paleolitski
kulturni horizont s favnistiénimi kostni-
mi ostanki, drobci oglja in sileksi. — V
gl. z=—3,00 m skalno jamsko dno Se ni
bilo dosezeno. Determinacija osteolos-
kega gradiva je pokazala, da je vsebova.
la holocenska plast 1 kosti in zobe sle-
deéih vrst: ¢lovek (Homo sapiens), bober
(Castor fiber), zajec (Lepus europaeus),
pes (Canis familiaris), lisica (Vulpes vul-
pes), volk (Canis lupus), jazbec (Meles
meles), ris (Lynx lynx), divja macka
(Felis silvestris), svinja (Sus scrofa), je-
len (Cervus elaphus), koza (Capra hir-
cus), oveca (Ovis aries), govedo (Bos seu
Bison) in razni pti¢i (Aves). Moéno raz-
bite in razklane kosti iz pleistocenske
plasti 4 pripadajo sneZni misi (Microtus
nivalis), alpskemu svizeu (Marmota mar-
mota), jelenu? (Cervus elaphus ?), div-
jemu govedu ali bizonu (Bos seu Bison)
in planinskemu orlu (Aquila chrysaetos).
Orientacijska dolo¢itev drobcev lesnega
oglja iz obeh paleolitskih horizontov
(pl. 4) je razkrila, da pripadajo vsi pre-
iskani primerki borovcu (Pinus sp.). Od
arheoloSkih najdb iz plasti 1 so dale¢
najs$tevilnej§i fragmenti keramike, ki
pripada srednjeveSskemu in rimskemu
obdobju, Stevilni fragmenti pa so iz pra-
zgodovinskih obdobij (starejsa Zelezna
doba, bronasta doba, eneolitik). Odkritih
je bilo tudi nekaj drugih predmetov, ki
jih je treba posebej omeniti: dva brona-
sta rimska kovanca (ANTONIUS PIUS,
As, Rim, RIC ?, 138 — 161; ANTONIUS
PIUS — za M. Aurelius, As, Rim, RIC
266, 145; dolot¢il A. Jeloénik), dve bro-
nasti sekirici in eneolitska kremenova
puddiéna konica. Najdbe iz plasti 1
bomo predali DM Novo mesto. — V
pleistocenski plasti 4 sta bila ugotovlje-
na doslej dva paleolitska kulturna ho-
rizonta. Iz obeh smo zbrali le 9 sileksov
dobre kakovosti, med njimi nekaj karak-
teristi¢nih mlajepaleolitskih kamenih
orodij (mikrolitski) noZi¢ek s parcialno
otopelim stranskim robom, dva fragmen-
ta kline, sveder, praskalo (na retusirani
klini). Kulturno gre tu najverjetneje za
zelo kasno fazo, za t.i. epigravettien, ki
kronolosko sodi v pozni glacial. — F. O.

Reka. I, 3, Idrija. — Divje babe nad
Reko. — V sklopu paleolitskih raziskav
je IzA SAZU izvedel od 7.7. do 1. 8.
1980 sistematiéno izkopavanje v jami
Divje babe nad Reko v dolini Idrijce
(sl. 2a).
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Sl. 2a Reka, Divje babe — situacija
Fig. 2a Reka, Divje babe — the situation

Na strmem, z gozdom poraslem in s
skalnimi odstavki prekinjenem poboéju,
ki se spus¢a od cerkve sv. Ivana v Seb-
relju k Idrijci, sta dve jami (sl. 2b).
Oznadili smo.ju z rimsko Stevilko I in
II. Jama Divje babe II (kat. $t. JZS 811)
Se ni arheolo$ko raziskana. V njej smo
med izkopavanji leta 1980 sicer naredili
manjSo sondo, vendar nismo dobili ni-
¢esar. Domadcini vedo, da so v jami nasli
kamnito sekiro, ki je danes izgubljena.
Jama Divje babe I (kat. §t. JZS 812, parc.
5t. 457/2, k.o. Reka-Ravne) je bila oko-
liskim prebivalcem Ze pred nas$im pose-
gom dobro znana po fosilnih ostankih
jamskih medvedov, ki so jih obéasno
nabirali. Ko smo slu¢ajno zvedeli za nji-
hovo podetje, smo leta 1978 sondirali s
pomoéjo idrijskih jamarjev pri vhodu
in poleg $tevilnih kosti in zob jamskih
medvedov na$li pribliZno 2m pod po-
vr§jem tudi drobce oglja — sledove obi-
skov paleolitskih lovcev. To in dejstvo,
da poznamo s tega podrodja eno samo
paleolitsko najdis¢e — Matjazeve kam-
re nad Rovtami (F. Osole, AV 27, 1976,

Sl. 2b Reka, Divje babe — jami I in II, proti vzhodu

Fig. 2b Reka, Divje babe — the pits I and II, eastwards
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divji izkop

Sl. 3 Reka, Divje babe — tloris in detajl vzhodnega dela jame s sondo

Fig. 3 Reka, Divje babe — the ground-plan and a detail of the easten part of the pit
with the trench
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Sl. 4 Reka, Divje babe — poseg divjih ko-
pacdev v profil v &asu izkopavanja

Fig. 4 Reka, Divje babe — the intervention
of »wild« diggers with the profile during
the excavations

13—31) je vzpodbudilo k sistemati¢nemu
izkopavanju.

Jamo smo umetno poimenovali po isto-
imenski ledini Divje babe, na kateri se
nahaja. Po nastanku je vodna jama, ki
se je izoblikovala v skladih dolomita cor-
dovolske starosti (podatek: ing. S. Buser,
Geoloski zavod, Ljubljana). Vhod se
odpira v sz. poboé¢ju dobrih 200 m nad
strugo Idrijce. Skozi nizek vhodni del
pridemo v §ir8 in visji rov, ki se proti
notranjosti rahlo dviguje in esasto uvi-
ja (sl. 3). Tla so pokrita z grusé¢em in
mestoma zasigana. Dostop do jame je za-
radi strmine in skalnih odstavkov teza-
ven. Naraven pristop je iz doline po
brezpotju, ekipa pa je hodila v jamo
po stezi z vrha, od cerkve sv. Ivana.

Izkopavanja so zajela priblizno 30 m?
povrSine do najveéje gl. 3m pod povrs-
jem (sl. 3). Kopali smo pri vhodu ob 1.
steni, na pobo¢ju pred jamo in nato cel-
no proti notranjosti do 6 m. Izkop je bil
§. 3—5m. Profile smo dokumentirali pri
vsakem metru, tako da smo ob koncu
izkopavanja imeli 6 pre¢nih in 2 podolz-
na profila. Razen zadnjih dveh preénih
profilov in enega podolZnega so bili vsi
bolj ali manj poSkodovani; nekoliko za-
radi sonde, ki smo jo zajeli v izkop, Se
bolj pa zaradi divjega kopanja po nasem
sondiranju in tudi med samim izkopa-
vanjem. Domacini, ki so posredno pripo-
mogli k odkritju nove paleolitske posta-
je v Divjih babah, so po sondiranju leta
1978 s svojo nevednostjo in nepoklicano

raziskovalno vnemo naredili v jamskih
sedimentih precej nepopravljive S$kode.
Nasi profili so jim pri§li namre¢ prav za
raziskovanje v ¢asu naSe odsotnosti (sl.
4). Tako so nam, kot se je izkazalo na
koncu, skoraj povsem uni¢ili zg. dva kul-
turna horizonta v izkopnem polju.

Raziskani sedimenti so bili sestavljeni
iz dolomitnega grus$¢a, posameznih skal
in moéne primesi mivkaste prepereline,
ki je nastala z razpadanjem gruséa in
skal. Gre torej za avtohtone jamske
sedimente, ki se zaradi dolomita in nje-
gove prepereline razlikujejo od obi¢ajnih
apnenc¢evih gruséev (bolj ali manj po-
meSanih z ilovico), kot smo jih vajeni iz
nasih paleolitskih jamskih najdis§¢. Dru-
ga znalilna sestavina na$ih sedimentov
je limonit oziroma gothit (skupaj z miv-
kasto preperelino ga je analiziral ing. D.
Skaberne, VTO Montanistika, Ljubljana),
ki daje sedimentom znaéilno rumeno do
rumenorjavo barvo. Limonit nastopa po-
nekod v tako moénih koncentracijah, da
lahko govorimo o limonitni plasti. Tudi
ta pojav je v tako izraziti obliki kot ga
imamo v Divjih babah, redkost v slo-
venskih jamskih najdiSéih. Obseg in na.
stanek limonitne plasti bodo pojasnila
Sele nadaljnja izkopavanja. Ni namreé
izkljuceno, da gre le za lekalni pojav, ki
pri nastanku sedimentov ni igral bistve-
ne vloge.

V raziskanih plasteh smo odknili tri
paleolitske kulturne horizonte, od kate-
nih sta bila zg. dva poSkodovana s son-
diranjem in divjim prekopavanjem, sp.
pa je ostal popolnoma nedotaknjen.
Skupno smo nasli 65 odbitkov in orodij,
vedinoma iz roZencev in silificiranih tu-
fov (sl. 5). Gledano v celoti je kamena
industrija izdelana iz zelo slabega mate-
riala in kulturno tezko opredeljiva. Tudi
posamezni horizonti se med seboj po ma-
terialu in tipih bistveno ne lo¢ijo. Kosée-
no orodje je zastopano morda z enim od-
lomkom konice, ki je lahko nastal tudi
neravno kot vsa mnoZica naravno ogla-
jenih fragmentov kosti tako imenovane
protolitske kostne industrije (ti nastopajo
skozi vse plasti in pripadajo izkljuéno
ostankom jamskih medvedov). Najmoc-
nejsi je sp. kulturni horizont ki vsebuje
vetino najdb. V njem smo nasli v strnje-
ni plasti na ve¢ kvadratnih metrih pre-
cej oglja, ostanek vecéjega kuris¢a. Ana-
liza oglja (dr. A. Sercelj Bioloski insti-
tut Jovana HadZija SAZU) je pokazala,
da gre za les borovca. V zg. dveh hori-
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b’:ﬁcm

Sl. 5 Reka, Divje babe — najdbe iz zgornjega (1) in spodnjega kulturnega horizonta (2—5)
Fig. 5 Reka, Divje babe — the finds from the upper (1) and lower culture horizon (Z—5)
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zontih oglja, z izjemo posameznih gnezd
z razprienimi drobci, ni bilo. Zato ga tu-
di nismo mogli analizirati. Sr. kulturni
horizont je trenutno zastopan le s tremi
odbitki, od katerih je bil eden v majhnem
kuri$¢u. Zg. horizont je bil odkrit pri ko-
panju zadnjega profila med 5. in 6. met-
rom in je dal 15 odbitkov. Sp. horizont
lo¢i od zg. dveh debela limonitna plast.

Za vse plasti so znaédilni Stevilni ostan-
ki jamskih medvedov, ki se pojavijo Ze
tik pod povr§jem in nastopajo potem
bolj ali manj enakomerno do gl., ki smo
jo dosegli z izkopavanji leta 1980. Po zo-
beh smo izra¢unali najmanj 118 osebkov
vseh starosti. Drugih vrst z izjemo nekaj
ko$éic rjavega medveda, volka, nedolo¢-
ljivega jelena in koze ter manjSe zveri,
ni. Vedéina skeletnih ostankov pripada
verjetno poginulim medvedom iz ¢asov,
ko je jama sluzila kot brlog in ljudje ni-
so zahajali vanjo. Ker so kosti drugih Zi-
vali prava redkost imamo lahko del kost-
nih fragmentov jamskih medvedov Vv
kulturnih horizontih upravi¢eno za osta-
nek lovskega plena.

Kulturna in ¢asovna pripadnost najdb
ostajata zaenkrat odprti. Lahko se nagi-
bamo k srednjemu ali mlaj§emu paleoli-
tiku ali k prehodu med obema. Tudi ¢a-
sovni razpon je do nadaljnjega ohlapen.
Terminus post quem je wiirm III, zaradi
ugotovitve, da se pojavlja jamski med-
ved masovno Se v zg. kulturnem hori-
zontu in predpostavke, da je pri nas
izumrl neposredno pred viskom wiirma
II1.

Poskusno so bile narejene tudi prve
pelodne analize (M. Culiberg, Bioloski
inStitut Jovana HadZija SAZU), ki so
dale za jamske razmere vzpodbudne re-
zultate. V sp. kulturnem horizontu je bila
na osnovi peloda ugotovljena stepska ve-
getacija z zelo malo drevja, kar kaze na

NEOLITIK IN

BEVKE, VIII, 43, Vrhnika. — Dne 23.
8. 1977 je pisec pobral na ledini Zagra-
dis¢e, na jjv. vznozju osamelca Gradisce,
naslednji najdbi:

1. klino iz svetlo rjavega roZenca, tri-
kotnega preseka, z ravno, pravokotno za-
klju¢eno konico; retuSe so na stranskih
robovih in éelnem robu; dl. 3,7 cm.

2. odbitek iz lidita, brez retu$; dl.
2,3 cm.

hladno in suho klimo. V sp. delu limo-
nitne plasti, ki lo¢i sp. kulturni horizont
od zg., je bilo manj stepskih elementov
in ve¢ drevja, kar kaZe na manj$o oto-
plitev. — Iv. T. in Ja. D.

V ¢asu od 6. 7. 1981 do 30. 7. smo s
5-¢lansko ekipo pod vodstvom M. Bro-
darja izvedli v okviru programa IzA
SAZU drugo izkopavanje v jami Divije
babe I.

Izkopali smo en podolZni profil (y =
=+ 2.00) v dl. 11m in dokoné&ali dva
pre¢na profila (x= -+ 5.00 in -+ 6.00) v
dl. 5 m. Najvedja vi. profilov nekaj manj
kot 5m. Raziskali smo pribliZzno 50 m?
sedimentov in na$li 52 odbitkov (vedina
obdelanih), 9 lusk, ostanke 6-ih, od skup-
no 9-ih doslej odkritih kurisé¢, dele oko-
stij najmanj 130-ih jamskih medvedov in
redke druge favne (volk, rjavi medved,
ris?, svizec, jelen, srna). Nabrali smo
precej dobro ohranjenega oglja za 14 C
datacije. Vzeti so bili tudi vzorci plasti
za pelodne in mikrofavnistiéne analize,
ki so v teku.

Leto$nja dela so z dobrimi in nepo-
Skodovanimi profili razjasnila stratigra-
fijo, pokazala, da so se doslej raziskane
plasti (skupno 13), z izjemo S$tirih, kul-
turne, da imajo vsaj 5 kulturnih horizon-
tov, da se je jama v ¢asu poselitve, za-
radi ruSenja vhodnega dela, skrajSala za
ve¢ metrov. Potrjena je bila pomemb-
nost limonitne plasti za genezo sedimen-
tov in bogastvo najglobljega kulturnega
horizonta, ki obsega kar 2/3 vseh najdb
in se nadaljuje $e pod nivo izkopa. Po
letos odkritih orodnih tipih je moZno vse
horizonte zanesljivo opredeliti kot mlaj-
Se paleolitske. Zactasne analize sedimen-
tov, favne in flore kaZejo na klimatske
razmere, podobne danasnjim. — Iv. T.
in Ja. D.

ENEOLITIK

Najdis¢e je na nizki obrezni terasi,
pred barjem. Prst na povr§ju njiv je
rumeno rjava trdinska ilovica. — Najdbi
hrani IZA SAZU. — D. V.

BLANCA, XII, 4, Sevnica. — Ekipa
NMLj je 26. 6. 1981 pri obhodu gradbi-
$¢a na ledini KnezZica odkrila eneolitske
ostaline. Po ogledu 28. 6. in manjSem iz-
kopavanju 20. 7. smo ugotovili, da so pri
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zemeljskih pripravljalnih delih za sepa-
racijo kremencéevega rudnika odstranili
enolitske plasti v humusu, na parec. §t.
557/2, 560 in 564 k.o. Blanca. Sporadi¢no
najdeni kosi posod se ujemajo z najd-
bami iz Jermanove jame na Pijavikem,
ki leZi na nasprotni strani Save. — M. G.

BLATNA BREZOVICA, VIII, 43, Vrh-
nika. — Aprila 1980 je bila pregledana
ledina Pod njive, Ze znano najdiS¢e kre-
menovih odbitkov in orodij ter eneolit-
sko-bronastodobne koli§¢arske lonceni-
ne (cf. VS 22, 1979, 258). Na parc. §t.
2529 (njiva) so bili pobrani Stevilni kre-
menovi odbitki in orodja, znadilni od-
lomki eneolitske in bronastodobne lon-
¢enine ter rjavo patinirane razbite Zzi-
valske kosti. Na parc. §t. 2534 (travnik)
in 2536 (sveZe zorana njiva) so bili ugo-
tovljeni le kremenovi odbitki. Pobrano
gradivo je na Institutu za arheologijo
SAZU, skupaj s prej$njimi najdbami. —
I T inuD. .V

BREZOVICA, X. 5, Kofevje. — Spaha
nad Brezovico je hrib (Sl. 6a), ki domi-
nira nad Poljansko dolino ob Kolpi in
je njena naravna s. zapora proti svetlo-
potoSki dolini. Na enem izmed vrhov
(kota 830 nm. vi.) Spahinega podolZnega
grebena so ostanki eneolitske naselbine,
nepravilne elipsaste oblike, pribliZne ve-
likosti 40 X 25m (parc. §t. 2680/52 k. o.
Nemska Loka). Ta majhna naselbina za-
jema celoten plato, na katerem je zrastel
v srednjem veku protitur§ki obrambni
ali signalni objekt; njegove ostanke smo
odkopali v letih 1979 in 1980 (Sl. 6 b). —
Prva sonda iz leta 1979, usmerjena V—Z,
je presekala zid srednjeveSkega objekta.
Zid je db. priblizno 90 cm, ohranjena vi.
je 80cm. Objekt je podkvaste oblike,
orientiran V—2Z, z odklonom proti S;
vhod vanj je §. 3m, notranja §. objekta
je 4,60 m, dl. pa 5,20 m. Sonda I, 2 X 5m,
nam stratigrafskih podatkov ni dala, saj
je bila plast do gl. 80—100 cm skorajda
enovita gozdna rjavica, vendar smo iz-
kopali veliko fragmentirane prazgodo-
vinske keramike, nekaj kosov hisnega
lepa in fragment brusa. S sondiranjem
smo nadaljevali v letu 1980 in postavili
sondo II, dl. 10m, 8. 3m in orientirano
od S proti J; 6 m sonde je teklo po pla-
toju naselbine, ostali 4 m so bili na str-
mini. Ze takoj po odstranitvi zg., ru$na-
te plasti se je na obodu naselbine po-
javilo »obzidje«, sestavljeno iz velikih in

manjsih kamnov, ki so brez reda name-
tani in jim sledimo do gl. okrog 1 m (SL
6 c). Vsa strmina je bila polna veéjih ali
manjsih kamnov, ki so del podrtega »ob-
zidjax. V kvadrantu 1 sonde II se je v
gl. 80 cm pojavila plast moéno zbite ilo-
vice; kot se je leta 1981 pokazalo, se je
ta plast razSirila Se delno v kvadrant 4
sonde III in je segala do gl. okrog 95 cm;
to je bila ohranjena hodna povrsina hi,
Se (mere 2,40 X 2 m), zbita ila rdeckasto
rumene barve, prekrita z drobci Zgani-
ne in lepom (Sl. 6d). — V letu 1981 smo
z delom nadaljevali in zastavili pravo-
kotno na sondo II sondo III, 6 X 4m;
sondo so sestavljali kvadranti 4, 5 in 6
z merami 2 X 3m. Sondo smo izkopali
do gl. okrog 1m, nakar se je pojavila
na §. razpredena zZiva skala; mestoma je
zelo preperela in razpadla v drobir. Ke-
ramika in lep sta se zacéela pojavljati Ze
v gl. 25 cm, najbogatejSe s temi ostanki
so plasti od 50—80 cm; plast je v glav-
nem rjava zemlja, ponekod pomeSana z
ilo. V kvadrantu 6 smo v gl. 70 cm na-
leteli na kroZno zloZzeno kamenje s pr.
okrog 50 cm. Pri nadaljnjem delu se je
pokazalo, da so bili kamni umetno kroz-
no zlozeni, vendar je namembnost za
enkrat nejasna. V gl. 90 ecm je bila tudi
rjava zemlja, pomeSana z ilo; keramic-
nih ostankov je bilo precej manj. Po-
dobna slika se je nudila pri poglobitvi
na 1 m: rjava zemlja s primesjo ile; do-
sti je bilo tudi kamnitega drobirja. —
Poleg keramié¢nih fragmentov in lepa
smo nasli tudi nekaj kamnitega orodja,
predvsem v plasti gozdne rjavice, v gl.
50—55 cm: fragmente Zrmljev, fragment
prevrtane kamnite sekire, nekaj brusov,
nekaj kamnitih krogel itd. — Keramika
je vedinoma neokraSena, oker, rumenka-
ste do sive in ¢érne barve. Nekaj frag-
mentov ima plastiéne dekoracije v obliki
bradavic¢astih ali jezi¢astih izboklin; na
nekaterih je vrezan, vboden ali Zigosan
ornament; drugi fragmenti so okraSeni s
plastiénim rebrom z odtisi prstov; dobro
je vidno tudi rdeée barvanje. Faktura
varira od fine, dobro preéi$¢éene gline do
zelo grobe gline s primesjo peska in celo
drobnih kamenékov. Fragmenti pripada-
jo bikoni¢énim posodam, trebusastim po-
sodam, skledam, zajemalkam z dulcem,
posodam na votli nogi itd. — Naselbino,
ki je kljub svoji majhnosti dovolj zani-
miva, lahko po najdenih kulturnih osta-
linah opredelimo kot eneolitsko. —
M. H. M.
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Sl. 6a Brezovica, Spaha — pogled na hrib z
eneolitsko naselbino

Fig. 6a Brezovica, Spaha — a view of the
hill with the Eneolithic settlement

N TN han.®
NS a3 ’
Sl. 6c Brezovica, Spaha — sonda II z »ob-

zidjeme«

Fig. 6¢c Brezovica, Spaha — trench No II with
the »walls«

DOLGA VAS, XX, 9, Lendava. — Pred
leti je Aleksander Vudak iz Lendave,
Partizanska 70, naSel v goricah na pare.
§t. 4928/4 k.o. Dolga vas (last Barbare
Ungar, Dolgovaske gorice 198) prelomlje-
no kamnito kladivasto sekiro, svetlo ru-
mene barve. Dl je 3,5cm, §. 48cm in
db. 4 cm. Najdba je v muzejski zbirki v
Lendavi in ni inventarizirana.

Leta 1979 je Gal Romeo, Dolga vas 2,
pri kopanju jame za hiSo Imra Gazdaga

B ld
2y, @ T i 2

Sl. 6b Brezovica, Spaha — ostanki srednjeve-

8ke utrdbe

Fig. 6b Brezovica, Spaha — the remnants of
the medieval fortress

s . N

Sl, 6d Brezovica, Spaha — KkroZni zidek V

sondi III

Fig. 6d Brezovica, Spaha — the small cir-
cular wall in trench No III

(parc. 5t. 3030 k.o. Lendava) naSel kam-
nito kladivasto sekiro, iz glajene rume-
ne kamenine. V Celnem delu je sekira
prelomljena; dl. je 10,3cm, 8. 45cm in
db. 4,6 cm. Sekira je v muzejski zbirki
v Lendavi in ni inventarizirana, — I. S.

DOLINA PRI LENDAYVI, XX, 9, Len-
dava. — Pri kopanju jame za apno za
hi%o 3t. 36 v Dolini, parec. §t. 2168 (last-
nik Jozef Kovaé, Dolina 36) so nasli dve
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kamniti sekiri. Prva je kladivasta, oval-
ne oblike s §. ¢elom in zaokroZenim re-
zilom, iz svetlo zelene lisaste, glajene
kamenine; dl. 16,3 cm, §. 7cm, db. 6,2 cm,
pr. luknje 2,9 cm. Druga sekira je kalu-
pasta s poSkodovanim §. ¢elom, iz sivo
rjave lisaste kamenine; dl. 11,5cm, 8.
6,5cm, db. 4,5cm. Obe sekiri sta v mu-
zejski zbirki v Lendavi. — I. S.

IG, VIII, 11, Lj. Vié-Rudnik. — Apri-
la 1978 sta pisca v izmetanem rjavem
blatu ob sveZe otrebljenem odvodnem
jarku (pare. $t. 2818 k. o. Studenec — Ig),
100 m pred izlivom v IZico, odkrila od-
lomka ustij kolis¢arskih posod; en od-
lomek je okraSen. — V bliZzini so bili
ugotovljeni tudi kos¢ki oglja. — M. V. in
D.V.

Aprila 1980 je bila pregledana ledina
Kanale na z. strani IZanske ceste, kjer
je bilo leta 1975 na parc. §t. 1656 k. o.
Studenec — Ig, na prodnati terasi, po-
brano kremenovo praskalce (?), recentno
ponovno uporabljeno kot kresilo. V je-
seni 1978 je bilo najdeno na isti njivi,
le bolj proti ledini Na Ukli na s. robu
Kanal, deset kremenovih odbitkov (trije
obdelani) in odlomek ustja eneolitske po-
sode (faktura tipa Resnik pri Igu). No-
vih najdb na parceli ni bilo. — Dose-
danje gradivo je na InStitutu za arheo-
logijo SAZU.

Na ledini Gmajna, na nasprotni strani
IZanske ceste, je bil pregledan z. rob
parc. 8t. 555 k. o. Studenec — Ig (%e zna-
no najdis¢e kamnite industrije in koli-
S¢arske loncenine; na isti njivi najdene
tudi rimske podkve in ost bronaste suli-
ce iz obdobja kulture Zarnih grobis¢).
Na prehodu trdine v barska tla so bili
ponovno najdeni $tevilni kremenovi od-
bitki med njimi tudi nekaj orodij, in si-
cer po vsej 5. njive, v pasu okrog 4 m od
z. roba proti V. — Nekoliko juZneje je
bila prehojena parc. §t. 550 k. 0. Studenec
—Ig (last Franca Tonija, Ig 44), tudi na
Gmajni (leta 1974 ugotovljeno najdisce
kamnite industnije). Najdeno je bilo veé
kremenovih odbitkov, tudi nekaj orodij.
med drugim lep primer Kkratkega pri-
zmati¢nega jedra s sledovi odbitkov po
vsem povrS§ju. Najve¢ gradiva je lezalo
na prostoru od sredine njive proti IZan-
ski cesti. — Pobrane najdbe z Gmajne
hrani, skupaj z gradivom iz prej$njih
let, IZA SAZU. — Iv. T. in D. V.

JEZERO, VIII, 25, Lj. Vi¢-Rudnik, —
Aprila 1980 je bilo ponovno prehojeno
najdis¢e kamnite industrije na ledini
Okopajna, parc. §t. 151/1 in 152 k.o. Je-
zero, cf. VS 23, 1981, 199, Sl. 8. Lastnica
obeh parcel je Jera Lipovec, Jezero 102.
Pri obhodu je bilo med pSenico najde-
nih le nekaj kremenovih odbitkov. —
Pregledana je bila tudi parc. §t. 150, na
s. vznozju hniba Sv. Lovrenc, na zadnji
terasi pred barjem. Na povriju iz rjave
ilovnate zemlje je bilo pobranih nekaj
kremenovih odbitkov. Tudi ta njiva je
last J. Lipovéeve. — Gradivo je na IZA
SAZU. — Iv. T. in D. V.

LUZE, VII, 14, Kranj. — Po poljih v
trikotniku Luze—OlSevek—Velesovo so
ze veCkrat nasli odbitke in artefakte iz
kremena. Najveéji zbirki imata lokalna
zbiralca starin France Stare p. d. Brolih,
LuZe 33, in JoZe Osterman p.d. Cmusov,
Luze 39 a. Stare zbira artefakte Ze veé
kot 20 let in jih ima okoli 150 (tri pu-
S¢i¢ne konice s trnom in nekaj bolj ali
manj tipi¢nih artefaktov je Ze objavlje-
nih, cf. A. Vali¢, VS 9, 1962—1964 [1965]
133). Osterman je v letih 1979—1981 na-
Sel 27 kosov s priblizno lokacijo. Vsi ti
artefakti iz sivega, rjavkastega in roZna-
tega sileksa so lepo retuS$irani in naj bi
predstavljali (z izjemo pusS¢iénih konic)
kresilnike in ne artefakte v oZjem smi-
slu. Pripominjamo, da gre za lepe arte-
fakte (retuSirane kline, praskala, etc.), ki
so tako po obdelavi kot tipologiji sorod-
ni tak$nim najdbam z Drulovke ali
Ljubljanskega Barja. Dne 18.in 20. 3. 1981
sva na sveZe preoranih njivah sv. in v.
od LuZ naSla naslednje predmete:

— puséi¢no konico z izjedo iz meseno
rdefega sileksa, vi. 2,5cm, 8. 1,6 cm, db.
0,5cm (Sl. 7Ta: 1); najdena je bila na
parc. §t. 341 k. o. LuZe.

— izredno lepo izdelano pusé¢i¢no ko-
nico z izjedo iz temnega, sivo zelenega
sileksa, vi. 2,7cm, §. 1,5cm, db. 0,4cm
(Sl. 7a: 2); najdena je bila na parc. §t.
360 k. o. Olsevek. Podobni pus¢i¢ni ko-
nici sta znani npr. iz jame Samatorce
(cf. T. Bregant, AV 8, 1957, 130ss, T. 1:
4, 5).

— odbitek iz vijolicastega sileksa z
ohranjenim korteksom rjave barve; na
bazalnem delu je lepo praskalce z drob-
tin¢asto retuso, dl. 2,2cm, §. 1,5cm, db.
0,7em (Sl. 7a: 3); najden je bil na parec.
§t. 354 k. o. LuZe.
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Sl, 7a LuZe — kamnito oroZje in orodje
Fig. 7Ta LuZe — stone arms and tools
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— artefakt iz sivega roZenca s tremi
lepo retusiranimi izjedami, vi. 2,1 cm, 8.
3,1cm, db. 0,3em (Sl. 7a: 4); najden je
bil na parc. §t. 357 k.o. LuZe, j. od ce-
ste Luze—Velesovo. Podoben artefakt, iz-
kopan v Kevdrcu na Lubniku, je ozna-
¢en kot pusdi¢éna konica (cf. F. Leben,
Acta carsologica 3, 1963, 215ss, T. 14: 3).

— odbitek iz rjavkastega roZenca; na
terminalnem delu je drobtinasto retu-
Siran, vi. 1,8 cm, 8. 1,3cm, db. 0,6 cm (Sl
7 a: 5); najden je bil na parc. §t. 322 k. o.
Luze.

— lepo praskalo iz rjavkastega roZen-
ca, dl. 1.8cm, §. 1,3cm, db. 0,4cm (Sl
T7a: 6); najdeno je bilo na parc. §t. 334
k. o. LuZe.

— odbitek iz bledo rjavega roZenca, dl.
2,8cm, 8. 2,1cm, db. 0,7cm (SL 7a: 7);
najden je bil na parc. §t. 367 k.o. OlSe-
vek.

— odbitek iz bledo rjavega roZenca z
retuSirano izjedo, dl. 2,5cm, §. 2cm, db.
0,7cm (Sl 7a: 8); najden je bil na parc.
§t. 18. k. o. Velesovo.

— fragment kline iz sivega roZenca; na
terminalnem koncu je praskalo, 1. late-
ralni rob je retuSiran, na d. lateralnem
robu sta retuSirani izjedi; dl. 3cm, 8.
18cm, 8. 1,8cm, db. 0,5em (SL 7a: 9);
;ajden je bil na parec. $t. 334 k.o. Lu-
e.

— polovica prevrtanega prodnika iz
rjavega silificiranega peS¢enjaka, vi.
3,5cm, 8. 2,3cm, db. 1,1ecm (Sl 7a: 10);
najdena je bila na pare. §t. 321 k.o. Lu-
Ze. Podobne prevrtane prodnike eneolit-
ske starosti je objavil R. A. Maier, Ger-
mania 40, 1962, 41s, Taf. 12: sz. evrop-
ski eneolitik; imenuje jih »Steinréhren-
perlen« in »Kieselanhdnger«.

Zanimivo je, da razen nekaj érepov
recentne keramike nisva na$la keramié-
nih fragmentov neo — eneolitskih staro-
sti, ki bi jih bilo logiéno pri¢akovati.
Vsi artefakti, tako najini kot Staretovi
in Ostermanovi, so koncentrirani s. od
ceste LuZe—Velesovo; j. od te ceste je
bil najden le en sileks (sl. 7a: 4). — D. J.
in J.J.

NOVA GORICA, II, 12. — Pavel Sirok
ml. iz Kanala, Morsko 1, hrani polovico
prevrtane kamnite kladivaste sekire (SL
Tb). Izdelana je iz érno sivega rozenca,
vsa povrsina je fino zglajena; dl. 6,5 cm,
8. 4,7 cm. Sekiro je pred nekaj leti nasel

SL 7b Nova Gorica — kamnita sekira
Fig. 7o Nova Gorica — a stone axe

Pavel Sirok st. iz Nove Gorice, Prvo-
majska 68, na vrtu za hiSo, na gl. okrog
50cm pod povrSino. Vrhnje zemeljske
plasti so med seboj precej pomeSane, ker
je bila hiSa z okolico med vojno bom-
bargirana (povedal Pavel Sirok ml.). —
B Z. T.

PINCE, XX, 9, Lendava. — Pred leti je
Mihael Simon, Pince 48, pri oranju v
goricah naSel kamnito plosS¢ato sekiro,
trikotno, z ozkim ¢&elom, iz svetlo zelene
trde kamenine z dobro zglajeno povrsi-
no; dl. 6,7 cm, 8. 4,5cm, db. 0,9 cm. Se-
kirg je v muzejski zbirki v Lendavi. —
1. S.

PLESIVICA. — Maja 1980 sta pisca od-
krila novo eneolitsko naselje na Ljub-
ljanskem Barju, in sicer na povrsju
parc. $t. 2783/2 k.o. Brezovica, ledina
Zamedvedica, med osamelcema Vrbicev
hribec in Medvedica. NajdiS¢e je v bar-
ski ravnici, tik ssv. od znane parc. 2783/6,
kjer je bila leta 1976 ugotovljena kam-
nita industrija. Eneolitska lonéenina ima
tesne vzporednice v gradivu z Resnika
pri Igu in Drulovke. Iz poSkodovang
kulturne plasti so $e: razbite rjavo pati-
nirane Zivalske kosti, oglje in veliki za-
obljeni apnendevi kamni. Najdenih je
bilo tudi nekaj orodij iz kremena, tufa,
rozenca in lidita, ki so leZala na podalj-
$ku jezi¢astega pomola na parc. 2783/2
in so morda del najdi$¢a kamnite indu-
strije. — Najdbe so priS§le na povrsje
marca 1980, ko je lastnik Alojz Kavénik
iz Dragomerja dotedanjo travni$ko par-
celo preoral. — Iv. T. in D. V.

Dne 5. 11. 1981 sta pisca naSla na zo-
rani barski pare. §t. 2792/2 k. o. Brezovi-
ca, tik pod Kusljanovim gradom, kam-
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Sl. 8 Pledivica — kamniti artefakt, najden pri
Kusljanovem gradu

Fig. 8 — Plesivica — a stone artifact, found
at Kusljan’s castle

nit artefakt. NajdiS¢e leZi v barskem
zalivu, okrog 90 m od obreZja. Ledinsko
ime je Grajski svet, lastnik njive je
Anton Vidmar p.d. pri Andreju iz Ple-
Sivice. Na povr§ju njive je temno rjava
barska zemlja, »trebeZ« — Sotna pre-
perelina. — Fragmentirani artefakt je iz
temno rjavega rozenca (dl. 3,8cm, §. 1,4
cm, db. 1,1 cm). Proksimalni del je od-
lomljen in manjka, na distalnem delu
je ohranjen korteks. Na ventralni stra-
ni so lepo vidni udarni valovi, dorzalna
stran je v veliki meri ploskovno retusi-
rana. L. lateralni rob je precej intenziv-
no retu$iran. V ¢asu uporabe je bil arte-
fakt ploskovno retuSirana debela Kklina
ali lepo ploskovno retusirano rezilo (Sl
8). — D. J. in D. V.

PODPEC, VIII, 25, Lj. Vié-Rudnik, —
V jeseni 1978 so preserski Solarji nasli
na 1. bregu PodpeSkega grabna, nasproti
hiSe JoZzeta Nagodeta v Podpeéi, odlom-
ke eneolitskega lonca. Najdi$¢e leZi na
jz. koncu vasi, malo pred mostom, na
barskem obrobju — Najdbe so v NMLj.
— D. V.

PRECNA, IX, 10, Novo mesto. — Pri
ogledu ruSevin Lukenjskega gradu v
Pre¢ni je bila konec julija 1981 najde-
na kamnita kladivasta sekira, med ru-
Sevinami na jz. strani grajskega kom-
pleksa, nekoliko odlomljena, je izdelana
iz zZlahtnega pes¢enjaka in ima vse ro-
bove lepo zglajene. Celo je zoZeno, re-
zilo zaokroZeno in pre¢ni prerez Stiri-
koten. Sekira je dl. 11cm, 8. 4cm; db.
znaSa 4,5 cm, luknja za nasadilo ima pr.
1,4 cm. Sekiro hrani DM Novo mesto. —
M. F.

ROBIC, I, 6, Tolmin. — Lucijan Vuga
iz Nove Gorice, Lamutova 2, hrani frag-
mentirano sekiro iz serpentina (Sl. 11);
vi. je 7,5cm, §. 46 cm, db. 3,8cm; pr.
luknje za nasaditev je 2 cm. Sekira je

Sl. 9 Plesivica — situacija najdis¢: 1 — Za-

medvedica, eneolitsko naselje; 2 — Zamed-
vedica, kamnita industrija; 3 — Vrbicev
hribee, kamnita industrija; 4 — Kusljanov
graben, kamnita sekira; 5 — Kusljanov
raben, prazgodovinska lonlenina; 6 —
tajerka, ¢oln izdolbenec; 7 — Tigek, ¢oln
jzdolbenec; 8 — Maringev tal, &oln izdol-
benec

Fig. 9 Pledivica — the situation of the sites:
1 — Zamedvedica, the Eneolithic settle-
ment; 2 — Zamedvedica, the stone indu-
stry; 3 — Vrbitev hribec, the stone in-
dustry; 4 — Kusljanov graben, a stone
axe; 5 — Kusljanov graben, the Pre-hi-
storic pottery; 6 — Stajerka, a dug-out
canoe; 7T — Titek, a dug-out canoce; 8 —
Marincev tal, a dug-out canoe
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Sl. 10 Preéna, Lukenjski grad — kamnita se-
kira

Fig. 10 Pre¢na, Lukenjski grad — a stone axe

bila najdena leta 1973 v bliZini Robi¢a
(ANSI, 116 s omenja eneolitsko postojan-
ko pri Starem selu). — J. Z.

SAFARSKO, XIX, 12, Ljutomer. — V
avgustu 1980 je potekala prva faza si-
stemati¢nega raziskovanja na gradisé¢u v
Safarskem. PM Murska Sobota se je s
tem vkljuéil v projekt Raziskovanje neo-
lita in eneolita v Sloveniji. — Gradisce

0 3

— T N—

Sl. 11 Robi¢ — kamnita sekira
Fig. 11 Robi¢ — a stone axe

je privzdignjen plato, s. od ceste za Gi-
bino in vi. nad strugo Miirice, v veliko-
sti 800 x500 m, pravokotne oblike; na
vrhu je rahlo valovit, kjer so njive in
travniki; na obrobju raste drevje in gr-
micevje. Na sz. in sv. strani je plato
privzdignjen kot rob nekdanjega zemlje-
nega nasipa. LetoSnje raziskave so se
usmerile na z. rob gradii¢a, in sicer na
z. rob sonde 5 iz leta 1979. Sonda 7 je
bila zastavljena na pare. §t. 419 k.o. Sa-
farsko (last Zlate Nemec, Safarsko 8),
v velikosti 144 m2 Sterilna plast se je
pokazala pri 1m, razen v kvadrantih
8, 7 in 4 (jv. del sonde), kjer smo na ne-
katenih mestih izkop poglobili do 1,40 m.
Izjemen je bil kvadrant 1 (jz. del sonde),
ki smo ga kopali do gl. 2m. Stratigra-
fija sonde je naslednja: vso povrsino
pokriva plast temno rjave oranice, pov-
preéna db. 30 cem. Iz te plasti skorajda
ni najdb, razen nekaj fragmentov re-
centne keramike. Oranici sledi rjava ilo-
vica, v zg. delu Se premeSana z oranico.
To je kulturna plast z razliéno db. (20
do 70 cm). Na jz. delu sonde (kv. 1) do-
seze kulturna plast db. 1,20 m. Na po-
vr§ju te plasti so bili po vsej sondi naj-
deni kerami¢ni fragmenti razliénih po-
sod (alpski facies lengyelske kulture).
Njihova koncentracija je najmoénejsa
v v. in sv. delu sonde (kv. 9, 8, 7, 4). V
sp. delu tega kulturnega sloja je ob sv.
in v. robu sonde (kv. 9) v gl. 50—80 cm
mo¢no steptana ilovica v velikosti
3x2,5m; nadaljuje se v obeh profilih.
Na nekaterih mestih je mehkejsa, kar
daje slutiti, da gre za ostanke nekdanjih,
v zemljo zabitih manj$ih kolov. Stepta-
na ilovica, mnoZina keramike in lep
pri¢ajo, da gre verjetno na tem mestu
za objekt. Opeéena ilovica — lep, drob-
ci Zganine in precej eneolitskih kerami¢-
nih fragmentov so ob v. profilu sonde
(kv. 8). Veéja koncentracija lepa (v ve-
likosti 0,70 x1m) ob v. profilu (kv. 7)
prav gotovo pripada drugemu objektu. V
tej gl. je bila ob j. in z. delu sonde
(kv. 1 in 2) najdena latenska lonéenina.
V kv. 4 je bilo v tem nivoju odkrito
ognjiS¢e, okrogle oblike, v velikosti
1x0,90m, z dokaj velikimi okroglimi
oblicami (med njimi je moéno oZgana,
trda zemlja). Kulturni plasti sledi ru-
meno rjava peS¢ena ilovica, sterilna. V
kv. 1 se kulturna plast nadaljuje. Poleg
latenske keramike sta bili najdeni tudi
fragmentirana Zelezna vozlasta zapestni-
ca in keltska Zi¢na fibula iz 2. stol. pr. n.
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8t. Verjetno imamo na tem delu opraviti
z ve¢jo latensko jamo. — I. S.

STEFANJA GORA, VII, 2, Kranj. —
Pod Krvavcem je na delno poraséeni
planoti z razvitimi kraSkimi pojavi vas
Stefanja gora, nm. vi. 687m. S. od vasi
se vzpenja 1024 m vi. Kopa, okrog 2km
z. od vasi pa 68 m nad planoto kot osa-
melec dominira manjsi hrib s cerkvijo
sv. Stefana na vrhu (746 m nm. vi.; do-

madcini imenujejo hrib Sv. Stefan ali kar -

Stefanja gora). Okoli cerkve (omenjala
naj bi se Ze sredi 12. stol) je veé z
drevjem in grmovjem poraslih teras:
dve veliki na s. strani se nadaljujeta tudi
na v. poboé¢jih. — JoZe Osterman p. d.
Cmusov (LuZe 39a) je povedal, da so
Ze pred 1. svetovno vojno pri »MezZnar-
jevi Stirni« (na z. poboéjih Sv. Stefana)
nasli »lep bronast predmet«. Ludvik
Jeri¢ p. d. MeZnarjev, roj. 1938 (Stefanja
gora 28), je povedal, da so leta 1948, pri
popravljanju strelovoda, pred cerkve-
nimi vrati izkopali »dva okostnjaka z
dolgimi, belimi kostmi«. Njegov brat
Peter je povedal, da so leta 1976 v. od
nove hiSe (Stefanja gora 28), ki so jo

Sl. 12 Stefanja gora — eneolitske najdbe
Fig. 12 Stefanja gora — Eneolithic finds

13

Sl. 13 Stefanja gora — eneolitske (9), prazgo-
dovinske kovinsko-dobne (10—12) in poz-
norimske najdbe (13)

Fig. 13 — Stefanja gora — eneolithic (9), Pre-
historic Metal age (10—12), and Late-Ro-
man finds (13)

tedaj gradili, »razkopali majhno grob-
ljo, v kateri je bilo veé¢ érnih in rdeéih
¢repov«, S tem in Se drugim materialom
so potem =zapolnili vrta¢o ob novi hisi
(morda je bila ta »groblja« gomila ?).

Novembra 1980 so vaS$c¢ani popravljali
cesto od vasi do bivie mezZnarije (Ste-
fanja gora 28). Od tam so z rineZem
nadelali pot do vrha Sv. Stefana in pri
tem presekali obe s. terasi ter delno uni-
¢ili plato pred cerkvijo; tako so grobo
naceli arheoloske plasti (parc. §t. 477 k.
o. Stefanja gora). Prve najdbe smo od-
krili 7. 4. 1981 (naj opozorimo, da pred
tem izkopavanj na Stefanji gori — Sv.
Stefanu ni bilo; tudi v ANSI to¢ka ni
omenjena). Na poti smo vse do pozne
jeseni pobirali najdbe (avtorjema sta po-
magala Studenta arheologije Janez Jocif
in Jernej Zavratnik; najdiS¢e sta si og-
ledala tudi mag. S. Ciglene¢ki in T. Kni-
fic). Podajmo kratek opis izbora najdb,
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s — fragment prostoroéno izdelanega
© lon¢ka z jajéastim trupom iz slabo pre-
16 ¢iS¢ene, s kremendevim peskom pome-

Sane, sivo ¢érno Zgane gline. Na ramenu
o) je ornamentiran s trikotnimi cik-cakasti-

17

GO

18

15

Sl. 14 Stefanja gora — poznorimske (14, 16—21)
in visokosrednjeveike najdbe

Fig. 14 Stefanja gora — Late-Roman (14,
16—21) and High Middle Ages finds

ki jih hrani Gor. m. Kranj (gradivo je
bilo izroteno A. Vali¢u decembra 1981,

— artefakt (lep sveder) iz ¢érnega, li-
ditu podobnega roZenca (Sl. 12: 1).

— odbitek iz silificiranega zelenega
tufa; na d. lateralni strani je ohranjen
korteks rjavo zelene barve (Sl. 12:2).

— obesek iz fragmentiranega plosca-
tega prodnika z ostanki fosilnih koral
(dolo¢il Vasja MikuZ, Oddelek za geolo-
g)ijo in paleontologijo FNT, Lj.) (Sl 12:

— fragment posode z rahlo izvihanim
r)stjem iz sivo rdede Zgane gline (Sl. 12:

— fragment ustja posode iz slabo pre-
¢iS¢ene, s kremendevim peskom pome-
Sane, sivo rdefe Zgane gline; ustje je
ravno odrezano, notranjost preloma je
¢rna (Sl. 12: 5).

— fragment ustja posode iz slabo pre-
¢is¢ene svetlo rjavo Zgane gline; na zu-
nanji strani so opazni sledovi rdece
barve (Sl. 12: 6).

mi vbodi (Sl. 12: 7).

— fragment keramike iz slabo preéi-
S¢ene, s kremencevim peskom pomeSane,
sivo ¢érno Zgane gline (morda del roéaja
zajemalke ?, Sl. 12: 8).

— fragment stene posode iz slabo pre-
C¢iS¢ene, s kremencevim peskom pome-
Sane, sivo ¢rno Zgane gline (Sl. 13: 9). —
Predmete od §t. 2—9 bi lahko okvirno
postavili v neo — eneolitik, §t. 1 pa bi
bil lahko Se starejSi (paleolitik ?).

— fragmentiran kalup za zapestnice iz
sivo rdefega silificiranega grodenskega
pesCenjaka (Sl. 13: 10).

— fragment rodaja iz slabo preciSce-
ne, svetlo rjavo Zgane gline (Sl. 13: 11).

— fragment roéaja iz slabo precisce-
ne, sivo rjave Zgane gline (Sl. 13: 12). —

e
30

Sl. 15 Stefanja
najdbe

Fig. 15 Stefanja gora — High Middle Ages
finds

gora — visokosredjeveske
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Predmete od §t. 10—12 lahko datiramo
v prazgodovinska kovinska obdobja.

— fragment zg. dela lonca kroglaste
oblike, z moé¢no izvihanim ustjem iz
temno sive, skoraj ¢rno Zgane, s kremen-
¢evim peskom pomeSane gline; r = 17,8
cm (SI. 13: 13).

— fragment posode z moé¢no izvihanim
ustjem iz slabo preciS¢ene, rdece rjavo
zgane gline (Sl. 14: 14).

— fragment posode z izwvihanim ust-
jem iz rjavo Zgane, s kremencevim pe-
skom pomeSane gline (Sl. 14: 15).

— jagoda iz bele biserne matice (Sl
14: 16).

— plos¢ata jagoda
paste (Sl. 14: 17).

— okrogla ko$¢ena jagoda rumeno rja-
ve barve (Sl. 14: 18).

— vretence, skoraj v celoti ohranjeno,
izdelano iz dobro prediS¢ene, rdece Zga-
ne gline (najverjetneje je izdelano iz
stresne opeke, Sl. 14: 19).

— fragment dna keliha iz prozornega
stekla (S1. 14: 20).

— fragment sklede; na ravno odreza-
nem ustju je vrezana valovnica. Frag-
ment je izdelan iz sivo rjavo Zgane
gline (Sl. 14: 21.). — Predmete od §t. 14
do 21 bi lahko postavili v kasno antiko,
z izjemo fragmenta na Sl. 14: 15, ki bi
ga lahko postavili v romaniko.

— Zelezna pasna spona pravokotnega
preseka, najbrz del konjske opreme (Sl
15:122).

— fragment posode z izvihanim, nazaj
prilepljenim ustjem, iz slabo precéiSéene,
s kremenc¢evim peskom pomes$ane, temno
rjavo zgane gline (Sl. 15: 23).

— zZelezna pasna spona ovalne oblike,
ornamentirana s petimi »vdolbinami«
(SL. 15: 24).

— fragment brusa iz sivo rjavega sili-
ficiranega peS¢enjaka (Sl. 15: 25).

iz ¢rne steklene

— Zelezen Zebelj pravokotnega preseka
(S1. 15: 26).

— fragment pokrova iz sivo rjavo Zga-
ne gline (Sl. 15: 27).

— fragment profiliranega ustja posode
iz slabo predis¢ene, sivo rjavo Zgane gli-
ne (SL 15: 28).

— fragment posode s profiliranim ust-
jem iz slabo preéiS¢ene, na zunanji stra-
ni rdee in notranji strani sivo Zgane
gline (Sl. 15: 29).

— skodelica iz dobro preéis¢ene gline,
ki je Zgana v oker barwvi in ima navzno-
ter zavihano ustje. Na notranji strani je
slabo zeleno glazirana; r = 4,7cm (Sl
15: 30).

— fragment ustja posode iz slabo pre-
¢is¢ene, rjavo zZgane gline (Sl. 15: 31). —
Predmete od §t. 22—31 bi lahko postavili
v visoki srednji vek, s pripombo, da ima-
jo fragmenti keramike na Sl. 15: 23, 28
do 29 in 31 gotski znadaj. — V profilu
kakSne posebne stratigrafije nismo opa-
zili. Pod ru$o je od 10—15cm érne zem-
lje, pomeSane z grus$¢em (najdbe so iz
te plasti), pod tem je sterilni grusé. Do-
mnevamo, da je vsaka mlajSa poselitev
unid¢ila starej$o. Nakljuéne najdbe s Ste-
fanje gore nam nakazujejo kontinuirano
poselitev od neolitika do visokega sred-
njega veka. Stefanjo goro lahko postavi-
mo ob bok Ajdni, Gradi§¢u in Sv. Lov-
rencu nad Basljem ter Se nekaterim po-
dobnim najdiS¢em na Gorenjskem. —
M. H. in J.D.

TRIMLINI, XX, 9, Lendava. — Pred
leti so pri sekanju hrastov na robu vasi,
parc. §t. 1374 k.o. Lendava (last Franca
Danéa iz Trimlinov), nasli obdelan gla-
jen kamnit predmet, rdefe barve (dl.
8,3 cm, pr. 2cm). Predmet je v muzejski
zbirki v Lendavi. — I. 8.

BRONASTA DOBA

LENDAVA, XX, 9. — Ob topografskih
ogledih leta 1980 je bilo odkrito brona-
stodobno najdis¢e, ki je na travniku z.
od Lendave, za ZelezniSkim nasipom, ob
potoku Crnee, s parc. §t. 661-701 k.o.
Lendava (druzbena last) in z ledinskim
imenom Gaborkert. Ob sveZem profilu,
ki je nastal zaradi zemeljskih del, smo
nabrali precej <¢&repinj prazgodovinske
keramike, ki po obliki in kulturi spo-
minja na kerami¢ne posode iz bronasto-

dobne naselbine pri Dolnjem LakoSu.
Novoodkrito najdis¢e je pribliZzno 2 km
oddaljeno od Dolnjega LakoSa.

S. od Ze znane naselbine v Dolnjem
Lako$u, 1km proé, je ob potoku Crnec
in novo zgrajenem vodovodu privzdig-
njen teren. Ledinsko ime je Kapitanov
breg (Kapitan domb). Na povrsini se naj-
dejo fragmenti prazgodovinske kerami-
ke, ki prav tako spominjajo na keramiko
iz Dolnjega LakoSa. Travnik ima pare.
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§t. 527—546 k. 0. Lendava in je last ABC
Pomurka iz Murske Sobote. — 1. S.

PREVALJE POD KRIMOM, VIII, 25,
Lj. Vié-Rudnik. — Bronastodobno koli-
§¢e ob novem Sivéevem (ali Moharje-
vem) grabnu (cf. ANSI], 194), na ledini

Zakotek in delno na ledini Okopanka, le-
Zi na parc. §t. 457 in 359 k. o. Kamnik, —
Coln izdolbenec (cf. ANSI, 194) lezi v
jarku mejaéu na j. strani pare. 457, ok-
rog 20 m z. od kolena parcele. Po izjavi
lastnika Mazija, Prevalje 10, je bil v 50.
letih viden v 1. bregu meja¢a. — D. V.

KULTURA ZARNIH GROBISC

GORNJA RADGONA, XIX, 4. — Po
obvestilu kustosa PM Murska Sobota,
Irene Horvat — Savel je bil opravljen
ogled na Gradu v Gornji Radgoni, kjer
se je pokazalo pni izkopu za novograd-
njo nadaljevanje naselbine iz obdobja
kulture zarnih grobis¢ (Pahié¢, VS 8,
1960—1961, 192ss in VS99, 1962—1964,
134 ss). V izkopu smo ugotovili uni¢eno
ognjis¢e z veliko koli¢ino fragmentov
prazgodovinske keramike. Celotni teren
je ZSV Manibor z za$éitnimi odloébami
za§¢itil in prevzel v avgustu 1978 nadzor
pri izkopu za novogradnjo na parc. St.
571 k. o. Gornja Radgona (lastnik Borko).
V kulturni plasti smo dobili veliko frag-
mentov ornamentirane prazgodovinske
keramike, razliénih tipov posod, in pira-
midalne glinaste utezi. Ti elementi ka-
Zejo na bogato prazgodovinsko naselbin-

sko plast iz obdobja kulture Zarnih gro-
bis¢, ki se razprostira po sz. pobo&ju
grajskega hriba in ki jo je potrebno pred
nadaljnjimi posegi predhodno raziskati.
— I.T.

ISKA LOKA, VIII, 11, Lj. Vié¢-Rudnik.
— Dne 9. aprila 1978 sta pisca pobirala
odlomke prazgodovinske lonéenine na le-
dinah Trdine in Gmajna, na obmod¢ju na-
selja iz obdobja kulture Zarnih grobiS¢.
Pobrani znaéilni ¢érepi so v NMLj. —
M. V. in D. V.

UDJE, VIII, 26, Grosuplje. — Zalogo
bronastega orodja in orozja (cf. VS 17—
19/1, 1974, 186) je naSel pri svoji hisi
Franc Zajc p. d. pri Séitniku, Udje 3 (po-
vedal J. Podlogar, Vino 14). — D. V.

STAREJSA ZELEZNA DOBA

BREZJE, IX, 16, Novo mesto. — Brez-
jansko gradiS¢e z ledinskim imenom
Karlin lezi na najvi§jem vrhu grebena,
ki se vleée s. od avtomobilske ceste Ljub-
ljana—Zagreb in j. od vasi Brezje. Vod-
ni zbiralnik in jarek za vodovod sta gra-
dis¢e v zacetku 70. let delno poskodo-
vala. — Po pripovedovanju Staneta Sa-
jeta, ki zivi na kmetiji na samem gradi-
$¢u, so v zemlji oranZne barve naSli z
»opeko« tlakovan prostor, ki je bil po-
doben tlaku v krusni peci. Istoéasno so
nasli tudi precej keramiénih ¢repinj pra-
zgodovinskih posod, hiSnega lepa, zival-
skih kosti in Zelezove Zlindre. — B. K.

BREZOVICA, IX, 18, Novo mesto. — V
gozdu Brezovica pri Novem mestu, ki ga
razpolavlja avtomobilska cesta Ljublja-
na—Zagreb, se dviguje do 3m vi. in 30 m
§. gomila, porasla z mogoénimi smreka-
mi. Gomila lezi s. od avtomobilske ceste,
na parc. §t. 2045 k.o. Zdinja vas. Sin

nekdanjega lastnika tega zemljiséa je
pripovedoval, da so »nimsko gomilo« ho-
teli prekopati Ze pred 2. svetovno vojno,
vendar so namero opustili. Gomila je ne-
dotaknjena (Sl. 16). — B. K.

Sl. 16 Brezovica — halStatska gomila
Fig. 16 Brezovica — a Hallstatt barrow
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GORENJA STRAZA, IX, 12, Novo me-
sto. — S pomoé¢jo domadinov in nekda-
njega lastnika zemlji$¢a z ledinskim ime-
nom Gradis¢e smo v Gorenji StraZi uspe-
li locirati prostor prazgodovinskega na-
selja, ki ga omenjata in podajata njego-
vo skico Ze Deschmann in Hochstetter v
Denkschriften 42, 1879. Gradisée je bilo
niZzinskega tipa in je lezalo tik ob reki
Krki z. od mostu, ki tu pre¢ka reko. Na-
selje je bilo na j. strani za3diteno s sa-
mo strugo Krke, na ostalih straneh ga
je obdajal nasip. Sz. vogal obzidja je bil
po pripovedovanju Franca Daroveca iz
Gorenje Straze Se viden, dokler ga ni-
so unié¢ili z gradnjo stanovanjskih blo-
kov. Obzidje je bilo ohranjeno kot 2—3
metre v. in 3—4 m §. kamnit nasip, ki
se je v obliki polmeseca dvigoval iz ni-
voja njiv. V. rob. naselja je ohranjen Se
danes, po njem pripelje sedanja cesta do
mostu ¢ez Krko (Sl. 17).

— Ob sz. vogalu, 6 m od stanovanjske-
ga bloka Gorenja Straza 69, smo nasli
veéji kup Zelezove Zlindre (okrog 60 kg),
dele talilne peéi in érepinje prazgodo-
vinske keramike. Stanovalci bloka so po-
vedali, da so na talilno pe¢ za Zelezo na-
leteli delavci, pri kopanju jarka za vo-
dovod, ki je bil ob nasem pnihodu ZzZe
zasut, preko njega pa speljana asfalti-
rana cesta. Po dosedanjih podatkih
(Miillner, Geschichite des Eisens [1909] in
Pe¢nik, IMK 14, 1904) so bile talilne pe-
¢i na prostoru zunaj obzidja prazgodo-
vinskega naselja. Sedanja najdba naka-
zuje obstoj talilnih peéi za Zelezo tudi
v samem naselju. — B. K.

GRADISCE NAD PIJAVO GORICO,
VIII, 35, Lj. Vié-Rudnik. — Okrog 350—
300 m j. od ceste Smrjene—Turjaska ceq
sta je v gozdu samotna gomila; oddalje-

' Tt

Sl, 17 Gorenja StraZa, Gradii®e — situacija
halStatskega naselja

Fig. 17 Gorenja straZa, GradiS¢e — the situ-
ation of the Hallstatt settlement

na je okrog 40 m v. od z. kolovoza Smr-
jene—Gradisce.

Pred poditnisko hiSo I. Grebenca (Lj.,
Matjazeva 7) je na parc. §t. 613/13 k. o.
Gradis¢e moéno poSkodovana gomila. sz.
pod hribom Bezeg in na z. strani kolo-
voza GradiS¢e—Smrjene. — Druga go-
mila lezi 20m proti S, na Priméevem
svetu (lastnik je iz Smrjenega), na po-
boéju vedje vrtace, blizu z. kolovoza Gra-
dis¢e—Smrjene, tik z. pod njim. Gomila
je cela, s pr. 8m in vi. 1,80m do 2m.
Na njej raste listnato drevje, preteZzno
bukev. — Grebenc je povedal, da je bila
njegova gomila prej na enotni gozdni
parc. 613/1, ki so jo razparcelirali za
gradnjo poditniSkih hiSic. Staro ledinsko
ime za zemljis¢e je Velika in Mala Se-
nozet.

V bukovem gozdu s. pod gradi$¢em
na Bezgu, na j. strani velike, breznu po-
dobne vrtade je skupina osmih gomil,
vedjih; nekatere so nacete z majhnimi
vkopi. Najvedja je gomila 8, ki leZi naj-
bolj z. (pr. 16 m, vi. 2—2,5m; vidna je
okrog 1 m gl. jama s pr. 2,5m). — D. V.

KRANJ, VII, 5. — Od 3. do 5. 8. 1981
so na pare. §t. 339/k.o. Kranj (lastnik
M. Aljanéi¢, Oldhamska 8) kopali grad-
beno jamo za temelje stanovanjske hiSe.
Kljub temu, da smo strojni izkop (segal
je do gl. 1,80 m; profil je preprost: 20 cm
humusa, temu sledi skoraj 1 m rumene,
s peskom in veéjimi, skoraj preperelimi
prodniki pomesSane ilovice, ostalo je ilo-
vica rdeckasto rjave barve; konglome-
ratna osnova ni bila doseZena) ves ¢as
nadzorovali, smo Sele v izkopanem ma-
terialu na8li ve¢ kerami¢nih fragmentov
najmanj treh posod. Zanimivi so nasled-
nji kosi:

— fragment ustja veéje posode iz sla-
be, rdeée Zgane, mo¢no z belim kremen-
¢evim peskom meSane gline; velikost
45X 3,5cm, db. 0,8cm. Na notranji in
zunanji steni so opazni ostanki ¢rnega
premaza.

— fragment ostenja posode iz rdece
Zgane, z belim kremendevim peskom me-
Sane gline, notranja stena je lepo zgla-
jena, zunanja pa izredno hrapava; ve-
likost 3,1 X 2,7 cm, db. 1,2cm.

— fragment blago navznoter zavihane-
ga ustja iz ¢érno Zgane, s peskom meSa-
ne gline; velikost 2,7 X 2cm, db. 0,6 cm.
Za najdbe (po fakturi, kvaliteti izdelave
in po nekaterih analogijah iz kranjskih
najdis¢ jih lahko uvrstimo v starejso
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zelezno dobo), ¢eprav niso bile najdene
neposredno in situ, lahko trdimo, da
na prostor niso bile naplavljene ali
prineSene s prstjo, saj nismo nasli sred-
njeveSke in recentne keramike.

Za orientacijo naj navedemo nekaj
najblizjih prazgodowvinskih najdi$¢. Okrog
400 m j. je PreSernov gaj (nekdanje mest-
no pokopaliic¢e, zraven nekdanje Mayrje-
ve pristave — oboje hal$tatskodobna ne-
kropola, cf. ANSL, 170), 450 m jz. je nek-
danja Prahova vila ob dana3nji StoSi-
¢evi ulici in kompleks najdi$¢ pri kriZi-
$¢u Ceste JLA in Ceste Staneta Zagar-
ja, nasproti UJV Kranj (Cesta JLA je bi-
la véasih GolniSka cesta, Cesta Staneta
Zgarja pa je bila véasih Jezerska cesta
in ne obratno, kot trdi ANSI, 170). 220 m
s. poteka vzporedno z Oldhamsko cesto
Ulica 31. divizije. Pri Sirjenju slednje so
poleg anti¢ne keramike in bronastega an-
tiénega zvoncéka nasli nesklenjeno, nare-
breno, bronasto zapestnico iz starejSe Ze-
lezne dobe (cf. A. Vali¢, VS 11 1966
[1967], 116, T. 2: 4). V. od Ulice 31. di-
vizije je bila neko¢ arheolo$ko najbrz

Sl. 19 Malo Hudo — halstatske najdbe
Fig. 19 Malo Hudo — Hallstatt finds

zelo zanimiva Strahefa dolina (ime je
danes med Kranjéani skoraj pozabljeno;
prvotni teren je tam Ze zelo zabrisan:
stadion Stanka Mlakarja s Sportnim par-
kom, letno kopalis¢e, itd.). Straheéa do-
lina je najbrz ostanek pleistocenske stru-
ge Rupovséice, d. pritoka Kokre. Grad-
nja letnega kopali§¢a pred 2. svetovno
vojno je teren povsem spremenila, ime
pa je ostalo. — D. J.

MALO HUDO, VIII, 32, Grosuplje. —
Po pripovedi Nade Furlan, Hudo 3, je:
a)_pred leti neki kmet ob danasnji ka$é¢i,
okrog 50 m od hiSe, naSel razne »bro-
naste obrocke«, od katenih hrani enega
(zapestnico) Fedranova, nekaj pa so jih
otroci pometali v bliznji potok; b) v le-
tih 1928—1930 so ob sajenju dreves na
prostoru sedanje hiSe nasli kovinske ob-
ro¢ke in Skatlico z denarjem; c) poleg
tega so nasli okrog hiSe veé¢ razliénih Ze-
leznih kosov; pri postavljanju elektri¢-
nega droga ob z. delu hiSe so naleteli na
»eno starino«, katere vsebina ni znana;
d) v. od hiSe so ob ograji naleteli na ka-
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nal iz kamnitih, morda antiénih, blokov;
e) na vrtu je kamnita skninja (60 X 75 X
X 44 cm) iz apnenca, morda antiénega iz-
vora. — Naj omenimo Se to, da je pote-
kala ob Fedranovi hi§i rimska cesta. —
Fedranova hrani naslednje predmete: 1.
ogrlico iz 31 jagod iz steklene paste: 8
izmed njih — raznobarvnih — ima zoo-
morfno obliko (ovnove glavice), 21 je ne-
pravilnih oblik s plastiénimi izrastki
(modre barve z belimi oziroma rumeni-
mi izrastki), ena sod¢aste in ena krogla-
ste oblike pa sta prav tako modri (Sl. 19,
2); 2. narebreno bronasto zapestnico s
stanjSanima presegajofima koncema in
nepravilnim polkroZnim presekom (Sl
19, 1)); 3. bronast obroéek za lase s stanj-
Sanima presegajo¢ima koncema in na-
pol narebreno, napol gladko povrsino (Sl
19, 3); 4. bikoni¢ni keramiéni vijéek (Sl
19, 4); 5. bronasto poznolatensko fibulo;
6. spiralno trakasto zapestnico iz brona-
ste plo¢evine s horizontalno narebreno
zunanjo povrsino. Predmeti z izjemo fi-
bule ¢asovno sovpadajo: konec 7. stol.
pr. n. t. — M. S.

NOVO MESTO, I1X, 9. — V letu 1981
smo opravili prvo raziskovanje na utrje-
ni prazgodovinski naselbini na Marofu v
Novem mestu. Imelo je sondazni znacdaj,
kot orientacija za bodo¢a v vejem obse-
gu naértovana izkopavanja na tem ob-
moé¢ju. Na skrajnem sz. robu gradiséa,
na parc. §t. 371/1 k.o. Novo mesto, smo
izkopali sondo I velikosti 11 X 3m, v gl
pa smo kopali do 2m. Pri tem delu smo
ugotovili naslednje: obrambni rob nasel-
bine je na tem mestu tvoril db. zemljeni
nasip iz ilovice. Iz profilov v sondi smo
razbrali, da je bil prvotni, najstarejsi
nasip kasneje Se dvakrat obnovljen in
povecan. V jedru zemljenega nasipa na
tem mestu zaenkrat nismo nasli kamni-
tega zidu, kakrSen je znan iz sodasnih
drugih prazgodovinskih utrjenih grad-
dis¢é. Ob tem velja poudariti, da obramb-
nega pasu na tem mestu Se nismo v ce-
loti presekali. Pet metrov za notranjo
stranjo nasipa smo na gl. 60 cm odkrili
ostanke pozgane in poruSene koce iz sta-
rejse halStatske dobe. Ostanki kode so se
po svoji dl. raztezali Se izven 8. izkopa-
nega jarka. Po na$i oceni je merila ta
stavba v tlorisu priblizno 4 X 2,5cm.
Moc¢na plast Zganine in ruSevin je kaza-
la na to, da je ta kota bila uni¢ena v
pozaru in kasneje ni bila ve¢ obnovlje-
na. V ruSevinah te kofe smo nasli zelo

veliko ¢repinj razli¢nih lonéenih posod,
nekaj ozZganega hiSnega lepa, razbite gli-
naste svitke in glinast vijéek. Crepinje
posod, ki smo jih na$li, so bolj grobe
fakture in db. sten, znaéilne za hisno ke-
ramiko. Nekatere izmed teh posod so bi-
le zelo velikih dimenzij, fragmentov fi-
nejsih temno glajenih posod je malo. Od
okraskov na posodah je zastopano samo
plasti¢no rebro s prstnimi odtisi (Tupfen-
leiste). Kovinskih predmetov nismo nasli.
TipoloSka analiza keramiénih ¢&repinj,
odkritih v sondi I, govori za naselbinske
ostanke iz najstarejSega halsStatskega ob-
dobja, Ha C 1. Temu ¢asovnemu obdob~»
ju pripadajoée grobiS¢e je bilo na bliz-
njih Mestnih njivah (Klemendéi¢eve nji-
ve), ki je bilo Ze delno raziskano in ob-
javljeno (T. Knez, AV 17, 1966, 51 ss.).
Sondazno izkopavanje na Marofu je tra-
jalo pod vodstvom podpisanega od 12. 8.
do 1. 9. 1981. Izkopano gradivo in doku-
?elr{ltacijo hrani DM Novem mesto. —

ORLE, VIII, 18, Lj. Vié¢-Rudnik. — 1z-
vedene so bile prve za$¢itne raziskave
na prazgodovinskem grobi$¢u ob poti, ki
vodi iz vasi Orle na Molnik, in sicer na
obmoé¢ju prvih dveh peskokopov v pod-
nozju Molnika. Pri tem so bili zaznani
oziroma dokumentirani 4 prazgodovinski
zarni grobovi, od tega dva popolnoma

peskokopa

Fig. 20 Orle — Hallstatt urn grave in the
section of the sand pit



Varstvo spomenikov (Monuments Conservation) XXIV, Ljubljana 153

Sl. 21 Orle — kamnita plo$¢a z nekega hal3tatskega Zganega groba
Fig. 21 Orle — a stone plate from a Hallstatt urn grave

uni¢ena (ohranjeni le kosi keramike);
prvi in drugi sta vsebovala poleg nekaj
keramiénih fragmentov Se Zganino. — Iz-
kopavanja se bodo nadaljevala v letu
1981. Stroske raziskav krije KS Ljublja-
na; akcijo je izvedel LRZSV, ob sodelo-
vanju MMLj. — M. S.

PLESIVICA. — Na njivi (parc. §t. 3026/
2 k. 0. Brezovica) pod Vrbi¢evim hribcem,
kjer je leta 1976 odkril D. Vuga najdisce
kremenovih odbitkov (VS 21, 1977, 192/193

P < o e 3 WG N
Sl. 22 Orle — halStatski Zgani grob pred iz-
kopom

Fig. 22a Orle — a Hallstatt urn grave before
the excavation

in VS 22, 1979, 274), smo maja 1981 pri
nabiranju kremenov nasli polovico ste-
klene jagode pr. 15 mm. Jagoda je izde-
lana iz neprosojne steklene mase, rume-
ne barve in okrasena z modro-belimi
oCesci (Sl. 22 b). O njenem halstatskem
poreklu ni dvoma, Ceprav nismo doslej
dobili na omenjeni njivi nobenih drugih
najdb iz tega obdobja. Gre torej za osam-
ljeno najdbo. Jagodo smo izroc¢ili NM v
Lj., kjer je inventarizirana pod §t.
P15144. — 1Iv. T.

Sl1. 18 PleSivica — polovica halstatske steklene
jagode

Fig. 18 Plesivica — one half of a Hallstatt
glass berry
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MOST NA SOCL — Izkopavanja v ob-
mod¢ju prazgodovinske naselbine na Mo-
stu na Soéi so bila v letu 1981 razdelje-
na na tri izkopna polja in sicer na iz-
kopno polje v obmoéju gradnje osnovne
Sole (180 m® raziskane povrSine), na iz-
kop v obmoéju zasebne stanovanjske
gradnje (med parcelama F1 in E 2, last-
nika Janko Ortar in Cvetko Bremec;
101 m?® raziskane povrSine) in na izkop
dveh sond na parc. §t. 45, k.o. Most na
Soéi, v obmoé¢ju zahodno od zazidalnega
okoliSa, ki ga gradnja ve¢ ne ogroza
(33 m? raziskane povrsine). Izkopavanja
so s prekinitvami trajala od 8. junija
do 10. novembra 1981, za 314 m? raziska-
ne povrSine je bilo porabljenih
371.955,25 din (1185 din/m?). Denar za iz-
kopavanja je prispevala OS »Dusan Mu-
nih« iz Mosta na Soéi in Raziskovalna
skupnost Slovenije. V izkopi§¢u ob cs-
novni Soli so bile odkrite halstatskodob-
ne stavbe z zaporednimi Stevilkami 24.
25, 26, 27 — nadaljevanje Ha hise 23 in
29, nad halsStatskodobnimi stavbami pa
je bila odkrita tudi kasnej$a naselitve-
na plast, ki pa nima ¢&asovno posebej
oprijemljivih sestavin (rimskodobno?).
Z novoodkritimi halStatskodobnimi stav-
bami so ponovno potrjeni Ze ustaljeni
stavbarski elementi v halStatskodobnem
naselju na Mostu na Soéi (temelji, dre-
naZe, omet, lesena gradnja), s hiSo 24
pa je bila dognana Se ena naselitvena
terasa. HiSi 27 in 29 sta nadaljevnje Ze
preko 40 m dolgega stavbnega niza z de-
lavniskimi elementi, ob katerem je na
juzni strani nasuta pot. Pomembna no-
vost teh izkopavanj pa so drenaZni jar-
ki oz. kanali (obloZeni in pokriti) v hisi
St. 26, ki so v konglomeratnem svetu
u¢inkovito dopolnilo suhozidnega dre-
naznega zidu. Poleg stavbnih rusevin je
v hiSah bilo najveé lon&enine, Zivalskih
kosti (najve¢ v Zganinskem zasutju hiSe
27), zelo redki pa so kovinski predmeti.
Vse hiSe sodijo v mlajSo stopnjo sveto-
lucijske kulture (Sv. Lucija II), v hiSah
St. 24 in 29 pa sta izpriéani tudi dve
gradbeni stopnji.

S sondama 48 (dl. 8,30m, §. 2m) in
49 (dl. 8,20m, §. 2m) je raziskovanje
naselbinskega obmoéja prazgodovinske
naselbine Ze seglo na podroé¢je, ki ga
gradnja ve¢ ne ogroZa. V obeh sondah
so bili na juZnih koncih odkriti znadilni
halstatskodobni rusevinski sestavi; z nji-
mi je izpri¢ana neprekinjenost naselit-
venega prostora, predvsem pa dokazano

Sirjenje haltstatskodobnega naselja v ob-
modje danasnje vasi.

Raziskovanje rimskodobnega grobis¢a
v obmoéju ti. obrtne cone (zasebna sta-
novanjska gradnja) je razkrilo novih 31
zganih in skeletnih grobov, skupno Ste-
vilo se je povzpelo na 138. S tem je kon-
¢ano izkopavanje ogroZenega dela gro-
bid¢a, to je njegovega juznega roba, ki
ga ostro zamejuje grobiS¢éu sofasna pot.
Tudi novi grobovi sodijo v ¢as od 1.
stol. pr. n. §t. v stoletja po n. §t., po-
sebej grob 130 (otroski, skeletni) pa, sku-
paj s Se nekaterimi grobovi, razSirja ¢as
pokopavanja na tem grobis$éu v 4., 5. ali
celo 6. stol. n. §t. Prav ta kasnoantiéni
element predstavlja med letoSnjimi re-
zultati pomembno novost, saj podaljSuje
neprekinjenost poselitve tega prostora
in hkrati tudi kréi praznino, ki je arheo-
loSko Se nezapolnjena, to je praznino
med rimskodobnim naseljem in kasnejSo,
srednjevesko vasjo.

Kontrolna sonda na parceli §t. 778/2
(gradbena parcela G 2) pa je pod 2,20 m
debelimi plastmi (kamnita groblja, pre-
krita z okoli 0,50 m debelo plastjo zem-
lje) razkrila skupino halStatskodobnih
jam z moéno preZganimi stenami in z
ruSevinskim, tudi hudo oZganim zasut-
jem. — D.S.

TRBINC, IX, 6, Trebnje. — Zelezno-
dobno gradisée (cf. ANSI, 215) in poz-
nonimsko zato¢is¢e (ibid., 215: stalo naj
bi na hribu Trbinc) je locirano na hrib
Kincelj, sz. nad vasfjo (cf. VS 23, 1981,
276 s). Ljudsko izroé¢ilo pomni: ru$evine
»gradu«, nagrobnik (CIL III 3913 add.
p. 1737), zlatnik (Anastazij I, cf. ANS],
215) in staro kopanje na s. delu najvisje
vzpetine na Kinclju (ibid., 215: najdisce
omenjenega rimskega kamna, sekundar-
no vzida‘ega v tedanji PapeZev, zdaj
Strajnarjev hram, in pridobljenega za
Kranjski deZelni muzej, cf. VS 23, 277).
Po pripovedovanju Srefka Strajnarja,
Trbine 6, naj bi kopali na Kinclju v 80.
letih 19. stoletja (Peénik ?, morda iz
tega ¢asa najdba »merovinSkega« Zelez-
nega orodja). Detajlni topografski podat-
ki o Kinclju: sv. pod potjo, ki vodi na
nasip gradi§¢a, je S. Strajnar v lisiéji
luknji naSel »¢rne ¢érepe« (parc. §t. 230/1
k.o. Mirna); na sz. koncu »cvingerja«
je v ¢éasu med obema vojnama Franc
Gracar, Trbinc 4, naSel »kamnit zid in
¢loveske kosti« (parc. 230/1); na jz. delu
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Videti je, da je plos¢ad nastala ob iz-
ravnavanju rusSevin na kopi, morda v 19.
stoletju. Nekoliko vzhodneje od sonde
je star izkop iz 80. let prejSnjega stolet-
a [Pecnik (?)], dl. 12,60 m, $. okrog
70 cm; seka rob umetne ploséadi in se
nadaljuje v ravni ¢érti po poboéju hriba
navzdol. — Nekoliko juZneje od sonde 4,
na s. delu vrha Kinclja, so pred nekaj
leti postavili vodni zbiralnik. Pri tem
so unidili ali prekrili z zemljo povr$ino
10 x 10 m. Ostali del vrha so nasuli 50
cm vi. z lapornatim peskom in zemljo.
— D. V.

VELIKI GABER, IX, 20, Trebnje. —
Pri Sirjenju magistralne ceste I/1 Ljub-
ljana—Zagreb na prevoju Medvedjek pri
Velikem Gabru so 2. 4. 1980 na parc. §t.
418/2 in 419[3 k.o. Veliki Gaber pri od-
streljevanju poSkodovali veéjo prazgo-
dovinsko gomilo. Naslednji dan so delav-
ci pri ¢iS¢enju breZine naleteli na prve
najdbe, pridatke moskega groba: Zelezno
suliéno ost in sekiro, bronasto zapestni-
co, jantarne perle in nekaj fragmentov
kerami¢ne posode. Po obvestilu o najd-
bi si je nastalo situacijo ogledala stro-
kovna komisija v sestavi: dr. S. Gabro-
vec, dr. M. Slabe, T. Knez in D. Bre§cak.

S1. 23 Veliki Gaber, Medvedjek —

“# 9

odkopana zahodna polovica halStatske gomile

Sklenjeno je bilo, da se pristopi k zava-
rovalnemu izkopavanju posSkodovane go-
mile I in manjSe gomile II, ki leZi neko-
liko bolj proti JV na poboé¢ju hriba, ter
da se med investitorjem, Republisko
skupnostjo za ceste, in izvajalcem, novo
ustanovljeno enoto za varstvo naravne
in kulturne dedi$¢ine ZDP Novo mesto,
sklene pogodba. — Izkopavanje se je
pricelo 19. 5. in je trajalo do 8. 10,
opravljeno je bilo po metodologiji, ki
se je izoblikovala ob raziskovanju hal-
Stalskih gomil v Stiéni in Novem mestu.
V z. polovici gomile je bilo odkritih 23
grobov, 3 grobove smo odkrli v prvih
plasteh jv. — 3. kvadranta. Po nadinu
pokopa jih lahko razdelimo na skeletne
in Zgane, po ¢asovni oziroma kulturni
pripadnosti na halstatske (skeletni), la-
tenske (Zgani, vendar je keramika iz teh
grobov Se halstatska) in rimske (zgani
grobovi v kamnitih skrinjah). V veé
halstatskih skeletnih grobovih smo ugo-
tovili ostanke lesenih oblog grobnih jam
(grob 10, 12, 14), pri ¢emer so bili delno
ohranjeni ostanki talnih in stranskih

klanih desk, v grobu 14 tudi krovne
deske. Odkrili smo tudi nekaj skeletnih
ostankov (grob 1, 8, 12), in sicer dolgih
v grobovih so

cevastih kosti. Pridatki

Fig. 23 Veliki Gaber, Medvedjek — the excavated western half of a Hallstatt barrow
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Sl. 24 Veliki Gaber, Medvedjek — fibula z nazaj obrnjeno Zivalsko glavico v grobu 8

Fig. 24 Veliki Gaber, Medvedjek — a fibula with a small animal head turned backwards

from grave No 8

v razmeroma slabem stanju. Ker je bila
gomila porasla s smrekami, so bili pri-
tiski na notranje plasti zelo veliki. Ke-
rami¢ne posode so bile moéno stlacene
in je bilo njihovo reSevanje zapleteno.
Kovinski pridatki so zaradi obilice ki-
slin v ilovici moéno razzrti, zlasti slabo
so se ohranile votle bronaste zapestnice.
— Lepa grobna celota je grob 8, v ka-
terem smo na$li bronasto fibulo z nazaj
obrnjeno Zivalsko (konjsko) glavico, dve
bronasti zapestnici, ki se spenjata na za-
ti¢, in jantarno ogrlico. V grobu 17 je
bila najdena steklena ogrlica iz drobnih
steklenih enobarvnih perl, jagod s S&ti-

rimi rumenimi koncentri¢nimi Kkrogi,
perl z bunéicami in steklenih obeskov v
obliki zivalskih (ovnovih?) glavie. -—

Na j. obrobju gomile je na nekaj metrih
dl. ohranjen slabo zloZzen kamnit zid, ki
je verjetno kamnit venec okoli gomile.
— Gomila I na Medvedjeku meri 27,5m
v pr; najgloblje smo v kvadrantu 1 ko-
pali do 3,5m, v kvadrantu 2 do 2,8m
gl. od temena gomile. — D. B.

VINJI VRH, IX, 15, Novo mesto. —
Ob s&irjenju ceste Smarjeta—Vinii vrh
so pri Oresju na pare. §t. 1344 k. o. Go-
renja vas delno poskodovali veliko go-
milno tvorbo, kjer naj bi bilo po pripo-
vedi domadinov zakopano »zlato tele«.
Novembra 1980 smo v nastalem profilu
nasli kamenje, zloZeno v vrsto, ki bi lah-
ko bilo tudi temeljni zid neke arhitek-
ture. Ob njem je bil najden érep grobe
prazgodovinske keramike, ki zid tudi
okvirno datira. — Pri zidanici OreSje 17,
ki lezi kakih 100 m sz. od cerkve sv. Jo-
zefa na Velikem Vinjem vrhu, smo v
profilu peskokopa opazili dobro viden
vkop v apnenc¢asto osnovo, gl. 50—60 cm
in 160 cm dl. Vkop ima tri dobro vidne
plasti. Zg. plast sestavljata humus in
rusa, db. 30 cm; sledi plast peSéene zem-
lje, v kateri so veéji apnencasti kamni;
na sp. robu je 5—8 cm db. plast Zganine
in kosti s fragmenti veéje prazgodovin-
ske kerami¢ne posode (Sl. 26). — Celo-
ten vkop zaradi neposredne bliZine pra-
zgodovinskega gradis¢a lahko verjetno



158

Varstvo spomenikov (Monuments Conservation) XXIV, Ljubljana

Sl. 25 Veliki Gaber, Medvedjek — nakit iz groba 17

Fig. 25 Veliki Gaber, Medvedjek — jewellery from grave No 17

pripiSemo naselbinskim plastem zunaj
obzidja. — Jeseni 1979 so ob Sirjenju
poti Smarjeta—Vinji vrh na odseku ce-
ste na parc. §t. 1510 k.o. Gorenja vas
zadeli na kulturne plasti in ob tem na-
pravili do 1,20 m vi. profil; ta je najlep-
Se viden pribliZno 200 m pred vhodom
v gradis¢e na Vinjem vrhu. Lega profila
je na katastrskem naértu oznacena s St.
2. Dobro viden profil je dl. priblizno 12
m. Vrhnja plast je do 20 cm db. rusa, pod

NN ruia o hususes
5] redtena osnova
0 tgmnina in kosti

Sl. 26 Vinji vrh — profil s halStatsko kultur-
no plastjo pri zidanici OreSje 17, zunaj
gradiséa

Fig. 26 Vinji vth — a profile with the Hall-
statt culture layer beside the vineyard
cottage Oresje 17, outside the hillfort

njo je 20 cm db. zelo temna, s fragmenti
prazgodovinske keramike, kosti in his-
nega lepa me$ana rjava zemlja. Tretja
plast je svetlo rjava pes¢ena ilovica. Ce-
trta plast je spet temno rjava zemlja s
Stevilnimi fragmenti keramike, kosti in
hiSnega lepa. Keramika iz vseh plasti je
prazgodovinska; grobi halStatski ¢repi
so pomeSani z latenskimi, izdelanimi,
na lonéarskem kolesu. — Utrjeno naselje
je od odkritega profila oddaljeno skoraj
200 m. Zaradi mnozine hiSnega lepa, ke-
ramike in kosti domnevamo, da se je na-
selje Sirilo tudi izven obzidja. — B. K.
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Sl. 27 Vinji vrh — halstatska in latenska kulturna plast v vseku poti, izven gradiida

host% b <

Fig. 27 Vinji vrh — a Hallstatt and La Téne culture layer in the cut-in of the road, outside

the hillfort

MLAJSA ZELEZNA DOBA

BREZICE, XII, 7. — V novembru 1981
je bilo na sejmiS¢u v BreZicah, parc. St.
1379/1 k. o. BrezZice, izvedeno manjse
sondiranje v velikosti 22x3m. Sonda
je bila zastavljena v neposredni blizini
leta 1954 odkritega groba 2 (V. Sribar,
VS 10, 1965, 196; cfr. tudi M. Gustin, Kelt-
ske Studije, 1977, 82, T. 7). Najdena sta
bila dva Zgana groba. Starej$i je bil mo-
Ski pokop s S$&itno grbo, suli¢no ostjo
in kopitom ter fibulo, mlaj$i je Zenski

grob z dvema fibulama, orehasto zapest-
nico in drugimi predmeti. Casovno ju
lahko uvrstimo v stopnji 2 in 3 mokro-
noskega horizonta. — M. G.

SAFARSKO. Glej: Neolitik in eneoli-
tik.

VINJI VRH. Glej: StarejSa Zelezna do-
ba.
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PRAZGODOVINA — PODOROBNEJE NEOPREDELJIVO

BEVKE. — Pri vasi, v bliZini osamelca
Kostanjevica, so pred zadnjo vojno pri
rezanju Sote nasli »&oln« (povedal Alojz
Rupnik, Drenov gri¢ 58, rojen 1912). —
DV

BLECJI VRH, VIII, 41, Grosuplje. —
Na hribu Kucelj nad vasjo, pri kmetu
Jevnikarju, je bil po ljudskem izrocilu
»grad« (povedal J. Zupanti¢, Drenik 8;
cf. ANS], 205 s. v. Gorenje Brezovo).
— D. V.

DOLNJA STARA VAS, IX, 14, Novo
mesto. — V ANSI, 221 se za cerkvijo Vv
gozdu omenja rimska nekropola z Zga-
nimi grobovi, v katerih so nasli Stevilne
najdbe. V omenjenem gozdu je tudi ve¢
gomil. Ob ogledu terena v apnilu 1980
je imela ena od gomil sveZ vkop z z.
strani (Sl. 28). Gomile so priblizno 80
do 100m j. od cerkvd sv. FrancdiSka.
— B. K.

GORICICA POD KRIMOM, VIII, 25.
Lj. Vi¢-Rudnik. — Aprila 1980 je bilo
pregledano Ze znano najdiS¢e kremeno-
vih odbitkov in prazgodovinske lonce-
nine na ledini Za hribom (tu leta 1977
odkriti trije kremenovi odbitki — neob-
delani), odlomek dna posode iz érno Zga-
ne gline z zglajeno povrSino, morda
halStatske, in trije odlomki trupa pra-
zgodovinskih posod, cf. D. Vuga, Ljub-
ljansko Barje. Pionirjev arheoloski vod-
nik, Pionir 32/2, 1977/1978 (priloga) 10
§t. 16. karta. Najdis¢e lezi na sz. vznoz-
ju hniba, na njivi na poloZznem robhu

Sl. 28 Dolnja Stara vas — ena izmed verjet-
no prazgodovinskih gomil, s sveZzim vko-
pom

Fig. 28 Dolnja Stara vas — one of the pro-
bable Pre-historic barrows with a fresh
dig-in

barskih tal (parc. §t. 1497 k. o. Kamnik).
Od tu se poboéje srednje strmo dviga
proti temenu osamelca. Med ilovnato
zemljo, nad obreZno teraso, je bilo naj-
denih veé¢ odlomkov prazgodovinske lon-
¢enine (npr. odlomek dna; po fakturi
je podoben najdbam iz ISke Loke, ledi-
ne Gmajna, Trdine in Lanisée, torej gre
za obdobje kulture zarnih grobi$¢) in
nekaj kremenovih odbitkov. Gradivo je
na InStitutu za arheologijo SAZU, sku-
paj z najdbami iz leta 1977. — Iv. T.
in D. V.

KOKRA, VII, 9, Kranj. — JoZe Oster-
man, LuZe 39a, je povedal, da so sep-
tembra 1979 nad HariSevo teraso v Sp
Kokri ob Sirjenju gozdne cestne v manj-
Sem ufeku nasli dve lepo retuSirani kli-
nici iz belega in rjavkastega sileksa (dl.
4,2 in 6,3 cm) ter prevrtano uteZ iz rjavo
rumenega peSc¢enjaka, piramidalne (an-
tropomorfne ,) oblike, dl. 9,5cm. Ke-
ramike niso zasledili, morda gre za ne-
kako depojsko najdbo. Predmete (hrani
jih J. Osterman) lahko okvirno datiramo
v neo — eneolitik,

V blizini (nad Tiho dolino na Krvav-
cu) je na divjem, na treh straneh s pre-
padnimi stenami zavarovaem terenu le-
dina Gradis¢e (1697 m nm. wi., parc. §t.
132/1 in 132/3 k. o. Kokra). To je eno
najviSje leze¢ih gradis¢ v Sloveniji in je
Ze zaradi svoje lege potencialno najdisce.
Na gradis¢u je teren precej kraski, del-
no poraSéen s smrekami in rusSevjem.
Najdbe niso izpri¢ane in tudi ANS] Gra-
dis¢a ne omenja.

V j., skalnatem poboéju 1411 m vi.
Skrbine (= Skalbinc), nasproti Preserno-
ve domacdije (Kokra 14, na 1. bregu Kok-
re), je na nadmorski vi. okrog 700 m ve¢
manjs$ih spodmolov (trenutno Se neregi-
striranih v katastru JZS). V enem iz-
med meliS¢ pod spodmoli (toéne loka-
cije nismo mogli ugotoviti) so med le-
ti 1950—1960 nasli, kot je povedal Ze
omenjeni J. Osterman iz LuZ »okoli
10em dl. in nekaj em 8. artefakt (en
konec je bil $irSi kot drugi), rdefkasto
sive barve, ki je bil ves luskinast« (s
temi »luskinami« so najbrz misljene re-
tude). Tudi ta sporadi¢no najdeni arte-
fakt bi lahko okvirno datirali v neo-ene-
olitik (za to govore najdbe nad HariSevo
teraso in danes Ze izgubljena, nedale¢ od
tod najdena prevrtana kamnita sekira, cf.
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Fig. 30 Nova Gorica, Solkan — flint-stone tools
Sl. 30 Nova Gorica, Solkan — kremenova orodja
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ANS], 172); vendar bi lahko bil tudi pa-
leolitski. — D. J.

KREMENICA, VIII, 11, Lj. Vi¢-Rud-
nik. — Janez DusScek, Smrjene 19, je
povedal, da so okrog leta 1968 pri iz-
ravnavanju struge potoka Resnik nasli
¢oln izdolbenec, dl. 3—4 m; lezal je 1,80
do 2m gl, nad sivo ilovico. Najdisce
je nekako v ¢&rti Kremenica—Pijava go-
rica, na ledini PijavS8ka gmajna. Najdba
je propadla. — D. V.

MATENA, VIII, 11, Lj. Vi¢-Rudnik. —
Leta 1948 je pokojni Tone Cerni¢ odko-
pal na parc. $t. 1249 k. o. ISka Loka,
ledina Siroki tali, iz hrasta »izZgan«
¢oln izdolbenec, dl. okrog 15m (ker je
lezal po sredini Cerni¢evega barskega
sveta, na sr. »talu«, je bil v napoto pri
poljskih delih). Najdbo so razsekali na
tni 4—5m dl. kose in jo porabili za kur-
javo. Na najdiS¢u zdaj raste koruza
(povedal lastnik zemljis¢a Tone Cernid
ml., Matena 8). — D. V.

NOVA GORICA, II, 12. — Solkan. Dne
6. 6. 1980 sta bila pri delu na njivi s
parc. §t. 136 k. o. Nova Gorica najdena
kremenova odbitka, drug od drugega od-
daljena okrog 5m. — Prvi odbitek (Sl:
30, 1) je iz temno sivega kremena. Late-
ralna robova sta parcialno strmo retu-
Sirana. Videti je, da se je odbitek na
distalnem koncu Kkoni¢asto podaljSeval,
kar se da sklepati iz prehoda patinira-
nega dela odbitka v sveZi prelom, ki je
verjetno nastal pri obdelovanju zemlje.
Na proksimalnem delu je Se ohranjen del
korteksa. V dl. meri 34 mm, najveéja .
je 30 mm in db. 8 mm. Hrani GM Nova
Gornica, inv. $t. 3983. — Drugi odbitek
(Sl 30, 2) je iz temno sivega kremena in
ni v celoti ohranjen. Videti je, da je bilo
orodje izdelano na Kklini, ki se je na pro-
ksimalnem koncu odlomila. Distalni in
lateralna robova so retusirani. Odbitek
je dl. 14 mm, §. 21 mm in db.6 mm. Hrani
GM Nova Gorica, inv. §t. 3984. — Dne
2. 9. 1980 sta bila pri delu na njivi s
pare. §t. 1517/2 k. o. Solkan najdena kre-
menova odbitka, drug od drugega od-
daljena okrog 30 m. — Prvi odbitek (Sl
30, 3) je iz temno sivega kremena, ki je
na nekaj mestih rjavkasto patiniran. Po-
vrsinsko je retuSiran na dorzalni in ven-
tralni strani. DIl. odbitka je 35mm 8§,
18 mm, db. 6 mm. Hrani GM Nova Gori-
ca, inv. §t. 3985. — Drugi odbitek (SI.

30, 4) je iz sivega kremena, ki na distal-
nem koncu prehaja v ¢rno barvo, na pro-
ksimalnem pa je prosojen. Vse §tiri robo-
ve ima strmo retuSirane. Dl. 21 mm, &.
19 mm, db. 7mm. Hrani GM Nova Go-
rica, inv. §t. 3986. — Na isti njivi je bil
20. 10. 1981 najden tudi odbitek iz siv-
kasto ¢érnega kremena, ki je povrSinsko
retusiran tako na dorzalni kot ventralni
strani (S1. 30, 5). Dl. 23 mm, §. 19 mm,
db. 8 mm. Hrani GM Nova Gorica, inv.
St. 3987.

Januarja 1981 smo na$li v profilu iz-
kopa gradbene jame na zazidljivi pare.
§t. 55 (lastnik J. Zavrtanik, Zabji kraj 13,
Solkan) tri fragmente prazgodovinske ke-
ramike. Zaradi regulacije terena je na
povrsini nastala okrog 0,5 m db. plast na-
sutja. Fragmenti so bili 0,5 m pod prvotno
povr$ino (1 m pod danasnjo). Robovi ke-
ramiénih fragmentov so obrabljeni; moz-
no je, da jih je prinesel hudourniski po-
tok Sopota, ki je tu tekel do leta 1979
(danes je reguliran in te¢e pod Kalinovo
ulico) (Sl. 31.). — Novembra 1981 smo
nasli pri Sirjenju kanalizacijskega odko-
pa, okrog 2,5m pod danasnjo povrsino
(2m pod nekdanjo), med rumenkasto
rjavo ilovico vloZek proda (Sl. 32). Videti
je, da je prod preperel zaradi vro¢ine in bi
bil lahko podlaga kuri$¢a. Med prodom,

|
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Sl. 31 Nova Gorica, Solkan, Kalinova ulica —
situacija najdb prazgodovinske keramike
in kurisda

Fig. 31 Nova Gorica, Solkan, Kalinova ulica:
— the situation of the finds of Pre-hi-
storic pottery and hearth
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nad in pod njim, so bili ko3¢ki oglja in
ve¢ fragmentov prazgodovinske kerami-
ke. Najdis¢e lezi okrog 200 m sv. od ledi-
ne MeriSevo (poznopaleolitsko in prazgo-
dovinsko najdis¢e, cf. M. Brodar, VS 23,
1981, 196ss in D. SvoljSak, ibidem,
266 ss).

Dne 26. 12. 1979 je bilo na parc. §t. 60
k. 0. Solkan, z ledinskim imenom Cahlni,
najdeno veé¢ fragmentov prazgodovinske
lonéenine. Po nadinu izdelave je povsem
podobna tisti keramiki, ki jo poznamo s
kraskih kastelirjev in z gradi$¢ v Vipav-
ski dolini (Tabor nad Crni¢ami, Gojace,
Sv. Pavel nad Vrtovinom, Gradis¢e nad
Ajdov3dino). Bila je na krtinah. — Cahl-
ni so nekakSen plato, ki je okrog 80 m
dvignjen nad solkansko ravnino. S treh
strani je zavarovan z vi. neprehodnimi
stenami, tako da je dostop nanj moZen
le s s. strani. Velikost platoja je okrog
100 X 150 m; od j. strani proti s. se rahlo
dviguje, proti z. strani se terasasto spu-
§¢a. Vedidel je porasel s travo in 2z
grmovjem. Glede na S$tevilnost keramic-
nih fragmentov in lego ter oblikovanost
platoja domnevamo, da gre na Cahlnih
za prazgodovinsko poselitev. Povr$ina in
kulturna plast sta moéno poskodovani z
jarki iz ¢asa 1. svetovne vojne. — J. Z.

OTOCEC, IX, 18, Novo mesto. — V
ANSI, 233, je pod najdiS¢em Herinja vas
omenjena skupina gomil, v gozdu nad

Sl. 32 Nova Gorica, Solkan, Kalinova ulica —
presek prazgodovinskih plasti v jarku za
kanalizacijo

Fig. 32 Nova Gorica, Solkan, Kalinova ulica
— a section of the Prehistoric layers in
the sewer ditch

Sl. 33 Ototec — poskodovana gomila, verjetno
Zeleznodobna

Fig. 33 Otofec — a damaged barrow, pro-
bably Iron Age

Otoécem proti Herinji vasi. Leta 1980 so
ob trasiranju nove ceste Otoéec—Heri-
nja vas nasproti zadnje hiSe Ototec 43a
delno poskodovali eno gomilo; lezi 520 m
s. od cerkve sv. Petra na Oto¢cu in na
topografski karti Novo mesto 1 :25.000 :
koordinati x = 507720, y = 551761. Po ve-"
likosti spada gomila med manjSe, pora-
sla z bukvami in ni prekopana. Najdb ni,
verjetno je Zeleznodobna (Sl. 33). — B. K.

PLESIVICA. — Najdis¢e ¢olna izdol-
benca na ledini Stajerka je bilo locirano
na parc. §t. 3075/3 k. o. Brezovica, last
Marice Skubic iz PleSivice. Zemljis¢e
sluzi kot njiva.

Ekipa Z SRS VNKD je v septembru
1980 izkopala in dokumentirala ¢oln iz-
dolbenec na ledini Marinéev tal, parc. 3t.
3089 k. o. Brezovica (cf. VS 21, 1977, 193).
Najdba je zavarovana in situ z nasutjem
zemlje. — D. V.

POLICA, VIII, 9, Grosuplje. — Nad
vasjo je hnib V Gradi8éu, kjer je bil po
ljudskem izroéilu »grad«; vrh je raven
in spremenjen v njive (povedal J. Zu-
pan¢ié¢, Drenik 8; cf. tudi ANSI, 179, kjer
naj bi bilo na hribu Straza prazgodovin-
sko gradiS¢e; glede na nad§ obhod ob-
modja Police leta 1964 domnevamo, da
gre za isto tofko sv. nad vasjo, na gozd-
natem hribu; nasip in njive za njim ime-
nujejo Gradi$¢e, grobljo na samem vrhu
pa Gradec; na njivah za nasipom smo
nasli ¢érno zgan prazgodovinski érep in
koscke Zelezove zlindre). — D. V.

REKA. Z. od vasi zapira dolino Idrijce
ozek skalni greben tik do same struge.
Ta greben pada izpod Raven nad Cerk-
nim, med gl. vrezanima grapama poto-



164

Varstvo spomenikov (Monuments Conservation) XXIV, Ljubljana

Sl. 34a PleSivica — ¢&oln izdolbenec
Fig. 34a PleSivica — a dog-out canoe

kov Kazarsko in Polica. Skrajni j. del
grebena, ki je v svojem srednjem nivo-
ju stopni¢asto nekoliko izravnan, imenu-
jejo Grad. Dostopen je le s strme jz.
strani, ostalo so skalne stene. Na sredini
je plato grebena umetno nekoliko izrav-
nan, zlasti na jv. delu platoja so opazne
umetne terase in vdolbine. Zidanih osta-
lin ni videti, prav tako ne okopov. Bi-
valnega prostora je zelo malo in je tocé-
ka primerna le kot zatociS¢e ali utrjena
postojanka za manjSo posadko. MozZnosti
srednjeveSke zidane postojanke so sko-
raj izkljucene, zato povezujem lokalite-
to z bliznjo, nekaj sto metrov oddaljeno
nekropolo idrijske kulturne skupine na
ledini Kazarsko ob Idrijci (v smeni proti
vasi Reka). — N. O.

RUDNIK, VIII, 18, Lj. Vi¢-Rudnik. —
Maja 1980 je bilo prehojeno zemljis¢e na
ledini Malenca, kjer lezi diagonalno na
strugo barskega potoka ¢oln izdolbenec
(v kotu na meji med parc. §t. 1583 k. o.
Karlovsko predmestje in 32 k. o. Rudnik).
Najdis¢e je tik na robu barske ravnine,

nakar se svet proti dolenjski Zeleznici po-
lozno dviga. Coln so odkrili leta 1952, pri
kopanju nove struge potoka, ki pritece
iz doline Staje pod rudni$ko cerkvijo. O
najdbi je S. Jessetu sporod¢il Dimic, go-
spodar na samotni barski kmetiji pod
Debelim hribom. Coln izdolbenec je dl.
najmanj 5 m; vecéji del ga je na d. bregu
potoka, s premcem sega v l. breg; smer
plovila: S-J (povedala dr. Tatjana Bre-
gant). — Drugi ¢oln leZi jv. od samotne
kmetije prav nasproti Debelega hriba, ne
kako med obema senikoma. Odkrili so ga
po Prvi svetovni vojni (cf. porodilo
trnovske Sole iz leta 1978). — D. V.

SENTURSKA GORA, VII, 2, Kranj. —
Na Senturski gori je kot Zupnik sluZbo-
val od leta 1874 do svoji smrti 7. 3. 1897
veliki slovenski prirodoslovec Simon Ro-
bi¢ (cf. A. Gspan et al., Slovenski bio-
grafski leksikon 9 [Ljubljana 1960] 114
do 115; V. Bohinec, Nase jame 13, 1971
[1972], 11ss). JoZze Osterman, LuZe 39a,
je povedal, da so mu njegovi stari starsi
pripovedovali, kako je Robi¢ okoli cerk-
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ve sv. Urha (687m n.vi.) izkopal »veé
fibul in podobnih bronastih stvari«. Vse
najdbe naj bi poslal na Dunaj (NHM,
Wien?). Dejansko je bil Robié kot zave-
den Slovenec v sporu s takratnim ku-
stosom ljubljanskega DeZelnega muzeja
C. Deschmannom (= DeZman) in tako je
povsem mogoce, da so najdbe resni¢no
na Dunaju.

Okoli cerkve sv. Urha (tudi na terasah
j. in jz. od nje) lahko domnevamo naj-
manj prazgodovinsko-kovinskodobno na-
selbino in najbrZz tudi poznoantié¢no utr-
jeno postojanko, saj je lega za oboje ved
kot primerna. — D. J.

STEFANJA GORA. Glej: Neolitik in
eneolitik.

TIHABOJ, VIII, 8, Litija. — Na hribu
Kostjave, sz. nad vasjo, je po izrocilu

RIMSKA

AJDOVSCINA, 1I, 1. — V predelu
Trnje so pred leti, ob strojnem kopanju
kanala od PolZevega mlina do Hublja,
naSli as cesarja Klavdija. Najditelj A.
Bati¢, Lokavec 53, je novec podaril Go-
riSkemu muzeju. Novec je lezal priblizno
70 m od sotoé¢ja kanala in Hublja v na-
plavinski plasti. Drugih sledov najditelj
ni opazil. — B.Z.T.

ANKARAN, 3/1V, Koper. — V Jerne-
jevem zalivu je bil po avionskih posnet-
kih (cikl. snemanje 1975, §t. 189—190, pas
27) ugotovljen podvodni objekt ve&jih di-
menzij (240 X 80 m?). Na posnetku so
vidni trije bazeni, na plazi PocitniSkega
doma Rep. sekr. za notr. zadeve. Struk-
ture na kopnem so na posnetkih nada-
ljevanje potopljenih pomolkov. Objekt je
v neposredni blizini Ze znanega antic¢-
nega pristani§¢a (VS 23, 1981, str. 299).
— Potaplja¢a Boris Vuga in arheolog N.
Logar sta 4.7.1981 opravila podvodni
ogled. Na bolje ohranjenih delih nasipov
je vidna zidava iz velikih, 1,80—3,20 m
d, 0,70—1m §. in 0,30—0,40 m vi. kam-
nitih blokov. Najvis§ji so okoli 50 cm pod
morsko gladino. Droben material: ¢érepi-
nje keramié¢nih posod, amfor in keramié-
na utez. Po dosedanjih raziskavah ni
mozno opredeliti objekta, lahko je ribo-
gojnica. — N. L., M. Z.

BEZOVICA, 1/II1, Koper. — Po pripo-
vedi domacdinov je na ledini MuriSce

stal »grad«, njivi na j. poboé¢ju hriba pa
pravijo V Gradiséih (povedal A. Bajec);
cf. tudi ANSI, 178. Travnato poboéje je
sprva srednje strmo, nakar preide v bolj
poloZno, podolZzno na zemljiS¢e postavlje-
no njivo. Na j. robu njive je terasa z na-
sipom, kjer raste grmovje. Na s. strani
hriba je raven svet z njivami. V dolini
pod Kostjavecem je troje izvirov, Pri Zle-
beku; po izrodilu so tu zajemali vodo
prebivalei »gradu«. — D. V.

VINO, VIII, 26, Grosuplje. — Na gozd-
natem hribu nad vasjo je bil po izroéi-
lu »gradi¢« (povedal Janez Zupanéi¢ p.d.
Kajevec, Drenik 8, rojen 1900; cf. tudi
ANSI, 195: domnevno gradiS¢e na koti
474 m). — Nekje pri Vinu naj bi bilo za-
kopano tudi »zlato tele« (povedal J. Zu-
pané¢i¢). — D. V.

DOBA

(parc. §t. 191/2, k. o. Loka, z oznako Pos-
sidans) stala stara Bezovica, pod veliko
grobljo (parc. §t. 189/1-2) pa stara cer-
kev. V letih 1929/1930 so tam izkopali veé
skeletov, pokopanih v plitve grobove,
vsekane v fli§. Po nasvetu Zupnika naj
bi skelete zasuli. Ob gradnji Zeleznice
Pre$nica—Koper so presekali najdi§¢e in
naleteli na grobove in zidove, zaradi Ce-
sar so prenehali odvazati material z
groblje. — PM Koper (skupaj z PZE za
arh. FF) je 1979 sondiral teren. Nasli smo
grobno jamo, zasuto z veliko mnozZino
tegul, imbreksov in tlakovcev (10,5 X
X 7,4 X 2,3cm). V podaljSku sonde smo
pod veliko grobljo naleteli na vezan zid.
— Trasa planiranega vodovoda od raz-
bremenilnika v gradi§¢u Marija SneZna
pri Crnoti¢ah proti RiZani preseka naj-
dis¢e. — VS 23, 1981, 299; pomotoma
BREZOVICA. — M. Z.

BISTRICA PRI TRZICU, VII, 16, Trzié.
— Po obvestilu stud. arheol. Draska Jo-
sipovi¢a iz Kranja je ZSV Kranj 1. 4. 1981
opravil arheoloski terenski ogled na
gradbi§éu stanovanjskega naselja B-7 na
Pavlinovem travniku pri Bistrici pri
Trzi¢u. V izkopu gradbene jame na parec.
st. 277/11 k.o. Bistnica (lastnik Stojan
Ahacdi¢, Ravne 8, Trzi¢) so bile v s. in j.
profilu vidne rusSevine zidanega objekta.
Ker so bili ostanki objekta zaradi ko-
munalnega urejanja gradbis¢a ogrozZeni,
smo se odlo¢ili za za$¢itno sondaZno iz-
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Sl. 29 Bistrica pri TrZi¢u — rimske najdbe
Fig. 29 Bistrica pri TrZi¢u — Roman finds
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kopavanje. Pri delih sta sodelovala tudi
arheolog Janez Meterc in Stud. arheol.
Jana Horvat.

Sonda 1 je potekala vzporedno s s. pro.
filom gradbene jame in se v d. 8,5 m tu-
di iztekala vanjo. Merila je 16 X 1,5m
(na 8,5m razSirjenega dela je bila 8. 4,5
metra). Sonda je odkrila s. zid anti¢ne-
ga objekta, ki je potekal v smeni V-Z v
d. 12m. Na V se je pravokotno zalam-
1jal proti J, v tej smeri pa je bilo ohra-
njenega le 3 m, ostalo je bilo uni¢eno ob
izkopu gradbene jame. Ta je uniéila tudi
z. konec vzdolZnega zidu. Tik preden se
je zid izklinil v profil izkopa jame, se
je pravokotno nanj prikljuéeval Se en
zid, ki je bil ohranjen le v d. 1 m (osta-
lo je uniéil izkop gradbene jame). Tako
imamo opraviti z objektom, ki ni dosti
dalj$i od 12m (uniéeni z. konec vzdolz-
nega zidu se v z. profilu gradbene jame
ne pojavi ved); 8. bi glede na j. profil
gradbene jame (v njem so sicer ruSevi-
ne, ne pa zidovi tega objekta) lahko oce-
nili na okrog 10 m. Stavba je bila po-
stavljena na umetno izravnan plato v
rahlo nagnjenem prisojnem bregu. S. zid
je prislonjen ob sam profil izkopa tera-
se (zunanja fronta zidu ni izdelana, ta-
koj za zidom je mrtva zemlja), d. je do
70 cm, grajen iz veljega pobranega ne-
obdelanega kamenja in vezan s Sibko
malto. Sp. vrsta kamenja je nekoliko Sir.
Sa. Ohranjen je najve¢ do v. 80 cm. Na

> : = s :
Sl. 34b Bistrica pri TrZidu — ostanki rimske
stavbe v sondi 1

Fig. 34b Bistrica pri TrZitu — the remnants
of a Roman building in trench No 1

V, kjer se zid pravokotno zalamlja proti
J, je tanjsi (do 50 cm), ima izdelani obe
fronti in se proti J obenem s poboéjem
znizuje. Z. pravokotni zid se na vzdolz-
nega ne naslanja; tudi ta je tanjsi, z obe-
ma izdelanima frontama. Zidovi so gra-
jeni neposredno na mrtvi zemlji, pohod-
no povrsino predstavlja zbita ilovica na
gl. okrog 200 cm. Na sami pohodni po»
vrs$ini je bilo opaziti tudi dve temnejsi
lisi pr. 15 do 20 cm, eno V. izven objekta
in drugo v objektu, ki bi utegnili biti
stojiséi podpornih kolov. Podoben namen
je imel verjetno s kamenjem obdan vkop
ob zunanjem robu vzdolZnega (s.) zidu.
V sv. vogalu objekte je bila odkrita oval-
na shrambena jama, vkopana v mrtvo
ilovico. V pr. je merila 100 cm (oZji pr.
90 cm), v gl. 85cm, pr. na dnu pa je bil
94 oziroma 84 cm. Do vrha je bila napol-
njena z ruSevinami in temno zemljo.
Glede na Stevilne ostanke zoglenelih vej-
jic je bila v jamo oéitno vkopana ple-
tena koSara in ob straneh dodatno zap-
hana z ilovico. Tudi na ravnem delu je
bila plast oglja. V njej sta leZzala dva Ze-
lezna noza: eden veéji, bojni (d. 26 cm)
s kos¢enim rofajem, drugi manjsi (11,6
centimetra) in srpasto zavit. Poleg tega
je bilo v jami Se nekaj atipi¢énih drob-
cev keramike. Zraven jame, j. od nje, je
bila na povrsini okrog 0,25 m? vedja kon-
centracija oglja, peéene ilovice, vedjih
lapornatih plo$¢ in kamnov. Tu je bil
najden glinen svitek. Verjetno gre za
ognjiS¢e (vsaj kratkotrajno). Na pohodni
povriini v objektu je bila najdena Se
zgodnjeantiéna lo¢éna fibula, bronast
kljué¢, majhen fragment terre sigilate ter
ve¢ drugih keramiénih fragmentov.

Sonda 2 je bila izkopana vzporedno z
j. profilom gradbene jame. Merila je
6 X 2m. Takoj pod povrsino so bili naj-
deni temelji' dveh vzporednih zidov, ki
sta potekala diagonalno iz sv. v jz. vo-
gal sonde. Kulturna plast v sondi je bila
zelo plitva, tako da se je Ze na gl. 50 cm
pri¢enjala mrtva zemlja. J. zid je 8irsi,
zelo neenakomerne §. (90—60 cm), grajen
iz dveh vzporednih vrst velikih ovalnih
kamnov. Proti Z se zelo nejasno neha,
na V pa se pojavi Se v j. profilu grad-
bene jame; od tu dalje ga je unidil iz-
kop. 50 cm s. od tega zidu poteka tanjsi
(50 em), enakomerneje grajen zid iz dveh
vzporednih vrst manjs$ih kamnov. Z. od
sonde ga je uni¢il vkop za cesto med
gradbenima parcelama 277/11 in 277/17,
v. od sonde pa gradbena jama. Kulturna
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plast je v tej sondi zaradi plitkosti in
oranja v preteklosti zelo premeSana, ta-
ko da smo na$li ve¢ kosov Zelezove zlin-
dre, fragmente Zelezne in poznosrednje-
veske keramike, Zeblje itd. Oba zidova v
sondi 2 potekata pribliZno v isti smeri kot
vzdolZzni zid v sondi 1. — Po zaklju¢ku
izkopavanj sta bili sondi zasuti. So¢asno
beZno rekognosciranje terena daje slutiti,
da gre v okolici, na poboé¢jih hriba Ro-
¢evnica, za vecdji (zgodnjeanti¢ni) nasel-
binski kompleks. To bi potrjevala tudi
najdba fibule v Ro¢evnici leta 1949 (VS 9,
1965, 196 s, TVII, 10), ime domala usahle-
ga studen¢ka Dunaj$¢ica v neposredni
blizini najdis¢a in ledinsko ime, Du-
najc(a) — poznano le Se redkim doma-
¢inom — za travnat pomol pod najdiséem
nad avtomobilsko cesto. — Mi. S.

CESNJEVEK, VII, 2, Kranj. — JoZe
Osterman, LuZe 39a, je povedal, da so le-
ta 1971 v strugi potoka (brez imena) nad
vasjo (na sti¢iS¢u parc. §t. 364/1 in 365
k.o. CeSnjevek) na$li polovico rimske
oljenke (sprednji del z noskom) iz rdeée
rjavo Zgane gline. Najdba je razpadla na
fragmente, zato so jo zavrgli. Parc. &t.
364/1 ima ledinsko ime V mlaki. — Njive
j. od vasi domacini imenujejo Pod cesta-
mi (parc. §t. 329—337 k.o. Ce3njevek).
Najbrz so v zvezi s staro cesto, morda
antiéno. — D.J.

DEKANI, 1/IV, Koper. PM Koper je
leta 1979 sondiral na ledini Grubeljce v
Dekanih. Ob spomeniku NOB (parc. §t.
535/2 k.o. Dekani) je odkopan mozaiéni
pod iz glinastih kock, rdede in rumeno
Zganih. Ta pod je bil odknit Ze ob grad-
nji spomenika, a je bil tedaj skrbno za-
sut. Pod njim je bil odkrit tudi érno-bel
mozaik, danes pod asfaltno cesto. —
Manjsa sonda ob jv. vogalu prizidka h.
§t. 228 (p. §t.1644, k.o. Dekani) je poka-
zala slabo ohranjene ostanke &rno-belegza
mozaika. Pod prizidkom omenjene stav-
be sta po tradiciji barvast mozaik in ba-
zenéek za krS¢evanje. — Lastnik sosed-
nje stavbe Karlo Starc je ob gradnji hi-
Se odpeljal velji del groblje z anti¢nim
materialom, PM Koper pa je u¢enka Va-
lentina Starc podarila oljenko iz istega
najdis¢a. — M. Z.

DOBROVA, VIII, 5, Lj. Vi¢-Rudnik. —
Na sporo¢ilo Franéiske Voljéi¢, Dobrova
108, o arheoloSki najdbi smo opravili
ogled in ugotovili, da hrani za samokol-

S1, 35 Dobrova — situacija rimskih nadb

Fig. 35 Dobrova — the situation of Roman
finds

nico razli¢ne rimske opeke, predvsem te-
gul, kos estriha, zvit Zelezen Zebelj z ve-
liko glavo ter ravno dno vréa iz svetlo-
sive Zgane gline. Na enem kosu opeke je
opazen zig z ostankom dveh ¢érk EC ter

Sl. 36 Dobrova — odlomek Zigosane opeke

Fig. 36 Dobrova — a fragment of a stam-
ped brick



deloma $e ene, morda S. Najdba izvira
iz v. predela vrta na danasnji poti. Na-
njo so naleteli pri kopanju jarka za vo-
dovod k priklju¢ku pod cesto. Arheoloski
kosi so lezali v gl. 80—100 cm. Nekateri
med njimi so bili »lepo« poloZeni. Raz-
prostranjenosti najdis¢a ni bilo mogoce
ugotoviti. Predmetov je bilo najveé v jar-
ku pod obstoje¢o cesto, segali pa so e
v vrt, vendar so bili tu redkejsi. Pri
gradnji hiSe same niso opazili nikakrSnih
sledov najdb, prav tako tudi ne pri so-
sednjih novogradnjah.

Profil zemeljskih plasti: naneseni vrh-
nji sloji(?), najdbe na ilovnati plasti. V
zvezi z njimi se postavlja vpraSanje, ali
gre za njihovo lego in situ ali za vodni
nanos na to mesto z bliznje terase. Obo-
je je moZno.

Na Dobrovi domneva Ciperle rimsko
opekarno (ANSI). Onkraj vasi, na j. stra-
ni Dobrove, oziroma nad zaselkom Pod-
smreka, je prazgodovinsko gradis¢e. Do-
macdija kmeta Rotarja v Podsmreki se
p.d. imenuje pri Gradi$niku.

Tudi na Dobrovi je znan ta priimek.
Tu se ledina na posestvu kmeta Gradis-
nika imenuje Nad peklom in so na njej
vidni ostanki starega zidovja (ANSI]). —
M. S.

DOLENJA VAS, XVI, 19, Zalec. — Le-
ta 1917 je Ignanca Skok p.d. BrniSnikova
mama nasSla pri pletju repe na pare.
§t. 298/1, 2 k.o. Prebold srebrnik. Novec
je spravil njen sin Ignac; ker je hotel
vedeti, ali je zlat, ga je preS¢ipnil. Okrog
leta 1930 je dobil srebrnik uéitelj Silvo
KoSutnik, ki ga hrani Se danes (Celje,
Hubadova 5): Titus Flavius Vespasianus
(D 69—79; Rim; RIC 76) — M. M.

DOLNJE BREZOVO, XII, 4, Sevnica. —
Konec junija 1981 je bil Posavski muzej
obves¢en, da so na splaniranem zemlji-
§¢u, imenovanem Grobelnice ali Pod
Vinco, arheoloski sledovi. Pri ogledu smo
skupaj s predstavnikom ZSV Celje dr.
1. Stoparjem ugotovili na parc. st. 24, 25,
28 k.o. Brezovo raztreseno antiéno ke-
ramiko. V dogovoru in s finané¢no pod-
poro investitorja Konfekcija Lisca je bi-
la 20.—27. 7. sondaZna raziskava. Pol zem-
ljis¢a je bilo nedostopnega, saj ga je po-
krivala odrinjena zemlja; teren je bil pa
tudi zelo zasuSen. Trdi ilovnati sloj je
onemogodéal hitro ro¢no izkopavanje, za-
to smo si pomagali s strojnim kopaéem.
Odkriti so bili temelji objekta v veliko-

Varstvo spomenikov (Monuments Conservation) XXIV, Ljubljana

169

Sl. 37 Dolnje Brezovo, Grobelnice — rimska
stavba

Fig. 37 Dolnje Brezovo, Grobelnice — a Ro-
man building

sti 7X 8m in ostanki temelja zidu (?)
iz prodnikov v d. 25 m. Drobnih najdb
je bilo razmeroma malo, sodijo pa Vv
zgodnjo antiko. — M. G.

DRNOVO, XII, 14, Kr8ko. — Na vlogo
KS Krsko za spremembo obstojete po-
vrSine dela terenskega spomenika so bi-
la izdelana in dogovorjena ustrezna spo-
meniSkovarstvena izhodi$¢a in smernice,
in sicer se dovoljuje niveliranje (brez
poglabljanja obstojetega nivoja) celotne,
ga z. dela vogala spomeniSko zasScitene
parcele v izmeri 60 X 30 m. Druga po-
lovica zaScitenega kompleksa — v. del
(danes valovit teren) se znivelira v bla-
gem naklonu tako, da pada na vse stra-
ni. Razlika med nivojem bodocéega igri-
la okrog 1 m. Na tem v. delu pa je treba
predhodno odstraniti vse zelenje. Po-
drobno je treba obravnavati tudi prostor
onkraj ceste, pri arheoloskem parku. Ce-
lotni arheoloski kompleks je potrebno
ustrezno ozeleniti in parkovno urediti.
Predel arheoloSkega parka v nekdanji
strugi se obravnava podrobneje v dru-
gem delu programa ureditve parka s po-
udarkom, da je potrebno obstojete sta-
nje urediti do take mere, da ne bi kazi-
lo celotne podobe. Pri niveliranju terena
je ob vsakem najmanj$em izkopu potre-
ben arheoloski nadzor, ki ga opravlja ku-
stos PM Brezice. Tudi sicer celotni nad-
zor nad deli, ki jih predvideva projekt
o ureditvi arheoloSkega parka, izvaja isti.
Prepovedane so vse gradnje v samem
spomenisko zas¢itenem terenu, kakr$na-
koli zazidava v njegovi bliznji okolici



170

Varstvo spomenikov (Monuments Conservation) XXIV, Ljubljana

pa se obravnava individualno naknadno.
Zato je potrebno izdelati podrobnejsi
projekt ureditve, ki bo predvideval even-
tualno primerno gradnjo v neposredni
okolici arheoloSkega terenskega spome-
nika, s ¢&mer bi bilo onemogoéeno ka-
krsnokoli razvrednotenje arheoloskega
parka. Kulturna in krajevna skupnost
sta dolzni skrbeti za ustrezno varovanje
ter ureditev parka, kmetijska dela in pa-
Sa pa so v njegovem arealu prepoveda-
ni.

Pri niveliranju terena se izvajalec ni
drzal navodil spomeniske sluzbe in je
dela opravil ne samo brez vednosti za-
voda, marveé je ponekod tudi posegel v
intaktne arheoloske sloje ter pni tem de-
loma poskodoval terenski spomenik. —
M.S.

HRVATINI, 3/1V, Koper. — Pred voj-
no je izkopaval pri zaselku Kolomban
arheolog-amater Manlio Peracca, na me-
stu imenovanem Albero della bandiera
(parc. §t. 1145/1, k.o. Jernej) in nasSel
ostanke arhitekture s polkroZno apsido,
kar je opredelil kot »tempio romano« (M.
Peracca, Mostra protostorica e romana di
Muggia, Muggia 1968, 46). Med drobnim
materialom so bili pobrani tudi kamniti
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fragmenti zgodnjesrednjeveske cerkvene
opreme (eden objavljen v katalogu Pla-
stika s pleteninasto ornamentiko v Slo-
veniji, Koper 1977, §t. 28). — Leta 1979
je PM Koper (skupaj s PZE za arheolo-
gijo FF) sondo poglobil in razSiril. V ce-
loti je bil izkopan 1 prostor vedjega
kompleksa rimske vile, katere obnisi
merijo 90 X 80 m2. Zidovi so iz lepo ob-
delanih kamnov iz lokalnega peSc¢enca in
vezani z dobro malto. Odknita je bila po-
novno ena apsida, medtem ko je bila
druga, tlakovana na ribjo kost, pred leti
zrigolana. Ugotovljeni so bili ostanki
¢érno-belega mozaika ze v preteklosti raz-
bitega. Izkopani prostor je bil sekundar-
no uporabljen za kuriS¢e, naknadno pa
predeljen s suhim zidom. Ob kuni§¢u naj-
deni ostanki zob drobnice in goveda (do-
loéitev I. Turk, IZA SAZU), v sosednjem
prostoru pa nad plastjo slikanega strop-
nega ometa d. plast lupin polZev (pred-
vsem Murex, dolo¢itev F. Velkovrh,
BTF), pomes$anih z malto. To najdbo tre-
nutno interpretiram tako, da so bile lu-
pine uporabljene kot vezivo za maltni
nanos nad stropnim ometom, poleg trsov,
katerih odtisi so vidni na zadnjih stra-
neh ometov. — Od drobnega gradiva so
bili najdeni tlakovci, polkrozne opeke, te-

Sl. 38 Hrvatini, Kolomban — del tlorisa rimske vile
Fig. 38 Hrvatini, Kolomban — a part of the ground-plan of a Roman villa
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gul% (zigi Q. Cl. Ambrosi in T. Coeli). —
M. Z.

ISKA LOKA. — Ob topografskem ob-
hodu je bila 10.11.1974 na parc. $t. 429
k.o. ISka Loka, ledina Trdine, najdena
rimska Zelezna konjska podkev. Najdi-
S¢e je na njivi na terasastem prodnatem
jeziku tik nad barjem, izven naselja iz
obdobja kulture Zarnih grobis¢. Na po-
vrije je rjava peSéena zemlja. — Najdba
je v NMLj.

Spomladi 1974 sta Slavko in Alojz Cer-
ni¢ pri kopanju poZiralne jame na s.
strani h. §t. Iska Loka 22, ledina Gmaj-
na, nasla na gl. 50 cm »turS$ko podkev«
in nekaj debelih kosti. Najdba je lezala
$e v rjavi zemlji, nad drobnim peskom.
Najdid¢e je na parc. §t. 443 k. o. ISka
Loka, na ssz. strani prazgodovinskega
naselja, Ze izven; prodnata terasa se
malo severneje spusti v barje. — Gre
za rimsko Zelezno konjsko podkev (Cer-
nidevi so jo novembra 1974 podarili
NMLj).

Okrog leta 1969 je Alojz Zupec p.d.
pri Kovadevih, ISka Loka 47, rojen 1897,
na svoji parc. §t. 923 k. o. I§ka Loka, le-
dina Lani$fe, naSel »tur§ko podkev«
rimsko; podanil jo je NMLj). Najdisce
lezi z. od Zuplevih, na obrezni prodnati
terasi j. od barja, tik na z. meji k.o.
ISka Loka. — Okoli leta 1910 so na isti
parceli nasli cele konjske glave (A. Zu-
pec je imel takrat 10—15 let). — D. V.

IZOLA, 1V, 2 — Od spomladi 1979.
leta do maja 1980. leta je PM SM Piran
opravil za$¢itna dela na arheoloSkem
terenu v Vilizanu v Izoli, preko katere-
ga bo speljan prikljuéek Ruda obalne
ceste Izola-Koper. Vkope, gl. 2—3 m, je
sproti zalivala voda, zato so hila za-
S¢itna dela odvisna od izvajalca del, ker
je bilo treba vodo odvajati.

Pri izkopu temeljev za propust P: na
parc. §t. 2394, 2395/1 in 2395/2 k. o. La-
zaret je bil Ze 5m od notranjega roba
trase danas$nje obalne ceste 2,4 m gl. od-
krit temeljni zid v 4m §. izkopu. Oh-
ranjena je le njegova zunanja stran; §.
zidu, ki ga sestavljajo do 2m dl. bloki
kamenja, ni bilo mogoc¢e ugotoviti. Frag-
ment zidu, ki sega v Se neprekopani del
terena, je morda omejeval nekdanjo an-
tiéno obalo. V istem izkopu so se 30 cm
globje navezovale na zid kamnite plosce
z obsegom 1m X 2,5m, ki so prekrivale
sv. del 40 m dl. izkopa in so lezale

oy

Sl. 39 Izola, Vilizan — tlak rimskega prista-
nis¢a

Fig. 39 Izola, ViliZan — the pavement of a
Roman port

tesno druga ob drugi (Sl. 39). Prav take
plosée, ki so leZale druga ob drugi in
prekrivale le Se manj$i prostor z obse-
gom 3m X 3,5 m, so bile 2,43 m gl. MoZno
je, da so plosc¢e iz obeh izkopov ostanek
kamnitega tlaka, s katerim je bila pre-
krita nedvomno veéja povrsina terena.

Vse do sedaj znane arheoloske najdbe
iz Vilizana v Izoli, tako na kopnem kot
na morskem dnu (temelji rimskega pri-
stani$c¢a), so vkljuéno z najdbami iz 1979.
leta lezale 2—3 m pod danas$njim nivo-
jem, kar ustreza, kot je bilo Ze ugotov-
ljeno, nivoju antiéne hodne povrSine.
Nize plosé¢, odkritih 1979. leta, upravi-
¢eno pripisujemo ostankom anti¢nega
tlaka, ki naj bi prekrival veéji del pri-
staniSkega prostora. Temeljni zid ob
danas$nji obalni cesti naj bi bil del roba
anti¢ne obale in hkrati sestavni del rim-
skega pristanis¢a, katerega ostanki so
Se ohranjeni na morskem dnu na na-
sprotni strani ceste. — E. B. T.
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JEZERO. — Karla Mrsnikova, udite-
ljica na osnovni Soli Preserje, je podarlia
NMLj dve Zelezni rimski podkvi, ki so
ju na8li nekje v blizini vasi, najverjet-
neje v barju. — D. V.

KOBARID, I, 6 Tolmin. — Na soraz-
merno strmih poboé¢jih Sv. Antona, na j.
in jz. strani se kaZejo obnisi posameznih
teras, Zze mo¢no nacetih in zabrisanih.
Lanska najdba na vznoZju gri¢a, tik nad
najviSe leZeéimi hiSami v Kobaridu (Pot
na Gradi¢), kaZe, da so bile te terase
nekdaj bolj izrazite. Ignac Ceboklin je
tod s strojnim izkopom nameraval ure-
diti vrtne povrsine in jih v ta namen
izravnati. Ob vseku v poboé¢je je tik pod
povrSino naletel na ostaline zidov in
bogato naselbinsko plast (amfore, doma-
¢a keramika). Situacija brez zai¢itnega
posega ni povsem jasna, izkopavanj pa
nam lastnik ne dovoli. Nadaljnje izkope
smo prepreéili s pomodjo obéinske in-
Spekcijske sluzbe.

Lokacija spada v 8irSi okvir zelo za-
nimive nimskodobne naselbinske aglo-
meracije na pobo¢jih Sv. Antona (ledin-
sko ime Gradié); od tu sta tudi pred ne-
kaj leti odkopana bronasta kipca. —
N. O.

KOT, XX, 6, Lendava. — Sondiranje
novembra 1980 od vasi Kot do Gaberja
je imelo namen ugotoviti, ali je zelo
dobro viden gramoz na povrSini njiv
med obema omenjenima vasema ostali-
na nekdanje rimske ceste. Znano je, da
je rimska cesta prestopila pri sv. Mar-
tinu na Muri reko Muro, vendar so ti
sledovi v neposredni blizini Kota zaradi
moévirnega terena zabrisani. Profil 1
smo izkopali na Ze suhih tleh sv. od vasi
Kot. Profil je imel d. 15 m. PovrS$ina
je oranica in delno travnik, ter nekaj
gramoza. Oranici sledi temna humusna
plast, pome3ana z ilovico, v kateri je bilo
precej anti¢nih tegul, anti¢nih ¢érepinj in
moénejSa Zganina. Sterilna podlaga je
rjavo rumena peS¢ena ilovica, ki je le-
zala 0,50—1,40m pod dana$njimi tlemi.
Sledu ceste v tem profilu nismo nasli,
pa¢ pa smo odknili antiéne naselbinske
ostanke. — Profil 2 je bil izkopan okrog
100 m od profila 1. Vrhnja plast je bila
rjava oranica, db. 0,10—0,45 m; sledi gra-
moz z manjSimi prodniki, s §. 6 m in db.
0,20 m. Sterilna podlaga je bila rjavo
rumena ilovica in je bila 0,50—0,90 m pod
povriino. Jarka je mogoce ugotoviti na

obeh poglobitvah ob cesti v §. 4m z
rahlim padcem in oblim dnom. — Pro-
fil 3 je bil izkopan okrog 200 m od pro-
fila 2. Vrhnja plast je bila rjava ora-
nica, pomeSana z gramozom, db. 0,20 m.
Sledita ji sivorjava ilovica in gramoz, v
§. 6m in z db. 0,30 m. V tej plasti je bil
na obrobju cesti§¢a odkrit Zgan rimski
grob, ki so ga sestavljale po povrSini
raztresene Zgane kosti, dva lonc¢ka z zZi-
gosanim in metli¢astim ornamentom;
svetlo Zgan vréek in ranorimska fibula s
trombastim lokom in profiliranim gum-
bom na sredini, noga pa je dolga in
dvakrat predrta. Sterilna podlaga v tem
profilu je bil rumenorjav gramoz 0,40 do
0,60 m pod povrSino. — Profil 4 je bil
izkopan v blizini Gaberja. Vrhnja plast
je bila rjava oranica s prodniki, db.
0,20 m. Sledi ji gramoz z manjS$imi prod-
niki, db. 0,30 m in 8. 6 m. Jarka ni bilo.
Sterilna podlaga je rjava ilovica 0,60 m
pod povriino. — Raziskovanje se bo
nadaljevalo v letu 1981. Kljub nedokon-
¢anemu delu lahko refemo, da je pote-
kala rimska cesta iz Poetovia preko
Koéa in Gaberja naprej v Savario. —
LS

LIPE, VIII, 11, 18, Lj. Vi¢-Rudnik. —
Coln izdolbenec, raziskan leta 1978 (cf.
VS 23, 1981, 241), je na pare. 3t. 2061/5
k.0. Tomisel’, last Janeza Zitnika, Crna
vas 446. — D. V.

LJUBLJANA, VIII, 18. — Mirje. O¢i-
S¢ena je bila celotna povrSina rimskega
zidu. Zaséiteni so bili vsi kovinski deli,
ki so vkljuéeni v njegovo arhitekturo.
Poleg tega je bil ponovno oé¢is¢en lapida-

Mirje — poskodovani deli

Sl. 40 Ljubljana,
stebrov ob rimskem obzidju

Fig. 40 Ljubljana, Mirje — damaged frag-
ments of columns beside the Roman walls



Sl. 41 Ljubljana, Mirje — postavljanje in re-
stavriranje stebrov ob rimskih vratih
Fig. 41 Ljubljana, Mirje — the setting up and
restoring of columns near the Roman

gate

rij. Prav tako je bil urejen v. vhod skozi
zid in postavljeni manikajoéi stebri v
»Ple¢nikovi kompoziciji«, obstoje¢i pa le
restavrirani in stati¢éno utrjeni. Na po-
sameznih delih je bila zasé¢itena tudi po-
vrsina zidu zaradi moénih poskodb. Dela
je opravil Restavratorski atelje pri
ZSRSVNKD, stroske pa sta krili KS
SRS in KS Ljubljana. — M. S.

LUZE, VII, 14, Kranj. — Kraj je znan
tudi kot anti¢no najdiS¢e (2 Zarna gro-
bova z ostanki amfore in kelihaste po-
sode, cf. ANSI, 173). F. Stare je nasel
pred leti na njivi s. od vasi lepo ohran-
jen bronast rimski kljué¢, pokrov amfore
iz rjavo zgane, s peskom meSane gline
in 2 slab$e ohranjena bronasta rimska
novca (vse hrani v svoji zbirki). J. Os-
terman je spomladi leta 1980 naSel na
njivah s. od ceste LuZe—Velesovo (na
parc. 3t. 309 in 310 k.o. LuZe) vel frag-
mentov anti¢ne keramike, med njimi 2
kosa terre sigillate (4 X 3 cm) z ornamen-
tom (krozec s puncico), j. od ceste (na
parc. $t. 395 k.o. LuZe) pa 2 bronasta,
lepo patinirana, delno fragmentirana
gumba; pr. 24cm, db. okrog 1—2
milimetra z vrezanim ornamentom (stili-
zirane rozZe, cvet sonénice ali morda son-
ce). Gumba sta Se neopredeljena, tudi
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analogije zanju nama niso znane. — D. J.
in J.J.

MARIBOR, XVII, 16. — V Stolni cerk-
vi v Mariboru so pri dviganju in pre-
kopavanju tal nasli zg. del rimskega na-
grobnika iz belega marmora. V profili-
ranem zatrepnem trikotniku je prikaz
rimske volkulje, v zaklinkih pa sta dve
Zenski glavi. Napisno polje je poglob-
ljeno in uokvirjeno. — I.T.

MATENA. — JozZe Sterle, Matena 3, je
leta 1971 izoral na ledini Na BerZis¢ih
veliko Zelezno konjsko podkev, po izro-
¢ilu »turfko« (rimsko; najdbo je ok-
tobra 1974 podril NMLj). Najdis¢e lezi
ssz. od Matene, v barju blizu Kozlerje-
ve goSte. — Leta 1964 je Sterle izoral
na Luzah, v bliZini Berzi$¢, srednje ve-
liko Zelezno konjsko podkev (rimsko;
podaril jo je NMLj). Obe najdbi sta bili
»za en plug« gl. v zemlji.

Ivan StraziSar p.d. Pustinjski (1900 do
1973), Matena 25, je pravil, da je pod ve-
likim kamnom pri matenski lipi pokopan
»turSki paSa«. Temu prostoru, na raz-
potju pred cerkvijo, pravijo Pri lipi (parc.
§t. 1759 k.o. Iska Loka). Kamen je pod
lipo, kar va$¢ani pomnijo (povedali po-
tomei I. StraziSarja). Je iz podpeskega
apnenca, nepravilne pravokotne oblike
in grobo obdelan; na zg. ploskvi je vdol-
binica za kovinsko spojko. Kamen je
moc¢no ugreznjen v tla; verjetno gre za
sekundarno uporabljeni ¢len rimske na-
grobne arhitekture, morda kot sedeZ pod
vasko lipo. — D. V.

Spomladi 1967 je Ciril Modic, Matena
1, izoral na parc. §t. 1258 k. 0. I8ka Loka
(last NeZe Ciber, Matena 14), ledina Sta-
ri deli, Zelezno konjsko podkev, »turiko«.
Najdisc¢e lezi v barju, priblizno 300 m od
j. roba pri Brodu proti SSV, med Ma-
tensko cesto in odvodnim jarkom. Pod-
kev je rimska, najditelj jo je podaril
NMLj.

Joze Ciber, Matena 21, je v letih 1969
do 1970 nasel na ledini Dolge otale rim-
ski Zelezni konjski podkvi. Najdbi hra-
ni NMLj. — D. V.

MEDOSI, 2/IV, Izola. — Ivan Martin-
¢i¢ iz Izole, Nazorjeva 9, je ob gradnji
nove hiSe na ledini Korone (parc. S3t.
1994, k. o. Dvori, nova izmera) naletel na
ostanke maltnega tlaka, opeke in zidove.
PM Koper je julija 1980 sondiral teren:
ohranjen vogal anti¢ne stavbe. Zid ni ve-
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Sl. 42a Maribor, Stolna cerkev — odlome

s 1 s

k rimskega nagrobnika

Fig. 42a Maribor, the cathedral — a fragment of a Roman tombstone

zan, kamni so klesani na mestu, z lepse
obdelano vidno stranjo, stiki so tesni. Zid
stoji na zivi skali, ploSd¢i; pod je 46 cm
nad skalo in sega na zamik nad tretjo
lego kamnov; cetrta je zamaknjena za
6 cm iz prostora, peta pa zopet toliko v
notranjost. Pod je iz malte, mo¢éno me-
Sane z drobci rdefe opeke. Na povrsini
je opazen vzorec ribje kosti, d. posamez-
nih potez je 10 cm, razdalje okoli 4 cm.
Vzorec ni odtis tlakovcev, pa¢ pa imita-
cija. Pod se lus¢i v dve plasti; zg. je d.
dober cm, sp. pa 3—4 cm; pod je polit na
plast gosto zloZenih neobdelanih kamnov.
Drobne najdbe: tegule. — Tik nad ohra-
njenim zidom je trasa opuScene ceste
Medosi—Dvori (glej: NovejSe dobe). Na
poboéju Sedendi¢a nad traso ceste je v
letih 1932—1933 naSel Franc Korenika,
Dvori 40, v gl. 5m glineno posodo in
opeke. — M. Z.

MIHALOVEC, XII, 11, Brezice. — Na
parc. 8t. 76 k.o. Mihalovec, last Antoni-
je LubSina, je PM BreZice s sondo
20 X 2m odkril ostanke dveh zgodnjean-
tiénih Zganih grobov. V neposredni bli-
zini so na sosednjih parcelah ostanki
stavbnih objektov in prodnati pasovi na-
sipane plasti rimske ceste. — M. G.

PODLANISCE, I, 3, Idrija. — Zaselek
Kladje. — Sledove Rimske ceste iz Cerk-

nega na loSko stran je mogoce delno za-
nesljivo dolo¢ati le na enem ali dveh
kratkih odsekih na pobo¢ju pod naseljem
Planina nad Cerknim, kjer prec¢ka strmi-
no v smeri od Z proti SV. — Tako nekje
pri dana$njem odcepu za Hotavlje pre¢-
ka cesto iz Cerknega v Sovodenj in se
vzpne na vrh grebena, ki na V zapira
cerkljansko kotlino in ga omejujeta
vrhova: Skofje na S in LajSe na J. Ena
od zanesljivih opornih to¢k je kmetija
Ratove (tudi Rotovz ali Ratoljc imeno-
vana), druga so Vrata (z. od kmetije Je-
ram). Vmesna trasa v d. skoraj 200 m je
lepo ohranjena, ponekod pod danas$njim
kolovozom. — Ledinsko ime Za zidom v
sedlu med obema tofkama se nanaSa na
izkréen travnik, kjer je na povrsini sle-
diti obrise opornega zidu nad cesto; do-
mneva se tudi stavbni tloris. Nekaj od
vzdolznega zidu je Ze unifenega. Glede
na bliZzino vaZne strate$ke totke (preho-
da proti V) domnevam na tem mestu eno
od zapornih postojank (limes). — Nada-
daljevanje cestne trase od Vrat proti S
ni povsem zanesljivo. MoZni sta dve va-
rianti, in sicer, da se cesta spusti v do-
lino onstran Vrat, pod Jermanovo kmeti-
jo, ali da nadaljuje pot po grebenu in
doseZe prelaz na Vrhuleu (fudi Vrh ulic
imenovan), kjer sedlo pod Skofjem preé¢-
ka danas$nja cesta v Hotavlje. — N. O.
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PREVALJE POD KRIMOM, VIII, 25,
Lj. Vi¢-Rudnik. — Marija Sustarsi¢ p. d.
Sivcova mama, Prevalje 22, je podarila
NMLj Zelezno »turS8ko podkev« (rimsko-
dobno), ki je bila najmanj 50 let nabita
na hlevskih vratih, — D. V.

PTUJ, XVIII, 17. — Z zavarovalnimi
izkopavanji sledimo od leta 1977 gradnji
Solskega srediS¢a v Rabeljéji vasi. Tudi
dela leta 1980 niso dokonéna. Dosedaj
smo na celotnem prostoru med drugim
nasli 57 rimskih grobov, ki se med se-
boj razlikujejo po nadinu pokopa, po ob-
liki groba in po grobnih pridatkih. Gro-
bovi so Zgani in skeletni. Prvi so pove-
¢ini v Zarah, kjer so poleg pepela in ko-
sti tudi bronasti novei, odlomki stekla in
ostanki v ognju poSkodovanih bronastih
predmetov. Poleg Zar so v grobovih &e
oljenke, stekleni¢ke, skodele in lonéki.
Veé Zganih grobov nima niti Zare. V vko-
pani grobni jami je pepel in mnogokrat
novec. Opazili smo, da je keramika vecd-
krat izrazito zunaj grobnih jam in da
sodi tako med pridatke, poloZene v zem-
ljo Sele po upepelitvi pokojnika. Nekaj
zganih grobov je bilo tudi v skrinjah iz
tegul.

Skeletni grobovi so po obliki pokopa
zelo razliéni, tako tudi pridatki, le da so
ti zvedine Ze izropani. Veé prosto v zem-
1ji pokopanih grobov je bilo dvojnih. Na-
§li smo tudi sarkofage iz rumenega pe-
S¢enca in razne grobne skrinje, sestav-
ljene iz navadnih zidakov ali iz pokoné&-
nih kosov apnenca. Véasih je bil pokoj-
nik tudi pokopan na podlago, poravna-
no z opeko. V teh grobovih smo nasli
novce, bronaste fibule (v obliki goloba,
dvoramna), zapestnice (konci v obliki
kac¢jih glavic), pasne spone in pasne oko-
ve, ogrlice iz steklenih biserov, posamez-
ne bronaste bisere, male diSavnice in
vréke ter vaze iz zelenega stekla, odlom-
ke zapestnic iz ¢rne steklene mase, oljen-
ke in razli¢ne lonéene posode. Med gro-
bovi in pod njimi je bilo najti precej
prazgodovinske keramike, znak, da so
antiéni pokopi unié¢ili prazgodovinske.

Med najbogatej$imi grobovi je bil de-
kliski skeletni grob, poloZzen na velike
zidake in obloZen z velikimi tubuli. Po-
leg noveca in petih steklenih diSavnic je
bila v grobu e zlata ogrlica, dva zlata
uhana s steklenimi biseri in zlat prstan
z dragim kamnom. Grobove moremo da-
tirati od srede 2. do konca 4. stoletja.

Pri zavarovalnih izkopavanjih nekaj
bolj v., pri novemm Domu udencev na
parc. §t. 571 k. o. Ptuj, smo najprej stroj-
no posneli vrhnjo prst in pni tem videli,
da so vaZnejSe najdbe le na z. in v. zem-
ljis¢a. Leta 1979 smo na z. delu nasli
manjSo pravokotno pe¢ za keramiko, na
v. strani pa 7 Zganih grobov in nagrob-
no plos¢o iz belega marmora z napisom
vojaka XI Gemine. V Zganih grobovih, ki
so bili prosto vkopani v rumeno ilovico
0,8—1m gl, razen oljenke in novea ni
bilo pridatkov. V kulturni plasti smo na-
8li keramiko, precej novcev, bronast kra-
guljéek, bronast trinoZznik z gibljivimi
kraki in bronasto nalepko s posode.

V kv. IV, V, VI in VII smo med gro-
bovi odkopali kamnit temelj (5 X 4,5m),
vezan v malto. Veéji kamni ob robovih
so bili na zunanjo stran ravno obdelani
(Sl. 42 b). Po vsem temelju, predvsem pa
malo poglobljenem srednjem delu, smo
nasli precej veéjih in manjsih okruskov
belega debelozrnatega marmora. Nasli
smo tudi precej keramike. Verjetno je to
temelj vedje nimske grobnice.

Leta 1980 smo na$li v bliZini samega
Doma izropan sarkofag, s. in v. od nje-
ga pa spet del grobis¢a. Grobovi so bili
zgani in skeletni. Nac¢in pokopa je bil
razliéen (prost vkop, Zare in tegulne
skrinje). S. od sarkofaga smo na$li tri s
kamni tlakovane S$tirikotnike, po mar-
mornih odlomkih sodeé¢, so to temelji
grobnic. V blizini teh objektov smo nasli
dvojni skeletni grob. V. od temeljev smo
odkopali v celoti veé¢ji kvadraten prostor,
obdan s temeljem iz prodnikov — ver-
jetno grobi$¢no parcelo. Znotraj te je le-

Sl. 42b Ptuj, SrednjeSolski center — kvadrat-
ni plato iz reénih oblic in pe3fencev, ve-
zanih z malto

Fig. 42b Ptuj, SrednjeSolski center — a squ-
are plateau made of river gravels and
sands, jointed by means of mortar
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7alo veé¢ skeletnih in en Zgan grob. Tudi
tu so bili grobni pridatki bronasti novei,
pasne spone, zlat mnogokotni obroéek,
stekleni lakrimariji, sigilata in keramika.
V. od grobne parcele smo nasli spet dve
peti; ena je bila okrogla in je imela $e
zelo lepo ohranjeno resetko, druga, kva-
dratna pa je imela oboke iz polomljenih
tegul. V sipu obeh smo nasli mnogo od-
lomkov posode in pokrovov. Peéi sta slu-
zili le kratek &as. Grobovi sodijo zveci-
ne v 2. in 3. stoletje; fibula s ¢ebulasti-
mi glavicami pri¢a, da so posamezni gro-
bovi tudi iz 4., celo poznega 4. stoletja.

Tudi tu je produkcija lonéenine pro-
storsko pridruZzena grobiséu. Grobisle
mora biti prostorsko logi¢no povezano z
zadetki niZze pri Grajeni in na prostoru
Solskega centra; Siri se Se dalje na sv,,
v podrobnosti nam pa povezave Se niso
jasne.

80m sv. od Doma uéencev in v. od
pravkar opisanega dela grobi$¢a smo po
strojnem pripravljanju terena za gradnjo
zaceli z zavarovalnim izkopavanjem leta
1980. Odkopali smo Sest povezanih teme-
ljev zidov rimske stavbe. Temelji so bili

Sl. 50 Ptuj, Dom udencev — rimsko grobiste

iz prodnikov ali iz zdrobljene opeke, po-
éivali so véasih na peséeni posteljici. Med
zidovi so ponekod plasti zdrobljene ope-
ke. Sledovi so plitvo, kulturna plast je
skromna. Med temelji smo na$li tudi
4 skeletne grobove, ki so bili nesporno

starejSi kot temelji (ti so jih namreé
poSkodovali). Zunaj temeljev smo nasli
Se dva poznorimska skeletna groba s
pasno spono, s fibulo s ¢ebulnimi glava-
mi in 2z odlomki stekleni¢k. Znotraj
stavbe, v njenem jz. delu, smo nasli v
kulturni plasti, blizu sledov ognjiséa
(Zganina v plasti) dele znaéilnega pa-
nonskega lon¢enega svetilnika. Delo Se
ni konéano.

Ze veé let se v Ptuju investitorji in
strokovnjaki dogovarjamo o tem, da bi
arheoloske starine predstavili tudi na
terenu, kjer so tekla zavarovalna dela.
V ZSV sodimo, da moramo ohraniti del
arheoloske dedis¢ine v okviru novozgra-
jenih objektov. Tako je dostopna za Sirsi
krog ljudi, tako vzgaja, tako prikaZzemo
cilje svojega dela. V avli stavbe srednjih
Sol smo naredili prvi korak. Zbirko smo
postavili ob pomoéi IzobraZevalne sk.



Varstvo spomenikov (Monuments Conservation) XXIV, Ljubljana

1717

Ptuj: v vitrine smo namestili nekaj na
gradbiséu Sole najdenega gradiva in do-
dali slike in legende. Pred stavbo bomo
postavili del rimskega marmornega ste-
bora, ki je bil najden v bliZini. V zelenici
pred Domom uéencev bomo ohranili rim-
ski sarkofag. Vsekakor take akcije zah-
tevajo ve¢ zavarovalnega dela. Gotovo
vanje ne moremo postaviti vsakega
predmeta in najdragocenejSih onigina-
lov, gotovo je tudi, da morajo biti pred-
meti za tako predstavitev zelo dobro
konservirani in tudi sicer Ze povsem
obdelani (zrisani, analizirani), saj so
nevarnostim bolj izpostavljeni, kot v
muzejski zbirki.

Nadzor pri novogradnji na Vi¢avi na
parc. §t. 766 k.o. Ptuj, lastnik KoroSec,
je pokazal nadaljnje sledove anti¢ne po-
selitve. Izkopani sta bili dve sondi po
3 krat 1m globine 120 cm. Prekopana
plast je bila anti¢na ruSevinska, vendar
razen fragmentov anti¢éne keramike ni
bilo drugih posebnih najdb.

Nadzor pri gradnji novega stanovanj-
skega objekta ob Mariborski cesti na parc.
§t. 2235/3 k. o. Ptuj, lastnik Gru$ovnik, je
tudi pokazal anti¢no plast, v kateri je bi-
lo precej fragmentov anti¢nih posod in
vedjih kosov marmorja; na enem so bili
sledovi obdelave. V bliZini je sicer an-
tiéno grobis¢e, vendar ni dal izkop nobe-
nih posebnih najdb in ugotovitev. — I. T.

STAJE, VIII, 11, Lj. Vi¢-Rudnik. —
Martin KriZman, Staje 7, rojen 1914, je
pred leti pri kopanju jame za svojo hiSo,
na s. vznozju osamelca Borst, nasel bazo
rimske stele, iz podpeSkega apnenca. Ba-
za je skoraj pravokotna, grobo izdelana
in moéno izlizana; pravokotna odprtina
na zg. povrsini ima zaobljene ogle in se
njene stene proti dnu poSevno spuséajo.
Mere: dl. 77cm, §. T70cm, db. 18 cm;
odprtina je dl. 33 cm, § 16 cm in gl
12 ecm. — Kamen je dolga leta lezal v
sadovnjaku ob cesti. Leta 1979 smo ka-
men grafiéno dokumentirali, nakar ga je
novi lastnik premaknil na odro¢no lego
za novo hiSo (Staje 7). — D. V.

STANEZICE, VIII, 33, Lj. Siska. —
VS 23, s. 260 sporota o najdbi dvojnega
groba blizu Stanezi¢. Tu detajlneje po-
dajamo njegov inventar ter pripominja-
mo, da smo pri ¢iS¢enju kosti skeleta,
med njimi, zasledili tudi Se del razpad-
lega kovinskega predmeta. Keramiéni
predmeti, ki naj bi sodili k Zganemu
grobu, izraZajo po tipoloski strani zelo
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Sl. 43 StaneZite — tloris, presek in situacija
tim;kega dvojnega, Zganega in skeletnega
groba

Fig. 43 StaneZite — the ground-plan, section,
and situation of a double Roman grave,
urn and skeleton at the same time

zgodnjo datacijo in sicer v 1. stoletje
n.e. (nekateri celo v zgodnjo dobo tega
stoletja). Medtem pa skeletnega groba ni
mogoce ozje ¢asovno opredeliti. Z ozirom
na suli¢no ost (?), ki jo je mogoc¢e pove-
zati z njim, bi ga mogli datirati na iztek
anti¢nega obdobja pri nas.
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Sl. 44 StaneZite — grobni pridatki
Fig. 44 StaneZite — grave goods

Najdbe:

1. Fragmentiran enoro¢ajni vré iz svet-
lordece Zgane gline; pr. dna 5,4 cm, ohra-
njena vi. 21,4cm (sl. 44, 1). 2. Fragmen-
tiran dvorodajni vré iz svetlordeée Zga-
ne gline; pr. ustja 12,8 cm, pr. dna 8,8 cm,
vi. 20,2 cm (Sl. 44,2). 3. Fragmenti krozni-
ka iz bledo sivo-rumene Zgane gline s sle-
dovi rde¢kastega premaza; pr. ustja 31,2
cm, ohranjena vi., brez noge 2,8cm (Sl
44,3). Poskodovan kroznik iz rdede Zga-

ne gline,
ustja 17 em, pr. prstanaste noge 7,6 cm,
vi. 3,6cm (sl. 44,4). 5. Fragmenti lonca
iz ¢rno-rjave Zgane neprecdiS¢ene gli-
ne z metli¢astim ornamentom; pr. ustja

imitacija terre sigillate; pr.

15cm, pr. dna 122cm (Sl. 44,5). 6.
Dva fragmenta polkrozne skodelice iz
svetlo rumeno rdefe Zgane gline z rast-
linskim ornamentom v barbotinski teh-
niki; pr. ustja 11 cm, ohranjena vi. 3,4
cem (sl. 44,6). 7. Fragment Zeleznega tul-
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ca sulice (?); ohranjena dl. 9,5cm, pr.
2,7cm (sl. 44,7). 8. Kosti skeleta ter sez-
gane kosti z Zganino. — M. S.

STRUNJAN, 1V, 5, Piran. — Dec. 1979.
leta sta bila med Sirjenjem ceste, ki je
speljana ob sv. strani strunjanskih so-
lin, na parec. §t. 227/5 k. o. Piran najdena
dva obdelana kamnita bloka; shranjena
sta v PM SM Piran,

Kamnita ploS¢a (180 x 124 x30cm) je
bila, kot kaZejo ohranjeni odto¢ni kanali
in manjSe vdolbine, sekundarno uporab-
ljena kot del rimske oljarne oziroma
oljénega mlina. Drugi kamen podolgo-
vate oblike (150 x 46 x 36 cm) je bil, kot
kaZe, del preklade rimske nagrobne ar-
hitekture 1. ali 2. stoletja. Na zg. polovici
¢elne strani je ohranjen relief z dvema
zivalskima lobanjama. Tretja je posko-
dovana. Od lobanje do lobanje je spe-
ljan venec iz poljskih pridelkov, ki je
pripet na kratke rogove. Pod reliefom
je ohranjen napis. Del kamna in del na-
pisa manjkata. ObseZnej§i podatki o
najdbi so v pripravi za tisk. — E.B.T.

SENT JURLJ, IX, 7, Novo mesto. — Ob
¢is¢éenju vadke luZze z domadim imenom
Rimska cesta so va3¢ani nasli kamnit
tlak. Povedali so, da je plast kamenja, ki
je bila lepo zloZena na dnu luZe, spomi-
njala na tlakovano cesto.

Ob hisi Sent Jurij 12, kjer sedaj stoji
silos, so ob kopanju vodnjaka 3m gl
naleteli na ¢&loveSke lobanje, emajlirano
keramiko in nekakSen kanal. Zaradi
najdb ¢loveSkih kosti dela niso nadalje-
vali. — B. K.

SUTNA, VII, 19. Kranj. — Sutna (374
m nm. vi) je rahlo strnjena vas, ki je
bila véasih oddaljena ca. 500 m s. od
Zabnice na Sor§kem polju. Danes sta
obe naselji skoraj zdruZeni v eno. Rajko
Jelovéan je leta 1971 pri urejanju ka-
nalizacije pred svojo hi§o (Sutna 74), na
parc. §t. 2961/3 k. o. Zabnica, naSel v gl.
70 ecm vedje Stevilo 8. Zeleznih podkev
razliénih velikosti. Najve¢jo med njimi
(Sl. 45) je obdrzal, ostale pa zavrgel. Pod-
kev (vi.=13cm, §. =124cm) bi lahko
po analogijah uvrstili v rimsko dobo v
SirSem smislu, ¢eprav zaradi svoje ve-
likosti od tega okvira nekoliko odstopa.
Po pripovedovanju je bila okolica naj-
dis¢a véasih precej zamoévirjena, kas-
neje so ta teren z drenaZnimi jarki sko-
raj povsem izsu$ili. Najdis¢e podkev je
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Sl, 45 Sutna — rimska Zelezna podkev
Fig. 45 Sutna — a Roman iron horse-shoe

oddaljeno okrog 600 m od pokopalii¢a v
Zabnici (v virih se Zabnica omenja Ze
v 10. stoletju kot obmejno naselje loSke
posesti), kjer so leta 1898 odknili rimske
zidove (domnevno najdis¢e vile rustike
[Se ni izkopana], cf. KLDB, 583). V Zab-
nici so nasli tudi kamnito kladivo, naj-
briDeneolitske starosti (cf. ANSI, 174).
— D. J.

TIHABOJ. — Sredi vasi, j. od glavne
ceste Gabrovka—Mirna, stoji p.e. sv.
Marka. Stavba ima pravokotno ladjo.
Pnizidani so pravokotni presbiterij, za-
kristija in zvonik. Cerkev ima usmerje-
nost JV—SZ. Okoli cerkve je ravna, ie
nekoliko valovita plos¢ad, ki se na j.
strani konéuje z ovalnim obzidjem, oh-
ranjenim do vi. tal na notranji strani.
Na s. strani se $iri vse do ceste ravno
zemljisée. Po izroéilu je bil okoli cerk-
ve star »britof«. Okrog leta 1955 je AnZe
Potrebujes, Tihaboj 23, pri kopanju ja-
me za vodni zbiralnik, pri svoji hi& na
j. strani cerkvenega sveta, naSel &loves-
ke kosti, Leta 1971 sta Anton Zupanéié,
Tihaboj 21, rojen 1903, in Franc Bevc iz
Tihaboja na$la pri kopanju vodovodne-
ga jarka ¢&loveski okostji, in sicer 1,20 m
od presbiterija proti JV. Okostji sta le-
zali vzporedno, z glavo proti V. Pri enem
okostju je bilo ob kolku pet srebrnikov,
ki jih je F. Beve izro¢il tedanjemu litij-
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skemu Zzupanu. Na jz. oglu ladje, pri
tleh je okrog 1m vi. in 60 cm §. kamen
iz apnenca, rimski. Celno ploskev obrob-
Ija na 1. in d. strani izklesan raven rob-
nik, ki ima na notranji strani polja po
en zlebi¢. Na polju ni ¢&rk, napis je
verjetno zazidan v steno. Stranska plos-
kev je napikana s klesarskim kladivom.
Kamen, verjetno Zrtvenik — aro, sta Ze
leta 1967 dokumentirala dr. I. Komelj
in J. Gorjup (3t. neg. Z SRS VNDK: N
17199) (Sl 46).

Anton Bajec, Tihaboj 21, rojen 1912,
je povedal, da je ob »poti za Cerkvijo«
neko¢ stala cerkev sv. Marjete. V prese-
ku na d. strani poti se vidijo lomljenci
in drobci malte. Najdi$¢e leZi na jv. kon-
cu vasi, na mestu, kjer se od glavne
ceste odcepi »stara cesta« ali »stara pot«
za Brglez.

A. Bajec je povedal tudi, da so jv.
od Tihaboja, na travni8ki ledini Brdce na
ploskem hrbtu hriba, stale »Stale (hlevi)
tihabojskega gradu«. Mimo vodi »stara
pot«, ki je lepo vidna kot vkop zlasti
v gozdu malo naprej. Na mestu, kjer
so na d. strani trase kopali pesek, je
leta 1958 A. Bajec naSel okroglo gladko

Sl. 46 Tihaboj, Sv. Marko — rimska ara z za-
zidanim napisom

Fig. 46 Tihaboj, Sv. Marko — a Roman ara
with a covered inscription

plod¢ico in ¢érno Zgano c<repinjo; pred-
meta sta lezala precej gl. pod povrsjem.

Na d. strani »stare ceste« se dviga
gozdnat, na vrhu plos¢at hrib z imenom
Grmada. Tu so po izro¢ilu bivali Ajdje
(povedal A. Bajec). Na povriju je vidnih
ve¢ jam, okrogle oblike, s pr. okrog 3 m
in gl. do 1m; nekatere jame so tudi
manjSe. Na s. robu hriba Grmada, pri-
bliZzno 5m d. od »stare poti«, je Ajdov-
ska jama, t. j. kolobar s pr. 10 m in vi.
2m. Pravijo, da je bila to prej gomila,
ki so jo nadeli v sredini. Hrib Grmada
je last A. Bajca. Jv. od hriba, na raz-
potju »stare poti« in gozdnega kolovo-
za, je viden prostor starega kopanja,
okrog 6x12m. Domacdini ne vedo vecg,
kdaj so tu kopali. Hrnib Grmada je zelo
primeren za naselitev, saj bi se prebi-
valci zlahka oskrbeli s pitno vodo tako
iz izvirov na z. strani hriba (skupaj
Sest) kot na v. strani (v globeli pod »sta-
ro potjo« tefe voda). Tudi sicer je tocka
dobro branljiva, ¢eprav ni nikjer vidnih
nasipov in okopov. Svet se v smeri Br-
gleza, t. j. proti JV, strmo spus¢a. Tudi
trasa »stare ceste« vodi od Grmade dalje
strmo navzdol. — D. V.

TOMISELJ, VIII, 11, Lj. Vié-Rudnik.
— Leta 1964 je Anton Kumase p.d. pni
GostiSevih, TomiSelj 20, izoral na neki
svoji njivi pri Tomislju »tur§ko podkev«.
Zelezna konjska podkev je rimska; naj-
ditelj jo je novembra 1974 podaril NMLj.
— D. V.

TUPALICE, VII, 9, Kranj. — Tupalice
(456 m nm. vi.) sestavljata dva zaselka:
prvi okoli cerkve sv. Klemena (cerkev
se omenja Ze leta 1154, cf. Kraj. leks.
Slov. 1 [1968] 171) je staro vasko jedra
in drugi ob krizis¢u na MoZjanco, ki se
imenuje Na gmajni. Tam so leta 1962 pri
hisi uditelja K. Klanjska na ledini Pod
¢eSnjo (parc. §t. 283/5 k. o. Breg) pri
gradbenih delih odkrili nekaj Zganih
rimskodobnih grobov s pnidatki (dve pe-
¢atni oljenki, keramiéni vréek z rocajem,
Zelezen noZ). Gor. m. Kranj je na naj-
dis¢éu sondiral julija 1963 in odkril po-
leg vedje mnozZine Zganine (ustrina?)
Se fragmente keramike z valovnico (cf.
A. Vali¢, VS 9, 1962—1964 [1965] 187;
idem, Kranjski zbornik 1970 [Kranj 1970]
185 s). France Stare (p. d. Brolih, LuZe
33), ki je bil navzo¢ pri odkritju najdb
leta 1962, je povedal, da je imela ena
izmed oljenk lepo viden napis LIVIA.
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Po njegovem pripovedovanju (novembra
1981) so tedaj odkopali tudi nekaj v.
orientiranih skeletnih grobov z »bro-
nastimi uhani« (obsenéni obroc¢ki?) in
s »pisanimi jagodami na bakreni Zici
okoli vratu«. Najdbe se niso ohranile. Z
veliko verjetnostjo lahko Tupali¢e ozna-
¢imo tudi kot potencialno staroslovan-
sko najdisce.

V. od Tupali¢ so v gozdu pod Mozjan-
co odkrili okoli 50 domnevno prazgodo-
vinskih gomil (iz starejSe Zelezne dobe?,
cf. A. Vali¢, VS 23, 1981, 229). — D. J.

VELESOVO, VII, 2, Kranj. — Okoli
leta 1970 je danes Ze pokojni Franc Gra-
car iz Trate naSel v gl. 1,5 m pri kopa-
nju za vodovod, nekje v Velesovem, &e
dobro ohranjeno Zelezno podkev (wvi. 10,5,
5. 11, db. 0,6 cm; Sl. 47) in jo kot »tursko
podkev« podaril M. Aljané¢i¢u iz Kranja.
Kljub ljudskemu poimenovanju (podob-
ne, najbrz anti¢ne podkve so nasli pri
PSeni¢éni polici, glej: Neopredeljeno) jo
lahko datiramo v pozno antiko, 3-4. sto-
letje (B. Viki¢ — E. Walter, Starohrvat-
ska prosvjeta 3S4, 1955, 53). Podobne
podkve poznamo tudi z Barja, Sv. Lov-
renc (D. Vuga, VS 23, 239). — D. J.

POZNA RIMSKA DOBA IN

BASELJ, VII, 9, Kranj. — Pod okriljem
Storzi¢a se nad Basljem, na d. bregu Be-
lice strmo dviga 888 m vi. Sv. Lovrenc
s p.c. sv. Lovrenca na jasi pod samim
vrhom (cf. A. Vali¢, ArheoloSki spome-
niki Gorenjske, Kult. in narav. spomen.
Slov. 76 [1977] 11, fotografija). V litera-
turi se Sv. Lovrenc nad Basljem omenja
tudi kot Sv. Lovrenc pod Storzi¢em (A.
Vali¢, VS 21, 1977, 188 s) in kot Gora
sv. Lovrenca (Kraj. leks. Slov. 1 [1968]
155). V ANSI ni omenjen (ANSI], 172,
obravnava le sosednje GradiS¢e nad Bas-
ljem). Arheolosko pomemben je postal
Sele leta 1973, ob sondiranjih Gor. m.
Kranj. Takrat sta bili odkriti prazgodo-
vinska in poznoanti¢éna naselitev (cf. A.
Vali¢, VS 21, 1977, 188 s in Delo, let.
15, §t. 229 [24. 8. 1973], ki omenja Ze pred
sondiranji najdene rimske novce). Po
klasifikaciji poznoanti¢énih naselbin na
kastele, utrjena naselja in refugije (cf.
S. Ciglenecki, AV 30. 1979, 459 ss) spada
Sv. Lovrenc med tip 2 b (povriinsko vec-

VNANJE GORICE, VIII, 3, Lj. Vi¢-
Rudnik. — Spomladi 1980 je bila pri
vasi najdena Zelezna rimska podkev, se-
kundarno uporabljena v novejSem ¢&asu.
Predmet je pridobila Jadranka Trost,
uéditeljica na osnovni $oli Brezowvica, na-
kar ga je podarila NMLj. — D. V.

Sl. 47 Velesovo — rimska Zelezna podkev
Fig., 47 Velesovo — a Roman iron horse-shoe

PRESELJEVANJE LJUDSTEV

ja, a le deloma zazidana naselja). V bli-
zini, pod Sv. Lovrencem, sta ohranjeni
dve imeni, ki sta nedvomno indikator
staroselcev. To sta domace ime kmeta
LasSkarja (Anton StrniSa, p. d. Laskar
[izg. VasSkar oz. UaSkar], umrl leta 1967,
BaSelj 32, véasih BaSelj 20) in ledina
»Na laSkem« (parc. §t. 313 k.o. Bela).
Domac¢ini iz BaS$lja pravijo zaselku (s
hiSami, njivami in travniki oz. pa$niki
vred) kar »Lasko«.

Dne 31. 1. 1981 sem ob slu¢ajnem og-
ledu najdi$¢a naSel na povrSini, pod ru-
Sevinskimi ostaki zidu, ob v. poti k p. c.
sv. Lovrenca (parc. §t. 287 k. o. Bela) de-
loma poskodovano, ulito bronasto fibulo
s trikotno oblikovanima krakoma (SI.
48 :1), ohranjena dl. je 5,6cm, vi. 1,5
cm. Lok je trikotnega preseka, igla je
odlomljena, Zelezna peresovina pa frag-
mentirana. Fibula je bila obdana s pre-
cej mo¢no patino, tako da se eventuel-
ni ornament pred CciS¢enjem ne more
videti. 7.5 m v. od najdi¢a fibule so
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S1, 48 BaSelj, Sv. Lovrenc — povriinske najd-
Fig. 48 BaSelj,

pod zidom opazni ostanki pravokotne
stavbe (morda temelji stolpa). Nasled-
njega dne smo (skupaj z M. Horvatom
in J. Jocifom) nabrali po celotni negozd-
nati povrsini naselbine (okoli cerkve in
na terasah pod njo) precej$nje S$tevilo
keramié¢nih fragmentov prazgodovinskih,
poznoanti¢nih in visokosrednjeveSkih po-
sod (4 fragmente z valovnico, Sl. 48 : 2-5)
ter nekaj fragmentov motnega belega,
rumenega in zelenega stekla. Najveé gra-
diva smo na$li v krtinah in pni klopi
pod kriZzem, ki stoji na manj$i groblji

/
be v poznorimskem naselju

Sv. Lovrenc — surface finds in the Late-Roman settlement

ob poti k cerkvi. Ko so postavljali klop,
so j. del groblje odstranili in splanirali
ter tako nadeli arheoloske plasti. Dom-
nevamo, da je groblja ruSevinski ostanek
(poznoanti¢ne?) stavbe. Takih grobelj
(= gomilic) je precej na terasah j. pod
cerkvijo ter sv. in jz. od nje. Fibulo,
Stiri fragmente keramike 2z wvalovnico
in steklene ostanke hrani Gor. m. Kranj
(izroteno A. Vali¢u dne 22. 5. 1981).
Najbolj zanimiva najdba je vsekakor
fibula s trikotno oblikovanima krakoma,
ki kaZe tudi na zgodnjesrednjevesko po-
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selitev Sv. Lovrenca nad Basljem. Tipolo-
gijo tovrstnih fibul v zahodni Evropi je
napravil W. Hiibener (Madrider Mittei-
lungen 13, 1972, 211 ss)), ki jih v glavnem
datira v 2. polowico 6. stol, in v 1. polo-
vico 7. stol. Nasa fibula spada v Hiibe-
nerjev tip 4 (ker je nekoliko poskodova-
na, bi jo morda lahko postavili tudi v
njegov tip 3). Analogije za ta tip fibul
poznamo npr. iz buzetskih grobisé¢ (cf.
B. Marusi¢, AV 6, 1955, 97 ss) in iz Fur-
lanije—Julijske krajine (Aquileia, Volta-
go etc., cf. W. Hiibener, o.c.). Fibula te
skupine je bila izkopana tudi v grobu
253 grobis¢a V Lajhnu v Kranju (cf. V.
Stare. Kranj. Nekropola iz ¢asa preselje-
vanja ljudstev, Katalogi in monografije
18 [1980] T. 77 :13). Po ostalih pridat-
kih se prav dobro uvri¢a v Hiibenerjev
¢asovni okvir in bi lahko spadala v nje-
gov tip 9. V zadnjem c¢&asu je fibule s
kraki (imenuje jih dvoramne fibule, kar
pa se nam zdi manj primerno) obrav-
navala I. Sivec-Rajteri¢ (Izbor elementov
staroselskega arheolo$kega horizonta v
karantansko-ketlaski kulturi, magistrsko
delo v tipkopisu [Ljubljana 1978]), ki
ugotavlja, da bi morali poleg treh glav-
nih otokov staroselske kulture (kestelski,
komanski, buzetski) upoStevati Se cetr-

tega, predalpskega. Predalpska starosel-
ska regija naj bi segala od Piemonta pre-
ko Tirolske, juzne Bavarske in Koroske
do vkljuéno naSih alpskih dolin. Zanjo
bi bili med drugim znacdilni predvsem
uhani s koSarico, fibule s trikotno in
trakasto oblikovanimi kraki ter fibule
tipa Trentino. Domneva I. Sivec-Rajte-
riceve se z naSo fibulo do neke mere
potrjuje. V prihodnosti bomo morda na
Sv. Lovrencu nad Ba$ljem ali na katerem
od potencialnih najdi§¢ v bliZini nasli
Se veé takih dokazov. — D. J.

BEGUNJE NA GORENJSKEM, VI, 1,
Radovljica. — Dne 20. 8. 1980 je IZA
SAZU pod vodstvom dr. M. Brodarja
izvedel manjSe sondiranje pod brezim-
nim previsom na jv. poboé¢ju Jamarskega
vrha (1054 m po specialki 1 :50.000) nad
Begunjami. Previs, ki smo ga imenovali
»PREVIS POD JAMARSKIM VRHOM«
se nahaja poleg Ze arheoloSko znane
»Zijalke pod Jamarskim vrhom« (glej
Brodar, M.: Poroéilo o sondiranju v Zi-
jalki pod Jamarskim vrhom. AV 2. 1951.
204—206.).

Sonda 2x1,5m in gl. 2m je bila izko-
pana ob steni previsa z namenom, da se
odkrije morebitne pleistocenske plasti.

Q_ Scnt

Sl. 49 Begunje na Gorenjskem, »Previs pod

Fig. 49 Begunje na Gorenjskem,

Jamarskim vrhom« — poznorimske najdbe
»Previs pod Jamarskim vrhom« — Late-Roman finds
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Zaradi izredno moé¢ne sedimentacije v
holocenu, starejSe plasti niso bile do-
sezene. Od povrija do dna sonde si
sledijo plasti bolj ali manj drobne-
ga sipkega grus¢a, pomeSanega s humu-
som. Drobci zivalskih kosti in kera-
mike kaZejo na ¢lovekovo prisotnost v
vseh plasteh. Vendar lahko izlo¢imo dva
izrazitejSa kulturna horizonta. Prvi je
v zg. humusni plasti, ki sega od povrsine
do gl. pribliZzno 30 cm pod povrs$je. Tu je
bilo najdenih nekaj érepinj érno Zgane
keramike s 3-4mm debelimi stenami
ter deli ustij (Sl. 49, 1-3). Drugi je v sp.
intenzivni humusni plasti, ki se pri¢ne
priblizno 90 cm pod povrijem in sega do
gl. 130 cm pod povrsje. V njem smo nasli
fragment tegule (?), kos kamnitega bru-
sa, kamnit koles¢ek in ko3¢ke keramike,
med katerimi je tudi eden z valovnico
(Sl. 49, 4—6). V tem kulturnem horizontu
so bili v gl. 90cm pod povrijem tudi
ostanki ognjis¢a. Prav tako je zanimiv
koS¢ek kosti s sledovi vrezov nekega
zelo ostrega predmeta, verjetno noza.
Med zivalskimi ostanki je zastopano do-
mace govedo (Bos taurus) in drobnica
(Ovis s. Capra), kar kaZe poleg ostalih
najdb (kamnito vretence!) in db. kulturne
plasti na daljSo poselitev v nekem ne-
mirnem obdobju, ko so se ljudje iz do-
line zatekali pod varnejs§i previs in v so-
sednjo jamo, iz katere poznamo podob-
ne najdbe. Po zaenkrat skromnih ostan-
kih lahko sklepamo na ¢as pozne antike.
Najdbe smo izro¢ili Gor. m. Kranj. —
b it

GOLO, VIII, 11, Lj. Vié-Rudnik. —
Na ssv. koncu hriba, kjer iz kastela pri
Sv. Marjeti vodi »rimska cesta« na Kla-
do, so v dl. vsaj 10 m vidne kolesnice v
zivi skali. Mestoma kolesnice povsem
prekriva ruSa. — M. V. in D. V.

HOM, IX, 11, Trebnje. — Ekipa Z SRS
VNKD je v oktobru in novembru 1980
izvedla problemsko sondiranje na hribu
Jars¢, kjer je po dosedanji literaturi
(ANSI], 219) poznoantiéna postojanka. Tz-
kopana sonda z dvema krakoma, postav-
ljenima pravokotno drug do drugega, je
odkrila ostanke obzidja, okopa in ob-
rambnega jarka na notranji strani.
Drobno gradivo je znadilno za pozno
rimsko dobo (lonéenina); najdeno je bilo
tudi nekaj zivalskih kosti in kosov Ze-
lezove Zlindre, — D. V.

KRANJ, VII, 5. — J. Zontar poroéa v
svoji monografiji (Zgodovina mesta Kra-
nja [1939] 431, op. 5), da so jeseni leta 1935
v Lajhu (k pravilnemu pisanju ledinske-
ga imena velike nekropole iz ¢asa pre-
seljevanja ljudstev cf. D. Josipovié¢, Kro-
nika 29, 1981, 51 s) nasli »ro¢ni mlin« in
ga shranili v mestni hi$i. Kje ro¢ni mlin
hranijo danes, ni znano. Prav tako ni
znana njegova starost oziroma pripad-
nost prazgodovini, staroselcem ali ger-
manskim ljudstvom. V katalo$ki obdela-
vi grobiS¢a ni upoStevan (cf. V. Stare,
Kranj. Nekropola iz ¢asa preseljevanja
ljudstev Katalogi in monografije 18,
[1980]). Vsekakor vemo, da so se izkopa-
vanja (ali nakljuéne najdbe) nadaljevala
tudi v tnideseta leta. — Brata Ivan in
Martin Moénik, zidarja pri SGP Gradbi-
nec (Kranj), sta povedala, da so v za-
¢etku sedemdesetih let obnavljali staro
tovarno Standard. Takrat so v gl. »veé
kot 1 m« nasli v sami tovarni, pod te-
melji starih strojev in pred vhodom v
tovarnisko halo »precej dobro ohranjenih
¢loveskih kosti, tudi lobanje. Pod kostmi
je bil droben pesek, rde¢kasto rjave bar-
ve, odli¢en za zidavo.« Ker so z deli hi-
teli in ker pri kosteh niso nasli »ni¢
vrednega«, niso obvestili za najdbe pri-
stojnih sluzb. Domnevamo lahko, da so
takrat unic¢ili nekaj (e neprekopanih?)
grobov, morda staroselskih. Vse podroc-
je velike nekropole (z izjemo Savske ce-
ste v Cirde in prostora, ki je pozidan §
tovarniskimi stavbami) Se ni asfaltirano,
ali kako drugace onemogoceno za arheo-
loska izkopavanja. Zato bi bilo v smislu
izdelave natan¢nega naérta nekropole po-
trebno naértovati na vseh, kolikor toli-
ko, intaktnih povrSinah sistematiéna re-
vizijsko-zas¢itna izkopavanja, in to Se
pred &asom, ko bodo te dele nekropole
prekrili z asfaltom.

Malenkostno nad Lajhom (in s. od Sav-
ske ceste) je dokaj obseZna terasa, Sej-
misée (cf. J. Zontar, o. c., 9). Ker meji s
s. mejo grobis¢a v Lajhu (ta meja je naj-
brz le zadasna in pogojena z dosedanji-
mi izkopavanji), je arheolo$ko sumljiva.
To je potrdilo tudi kopanje jarka za PTT
instalacije med Obéinskim Stabom TO,
oddelkom posSte 64001 in gostilno »Zlata
riba« januarja 1980. Tako smo 26. 1. 1980
ze v sipu jarka na$Sli nekaj odlomkov
prazgodovinske keramike (halstat?) in
ve¢ razbitih ¢loveskih kosti (deli 1. hu-
merusa, najmanj treh femurjev, nekaj
kosov reber) s starimi prelomi ter Se ne-
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kaj fragmentiranih Zivalskih kosti in zob
(prezvekovalci). Tudi Sejmisfe Se ni as-
faltirano in bi zato zanj veljal podoben
predlog kot za niZe lezeéi Lajh. — D. J.

LOKA, III, 1, Koper. — Po zakljuéenih
raziskavah poznoanti¢nega in staroslo-
vanskega grobis¢a v nekdanjem zaselku
Predloka je zacel PMSM Piran s sodelo-
vanjem PM Koper leta 1980 raziskovati
naselbinske ostanke na pare. §t. 978/2
k.o. Loka, na prostoru, ki lezi 50—60 m
v. od grobiS¢a. Na skrajnem v. robu par-
cele in hkrati najvi§jem delu terena smo
raziskali 150 m2. 20—30 cm pod povrsjem
so priSli na dan temelji treh zidov —
dveh prostorov. V istem nivoju je bila
plast kamnitega nasutja z ostanki oglja,
oZganega kamenja in fragmenti glinaste-
ga ometa. Zidovi so bili slabo ohranjeni
in brez sledov malte; zato smo jih sku-
Sali arheoloS$ko opredeliti s pomoéjo
drobnih arheoloskih predmetov iz nasut-
ja.

Iz 1.—3. stol., ¢asa, ki mu pripisujemo
tudi starejSo gradbeno fazo 80 m oddalje-
ne rimske vile, so le trije novci. LeZali
so v majhnih vkopih — jamah za kole?
— ob zidu. Te vkope je prekrivalo kam-
nito nasutje. V tej zg. plasti pa so lezali
fragmenti poznoanti¢ne kuhinjske kera-
mike in cevaste amfore iz 3. ali 4. sto-
letja. Tik ob zidnem temelju je bilo ku-
riS¢e (60 X 60 cm), obloZeno s tegulami.
Tegula na dnu je bila oZgana, prav tako
kamenje v bliZini.

Iz poznoanti¢nega obdobja so dokaj
dobro ohranjeni Zelezni predmeti (Zeblji,
klju¢avnice, mikalnik in pus¢i¢ne konice
piramidaste oblike. Na ruSevinski plasti
je bil najden novec iz 15. stol.

Po vseh teh podatkih za zdaj ni mo-
gode redi, kaj je stalo na raziskanem pro-
storu v zgodnjerimskem ¢asu. Odkriti te-
melji pa so verjetno del poznoanti¢ne ali
zgodnjesrednjeveske stavbe. Tako data-
cijo nam narekuje poleg drobnih pred-
metov tudi najdeni glinasti omet in stra-
tigrafija v sondah iz leta 1974 v blizini.
Tam je leZal omet namreé¢ strnjeno na
plasti kamnitega nasutja; v tej plasti pa
so lezali sami poznoantiéni predmeti. Z
deli moramo $e nadaljevati, toliko bolj,
ker je videti, da smo nasli stavbe, ki so-
dijo k raziskanem grobis¢u. — E.B.T.

LOKA pri ZUSMU, XVI, 40, Sentjur.
— Leta 1980 in 1981 smo opravili na Ti-
nju nad Loko pri Zusmu zaséitna in raz-

iskovalna arheolo$ka izkopavanja. Na j.
poboé¢ju hriba s koto 461 m so na parc. §t.
895/2 in 895/3 k.o. Loka pri Zusmu pri
gradnji manjSe ceste zadeli na kulturne
sledove iz obdobja preseljevanja ljudstev
in deloma tudi iz kasnejSih obdobij.
IZA SAZU je formiral ekipo in za ZSV
Celje opravil najnujnej$a za$éitna izko-
pavanja, poleg tega pa tudi s sondami do-
lo&il velikost in intenziteto poselitve.
Sredstva za izkopavanje so prispevali
Kulturna skupnost Slovenije, Raziskoval-
na skupnost Slovenije in Obéinska kul-
turna skupnost Sentjur pri Celju. — Izko-
pali smo sedem stavb (delno uniéene), ki
so bile zgrajene iz lesa, zemljanko z dve-
ma jamama, manjsi zidani objekt — naj-
verjetneje kultnega znacdaja — ter v
sondah nasli sledove Se ene lesene stavbe
in ostanke kulturne plasti na veé razliénih
mestih poselitvenega areala. Kot vse ka-
Ze, je bila naselbina v poznoanti¢nem
obdobju zavarovana z dvema vzporedni-
ma jarkoma na v. strani, na ostalih pa
je Ze po naravi zaséitena z veliko strmi-
no in skalami. Stavbe so bile grajene iz
vodoravnih lesenih brun, pri nekaterih
smo nasli tudi ostanke z glino zamaza-
nega prepleta. V teh objektih smo odkrili
naslednje najdbe: veliko poznoantiéne in
postanti¢ne keramike, bronasto fibulo z
vloZenim veébarvnim emajlom, bronasto
zapestnico z raz§irjenimi konci, fragmen-
te dveh ko$¢enih glavnikov, ve¢ brona-
stih novcev, tremis cesarja Zenona, ve-
liko razliénega Zeleznega orodja, depo
Zeleznih poljedelskih in kova$kih pred-
metov, steklo, veliko Zrmeljnih kamnov
itd.

Sode¢ po razporejenosti odkritih stavb
ugotavljamo, da je bila naselbina izred-
no moéno obljudena in predstavlja eno
najvec¢jih (velikost okrog 300 X 200 m)
na prostoru Vzhodnih Alp. — Izkopava-
nja na Tinju so zac¢asno zakljucéena, saj
teren ni veé ogroZen; izkopano gradivo
je v obdelavi. — S. C.

MOSTE, VI, 13, Jesenice. — Sodelavei
Gor. m. Kranj smo v okviru naloge Sta-
roslovanska najdis¢a Slovenije leta 1980
okoli p.c. sv. Martina izkopali 4 sonde.
Merile so: dl. 6—10m, § 0,60m in gl
ok. 0,80 m. Segle so do sterilne ilovnate
plasti. Sonde §t. 1, 2 in 4 so bile na s.
strani cerkve in postavljene pravokotno na
steno cerkvene ladje, sonda 3 pa na drugi
strani, pravokotno na steno gotskega
presbiterija. V sondi 1 smo v gl. 0,40 m
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Sl. 51 Moste, Sv. Martin — zid iz re&nih ob-
lic in skeletna grobova v sondi 1

Fig. 51 Moste, Sv. Martin — the river grave
wall and two skeleton graves in trench
No1l

nasli ob zidu, ki bi mogel biti po naéi-
nu zidave rimski, del otroSkega groba (st.
1) — lobanjo (Sl. 51). Lezal je na hrbtu,
roki je imel stegnjeni ob telesu. Pokopan
je v jv. smer (smer cerkve) in brez pri-
datkov. V isti sondi leZe pribliZno v vrsti
in v enakomernih presledkih Se Stirje
grobovi odraslih oseb (grob 2—5). Usmer-
jeni so kot grob 1 in enako leZe na hrbtu;
dno groba je 0,50—0,60 m. Raziskali smo
le zg. del grobov, vendar je videti, da
pridatkov ni, le stene grobnih jam so
omejene ponekod z okroglimi kamni. V
humusno-ilovnatem zasipu groba 3 smo
ugotovili drobce oglja. Podobni so bili
grobovi romanskih staroselcev v Kranju
in na Bledu. V isti sondi smo pa izkopali
¢repinje rimskega vréka s Sirokim ustjem
in rebrastim ro¢ajem; enake najdbe po-
znamo iz Emone in Rodin. Nasli smo tu-
di odlomke sive rimske skodelice tenkih
sten, okrasenih z zobatim kolescem. Naj-
bliZze so bile dosedaj najdene druge sko-
delice take vrste v Rodinah in v Bobov-
ku (A. Vali¢-S. Petru, AV 15—16, 1964—
1965, 326 s; A. Vali¢-P. Petru, AV 9—10,
1958—1959, 134; P. Petru, ibid., 18; L. Ple-
sniéar-Gee, Keramika emonskih nekro-
pol, Lj. 1977, 19, 52). V poznorimski ¢as
datiramo zg. del najdenega temnosivega
lonca z valovnico in vodoravnimi kane-

lurami na steni. Sli¢ne posode smo nasli
na Ajdni. V sondi 2, blizu stika cerkve-
ne ladje in presbiterija smo nasli pod ru-
So v gl. 0,15m temelj vogala in pre¢ne-
ga zidu stavbe ob cerkvi. Temelj je iz
okroglih kamnov, vezanih z malto. Tako
tehniko zidave poznamo iz vile v Rodi-
nah (2. stol.). Podalj$ani del zidu pa ka-
Ze poznoanti¢ni naéin poSevnega zlaga-
nja vrst prodnikov v malto (SI. 52). V
sondi 3 je bilo v gl. 0,50 m ve&¢ grobov
odraslih (grobovi 6—9). Tudi ti so usmer-
jeni proti JV in brez pridatkov. V sondl
pa smo nasli tudi v drugotnem polozZaju
staroslovanski nesklenjen bronast ob-
senéni obroéek z enojno odebelitvijo nd
konceh. Najdba je bila pridatek v pre-
kopanih grobovih v bliZini. S sondo 4 smo
prerezali opazno izboklino na povrsju, a
je bila brez posebnosti.

Ko so v notranjosti cerkve menjavali

"tlak (v z. vhodni lopi), so nestrokovno in

proti vsem varstvenim normam kopali
dalje in nasli lobanjo odrasle Zenske —
del groba s pridatki (grob 10). Ob sen-
ceh glave sta leZzala bronasta obrotka —
uhana z odebelitvami na obodu (Sl. 53).
Pri tem kopanju je bilo uni¢enih Se veé
skeletov.

Starej$e najdbe iz Zirovnice (ANSI 168)
in novi sledovi rimskih stavb in slovan-
skega grobi§éa v Mostah so pomembni
za ves prostor med Kranjem in Bledom.
Jasna je tudi povezava z bliZnjo gorsko

Sl. 52 Moste, Sv. Martin — detajl poznorim-
skega zidu v sondi 2

Fig. 52 Moste, Sv. Martin — a detail of the
Late-Roman wall in trench No2
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S1. 53 Moste,
slovanskega Zenskega groba 10

Fig. 53 Moste, Sv. Martin — grave goods from
the Old-Slavonic woman's grave No 10

Sv. Martin — pridatki staro-

postojanko na Ajdni. Najdis¢e v Mostah
skupno z najdi$é¢i v Zirovnici, Smokuéu
in Rodinah opozarja na pomen prehoda
prek globeli Zavrsnice proti gornjesavski
dolini pa tudi proti Koroski. — A.V.

NOVA GORICA. — Apr. 1980 je Zofija
Zavrtanik, Zabji krak 13 pri delu v vi-
nogradu na parc. §t. 1017/1 k.o. Krom-
berk na ledini Varta nasla bronasto loé-
no fibulo, sedaj GM Nova Gorica, inv. §t.
ZSV 3982 (Sl. 55). Fibula je precej po-
$kodovana, ulita, dl. 7,7 cm. Okrasena je
s punktiranjem, vrezanimi kroZci in z iz-

Sl. 54 Nova Gorica, Varda — situacija pozno-
rimskih nakljuénih najdb

Fig. 54 Nova Gorica, Varda — the situation
of the Late-Roman chance finds

boklinami (Sl. 55a — cfr. J. Zavrtanik,
Goriski letnik 7, 1980, 19—22).

V neposredni bliZini so pozneje nasli
Se dva bronasta predmeta. Prvi je zavita
bronasta Zica (dl. 4cm — Sl. 55 b), dru-
gi pa ima rombiéen presek (ohranjena dl.
15mm — Sl 55¢). — J. Z.

Sl. 55 Nova Gorica, Varda — nakljuéne poznorimske najdbe: lo¥na fibula in neugotovljiva

predmeta; bron
Fig. 55 Nova Gorica,

objects, made of bronze

vVarda — Late-Roman chance finds an arc fibula and two indefinable
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POTOKI, VI, 7, Jesenice. — Na kasno-
anti¢ni gorski naselbini na Ajdni (nm. v.
1048 m) je GM Kranj v letu 1980 nada-
ljeval z raziskavami sakralnega objekta
(VIII). Izkop je bil precej teZaven in ob-

remenjevalo ga je preventivno varovanje
prej izkopanega zidu. Pokazalo se je, da
so vogali na zunanji, z. steni objekta oja-
¢ani. Na strmini so se na z. stran po-
kazali, enako Siroko kot je ladja, sledo-

. 56 Potoki, Ajdna — izkop leta 1979 v notranjosti ladje cerkve, s centralno pozicijo groba

Fig 56 Potoki, Ajdna — the excavation sitein the year 1979 inside the church aisle, with
the central position of the grave
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Sl. 57 Potoki, Ajdna — izjemno velik pozno-
rimski lonec

Fig. 57 Potoki, Ajdna — an exceptionably big
Late-Roman pot

vi (ruSevine) vhodne lope — narteksa. Tu
smo nasli dva skeletna groba (5t. 3, 4).
Zdaj vidimo, da so prebivalci z Ajdne
pokopavali v druzinskih skupnostih, sap
so bili vsi Stirje dosedaj odkriti skeleti
med seboj razli¢ni glede na starost in
spol. Zdaj se tudi jasno vidi, da je bil
ves objekt VIII trapezoiden po tlorisu,
verjetno zaradi teZavne priprave primer-
ne terase. Toda os objekta kaze k vrhu

hriba. Na tak nadin je bila stavba naj-
bolje zavarovana pred gorskimi viharji.”

V letu 1981 smo nasli znotraj objekta
VIII Se 5 grobov, tako da jih zdaj pozna-
mo Ze 10. V ladji so bili grobovi vko-
pani v skalnat grusé¢, véasih so bili oblo-
zeni z vencem veéjega kamenja. Grob
7-8 je bil dvojni, moSki 30 let in Zenska
45 let sta bila hkrati pokopana (smer
J—S). Grob je bil v zidani grobnici, ki
je bila v stranskem prostoru (D) z »Zivo
skalo«. V ta prostor je moé¢ le iz presbi-
terija. Na Zenskem okostju smo nasli na
zapestju moéno korodirano Zelezno za-
pestnico. Groba v z. lopi sta lezala tudi
v smeri J—S. Eno okostje od teh dveh
(grob 3) je bilo okostje moskega ok. 4G
let, drugo pa otroka, starosti 4—5 let.
Med grobovi je bil tudi grob 5—6-meseé¢-
nega otroka vkopan v skalno vdolbinico.
Trije otrodki grobovi so leZali na notra-
nji strani sz. dela ladje. Smer pokopa je
bila tu Z—V. Na enem zapestju smo na-
Sli tu (grob 9) Zelezno zapestnico. Vsi
skeleti so lezali na hrbtu z rokami, iz-
tegnjenimi ob telesu, le otrogki skelet
(grob 4) je imel d. nogo skréeno v ko-
lenu navzven. Obe zidani grobnici (grob
1 in 7-8) morda opozarjata na vi§ji druz-
beni polozaj pokojnikov pa tudi na me-
morialno funkcijo stavbe. Podobno gra-
divo in pokope sretamo pri cerkvi sv.
Martina v Mostah, na blejski Pristavi,
okoli sv. Kancijana v Kranju, v Kranju
na Lajhu in pri starem sv. Martinu, pod
cestnim kriziS¢em pri tovarni Iskra. Sli¢-
ne so najdbe nad Globasnico v Podjuni,
v Vranju pri Sevnici itd.

S1. 58 Stitna, Samostan — poznorim

Fig. 58 Sti¢na, the monastery — a L
fibula
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Nadin zidave objekta VIII kaZe dve
gradbeni fazi.

Nekaj niZe smo raziskovali dva stano-
vanjska objekta, XII in XIV. V tem ob-
jektu je bila cisterna, ki je $e nismo od-
kopavali. Na$li smo ¢repinje ¢érnosive ke-
ramike, loncev okraSenih z vrezano va-
lovnico in jelovo vejico. Nasli smo tudi
odlomek poznorimskega italskega kroZni-
ka in vréka, pa tudi brus in Zelezne oko-
ve razli¢nih oblik. Na zunanji strani jv.
vogala objekta XIV smo nasli v grudéy
0,4m gl. bronasto zgodnjerimsko fibulo.
Vse kazZe, da zgodnja najdba ne bo osta-
la osamljena.

Lega Ajdne in izredno zanimanje za
najdbe narekujejo pripravo dobrega ure-
ditvenega in prezentacijskega naérta.

Pri delih so sodelovali T.Ravnik-To-
mazo, B. Ravnik, J. Meterc, M. Jegli¢ in
Z. Kramar, F. Mele, D. Holinski in J.
Horvat, financirali sta jih pa Kulturna
skupnost Jesenice in RSS (prek ZI Filo-
zofske fakultete). — A. V.

STICNA, VIII, 32, Grosuplje. — Samo-
stan. Prni izkopu ob v. krilu reflektorija
je bila v ¢asovno mlajSih slojih najde-
na, v sekundarni legi, poznoanti¢na te-
jasta fibula s ¢ebulastimi glavicami, ver-
jetno proizvod obrtnih delavnic v Iliri-
ku in iz druge polovice IV. stol. (Sl. 58).
— M. S.

STEFANJA
eneolitik.

GORA glej: Neolitik in

ZGODNJI SREDNJI VEK

BLED, VI, 2, Radovljica. — V ¢&asu od
23.7. do 15.8.1981 je ekipa IZA SAZU
in PZE za arheol. FF izkopavala staro-
slovansko naselbino na Pristavi na parc:
§t. 417/1 in 420 k.o. Bled. Izkopiste leZi
na travnatem sedlu pristavskega gric¢a, s.
od gradbenega podjetja in sv. od staro-
slovanskega grobis$¢a na Pristavi. Prostor
naértnega izkopavanja je bil izbran za-
radi bogatih staroslovanskih naselbinskih
najdb, ki so bile odkrite v poizkusnem
izkopu leta 1975 (T.Knific, Situla 20/21,
1980, 481 ss, z navedbo starejSe literatu-
re). LetoSnja izkopavanja so odkrila bo-
gato staroslovansko plast in posamezne
raztresene kose predmetov in lonéenine
iz prazgodovinskega ter anti¢nega obdob-
ja. V staroslovanski plasti so bili naj-
deni poleg Sstevilnih drobnih premiénih
ostankov (lonéene ¢repinje, brusi, Zival-
ske kosti itd.) tudi deli stavb, med dru-
gim ognjis¢e s podkvastim obodom iz
skrbno zloZenih kamnov, zapolnjeno 2z
Zganino. Ognjis¢e je bilo v dobro vidnem
s. vogalu hiSe, ki je bila delno odkrita
Ze s poizkusnim izkopom leta 1975. Sv.
od tu je bila odkrita Se ena stavba, ki
Se ni izkopana v celoti. V. od te posa-
mezne jame za stojke nakazujejo moz-
nost Se tretje stavbe. O ¢asovnem in go-
spodarskem razmerju stavb trenutno Se
ni mogoée povedati ni¢ trdnega. Od drob-
nih najdb je posebnega pomena talilni
lonéek z ostanki raztopljenega bakra, ki
je prvi tvarni dokaz za domaco izdela-
vo nakita alpskih Slovanov. Od ostalill

najdb je zanimiv tudi pekaé¢ za Kkruh,
sestavljen iz sp. in zg. dela; ta sta okle-
pala kruSni hlebéek in ga $¢itila pred
Zerjavico, v katero je bil med peko za-
kopan. — Ti. K. in A. P.

BODESCE, VI, 2, Radovljica. — Ledi-
na Dlesc. Ekipa PZE za arheol. FF in
IZA SAZU je izkopavala od 18. do 31. 8.
1980 na prostoru, kjer je bilo Ze leta 1979
odkritih 14 staroslovanskih grobov. Naj-
deno je bilo $e 33 grobov iz istega ob-
dobja. Grobi$¢e lezi na parc. §t. 1197,
1198, 1199 in 1358 k.o. Ribno. Vseh 47
grobov sestavlja skoraj celotno pokopa-
lis¢e majhne vasi (najdi$ée bo objavlje-
no v AV 32). — Ti. K in A. P.

DOBOVA, XII, 11, BreZice. — V maju
1981 je bilo pri izkopu gradbene jame za
poslopje Antona Humeka v Dobovi na
parc. §t. 130/1 k.o. Mihalovec unicenih
nekaj skeletnih grobov. Ohranjeni deli
lonéka in kostni ostanki treh oseb so naj-
diS¢e opredeljevali kot staroslovansko
grobi$¢e. — V dogovoru z lastnikom Hu-
mekom je PM BreZice v avgustu 1981 iz-
vedel raziskavo povrsin okrog objekta.
Na omenjeni parceli je bilo odkritih 28
grobov, po eden pa na sosednjih parce-
lah lastnikov A. Urekove in I. Vuéanjka.
— Novo odkrito grobis¢e lezi 2km za-
hodneje od znanih grobisé, ki sta jih iz-
kopala F. Stare in P. Petru. Prav tako
je ve¢ kot kilometer oddaljeno od kelt-
skega grobisca, izkopanega v letih 1979—
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R e R wocm,
Sl. 59 Dobova — staroslovanski grob
Fig. 59 — Dobova — an Old-Slavonic grave

1980, in znanega grobis¢a v Selah. —
Odkriti so bili grobovi iz razliénih ob-
dobij: dva zZgana iz obdobja kulture Zar-
nih grobis¢, dva Zgana iz zgodnje anti-
ke, 19 skeletnih anti¢nih grobov in 10
staroslovanskih (Sl. 59). Majhno grobi-
S¢e pri Humeku kaZe podobno kontinui-

teto kot ostala grobis¢a v okolici Dobo-
ve, od naselitve nosilcev kulture Zarnih
grobis¢, preko antiéne poselitve do sta-
roslovanskega preseljevanja. — M. G.

HRVATINL Glej: Rimska doba.

MOSTE. — V gotski p.c. sv. Martina
so bila spomladi 1980 izvedena obseZna
adaptacijska dela brez vednosti in so-
glasja ZSV Kranj. Pri tem je bila uni-
¢ena freska na s. steni ladje, porusena
stena med cerkveno lopo in ladjo (s tem
odstranjena portal in okno iz 17. stol.),
odstranjen lesen strop in zabetonirana
ploS¢a nad tako poenotenim cerkvenim
prostorom. V lopi je bil odstranjen tudi
tlak iz ma¢jih glav; poglobljena so bila
tudi tla, na katera naj bi bil — na be-
tonsko podlago — poloZzen kamnit tlak,
kakrSen je v cerkvi. Pri poglabljanju so
delavci naleteli na skelete. Ker je zunaj
cerkve takrat Gor. m. Kranj opravljal
topografsko sondiranje, je bila najdba v
lopi takoj opaZena in so bila dela ustav-
ljena. Zas¢itno izkopavanje je prevzel
ZSV Kranj, ob sodelovanju arheologa
Janeza Meterca. Najdbe in kostni ma-
terial je prevzel Tehni¢éni muzej Jese-
nice. — Na povrsini okrog 11 m?, kolikor
je velika cerkvena lopa, je bilo najdenih
15 staroslovanskih skeletov. Grobovi so
bili vkopani 60—80 cm gl. (od s. cerkve-
nega praga), bili so brez grobnih kon-
strukeij in brez ostankov desk ali krst.
V enem primeru (grob 1) so bila v grobu
posuta zitna zrna (p3enica); veckrat so
bili v grobovih opazni drobci oglja in ke-
ramike. Najdbe so iz zrele faze ketlaske
kulture — 4 vliti obsenéniki s profilirani-
mi konei, 2 luni¢asta vlita uhana s tremi
roglji z vlozenim emajlom, 5 bronastih
vlitih prstanov itd. Sestava grobov glede
na spol in starost je bila naslednja:

Infans vJJvenis Adultus Maturus Senilis Skupaj
moski 2 4
Zenske 1 3
otroci 7 7
nedol. 1 1
Skupaj 7 1 3 15

Nenavadna je bila smer pokopavanja,
naceloma sicer Z—V, vendar so skeleti
odstopali v povpre¢ju kar 44,8° z glavo
proti S. Ker v to smer odstopa tudi cer-

kev za 40° je oc¢itno, da so se skeleti rav-
nali po smeri cerkve, na katere temeljih
stoji sedanja gotska stavba. — Mi. S.
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S1, 60 Moste, Sv. Martin — staroslovanski grobovi v severnem delu lope
Fig. 60 Moste, Sv. Martin — Old-Slavonic graves in the northern part of the porch
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PTUJ. — Na Turnirskem prostoru na
Ptujskem gradu je bil s kopanjem vodo-
vodnega jarka ogroZen neprekopani del
slovanskega grobii¢a; pri nestrokovnem
izkopu so bili nekateri grobovi s po-
membnimi pridatki uniéeni. Dne 13. 10.
1978 so bile v izmetani zemlji ugotovlje-
ne slovanske najdbe, zato je bilo izve-
deno zas¢itno izkopavanje; vodila ga je
komisija, sestavljena iz arheologov ZSV
Maribor in PM Ptuj; pri delih sta so-
delovala dr. Paola KoroSec in arheolog
Zarko Markovi¢. Na terenu je risala Stu-
dentka arheologije Marija LubSina-Tu-
Sek, pri delu na izkopi$¢u je pomagal
preparator Stanko Gojkovi¢. Zas¢itno iz-
kopavanje je trajalo od 30.10. do 16.11.
1978 (Sl. 62). Izkopali smo 12 skeletnih
grobov, v gl. 40—120 cm pod ruso, kjer
se pri¢enja plast rumene peScene ilovice
in s tem prazgodovinska plast. Skeletni
grobovi so bili prosto vkopani, dva sta
imela grobno jamo obdano s kamenjém
(grob 10 in 12) in sta bila pokrita z le-
seno desko. Od pridatkov so imeli vsi
fragmente slovanske keramike (nekateri
ornamentirani z valovnico); v enem gro-
bu je bila Zelezna pasna spona z ostan-
ki tkanine (grob 10); v ve¢ grobovih smo
nasli ostanke jajénih lupin. Najlepsi so
bili pridatki v grobovih 1 in 11 (Sl. 63),
in sicer: posrebreni obsenéni obrocki 2z
esasto pentljo; posrebreni ornamentirani
luni¢asti obeski; bronasto ornamentirani
kraguljéki; bronasta torkvesa; ogrlica iz
steklenih jagod; bronast obsenéni obro-
¢ek s konusi; Zelezna puséi¢na ost in Ze-
lezni Zeblji. — Ob grobovih smo do gl.
okrog 80 cm na$i tudi nekaj fragmentov
anti¢ne keramike, fragment terre sigilla-
te in rimski novec z napisom IVLIAE
AVGVSTAE. — Zanimiv je tudi grob 3
v sondi II, ki je lezal na db. plasti Zga-
nine, v kateri je bilo ohranjeno jajce. —
Z ozkim jarkom, ki smo ga izkopali v s.
profil sonde I, smo dobili érto izkopa-
vanj dr. J. Koro$ca v letih 1946—1947.
— V sondi II, ki smo jo izkopali ob z.
grajskem stolpu, nismo nasli kakih izra-
zitih najdb. — Grobovi, ki smo jih od-
krili v prvih dveh sondah, so pomembni
za datacijo celotnega grobisfa in stavb-
no zgodovino Turnirskega prostora (po-
srebreni ornamentirani luniéasti obeski
in jajéne lupine v grobovih). Grobni ma-
terial je razstavljen v zbirki PM Ptuj in
tudi objavljen (v AV 32). — L. T.

Sl. 62 Ptuj, Ptujski grad — zas€itno izkopa-
vanje na staroslovanskem grobis¢u; s, 1
Fig. 62 Ptuj, Ptuj castle — protective exca-
vations on the Old-Slavonic burying place,

trench No1l

Sl. 63 Ptuj, Ptujski grad — grob 11 s pridatki

Fig, 63 Ptuj, Ptuj castle — grave Noll with
its grave goods
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SERMIN, 1V, 3, Koper. — Pred tremi
leti so na jz. poboéju hriba (parc. §t. 404
k. o. Lazaret) porus$ili nekaj stavb, med
njimi tudi stanovanjsko poslopje, pre-
urejeno iz Marijine cerkvice (nekdaj pri-
vatne kapele druzin Favento, Se prej
Ienzo). Po P. Kandlerju je Se sredi
prejdnjega stoletja na tem mestu stala
sakralna arhitektura srednjega veka (7.
stol.), pozneje omenjena tudi v dokumen-
tu. — Teren je spomenisko zas¢iten z od-
lokom o Urbanistiénem redu za mesto
Koper z rezimom 2. stopnje (UO obé. Kp.,
26. avg. 1974). — M. Z.

SMOKUC, VI, 13, Jesenice. — V avgu-
stu 1979 so pri strojnem zemeljskem iz-
kopu delavei Komunalnega podjetja iz
Jesenic pri gradnji kanalizacijskih vodov
in zbiralnika v vasi, na kriZpotju, od-
krili in ob navzoénosti arheolo$kih so-
delavcev reSili ve¢ grobnih najdb iz sta-
roslovanskega obdobja. To je sredis¢ni
vaski prostor, kjer smo na njegovem ro-
bu Ze leta 1962 ugotovili del veéjega sta-
roslovanskega grobiS¢a brez sakralnega
prostora (A. Vali¢, AV 13—14, 1962—1963,
365) — (S1. 64). Ob sv. robu kanalizacij-
skega zbiralnika, v gl. okrog 1m, se je
iz navpi¢no izkopane stene jarka izrusil

keramiéen lonéek rjave barve, z navzven
zavihanim ustjem in jajéastim trupom;
ustje je odrezano poSevno, dno je ravno;
glina je mo¢no pomeSana z apnendéastim
peskom; lonéek je izdelan na lonéarskem
vretenu. Na najveéjem obodu lon¢ka je
oblikovana dvojna Zlebljena valovnica;
valovi so neneakomerno vi.,, poSevni in
ostro zaviti v vrhu. Vi. lon¢ka znaSa
10,3 cm, pr. dna 8,6 cm, pr. ustja 11,1 cm,
pr. najveljega oboda 12cm, db. stene
0,7cm (Sl. 65; Sl. 66, 1). — V zapestju
mlajSega skeleta (iz uni¢enega groba S§t.
7), ki je lezal pod makadamsko poljsko
potjo, med hiSama $t. 14 in 21, smo re-
3ili sklenjeno bronasto zapestnico. Triko-
ten zunanji zakljuéek je spet s priko-
vano zakovico in je mo¢no podoben sti-
lizirani kadji glavi. Na zunanji povrsini
je zapestnica s kovom okraSena v obliki
narekovajev. Pr. zapestnice je 6,1 cm, S.
traku 0,8 cm in db. 0,1 cm (Sl. 66, 2). Na
prstu roke je bil najden bronast skle-
njen prstan; zunanji zakljuéek je pol-
kroglasto odebeljen in spet s prikovano
zakovico. Mo¢no je podoben stilizirani
kaéji glavici. Pr. prstana je 2,3cm, 8§.
0,2cm, db. 0,lcm (Sl 66, 3). — V istem
jarku, v gl. nekaj metrov in v nekdanjem
zasutju, so bili v sekundarnem poloZaju

7
} 7

SmokuZ st 20

—
/

potok

Begun®

Sl. 64 Smoku¢ — situacija staroslovanskega grobista
Fig. 64 Smoku¢ — the situation of the Old-Slavonic burying place
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Sl. 65 Smoku& — staroslovanski londek
Fig. 65 Smoku¢ — a small Old-Slavonic pot

odkriti trije ve&ji polkroglasti apnence-
vi kamni (eden se je razbil pri strojnem
kopanju) z izklesanimi vrtinami, ki so
sluzile za postavitev »babce«, za klepa-
nje kose. Po pripovedovanju starejsih
domacdinov so bili kamni (menda ve¢) po-
dtavljeni v krogu okoli lipe, sredi vasi.
kjer so skupaj klepali kose. Stali naj bi
podobno kot v bliznji, sosednji vasi Vrba.
Kamne hrani Mirko Zupan, Smokué¢ 11;
ostali arheolo$ki predmeti so v Gor. m.
Kranj. — A.V.

STAJE. — Martin Modic, I8ka Loka 51,
je leta 1959 pobral »turS$ko podkev« na
ledini BuSenca, nekje na parc. §t. 2100—
2106 k.o. Studenec-Ig. Najdis¢e lezi na
ssz. strani ceste za Vrbljene, nasproti
opusfene gramoznice in vsv. od stare po-
ti Matena—IS8ka vas, oziroma sv. od nek-
danjega poljskega kolovoza za TomiSelj.
Od leta 1958 ima zemljis¢e v lasti KZ
Brest; parcele so zdruZene. — Gre za Ze-
lezno konjsko podkev, znacdilno za konec
zgodnjega srednjega veka. Najdbo je M.
Modic novembra 1974 podaril NMLj. —
D.V.

sl.2

Sl. 66 Smoku¢ — najdbi s staroslovanskega grolii¢a
Fig. 66 Smoku¢ — finds from the Old-Slavonic burying place

NOVEJSE DOBE

BODESCE. — Ekipa PZE za arheol. FF
in IZA SAZU je sondirala od 21.—23. 8.
1980 med hiSami v vasi (Zgornje) Bode-
3¢e, na travnatem dvoriS¢u hise S§t. 9
parc. §t. 1079 k. o. Ribno). Najdeni so bili
naselbinski ostanki (gospodarske jame,
Zivalske kosti, oglje, odlomki lonéenine)
iz visokega in poznega srednjega veka.
— Ti. K. in A, P.

BREST, VIII, 11, Lj. Vi¢-Rudnik. —
Pri KumsSetovih (prej pri Grebljovih) v
Brestu so pri prezidovanju hiSe nasli
lonec denarja, verjetno koncem 19. sto-
letja (povedala Pavla Sivee, ISka Loka
14). — D. V.

BREZNICA, VII, 15, Skofja Loka. —
Pri mehanskem planiranju z gozdom po-
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raslega poboc¢ja so na podro¢ju, imenova-
nem Za seliSéem, prerezali ostanke teme-
ljev manjSe stavbe in pripadajo¢i ‘sSme-
tiS¢ni prostor (parc. §t. 599 k.o. Sopotni-
ca). Lastnik Ciril Krajnik, p.d. pri Potoé-
niku, Breznica 5, je o najdbi ¢érepinj ob-
vestii LM Skofja Loka. Pri ogledu te-
rena 27. 3. 1980 smo ugotovili, da gre za
lon¢enino mlajSega ¢asa. Odbrali smo
nekaj najbolj znaéilnih profilov ustij
sivkasto Zganih posod. Gradivo je shra-
njeno v LMSSkofja Loka, inv. §t. AS 107
— 11. — Z.S.

HITENO, V, 1, Cerknica. — Od 23. 6.
do 6.7.1980 je Kr. muz. zb. IZRK SAZU
v Postojni izvedla arheolo$ka sondira-
nja pri Sv. Urhu (Nadliskem hribu, nm.
vi. 856 m). Izkopavanje je bilo vklju¢eno
v raziskovalno nalogo Staroslovanska
najdiséa v Sloveniji (podtema Okolica
Cerknice — specialna topografija). Delo
je vodila M. Urleb, sodelovali so dr. M.
Slabe, A. MozZina, J. Hajna in delavci.
Po programu so bila sondiranja usmer-
jena v neposredno okolico cerkve sv.
Urha. Izkopanih je bilo 7 sond. — Sonda
1 je bila izkopana na j. strani cerkve
v velikosti 7 X 1 m, na mestu, kjer se
je nakazoval zid. V sondi je bilo malo
keramike, drobci ¢loveskih kosti in ostan-
ki temeljev unidenega zidu. — Sondi 2a
in 2b sta bili izkopani na sv. strani
prezbiterija. Sonda 2a, velika 9 X 1m,
je presekala vogal Se ohranjenega zidu

Sl. 67 Hiteno Sv. Urh — vrh s cerkvijo, v 0s-
predju nasip z jarkom

Fig. 67 Hiteno, Sv. Urh — the top of the hill
with the church, the dam and the ditch
in the front

Sl. 68 Hiteno, Sv. Urh — sonda 2b, »pokopa-
liSki« zid okoli cerkve

Fig. 68 Hiteno, Sv. Urh — trench No 2b, the
»cemetery wall« around the church

in pokazala, da se zid nadaljuje naprej,
vzporedno s cerkvijo, proti Z. Sond 2 b,
velika 5 X 2,5m, je odkrila nadaljevanje
zidu za prezbiterijem v smeri J; prav

Sl. 69 Hiteno, Sv. Urh — sonda 5, del odkri-
tega obzidja in estriha

Fig. 69 Hiteno, Sv. Urh — trench No 5, a part

of the uncovered walls and flooring
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tako je pojasnila strukturo umetne go-
mile na tem mestu, saj zid poteka skozi
njo. Gomilo sestavljajo le odmetane ru-
Sevine z nekega drugega objekta; nasta-
la je ob izravnavi prostora okoli cerkve;
obilica barvastega ometa, ki je bil najden
vmes, to potrjuje. Pomembna je tudi
najdba ¢&loveSke lobanje, ki je bila vko-
pana na zidu blizu vogala, v sekundar-
nem stanju. — Sonda 3 je bila izkopana v
velikosti 4 X 1m v j. delu in ni dala po-
sebnih rezultatov, z izjemo recentnih
vkopov. — Sonda 4 v velikosti 4 X 1m
je pokazala, podobno kot sondi 2a in 2b,
nadaljevanje zidu okoli cerkve. — Son-
da 5 je bila izkopana na sv. strani
cerkve v velikosti 11 X 1 m. Odkrila je
zarastlo obzidje v §. 1m, na notranji
strani obzidja pa Se dva tlaka razliénih
gradbenih faz, ki sta pripadala nekemu
zakljuéenemu prostoru — sobi. — Sonda
6 je bila izkopana v velikosti 3 X 2m ob
s. strani cerkvene ladje. V s. polovici je
bila Ze ruSevinska past zidu, ki je pote-
kal tudi na tej strani cerkve. Tik nad
sterilno plastjo, v gl. 1m, je lezal ske-
let v smeri Z—V, brez pridatkov. —
Sonda 7 je bila izkopana v velikosti
4 X 1m na z strani cerkve, kjer je da-
nes dohod na vrh., Takoj pod ru$o je
bilo odkrito obzidje, ki se po gl. teme-
ljev razlikuje od tistega v sondi 5; zato
je verjetno Se starejSe. — V literaturi se
omenja Sv. Urh ali Nadliski hrib v zve-
zi z antiénim zapornim zidovjem, ki je
bilo pri Selu nad Robom. Od tu naj bi
potekalo tudi proti Sv. Urhu, vendar to
ni potrjeno. Na vrhu pri cerkvi naj bi
bilo prazgodovinsko gradis¢e, kjer je W.
Schmid leta 1916 ugotavljal nasipe; iz
njegovih zapiskov je razvidno, da je okoli
cerkve tudi kopal. O prazgodovinskem
gradi$éu porota tudi S. Rutar, medtem
ko J. Pe¢nik govori o obzidanem in utr-
jenem rimskem naselju ter rimskih gro-
bovih. Kdaj sta bila tu postavljena grad
in cerkev, ni znano. Ze za Valvasorja je
bil grad opu$fen; v lasti so ga imeli
Auerspergi, ze od leta 1385; sredi gradu
je bila cerkev. Danes je na vrhu ohra-
njena le Se cerkev; obzidje, zidovi in
nasipi z jarkom so Ze moé¢no zarasli. —
Rezultati raziskovanj v sondi 1, 2a, 2b
in 4 so pokazali, da imamo opraviti z
obzidjem znotraj gradu, ki je obkrozalo
v ovalni obliki sakralni objekt. Struktu-
ra zidu kaZe bolj na mejo sakralnega ob-
jekta in grobis¢a kot na obrambni ali
drugi objekt. Pomembno je povedati, da

smo znotraj tega obzidja na$li ostanke
¢loveskih kosti, ki izpri¢ujejo pokopali-
8¢e na tem prostoru. Odkriti barvasti
ometi govore o ruSenju starejSega ob-
jekta pred obstojeim, ki je bil omejen
z obzidjem. V ¢asu starejSega objekta je
bilo v rabi tudi pokopali$¢e. Datacijo te-
ga predhodnega objekta nam delno omo-
gota odkop edinega skeleta. Odkop pla-
sti v profilu kaZe jasno podobo gradbe-
nih posegov na tem platoju in dokazuje,
da so ruSevinske plasti nametane ¢&ez
plast nad skeletom, saj je ta lezal v in-
taktni plasti. Zanimiva je tudi lega ske+
leta, ki kaze staro kulturno tradicijo in
ne odraza cerkvene navade; obrnjen je
proti V. Na zgodnji srednji vek spomi-
nja tudi lega rok in polaganje desk ob
strani, saj so bili ob skeletu ostanki le-
sa. — Zid v sondi 5, ki obkroza platec
vsega vrha, je ostanek starejSega kaste-
la, ki je bil poruSen oziroma opus$éen
pred zidavo starejSega sakralnega ob-
jekta (ta pa je najmanj gotski). Grad-
nja zidov kaZe povsem anti¢no tradicijc
in nima zveze z romansko gradnjo v vr-
stah, kot jo poznamo na Primorskem.
Posebej zanimiva so bila tudi odkritja
estrihov in keramiénih najdb pod nji-
mi, ki jih lahko opredelimo vse do 12
stol, ¢e ne Se prej. — To najdisce, ki
ga zaradi pozicije in arhitekture imama
za edinstvenega na Slovenskem, nam daje
moznost predstavitve primarnega objek-
ta kot neke zaostale tradicije poznoanti¢-
nih kastelov. Verjetno je bil postavljen
v zvezi s potjo, ki je bila v uporabi Ze
v antiki, v prehodem obdobju v zgod-
njem in visokem srednjem veku; takrat
to¢ka ni sluzila veé¢ obrambi in je bila
le Se sakralni objekt, Deloma so izkopa-
vanja potrdila predvidevanje starejsih
arheoloskih piscev, ¢eprav v sondah
nismo na8li prazgodovinskih in rimskik
predmetov. — M. U.

ISKA LOKA. — Alojz Kumse, I8ka Lo~
ka 21, rojen 1906, je povedal, da je v.
od njegove kmetije prostor, ki mu pra-
vijo Crepinjek; sem je cela vas odlagala
¢érepinje. Zemljis¢e je last Ivana Kralji-
¢a iz I8ke Loke. — Pri ogledu smo no-
vembra 1974 na njivi pobrali Stevilne
¢repe novejSe loncenine; db. plast ére-
pinj je vidna zlasti v j. robu preorane
njive. — D. V.

KAMNIK, VIII, 12. — Od 10. 7. do
30. 8. 1980 je ZSV Kranj ¢istil in utrjeva!
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razvaline Malega gradu v Kamniku. De-
lo se je zacdelo pred leti z urejanjem ka-
pele. Leta 1980 je sodelovala pri fizi¢nib
delih tudi kamni$ka srednjeSolska mla-
dina. Doslej so bile odkrite in utrjene ru-
Sevine na okrog 400 m2. Ker malograjski
hrib strmo pada od j. proti s., je globi+
na temeljev zelo razliéna, tako da je bilo
treba kopati od 0,5 do 4 m gl. Zaradi iz-
redno razgibane konfiguracije terena ni
bilo mo¢ vseskozi kopati po kvadrantily
in plasteh. Material smo po lesenem mo-
stovZu spusc¢ali na trg ob Japljevi ul,
odkoder so ga lahko odvaZali tovornjaki.
Ravno odstranjevanje materiala povzro-
¢a veliko teZav in stroskov.

Izkopavali smo med Veronikinim por-
talom na s., j. robom vzpetine in razgled-
nim stolpom na z. Prvo plast tvorijo
ruSevine, ki so jih sem navozili iz raz-
glednega stolpa leta 1942, ko so tam utr-
jevali bunker. V teh ruSevinah smo nasli
novec (ant., Klavdij II. leta 268—270
Siscia). Sledi plast humusa, nato ruevi-

Sl. 70 Kamnik, Mali grad — situacija izkopa-
Fig. 70 Kamnik, Mali grad — the situation of the

ne gradu. Pod temi rusSevinami je tu ir
tam =zaznavna kulturna plast. Podlago
tvori Ziva skala, na kateri stoje temelji
zidov. Le v prostorih E in F je bilo vec¢
poznosrednjeveSke keramike. Zidovije, ki
smo ga dosedaj odkrili, je razmeroma
slabo ohranjeno, db. do 1,4m, vi. do
3,5m. Vezivo skoro povsem manjka, ta-
ko da je treba polniti in zapirati tud)
fronte zidov. Opazili smo veé naéinow
zidave, pa¢ glede na obdobja, ko so na-
stajali posamezni deli gradu. V obzidju
sledimo izrazito plastovitost veéjih ob-
delanih kamnov. Na obzidje se organsko
navezuje tudi Veronikin portal. Podobno
je zidan tudi pre¢ni zid med tem porta-
lom in prostorom C. Pri tem nadinu zi-
dave sta skrbno zloZeni obe fronti, vmes
pa so nametani manj$i lomljenci in za
liti z malto. Drug nadin zidave je Vv
prostoru F — zidovi so enakomerno p¢
vsej debelini zidani iz manjS$ih neobde-
lanih lomljencev, ki ne sledijo vrstam.
Ta zid je tanjsi (okrog 1m). NajslabSe

KAMNIK-MALI GRAD

LEGENDA

ne arhitekture
excavated architecture
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je zidan prostor C, kjer so zidovi tankl
in kamenje neobdelano. Prostor pa je
znotraj ometan, ¢esar drugje ni videti:
Prostor C je verjetno med najmlajSimi
na gradu. Dasi so zidovi na Zivi skali, so,
ker teren proti s.mo¢no pada, tam zelo
izpodjedeni, tako da je precej obzidja s.
od razglednega stolpa Ze razpadlo. Da bi
prepreéili nadaljnjo $kodo, smo morali v
prostoru E podzidati temelje obzidja v
d. 2m.

Konservacija torej zaenkrat obsega le
utrjevanje s tem, da smo poSkodbe za-
polnili. Krono zidu smo zadé&itili z dozi-
davo nove plasti ob. okrog 30 cm. Na ve?
mestih smo tudi pozidali temelje. Upo-
rabljali smo kamenje, ki smo ga nasli
v ruSevinah in podaljSano malto iz pe-

ska (separacija Stahovica) granulacijd
0,5cm, apna in cementa v razmerju
S K

Od 6. 7. do 2. 10. 1981 smo z deli na-
daljevali. Raziskali smo z. del gradu, ta-+
ko da zdaj poznamo ves grajski tloris
med drevoredom na v. in razglednim:
stolpom na z. Letos smo odkrili $e en
vedji prostor (3,5 X 4,5m) prislonjen olt
s. obzidje. Tudi ob j. obzidju so bili naj-
deni ostanki temeljev, oéitno starejsi od
razglednega stolpa. V razglednem stol-
pu smo v sv. vogalu zaradi razbremeni-
tev izkopali tudi sondo (vel. 3 X 4,5m).
V gl. 0,8m smo tu odkrili temelje sta-
rejSe zgradbe, katere namena $e ne poz-
namo. NaSli smo dve Zelezni podkvi {3
Spanskega tipa iz 11.—13. stol. (B. Vikic
— E. Walter, Starohrvatska prosvjetat
1955, 23 ss).

Izkopan in odiS¢en je bil vhodni del
pred Veronikinim portalom ter utrjena
in pozidana zunanja fronta s. obzidja
nad vhodom. Od drobnih najdb naj poleg
velikih koli¢in srednjeve$ke keramike
(tudi nekaj barvastih kosov) omenim S3e
4 gotske in 1 romanski kljué. V drevor
redu pred kapelo je bil odkopan del sla+
bo ohranjenega stebra (siv apnenec, d.
110, pr. 41 cm.)

Pravokotno na s. in j. obzidje smo iz
kopali dve sondi (2 X 5m). Segli sta dc
sterilne plasti na gl. 2,05—2,10 m. Pro-
fil je pokazal, da gre pri obzidju vsaj za
tri gradbene faze. Zadnji dve fazi st
bili bolj popravljanje po$kodovanega, pr;
va plast Zganine na sterilni plasti pa j+
verjetno starejSa od zidov. V gl. 1,5m
smo Vv s. sondi na$8li slabo ohranjen tlal
iz prodnikov.

Dela sta finacirali z enakim deleZzem
Kult. skupnost Kamnik in Kult. skupnost
Slovenije. — Mi. S.

KOPER, 1V, 3. — V starem jedru Kop-
ra so na cestis¢u Titovega trga kopali
in uniéili kulturne plasti, dasi je del
mesta strogo zavarovan, Povsod smo sle-
dili svetlo, tenko plast temelje z drobci
malte in to 40—50cm gl., pod tem pa
naj bi bili, po pripovedi delavcev soded;
tudi posamezni grobovi. Po sredi trga so
presekali tudi zid, vezan z malto (zid 2):
ZSV Piran je omogoéil izkop povrsine j.
od stolpa (8 X 4m?®. Temelji stolpa se
v gl. ne Sirijo, po¢ivajo 1,4m pod se+
danjo povrsino na svetlem, zdrobljenem
laporju. Od petih vrst lepo obdelanih
kamnov sp. dve nista vezani. Lepo se vidi
tudi padec terena od Titovega trga proti
Trgu revolucije (Sl. 71—72.) Sprana ilos
vica ob stolpu zadrZuje v notranjosti
stolpa veéjo koli¢ino vode. Ob stolpu so
bili grobovi brez pridatkov, tri grobnice,
od katerih je bila vsaj ena zidana (1).
V njej je moralo biti vsaj 5 pokojnikov.
Veé¢ okostij je bilo gotovo tudi v grob-
nici 3. Spol pokojnikov je dolo¢ila M.
Stefanéi¢, BTF. Ker so v sphani ilovici
ob stolpu tudi posamezne ¢loveske ko-
sti, moramo sklepati, da je bilo ob stol-
nici pokopalis¢ée Ze pred zidavo stolpa.
Ker je pa grobnica 1. prislonjena ob te-
melj stolpa, pa vidimo, da so na kraju
pokopavali tudi pozneje. Pod plo¢nikom
ob zgradbi Jestvine sta ohranjeni dve
plasti kamnov zidu 1, zloZeni poSev na
nadin ribje kosti. Tega je zidava, ki je
vzbudila negodovanje tudi v dnevnem
¢asopisju (8. Kali§nik in M. Kocjan), ze
leta 1964 precej poskodovala. Vzorce mal-

Sl. 71 Koper, Titov trg — odkopani temelji
stolpa

Fig. 71 Koper, Titov trg — the excavated
groundwork of the tower
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Sl. 72 Koper, Titov trg — tloris sonde ob stolpu
Fig. 72 Koper, Titov trg — the ground-plan of the trench by the
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Sl. 73 Koper, Titov trg — situacija shematic¢-
no po G. Finu iz leta 1619

Fig. 73 Koper, Titov trg — the situation
schematically after G. Fin from the year
1619

te je analiziral I. Nemec, Z SRS VNKD,
izloene foraminifere pa F. Cimerman-
Institut za paleontologijo SAZU. Upo-
rabljeni pesek je iz polslane vode z ustja
RiZane, ali BadaSevice?

Ker je na podstavku stebra ob vhodu
v Cevljarsko ulico grb iz leta 1471 delno
zasut in ker so vrata v stolp, do katerih
so po koprskem statutu vodile stopnice,
iz leta 1608, je morala nastati do 60 cm
debela plast nasutja na trgu med tema
terminoma. Najbolj verjetno so trg nasuli
ob koncu 15. stol., ko so cerkev podalj-
Sali in prej samostojno stojeé¢i stolp
vklju¢ili v gradbeni kompleks. Ko so
cerkev podaljSali, so nehali pokopavati
na prostoru atrija romanske cerkve, ka-
tere tri apside so vidne $e na naértu iz
leta 1619 (sl. 73). Tedaj so verjetno ne-
hali pokopavati tudi na j. strani stolpa,
ker je postal ta prostor edini prehod k
brolu (Trg revolucije). Ker je grobnicg
1 0,2m pod danasnjo povrSino, menim,
da so bili nekateri grobovi med nasipava-
njem Se vidni. Tanka plast pod nasut-
jem je izpred konca 15. stol, plast z
ogljem tik pod njo bi pa mogla nastati
ob pozigu leta 1380. Posamezne tegule v
plasti gline pri dnu izkopa so vsekakor
iz ¢asa pred nastankom grobnice, najbrz
pa tudi pred nastankom stolpa. V ta
¢as bi stavil tudi nastanek zidu 1, saj
sega navada poSevnega zlaganja kame-
nja v zid od pozne antike do srednjega
veka. — M. Z.

KRANJ, VII, 5. — Na d. bregu Save,
pri tovarni Iskra, je v pleistocenskem
konglomeratu pod Gastejem izoblikovana

jama Tular (kat. §t. JZS 369). Ime jame
izpeljujejo iz Ze pozabljenega izraza
»tulav« (= votel, ef. M. Aljanéi¢, Pro-
teus 28, 1965-1966, 175 ss). Danes skoraj
pozabljeno jamo je poznal Ze Valvasor
(cf. Die Ehre des Herzogthums Crain,
1689, II, 171 s). O jami je ohranjenih veé
izrodil. Valvasor pravi (o.c.), da se skozi
rov pride »na loSka tla«. Pisatelj Ma-
tija Valjavec je ohranil izroéilo, da se
skozi jamo pride v neko klet v Smart-
nem (cf. M. Aljanéié, o.c.,, 177 s, op. 5).
Skoraj pozabljena je pravljica, da jamo
povezuje podzemeljski hodnik s Sentpe-
trsko gras$¢ino (Schrottenturm) v Stra-
ZiS¢éu (v bliZzini so tam v dnu vrta¢ po-
Ziralniki, ki odvajajo meteorno vodo sko-
zi Tular v Savo). Starej$a inadica te
zgodbe je izroédilo, da naj bi podzemelj-
ski rov drzal iz Tularja do Starega gradu
(Wartenberg) nad Rékovico (na sz. po-
boé¢ju Smarjetne gore). Ortenburiki War-
tenberg se kot »castrum in Warten-
berch« omenja Ze med leti 1192 in 1198
(cf. J. Zontar, Zgodovina mesta Kranja,
1939, 26 ss), Schrottenturm (po kapeli sv.
Petra v bliZzini imenovan kot Sentpetr-

o 1 Sem
T —

Sl. 74 Kranj, Tular — Zelezna suli¢na ost
Fig. 74 Kranj, Tular — an iron lance point
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ski grad) nosi nad portalom letnico na-
stanka — 1574, vendar je najbrz Se sta-
rejdi (cf. P. Blaznik, Kronika 1, 1953, 99
ss). — Med zadnjo vojno so Nemci prvih
50 m jame preuredili v zakloniS¢e, od
leta 1965 dalje pa je v jami biospeleo-
loski laboratorij. Pri ureditvenih delih
za laboratorij so leta 1964 v produ (v
gl. okoli 30cm), neposredno pred vho-
dom v Tular, na$li Zelezno suli¢no ost
(Sl. 74) precej grobe izdelave (ohranjena
dl. 19,8cm, $. lista 4,2cm, db. 1,1cm,
pr. tulca 3cm), ki je ¢asovno in tipolo-
$ko tezko opredeljiva. Drugih najdb niso
zasledili. — Zanimivo je, da je najdiSce
suliéne osti (hrani jo M. Aljanéi¢ iz Kr.)
oddaljeno samo okoli 150 m zraéne raz-
dalje od nekdanje cerkve sv. Martina,
srediS¢a ogromne Smartinske prafare (se-
gala je od Ovsi§ pri Podnartu do Pod-
re¢e na Sor$kem polju, cf. J. Zontar,
o.c., 53 s) in hkrati tretjega velikega
zgodnjesrednjeveSkega grobiS¢a na Kkri-
ZiS¢u pri Iskni v Kranju (cf. M. Sagadin,
VS 22, 1979, 319 ss). — D. J.

LOKA, III, 1, obé. Koper. — PM Ko-
per je sondiral leta 1978 (skupaj s PM
SM Piran, Elica Boltin Tome), leta
1979 (skupaj s PZE za arheol. FF) na
ledini Miklav, 300 m jz. od Zc. Sv. Ja-
neza Krstnika v Predloki (parc. $t. 900,
k.o. LOKA, »Spic«; parc. §t. 897/3-4,
»Miklav«, »Britof«). Na slednji parceli
je bilo v sondah 6, 7 in 8 najdeno veliko
malte, koS¢ki slikanega ometa in frag-
menti opek. Sama arhitektura ni bila
izlo¢ena. Izkop potrjuje ,tako kot tudi
ledinsko ime, obstoj cerkve Sv. Nikolaja,
poznane iz virov, kot tudi lokalno tradi-
cijo o cerkvi; kljub ledinskemu imenu
»Britof« kosti nismo na8li. — Najdbo
Zelezne puséice povezujemo lahko z do-
godki ob pozigu bliZznje Z. c¢. v uskoSki
vojni. — M. Z.

MATENA. — Franc Grmek p.d. pri
Prunkovih, Matena 50, rojen 1911, je
povedal, da so v z. steni gospodarskega
poslopja pri h. $t. Matena 10, ki gleda
proti Grmekovim, vzidani nekateri ob-
delani kamni iz Matenskega Gradu. —
Ko je pred leti F. Grmek podiral »8pico«
svoje hiSe, je naSel kvadre lehnjaka.
Kamne bi lahko dal vzidati v tedanjo
svojo hiSo matenski meZnar, morda v
¢asu velike baro¢ne obnove cerkve, leta
1692; takSna zidava v vasi je dokumenti-

rana le v cerkvi sv. Mohorja in Fortu-
nata. — D. V.

MEDOSI, 1V, 2, Izola, Piran. — Z od-
lo¢bo Medobéinskega ZSV Piran (5§t. C/
11-466-80, 31. 7. 1980) je dolo¢en nadzor
nad gradnjo vodovoda Dvori n, Izolo—
MedoSi—Sv. Nedelja. Po dogovoru z
MDA Istra 80 in Rizanskim vodovodom
na terenu razbremenilnik ni bil postav-
ljen v rudevino romanske cerkve Sv. Ne-
delje (VS 13-14, 1970, 173), paé pa v ne-
posredni bliZini. — Trasa je pri zasel-
ku PaSljun presekala opuséeno -cesto,
sicer ugotovljivo na starih kat. naértih.
— Glej: Rimska doba. — M. Z.

MOZJANCA, VII, 9, Kranj. — Ob poti
z MozZjance (678 m) proti Stefanji gori
(746)m) je DuSan Vidic iz Kranja okoli
leta 1972 pri urejanju okolice svojega vi-
kenda naSel Zelezno podkev (vi. 12cm,
$i. 10 em, db. 0,5—0,7 em; Sl. 75), ki jo
tudi hrani. Podkev je srednjeveska (po
izro¢ilu »turSka«); gre najbrz za t.i.
Spanski tip« (cf. B. Viki¢-E. Walter, Sta-
rohrvatska prosvjeta 3. S4, 1955, 57s).
Domacéini z MoZnjance so baje Ze veckrat
nasli »turSke podkve«. Zanimiva je lo-
kacija podkve ob »stari cesti« na Stefa-
njo goro, ki poteka pribliZno na trasi
sedanje kolovozne poti po grebenu. Ohra-
njeno je tudi izroé¢ilo o »Divji jagi« pod
Apnis¢em (740m, v. od MoZjance). Na
Mozjanci so baje pred leti izkopali »ne-
kaj posod s pepelom« (najbrZz Zarni gro-

L

Sl. 75 MoZjanca — Zelezna srednjeveika pod-
kev

Fig. 7 MoZjance — an iron medieval horse-
shoe
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bovi; podatek A.Vali¢a, Gor. m. Kranj).
V dolini pod MoZjanco, v. od Tupali¢ in
s. od OlSevka, je v gozdu okoli 50 gomil
(prazgodovinskih ?), ki vsebujejo oglje
(zarni grobovi ?, cf. A. Vali¢, VS 23,
1981, 229, sl. 45). — D. J.

OTOCEC. — Stari grad. Ob sanaciji
in najstarejSega dela graj-

osrednjega

Sl. 76 Otolec, Stari grad — ostanki romanske-
ga jedra

Fig. 76 Otolec, Stari grad — the remnants of
the Romanesque nucleus

Sl. 77 Otodec, Stari grad — struktura zidu v
romanskem jedru

Fig. 71 Otolec, Stari grad — the wall struc-
ture in the Old Romanesque nucleus

skega objekta je bilo pod kasnej$o po-
zidavo odkrito romansko stavbno jedro,
ki smo ga, kolikor je bilo mogoée, tudi
dokumentirali. — M. S.

PODBOCJE, XII, 16, Kriko. — Stari
grad. LRZSV je lastnika veékrat opozo-
ril, da na vrhu ni dovoljeno S$iriti poti
in opravljati kakrSna koli veéja zemelj-
ska dela. Lastnik tega vendar ni upo-
Steval, kopal je in pri tem odstranil pre-
cejSen del zidu iz lomljenca in apnene
malte. Po nacdinu zidave sode¢ gre za
ostanke romanske arhitekture. V nepo-
sredni bliZini ruSevin in terenskega spo-
menika sta bili zgrajeni brez soglasja
tudi dve poé¢itniski hiSici, ki moéno kazita
ambient. Da bi prepredili nadaljnje $ko-
de, je LRZSV zahteval, da pripravijo
¢imprej ustrezno dokumentacijo za ves
kopec in naért ustreznih arheoloSkih
raziskav. Prav tako je treba narediti
projekt ustreznih arheolodkih raziskav.
tako je treba narediti projekt ureditve
kopca. Na vsem obmoéju so prepove-
dane gradnje in vedja zemeljska dela;
zlasti na vizualno izpostavljenih tockah.
— M.S.

PODPEC, VIII, 25, Lj. Vi¢-Rudnik. —
Dne 26. 5. 1980 je zdruZena ekipa PZE
za arheol. FF (Knific, Vié¢i¢, Jocif),
NMLj (Logar), Z SRS VNKD (Vuga),

S1. 78 Podbodje, Stari grad — ostanki roman-
skega zidu

Fig. 78 Podbodje, Stari grad — the remnants
of the Romanesque wall
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Sl. 79 Podbodje, Stari grad — struktura ro-
manskega zidu

Fig. 79 Podboé&je, Stari grad — the structure
of the Romanesque wall

Drustva za raziskovanje morja Lj. (Hart-
ner, Bucéar) in Drustva za podvodne de-
javnosti Piran (Fonda) izvedla podvodno
akeijo v Ljubljanici pri Podpeéi. Pre-
gledano je bilo okrog 200 m reéne struge
z. od podpeSkega mostu, parc. §t. 2258
k.o. Preserje. Najdeno je bilo 59 pred-
metov (keramika, Zelezna sekira, litoze-
lezen lonec, puska itd.), predvsem iz no-
vejSih obdobij. Predmeti so v NMLj in
niso inventarizirani; v terenskem dnev-
niku so vpisani pod §t. 1/80—59/80. —
N. L.

RADUSE, XV, 10, Slovenj Gradec. —
Zas¢itno izkopavanje v RaduSah pri
»Smréunu«, na pare. §t. 2261 k.o. Podgor-
je, je trajalo od 26. 9.—17. 10. 1978, z
namenom, da najprej s sondami ugoto-
vimo, kaj predstavljajo v profilu pesko-
kopa vidni zidani ostanki temeljev. Za-
S¢itna dela je opravil ZSV Maribor, geo-
detski posnetek terena pa ing. Branko
Stres. Peskokop je v hribu na sredini
kotline; vhod v peskokop je iz j. strani
z gozdne ceste, ki vodi proti domaciji
Marije PenSek. Lastnica Marija PenSek je
peskokop izkoriS¢ala in s tem ogrozala
kulturni spomenik, ki je bil z odlo¢bo
zaS¢iten. — VznoZje hriba je na nm. vi.
504,14 m in ima do vrha viSinsko razliko
7,96 m. Ob j. in s. strani te¢eta ob hribu
potoka, ki se na izhodu iz kotline zdru-

zita v potok Radu$nico. Zemljis¢e okoli
hriba je moévirnato, razen na z. strani,
kjer se teren polagoma dviguje. — Hrib
s peskokopom je obdan z obrambnim
nasipom in jarkom, ki je zaradi vhoda
v peskokop uni¢en le z j. strani. S son-
dami smo odkrili dva temelja zidov
dobro ohranjen temelj zidu je potekal v
smeri V—Z, slabo ohranjen pa v smeri
S—J. Ker smo ugotovili, da gre za te-
melje zidov obrambnega objekta, smo
priceli z za§ditnim izkopavanjem. —
Priceli smo s ¢iS¢enjem prostora v veli-
kosti 20 X 14 m in takoj pod rusno plast-
jo naleteli na temelje zidov obramb-
nega objekta-stolpa, njegove Stiri vogale
in na vrhu hriba pod 3—50cm db. ru-
Sevinsko plastjo hodno povrSino z do
10ecm db. estrihom. Estrih so napravili
na zivo skalo, katere povrSino so prej
zravnali z apnencéastim drobirjem in
oblicami. Po povrsini je bil estrih lepo
glajen, sestavljen iz apnene malte, me-
Sane z drobnim peskom ter je bil ob
izdelavi uokvirjen z lesenim opazem, ki

Sl. 80 RaduSe — zastitno izkopavanje sred-

njeveskega obrambnega stolpa;
hodna povrsina (estrih)
Fig. 80 Radufe — preservative excavations of

the medieval defence tower; flooring is
visible

vidna je
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so ga kasneje odstranili (S1. 80). Od
temeljev zidov sta bila najbolje ohra-
njena j. in v. temelj. S. je bil do te-
meljev poskodovan, z. pa smo nasli lepo
ohranjenega le v sz. vogalu obrambnega
objekta. Zidovi so bili masivni, saj se
na j. temelju vidi, da je na njem stal
zid 8. do 1,20 m. Temelji zidov so bili
zgrajeni na Zivi skali in sestavljeni iz
neobdelanih kamnov povezanih z malto.
V do 50em db. ruSevinski plasti nad
estrihom smo nas$li fragmente srednje-
veSke keramike, Zivalskih kosti, Zganine,
ometa (1—1,5 cm db.), kose estriha, Zelez-
no 3tirirobno puséi¢no ost, Zelezno pasno
spono, okovje vrat, preperele manjse
ostanke lesa ter zoglenel tram v sv. delu

je imel obrambni objekt pravokotno ob-
liko in velikost: 9,70 X 7,70 m. — Ob-~
jekt je po vsej verjetnosti uniéil ogenj
(zganina in sledovi ognja na ometu in
estrihu), kamne iz zidov pa so po uni-
¢enju objekta raznesli domacini in ga
uporabili kot gradbeni material. Spome-
nik spada v vrsto srenjeveskih obramb-
nih stolpov-Sanc, zgrajenih od Raven
proti Kotljam v 15. stoletju za obrambo
pred turS$kimi vpadi. To dokazujeta tudi
omet in estrih, ki po vsej verjetnosti
sodita v obdobje pozne gotike pri nas.
— Material je v obdelavi na ZSV Ma-
ribor. — I. T.

STEFANJA GORA — glej Neolitik in

obrambnega objekta, skupaj z okovjem eneolitik
vrat. Po odkritih sledovih temeljev zidov
NEOPREDELJENO

AMBROZ, VII, 2, Kranj. — Pod Kr-
vaveem leZzi na nm. vi. 1084 m manjsa
vas AmbroZ (imenovana tudi Sv. Ambroz
pod Krvavcem), Ze znana kot anti¢no
najdi$ée (Zgan rimski grob, cf. ANSI,
169). Leta 1960 so pri kopanju temeljev
za korito na$li Zelezno suli¢no konico.
O njej in o »turSkih podkvah«, najdenih
v prejSnjem stoletju, na kratko poroca
Andrej Grile (Odmevi izpod Krvavca
[glasilo Osnovne Sole »Davorin Jenko«,
Cerklje na Gorenjskem], leto 5, §t. 7,
april 1961, 191): »Ze v prej$njem sto-
letju so nasli turSke podkve. Ko pa smo
pred letom dni kopali luZo za napajanje
Zivine na AmbroZu, smo nasli v zemlji
tudi turSko sulico. Od njene Kkonice,
pribliZno en meter in pol, se je vlekla
érna ¢rta v zemlji. To je bila sled
strohnjenega droga, na katerega je bila
sulica nasajena. Zaradi dolgega leZanja
v zemlji je bila konica Ze moéno zarja-
vela. Zelo natan¢no sem si ogledal ko-
nico. Zapazil sem na njej nekakSen
znak v obliki krata. Zdi se mi, da je ta
pomenilo prekriZzane Kkosti«. Te suli¢ne
konice, kasneje izgubljene, ne moremo
komentirati, ker je poroéilu priloZena
risba nenatanéna (Grilc je bil takrat star
10 let!). Najbrz je srednjeve$ka, prav
lahko pa je starejSa. Podobno lahko ozna-
¢imo tudi podkve. — D. J.

BREST. — Na ledini V Dulah, med
Vrbljenim in Brestom, na njivi blizu
poti veckrat izorjejo kamenje. Nekoé¢ naj

bi tu stale hiSe (povedal Franc Skerja-
nec, Matena 53).

Tone Kumse, Brest 8, je povedal, da je
pred leti na svojem dvori§¢u izkopal 1 m
gl. zid iz kamenja, vezan z malto; to naj
bi bil temelj stare hife, — D. V.

BUKOVO, I, 3, Idrija. — Trasa Rim-
ske ceste iz BaSke doline v Cerkno se
vzpne na j. pobo¢ja Kojce pod cerkvijo
sv. Lenarta v Bukovem. Nato poteka
najverjetneje pod danas$njo cesto proti
Orehku vse do krizi¢a pred vasjo Je-
senica, kjer se navzdol odcepi kolovoz
proti Orehku. Trasa stare ceste se na-
daljuje po dolini za orehoviko cerkvijo.
V. od vasi Bukovo se odpira poloZnejse
pobodje, z nekaj terasami tik nad cesto.
Sir$e ledinsko ime za zemljii¢e je Na
gomilici. Po ljudskem izroc¢ilu je bilo na
sp. terasi, tik nad cesto, staro pokopa-
lis¢e. Najdbe niso znane (povezava z
rimsko cesto in istofasnim selis¢em nek-
je v sedanji vasi, ob cerkvi [?]).

Na poloznem prisojnem pobodju, tik
nad zaselkom Kojea in na odcepu poti
v dolino Idrijce (v Reko), lezi nizek hrib
osamelec. V njegovo s. vznoZje se mocé-
no zajeda vetji peskokop, ki je nacel Ze
sam vrh hriba. V ljudskem izroéilu zivi
pripoved o Stari cerkvi, ki so jo na vrhu
postavili rudarji, prvi naseljenci zaselka
Na Nemcih (ob poti iz Bukovega na Ore-
hek, patrocinij domnevno sv. Ozbolt).
Ostaline stavbnega objekta na vrhnjem
platoju so skromne. Na poloZnejSem s.
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Ze prej omenjenih Sodnikovih, na jezi
pleistocenske terase. Morda sta skeleta
del zgodnjesrednjeveSkega (staroslovan-
skega?) grobii¢a. — Omeniti moramo 3Se
sosednjo hiSo, Hotemaze 35, ki ima v sv.
vogalu vzidanega znamenitega »hotema-
Skega dedca«. Lokalni poznavalci pravi-
jo, da je to »kip iz slovanskih ¢&asov«.
Dobili naj bi ga pri gradnji temeljev sta-
re hiSe okoli 0,5m gl., kot je povedal
Rok Hudobivnik (p.d. Novak, HotemaZe
35). Omenjeni je povedal tudi izroéilo, da
je imel nekoé v vasi slovanski knez Ho-
timir svojo utrdbo, ki naj bi varovala
prehod &ez Kokro. Po knezu naj bi se
kasneje vas poimenovala Hotemaze. —
D.J.

IG. — Miha Golob p.d. pri Majerju,
Ig 185, je na svoji njivi na ledini Keplje
vedkrat nagel »turS$ke podkve«, — Na
isti njivi, na 1. bregu Barjejskega grab-
na, so vidni prodniki, iz katerih je bilo
nasuto rahlo izboéeno cestid¢e »stare ce-
ste«, verjetno rimske. Po Golobovem pri-
povedovanju je »stara cesta« vodila z
Iga ez barje na Grmez. V IZici je na
njeni trasi vse polno kamenja in tu naj
bi bil po izroéilu »most«. — D.V.

ISKA LOKA. — JoZe Zgonc p. d. pri
Krajcarju, Iska Loka 11, je povedal, da
je leta 1972 nagel na ledini Krtine »tur-
ske podkve«. Najdbe so izgubljene.

Franc Tancek, Iska Loka 12, je pove-
dal, da je na njivi Podlaz pri Zidani Go-
rici, med Matenskim potom in osamel-
cem, nasel »turiko podkev«, bolj »0zko«;
ima jo doma zaloZeno. — V prejSnjem
stoletju so Tanckovi na ledini Pod La-
zom (pri osamelcu Zidana Gorica j. od
vasi) nasli zlatnik (povedala Pavla Sivec
p.d. pri Janezovih, ISka Loka 14, roje-
na 1935). Novec je pridobil praded Siv-
¢eve, Janez Gams (1842—19117), ki se je
Solal na realki: po njem naj bi bil no-
vec rimski, »iz leta 50 po Kr.« (Klav-
dij?). Sivéevi so zlatnik med zadnjo voj-
no prodali. — D. V.

ISKA VAS. VII, 11, Lj. Vié-Rudnik. —
Kmet Rupert, Iska vas 13, je povedal, da
je na hribu Griza, pribliZno nad njiho-
vo hiSo, »grad« (verjetno gre za ostanke
kvadratnega stolpa, ki ga omenja Miill-
ner, Emona [1879] 90). — D. V.

JEZERO. — Milan Rogelj, Jezero 53,
hrani »turS$ko podkev« (povedal Rogelj,
Jezero 102). — D. V.

KOSTEL, X, 3, Kotevje. — V letu 1930
je PM Kocevje opravil sondiranja v goz-
du z ledinskim imenom Rti¢ek pri trgu
Kostel. Po ANSI je Ze Peénik domneval
v Kostelu prazgodovinsko naselbino z go-
milami. Leta 1979 smo pri topografskem
obhodu na terasah j. pobo¢ja pod graj-
skim obzidjem nasli na vrti¢ku in vko-
pih veliko fragmentov prazgodovinske
keramike. — Gomile smo nasli v bliz-
njem gozdu na parc. §t. 2543/15 k. o. Su-
hor. Lepo vidne so tri gomile, s pr. okrog
5—6m in vi. 1—150m (Sl 81). — Od-

—

Rt

Sl. 81 Kostel, Rtitek — gomile
Fig. 81 Kostel, Rti¢ek — barrows

Sl. 82 Kostel, Rti¢ek — profil gomile 1
Fig.N 82 ;{ostel, Rtitek — the profile of barrow
(¢}
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prli smo eno gomilo, jo prekopali pri-
bliZno na njeni polovici do gl. 1,52 m;
najdb ni bilo. Opis profila izkopa: pri
dnu je najprej 40—70 cm db. moéno ilov-
nata plast, ki je v z. polovici profila rah-
lo pomeSana z rdefkasto rjavo zemljo;
nad to plastjo je skoraj enovita rdecka-
sto rjava prhka zemlja, db. plasti je
okrog 90 cm; bolj v z. delu profila je ne-
kako v vi. 50—80 cm od dna plast rdeé-
kasto rjave zemlje, mo¢no pomeSane s
kamnitim drobirjem; dl. je okrog 1,65
centimetra; v v. polovici profila je v Vi.
okrog 78—100 cm od dna plast rdeckasto
rjave zemlje moéneje pomeSana s sivka-
sto glino; dl. je okrog 95cm; v vi. 1,44 m
od dna je humusna plast z ruSo, db. 7—8
centimetrov (Sl. 82). — Zahvaljujem se
kustosu Mitji Gustinu, ki je opravil me-
ritve na terenu. — M. H. M

LEDINE, I, 5 Idrija. — Iz doline gle-
dano je GradiSée nad Spodnjo Idrijo 8.
kopast hrib, ki zapira visoko ledinsko
planoto na Z. V resnici je zelo ozek skal-
ni greben, z vedkratnimi zalomi in zara-
di svojih strmin povsem neprimeren za
selid¢no postojanko. V izrodilu je na Le-
dinah ohranjena pripoved o »gradu« na
vrhu hriba nad Ledinami, odkoder so vo-
dile stopnice (dve varianti: ali v Spod-
njo Idrijo, to je v samo dolino; ali v
vznozje na planoto, k t.i. »starim Ledi-
nam«, kjer naj bi sz. od sedanje stala
stara vas). Na samem vrhu Gradi$¢a so
menda neko¢ poskuSali kopati rudarji,
ker pripoved govori o »zakopanem zla-
tem teletu«; ni znano, ¢e so kaj nasli. —
Za vetjo poselitev je vrh neprimeren, za
utrjeno postojanko bi bilo moZno izbrati
skrajni j. vrh, obenem tudi najvi§ji na
grebenu; od tu je pregled nad starimi
potmi iz doline Idrijce v Zirovsko kotli-
no. J. poboé¢je tik pod vrhom ima obli-
ko ozke, neravne terase, ki je morda
umetnega izvora; na samem vrhu in
stopni¢astem podaljSku grebena proti Z
ni opaziti nidesar. — Leta 1980 so na sa-
mem vrhu zgradili televizijski pretvor-
nik in pri tem vrh zniZali za 2—3 m;
precejsnji izkopi so bili napravljeni tudi
proti V in SV. Po konéanih delih pri
ogledu ni bilo opaziti sledov kulturne
plasti. — N. O.

LESNO BRDO, VIII, 10, Vrhnika. — V
nekdanjem zaselku Kurja vas so pri ko-
panju temeljev za h. §t. Lesno brdo 41
nasli »turSke podkve«. — Najdis¢e lezi

tik na 1. strani Stare ceste, ki vodi sko-
zi vas proti Mali Ligojni. — D. V.

MATENA. — Mihael Zupec p.d. pri
Jernejevih, Matena 47, rojen 1903, je pri
kopanju jarka na svojem svetu na ledi-
ni Kraji (na travnikih z. od ledine La-
nis¢e, najdis¢a naselja iz obdobja kultu-
re zarnih grobis¢) naSel S§tiri Zelezne
»turS§ke podkve« in debele kosti. Najdbe
so bile 1,25 m gl. med Soto. Presek pla-
sti na najdis¢u je naslednji: rjava ilov-
nata zemlja, db. 60 cm; prod, Sota in »ze-
lena ilovica« (pripomniti moramo, da po
Zupcu polZarice ni pri Mateni in da se-
ga »zelena ilovica« proti S do sredine
barja, skoraj do Crne vasi).

Na ledini Cerkvenke, na barskem ob-
robju, je spomladi leta 1975 T. Cernié
izoral »turSki podkvi«; eno ima shranje-
no doma. Zemljis¢e je bilo cerkveno, zdaj
je druzbena last (povedal Tone Cerni¢,
Matena 8).

Franc Grmek, Matena 50, je pred leti
na barskem obrobju, pred ledino Pri bro-
du, naSel na gl. 1,20 m smrekovo vejo,
odsekano s sekiro. — D. V.

OSP, 1/1V, Koper. — Na poboéju med
vasjo in Jamo v Gradu je bil najden v
kamnolomu okoli leta 1930 skelet »s sab-
1jo, kljuéi in verigo«. Kosti so bile ve¢
kot 1m gl. v skalni razpoki in polite z
apnom. — Najdbo omenja v zapiskih tu-
di pokojna etnologinja H. Sendar (zve-
zek PM Koper, §t. 25). — M. Z.

PIJAVA GORICA, VIII, 35, Lj. Vié-
Rudnik. — Nad cesto Drenik—Pijava go-
rica je ledina Ledisnik (parc. $t. 1380
k.o. Pijava gorica) so Ze velkrat izorali
kamenje. Domnevno naj bi tu nekoé¢ sta-
la hiSa. Kmalu po zadnji vojni so tu
nasli srebrn novec. — Janez Perme, Pi-
java gorica 3, je malo pred letom 1941
izoral na ledini Gmajna »turSke podkve«.
Najdis¢e lezi v barju z. od Pijavikega
hriba, na d. strani barskega kolovoza.
Najdbe so propadle. — D. V.

PODPEC. — Na 1. bregu Ljubljanice
so v nekakSnem podolZnem pasu na go-
sto navpiéno zabiti koli, in sicer med
Grebenéevo hiSo ob podpeSkem mostu in
ZelezniSko progo Ljubljana—Trst. Pred
40 leti so koli Se nekoliko moleli iz tal
(povedal Rogelj, Jezero 102). — D. V.
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PODTABOR PRI GROSUPLJEM, VIII,
26, Grosuplje. — GradiSnica. V zvezi s
spremembo namembnosti zemljis¢a je
LRZSV izdal primarne smernice za del-
no za$éito terenskega spomenika. Tu gre
namre¢ za ve¢jo naselbinsko postojanko
z dobro opaznim obrambnim nasipom,
ovalne oblike. Sicer je zemljis¢e v glav-
nem izjemno revno s sloji, le na S je ne-
koliko ve¢ zemlje. SpomeniSka zaicita
naj bi dosegla: sondaZne izkope na po-
sameznih izstopajo¢ih predelih, geodet-
ski posnetek, ¢im veéjo intaktnost vid-
nega obrambnega prstana, izvedbo ust-
rezne dokumentacije, za$¢ito drobnih
najdb pri izkopih in Kkritje strofkov za
navedena dela. — M. S.

PREVALJE POD KRIMOM. — V sta-
rem Siv@evem (ali Moharjevem) potoku,
vzporedno s parc. §t. 359 k.o. Kamnik,
leZi ¢oln izdolbenec (povedala M. Sustar-
§i¢, Prevalje 22). Najdis¢e je tik na ro-
bu barja, na z. strani Sivéevega hriba.
Na z. strani potoka je manjSe »okno«,
kraski izvir. Coln leZi menda poSevno
na potok. — Po tradiciji lezi v blizini
Sivcove kmetije, nekje ob bregu e en
»&oln«, — D, V,

PSENICNA POLICA, VII, 2, Kranj. —
Marija Petri¢ poro¢a (Odmevi izpod
Krvavca [glasilo Osnovne Sole »Davorin
Jenko«, Cerklje na Gorenjskem], leto 5,
8t. 7, april 1961, 191—192) o turSkih pod-
kvah:

»Okoli PSeni¢ne police se raztezajo
modvirnati travniki, zato so ljudje ko-
pali jarke, da bi zemljo osusili. Tako so
tudi kopali na travniku. Priblizno pol
metra globoko so zagledali tri podkve.
Bile so drugaéne kakor naSe. Manjse so
bile in zgoraj SirSe, spodaj pa pribliZno
2 cm Siroke. Dolzina je bila 13 cm. Prav
zato smo takoj vedeli, da so to podkve
malih tur$kih konj, saj so ¢isto drugac-
ne od nasih. Na sredini so nazobéane in
tudi Zeblje imajo drugaéne. Imajo nam-
re¢ podolgovato glavico, ki je dolga 2 cm.
Domnevamo, da je eden izmed turskih
konj ostal v moévirju in tako so se nje-
gove podkve ohranile do danes«.

Pripomniti moramo, da nobeden »konj
ni ostal v moévirju« (nasli niso niti ene
kosti konjskega skeleta), konju so se za-
radi moévirnatega terena najbrz podkve
same snele s kopit (podobne najdbe po-
znamo tudi drugod, npr. na Ljubljan-
skem barju, cf. D. Vuga, Ljubljansko

barje — Pionirjev arheoloski vodnik, pri-
loga Pionirja §t. 2 (1977—1978, [Ljublja-
na 1977] 6). Podkve so res lahko turske,
morda pa so tudi starejSe (rimske?). Da-
nes so vse tri izgubljene. — D.J.

RUDNIK, VIII, 18. — Okrog leta 1928
je pokojni Dimic naSel pri svoji kmetiji
v barju pod Debelim hribom dvoroéajni
vré, verjetno prazgodovinski. Najdbo
hrani akad. slikar Samo Kovaé¢ iz Ljub-
ljane (glej tudi poroéilo o ¢&olnih izdol-
bencih pri isti kmetiji s. v. Prazgodovi-
na — podrobneje neopredeljivo). — D. V.

SINJA GORICA, VIII, 43, Vrhnika. —
V »cegunci« (opekarni) za Sinjo gorico
so na$li »kamnito orodje«. Najdbe so ne-
znano kje (povedal Alojz Rupnik, Dre-
nov gri¢ 58). — D. V.

SMRJENE, VIII, 35, Lj. Vi¢-Rudnik. —
Na vrhu gozdnate kote 433 m je sploSce-
na, gomili podobna izboklina, vi. okrog
50 cm, s pr. 6 m, nepravilne okrogle ob-
like. — Z. pod hribom vodi po grapi sta-
ra pot za Drenik.

Jz. od Smrjenega, na s. strani ceste, ki
pelje iz vasi proti ko¢evski cesti, sta dve
gomilicam podobni izboklini, vi. 60—80
centimetrov, s pr. do 3 m. Poras¢eni sta
s travo. — D.V.

STAJE. — Po ljudskem izroé¢ilu je bil
v Bordtu »tur$ki britof«, in sicer nad
»gradi¢em« (nekdanjim Pernsteinom). —
D.V.

SUHA, VII, 10, Kranj. — Suha (431 m
n.v.) je osamljena vas na d. bregu Ko-
kre, oddaljena 1km sz. od Predoselj. V
virih se prvi¢ omenja leta 1288 (cf. Kraj.
leks. Slov. 1 [1968] 170). Pri vasi je bilo
na zatetku stoletja na ledini V Dolu
(pare. §t. 375 k.o. Suha) v produ odkri-
tih pet v. orientiranih skeletov. Eden od
njih je imel kot pridatek keramiéen lon-
¢ek. Kot poro¢a J. Szombathy (cf. ANSI,
172), so skeleti najbrz staroslovanski.

France Stare (p.d. Brolih, LuZe 33) je
povedal, da je JoZe Umnik (p.d. RoZen
s Suhe) neposredno pred 2. svetovno voj-
no pri oranju ledine, okrog 200 m v. od
Valjavéevega mlina proti Kokri, naletel
na manjs$o kamnito grobljo. Kamenje iz
groblje je navozil na vasko dovozno pot.
Ko je potem oral dalje, je s plugom za-
del ob rob precej velikega ploSc¢atega
kamna (pribliZno 25c¢m pod povrsino).
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Skupaj z nekaterimi sova$¢ani so to plo-
S¢o hoteli razbiti, vendar je podila in se
udrla. V luknji so na$li slabo ohranjene
¢loveske kosti (morda je bil to sarko-
fag?). Razbite dele »sarkofaga« naj bi
kasneje vzidali v neki hlev na Suhi. Ne-
dale¢ od »sarkofaga« je potem J. Umnik
pri oranju naknadno odkril (pomagal naj
bi mu J. Kalan, p.d. Birtov s Suhe) ve-
liko precej dobro ohranjenih ¢&loveskih
kosti in »ostanke kerami¢nih lon¢kov,
bronaste uhane, Zelezne noZe, koralde in
steklene ¢repe na Zici«. Najdbe, ki naj
bi jih nekaj ¢asa hranil najditelj, so se
potem porazgubile med vojno, ¢loveske
kosti pa so takoj po odkritju pokopali
za zidom pri cerkvi na Suhi. — Stare-
tovo pripovedovanje je potrdila (in ga
dopolnila) Minka Erzar (rojena Umnik
leta 1914), ki Zivi v Kranju (ReSeva 8);
je héi najditelja JoZeta Umnika p.d.
RoZena (1882—1963). Njihova hiSa na
Suhi je imela véasih h. §t. 19 (danes Su-
ha pri Predosljah 39). Erzarjeva se prav
dobro spominja proti v. usmerjenih ske-
letov (po njenem mnenju so odkopali veé
kot Stiri skelete, F. Stare pa je zvedel
gglo za 17 okostnjakov) in meni, da so
jih nasli okoli leta 1923 na ledini Labor-
nica (izg. Vabornca). Od predmetov ji je
najbolj ostal v spominu srebrni prstan,
ki naj bi bil »devet-krat zavit«. Tega je
njen ofe najdlje hranil v posebni $katli;
kje je prstan danes. ne ve. Labornica se
tudi ujema z lego ledine, ki jo je pove-
dal F. Stare. Vso zemljo Umnikovih so
pred leti prodali. Labornico je kupil so-
sed Stefan Basaj (p. d. Valjavec, Suha pri
Predosljah 40), ki isto ledino imenuje
Pod rebrom; je na robu pleistocenske te-
rase in Ze od dale¢ vidna, tam rastejo tri-
je orehi. Okoli Labornice (= Pod rebrom)
so sami pas$niki (in deloma travniki). Dne
9.12. 1981 sem v krtinah okoli Labornice
pobral nekaj atipiénih fragmentov slabe,
s kremenovim peskom meSane keramike
rdefe rjave barve in fragment zelo do-
bre tanke keramike rdede barve, ki S$e
najbolj spominja na keramiko tankih
sten. Glede na izroéilo in obseZne podat-
ke lahko na Labornici (= Pod rebrom)
domnevamo poznoantiéno (sarkofag?) in
morda tudi zgodnje srednjeve$ko nekro-
polo. — D. J.

SEBRELJE, I, 3, Idrija. — Ledina Na
Krogu (Na Brejah). Pred 120 leti je Mi-
ha Mlakar na robu skalne zajede, na v.
koncu Sebreljske planote (na isti strani,

kot stoji cerkev sv. Ivana), naSel »zem-
ljen pisker«. Crepinje je vrgel za pod-
porni zid ob njivi, ki je zdaj ni veé. Ver-
jetno gre za Zarno grobi$cée, ki so ga ve-
¢inoma unié¢ili ob Sirjenju njive do skal-
nega roba. Neprekopanega zemljiséa je
le 3e nekaj kvadratnih metrov.

Jz. od sv. Ivana, kjer se pot z osred-
nje planote spusti v Dolenjo vas in k
cerkvi, stoji kmetija Na Miri§¢ih. Manj-
S0 njivo, tik pod cesto, e pred desetlet-
jem obdano s kamnitim zidom, imenu-
jejo Miris¢e. Na parceli, e do leta 1978
v cerkveni lasti, naj bi bilo »staro po-
kopali$¢e«. Pri obdelovanju niso nasli ni-
¢esar, na povrsini ni kulturnih ostalin.

Sv. Ivan. Cerkev je postavijena na
skrajno s. leZe¢i pomol planote; je dale¢
vidna od vseh strani iz doline Idrijce in
sosednjih planot, zato je totka nedvom-
no ze od nekdaj sluzila strate$kim na-
menom. V ljudskem izrodilu je zaslediti
le pripoved o »poganskem sveti§¢u« na
mestu cerkve in da je bila to sploh prva
cerkev v okolici; semkaj naj bi nosili po-
kopavat s Sentviske gore; druga varian-
ta pozna na tem mestu »Grad« Najdb
ne pomnijo. — Veéja, izravnana povrsi-
na pomola s cerkvijo je zelo dobro na-
ravno zavarovana in je lahko sluZila
utrjeni obrambni postojanki brez vedje-
ga obrambnega sistema, o katerem ni
sledu. Povrsinskih najdb ni, veéji izrav-
nani plato j. od cerkve je nastal z vkopi
v ¢asu 1. svetovne vojne. Patrocinij in
lega dopuséata domnevo o potencialnem
arheoloskem najdis¢u (zgodnjesrednjeve-
Skem?). — N. O.

SKRILJE, VIII, 11, Lj. Vi¢-Rudnik, —
Po ljudskem izroé¢ilu je bil na ledini Pri
Lescu v bliZini vasi, ob poti iz Dobravi-
ce v Skrilje, »turski britof« (povedal Ja-
nez Mrkun iz Matene). — D. V.

SMIHEL, IX, 22, Novo mesto. — Med
vasjo in Krko se 550 m sv. od cerkve sv.
Mihaela dviga s smrekami porasel gri-
¢ek Gadna ali Gadovna, last posestnika
Jurka iz Smihela. Skalnat gri¢ se na
vrhu zakljuéi z veéjo gomilno tvorbo. S
tega najdis¢a so do sedaj znane le rim-
skodobne najdbe. Gomilo bi lahko pri-
sodili antiki, vendar ni izklju¢eno, da bi
lahko bila tudi prazgodovinska. — Nekaj
metrov jv. od gomile je viden veéji vkop,
ki je nastal z odvzemanjem zemlje; ta
je bila nato uporabljena za nasutje go-
mile. — B. K.
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Sl. 83 Smihel, Gadna — gomila
Fig. 83 Smihel, Gadna — a barrow

TIHABOJ. Glej: Rimska doba

TOMISELJ. — Pred zadnjo vojno sc
na ledini Mali gozdi, nad nekdanjim za-
selkom Podkraj, pri sekanju le§¢evja od-
krili vhod v jamo. Za odkritje je izvedel
Ivan Skerjanec (ofe pripovedovalca
Franca Skerjanca, Matena 53) in na kon-
cu rahlo poSevne jame naSel na povrsju
lonéene ¢repe in oglje. — D. V.

VINO, VIII, 26, Grosuplje. — Po pri-
povedovanju JoZeta Podlogarja p.d. pri
Jeraju, Vino 14, roj. 1914, je bil okoli
p. ¢. sv. Stefana star »britof«. — D. V.

VRANSKO, XVI, 37, Zalec. — Leta
1979 je pri kopanju na parc. §t. 69/2 k. o.
Vransko naSel Petja Grom (Zalec, Ulica

Savinjske cete 16) v gl. okrog 60cm
gumb iz bronaste plo¢evine: db. 0,8 mm.
pr. 23 mm; pripenjal se je z roZi¢koma v
obliki nesklenjene zanke, prispajkanima
na hrbtno stran. Okras: na gumbu je vre-
zana upodobitev dirjajotega konja. Pred-
met hrani najditelj. — M. M.

Sl. 84 Vransko — bronast gumb
Fig. 84 Vransko — a bronze button

ZAKRIZ, I, 3, Idrija. — Rimska cesta
se od Orehka proti prelazu vrh ZakriZza
poloZzno vzpenja, pod vasjo Jesenica, in
doseze ledino V KriZzu. Pobodje je zelo
plazovito. Domadédini pripovedujejo, da so
tu usadi in hitri premiki tal nekaj vsak-
danjega. Prav v usadih so Ze vecékrat na-
leteli na »zidovje hi§ in lonéenino«. Pe-
ter Mo¢nik, Ravne nad Cerknim 1, pom-
ni pripoved, da so ob potoku v Grivah,
v dolini, nasli »mesingaste uhe od lon-
cev« (medeninaste roc¢aje posod). Najdbe
niso ohranjene. Starej$i domadini pravi-
jo, da je bilo v »KriZzu nekdaj naselje
Staro Cerkno«, ki so ga prebivalei mo-
rali zapustiti zaradi pogostih plazov. Pre-
verjanje na terenu ni odkrilo arheoloskih
sledov, kljub bliZini rimske poti, ki se
od Zakriza spu$t¢a na Cerkno. — N.O.

RAZNO

KRANJ. — Sestri Barbara Volonec —
Novadek (roj. 1893) in Dagmar Novacdek
(roj. 1896) iz Kranja, Kokrskega odreda
7, hranita v svoji zbirki naslednje ar-
heoloSke predmete:

— posodo iz sivo rjavo Zgane gline, iz-
delano prostoro¢no; vi. 10 ecm, z najveéjo
§. 9cm, pr. ustja 7,2cm; z dvema traka-
stima ro¢ajema, Stirimi okroglimi barbo-
tinskimi bradavicami na najve¢jem obo-
du trebuha in vrezanim ornamentom na
vratu med ro¢ajema ter na trupu; dubo-
vaska ali belegiska kultura, srednja in
pozna bronasta doba (Sl 85).
srebrno KkriZzno fibulo; ¢&ebulice
manjkajo, Zelezna peresovina je odlom-

ljena z iglo vred; na nogi in loku je or-
nament vrezanih, nasprotno si sledeéih
trikotnikov; dl. 44 cm, 8. 34cm, vi. 2,5
centimetra; pozna antika (Sl. 86: 1).

— bronast stilus, dl. 10,8 cm; antika —
pozna antika (Sl. 86: 2).

— okroglo srebrno zapestnico; en ko-
nec srebrne Zice je izoblikovan v kavelj-
¢ek, drugi je narebren in izoblikovan v
kvacdico omega oblike; pr. 5,2 cm; pozna
antika ali preseljevanje ljudstev (?) (Sl
86: 3). Navedene predmete so izkopali
delavei spomladi 1911 v Vrbasu (Backa),
pri kopanju temeljev za novo tovarno
sladkorja. Sestri se spominjata, da so bili
kovinski premeti najdeni v skeletnih



Varstvo spomenikov (Monuments Conservation) XXIV, Ljubljana

213

grobovih, medtem ko za kerami¢no po-
sodo okolis¢ine Ze takrat niso bile zna-
ne. Predmetov iz grobov je bilo Se ve¢,
vendar so se porazgubili, ko so se No-
vackovi leta 1934 preselili v Kranj. —
D.J.

Sl. 85 Kranj — bronastodobna posoda iz za-
sebne zbirke (najdis¢e: Badka)

Fig. 85 — Kranj — a Bronze Age dish from
a private collection (the site: Backa)

LJUBLJANA. — Pisca sta 26.2.1974
podarila NMLj manjSo zbirko egiptov-
skih starin, ki jih je zbral D. Vuga med
svojim potovanjem po Egiptu leta 1966.
V zbirki so naslednji predmeti:

1. kipec, odlomljen, sp. del. USepti. Po-
slikana glina, z napisom. — Luksor (kup-
ljeno v starinarni).

2. kipec. UsSepti. Zelena fajansa. —
Luksor (kupljeno v starinarni).

3. kipec. Osiris. Bron. — Luksor (kup-
ljeno v starinarni).

4. posodica, na nogi. Glina. — Tebe,
Dolina kraljic (najdeno na skalnem gre-
benu, 1. od vhoda v dolino).

0o 1
e —

Scm

Sl. 86 Kranj — poznorimski predmeti iz za-
sebne zbirke (najdis¢e: Vrbas, Batka)
Fig. 86 Kranj — Late-Roman objects from a

private collection (the site: Vrbas, Backa)

5. artefakt. Kremen. — Tebe, Dolina
kraljic (isto kot pri §t. 4).
6. artefakt. Kremen. — Tebe, Deir el

Bahari (najdeno na skalni plo$¢éadi nad
HatSepsutinim templjem).

7. artefakt (rezilo). Kremen. — Tebe,
Deir el Bahari (isto kot pri §t. 6).

8. artefakt. Kremen. — Tebe, Deir el
Bahari (isto kot pri §t. 6).

9. novec. Constantius II. Bron. — Luk-
sor (podarjeno v starinarni).

10. novec. Constantius II. Bron. — Luk-
sor (isto kot pri §t. 9). — M. V. in D. V.

NEGATIVNO

BODESCE. — Ledina KriZzna gorica.
Ekipa PZE za arheol. FF in IZA SAZU
je sondirala 20.—21. 8.1980 na v. vznozju
ledeniSke gomile (parc. $t. 1208 k. o. Rib-

no). Ta lezi s. ob poljski poti med bo-
deskimi njivami. Poizkusni izkop je bil
negativen. — Ti. K. in A.P.
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CRNI KAL. — PM Koper je leta 1980
sondiral v Jernejevi jami nad Crnim
Kalom (kat. §t. 3735, »jama pri Zelezni-
Skem vseku«). V sondi 22m od vhoda
smo dobili naslednji profil: 1. zemlja, po-
meSana s kamenjem in amfornimi frag-
menti anti¢ne in recentne keramike do
40 cm gl.; 2. do 40 cm db. sterilna plast
rdele oker ilovice in nato fliSna rahla
plast, prerita z rovi, napolnjenimi s ¢érno
rahlo zemljo. — Med obema vojnama so
v jami velkrat kopali; PM Koper hrani
iz nje prazgodovinsko keramiko in bo-
dalo. Po spominu arheologa amaterja
Manlia Peracce iz Milj je to tako imeno-
vana »Grotta d’ Orso«. — M. Z.

KAMNIK. Zaradi utrjevanja dovozne
poti k vrtcu Antona Medveda na Sutni v
Kamniku je bilo ogroZzeno domnevno sta-
roslovansko grobi$¢e okrog % c. Matere
BozZje (leta 1971 ob j. strani cerkve odkni-
ta romanska kostnica). ZSV Kranj je zato
od 11.8.—20. 8. 1981 na trasi dovozne poti
(parc. §t. 242/1 k.o. Kamnik) opravil ar-
heoloSko sondiranje. Sonda v velikosti
3 X 7Tm je segla do gl. 160 cm, kjer se je
zacela mrtva zemlja. Do gl. 1m so bile
vkopavane razli¢ne instalacije (toplovod
Zupnisée-cerkev, kanalizacija, vodovod, 2
PTT kabla), zato so bili najdeni le tu in
tam fragmenti prekopanih kosti. V gl
120—150 cm smo na$li ostanke 8 skeletov
odraslih oseb, ki so lezali v smeri Z—V;
zal niti eden ni bil v celoti ohranjen.
Sledovi rok so kazali, da so bile sklenje-
ne, poleg tega je bila pri enem najdena
svetinjica. Sklepamo, da gre za pozno-
srednjeveSske pokope. Razen veé¢ Zeleznih
Zebljev drugih najdb ni bilo. — Mi. S.

MARKOVCIL — ZSV Maribor je opra-
vil nadzor pri izkopu gradbene jame za
novo osnovno $olo v Markovcih. Izkop
ni dal pozitivnih arheloskih rezultatov.
Izkop in profili so pokazali, da je pod hu-
musno plastjo, db. 20—30cm, le pesek
razli¢nih db. in reéne oblice, razliéni
dravski peS¢eni nanosi. — I. T.

ORMOZ. — Opravili smo nadzore pri
izkopu gradbenih jam za stanovanjske
objekte na terenu Dolga lesa, parc. §t.
1032 k.o. OrmoZ, in terenu za izgradnjo
nove tovarne sladkorja v OrmoZu. Na
nobenem terenu ni bilo pozitivnih arheo-
lo8kih rezultatov. Na terenu Dolge lese
so bile pod humusno plastjo le sterilne
ilovice rumene do sive barve, na terenu

izgradnje nove tovarne sladkorja v Or-
moZu pa so bili pod humusno plastjo
pesteni dravski nanosi. — I. T.

PODVOLOVLJEK. — Dne 27. 8. 1980
je IZA SAZU pod vodstvom I. Turka in
s pomo¢jo kamniskih alpinistov ter ja-
marjev sondiral v brezimni jami na kon-
cu doline Lucke Bele. Jama, ki jo je
nasel F. Malesi¢, nas nanjo opozoril in
tudi omogoédil izvedbo enodnevne son-
daZne akcije, lezi na j. robu Dleskovske
planote (VeZe) v Kamniskih Alpah, tik
pod opus¢eno planino Stare stale (Stale?).
V seznamu Jamarskega kluba Kamnuik
se vodi pod umetnim imenom »Zijalka
pod Starimi Stalami«. — S. in obokan
vhod, ki se odpira na pribliZni vi. 1550 m.
kjer se konéuje gozd, je obrnjen to¢no
proti J, tj. nad zatrep doline Luéke Bele.
Za vhodom se jama nekoliko razsiri in
zviSa, nato pa se zakljuéi v gladki steni
ob navpi¢ni razpoki, ki poteka v smeri
V—Z. Po obliki sode¢ je jama slej ko
prej tektonskega izvora. Jamske stene
in strop so mo&no razjedeni od zrmzali.
Tla so horizontalna in pokrita v zad-
njem delu z db. gruiéem, v sprednjem
pa z grud¢em, pomeSanim s humusom.
Po tleh so razmetane redke skale, ki so
pri vhodu ob 1. steni zloZene v nekaksno
ogrado. V tej ogradi in v njeni bliZini
ob steni, kjer je bilo na povrsini precej
oglja (ostanki vedjega ognji¢a), smo
nasli v tanki plasti humusa veliko re-
centne »pastirske« keramike. — V jami
in na pobod¢ju pred njo smo izkopali po
eno sondo (Sl. 87) z namenom, da ugo-
tovimo morebitne pleistocenske sedimente
in njim wustrezne paleolitske ostaline.
Vendar sta bili obe sondi v vseh ozirih
popolnoma negativni. — Na zloZnem
travnatem poboé¢ju pod jamo je bil iz-
kopan 1,3m vi. profil, ki se je koncal
na prepereli skalni podlagi. Stratigrafija
je bila naslednja: 1. ru$a (10 cm); 2. grusé
s humusom (20 cm); 3. db. grud¢ z rjavo
ilovnato zemljo (30 cm); 4. db. grusé¢ z
belo mivkasto preperelino (70cm); 5.
preperela skalna podlaga ali skalni blok.
Najdb, razen koSt¢ka kremena v rusi, ni
bilo. — Sonda v jami je bila velika
2X1m in je segala do gl. 1,2m, mer-
jeno od najniZje toc¢ke povrsja. Stratigra-
fija je bila naslednja: 1. db. grus$¢ z ma-
lo humusa (10—15 cm); 2. db., skoraj ¢ist
gru$¢ z manjSimi skalami (90 cm); 3. db.
grusé¢ z rjavo ilovico in posameznimi
skalami (20 cm). Skalno dno ni bilo do-
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PREREZ A

ZIJALKA POD STARIMI
STALAMI
JAMARSK! KLUB KAMNIK

Sl. 87 Podvolovljek, »Zijalka pod Starimi Sta-
lami« — prerez in tloris jame

Fig. 87 Podvolovjek, »Zijalka pod Starimi
Stalami« — the section and ground-plan
of the pit

sezeno. Vse plasti, razen povrsinskega
grudéa, v katerem smo nasli redke ¢ére-
pinje »pastirske« keramike, so bile po-
polnoma sterilne. Ker v jami Se danes
moé¢no deluje zmrzal, so se vse odkopa-
ne plasti zelo verjetno odlozZile Ze v ho-
locenu. Tudi neodkopani sedimenti ne
morejo biti db., zato je malo verjetno,
da bi s poglabljanjem izkopa prisli dc
morebitnih pleistocenskih plasti in najdb.
Ceprav kaZe, da jama ni bila poseljena
v davni preteklosti, so v njej dokazi o
bivanju pastirjev v polpreteklem ob-
dobju. Kamnita ograda pri vhodu, ki
je sluzila morda za leziite, veéje koli-
¢ine oglja ob 1. jamski steni, Stevilni
ostanki ¢repinj, najdeni tik pod povr$-
jem, kresilnik s pobo¢ja pred jamo, vse
to dokazuje daljSe bivanje pastirjev v
tej sicer priljudni jami. — Vse kera-
miéne najdbe iz humusa smo izroéili dr.
A. Cevcu, Institut za slovensko narodo-
pisje SAZU. — Iv. T.

ROB. — Izdano je bilo dovoljenje za
elektrovod na obmod¢ju, imenovanem
Gradisée nad Robom. Pri izkopih ni bilo
zaslediti arheoloskih slojev oziroma
najdb. — M. S.

Etnoloski in tehn:¢ni spomeniki

Avtorji

A.V. — Andreja VolavSek, ZSV Mari-
bor

E.S. — Emil Smole, ZSV Nova Gorica

I.Br. — Inga Brezigar, ZSV Nova Go-
nica

J. S. — Jelka Skalicky, ZSV Maribor

N.S8.8. — Natasa Stupar Sumi, Z SRS
VNKD

P.M. — Pavel MedveStek, ZSV Nova
Gorica

V.H. — Vito Hazler, ZSV Celje

AJDOVSCINA. — Na zahtevo Oddel-
ka za gospodarstvo pri Skup$é¢ini ob-
¢ine Ajdovs¢ina je ZSV Gorica izdelal
seznam neustreznih adaptacij in novo-
gradenj, ki spreminjajo karakteristiko
naselja. Seznam je bil zaradi pomanj-

kanja sredstev izdelan le za prostor med
Ajdovs$éino in Vipavo. — I. Br.

BELCA, KlavZe, ldrija. Sanacija dela
prej injektiranih Kklavz. — arhiv 3

BREGINJ, Tolmin. — HiSe Breginj 3t.
123, 124, 125, 126. Po potresu 1. 1975 so
ohranili skupino stanovanjskih in gospo-
darskih poslopij (zgoraj navedene hisne
Stevilke veljajo za predpotresni Breginj),
razporejenih v za stari Breginj znaéil-
nem sklenjenem nizu. Do 1. 1980 je bila
izvedena dokonéna sanacija objgktov
v skladu z naérti, ki jih je izdelal ZSV
Gorica. Kljub temu pa ostaja nere-
Seno vprasanje dokon¢éne prezentacije
oz. revitalizacije objektov, ¢&eprav je
ZSV Gornica Ze izdelal nekaj variant-
nih idejnih projektov namembnosti ob-
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jektov. Pri doloevanju funkcije le-teh
obstajajo torej naslednje variante:

1. objekti naj bi obdrZali predpotresno
funkcijo (stanovanjski in gospodarski
objekti) ob toéni rekonstrukciji stanja
pred potresom,

2. prezentacija notranjih prostorov bi
se podredila bodo¢im funkcijam: objekti
bi sluzili za kulturne potrebe npr. za
ureditev zbirk dokumentacije potresa na
Tolminskem, krajevno zbirko etnografi-
je umetnostne zgodovine in NOB, za pro-
store za mladino, delno tudi za gostin-
sko-turistiéne potrebe obmoéja,

3. objekti bi predstavljali center, na-
menjen sodelovanju in navezovanju sti-
kov z beneSkimi Slovenci.

Za dokonéno dolo¢itev funkcije ob-
jektov pa je nujno potrebno sodelova-
nje Kulturne skupnosti Tolmin in Kra-
jevne skupnosti Breginj, saj je ZSV
Gorica zadolZen le za strokovni nadzor
nad sanacijskimi deli in prezentacijo,
nikakor pa ne more sam odloéati o
funkciji teh objektov. — I. Br.

DOBLAR, Nova Gorica. — HiSa Doblar
§t. 25. Za obnovo ¢rne kuhinje in og-
njiséa je bil izdelan detajlni projekt sa-
nacije in prezentacije. V fazi priprav za
zatetek akcije pa je lastnik s pismeno
izjavo preprecil dela, ker se s posegi na
objektu ne strinja ve¢. To odloditev ute-
meljuje s tem, da nameravajo njegovi
otroci hiSo preurediti tako, da jo bodo
lahko obé¢asno uporabljali. Taki posegi
pa s v nasprotju z varstvenim rezZimom
za ta objekt, ki je spomenik I. katego-
rije. Zaradi navedenih razlogov je bila
akcija obnove na objektu preloZena. —
P. M.

DOLGA BRDA, Ravne. — »Povhov
mlin« $§t. 18. Sanacija temeljev mlina
in stop. — J.S.

JEROVICA, Tolmin. — Domaciji Gor-
ski vrh 3 in 4 v zaselku Jerovica na
Sentviski planoti predstavljata znaéilno
naselitev mlaj$e kolonizacije srednjega
veka s posestvom v celku. Zaradi raz-
meroma dobro ugotovljivega (ohranje-
nega) avtenti¢nega stanja domadij iz
¢asa 18. stol. z le redkimi spremembami
skozi ¢as do danas$nje dobe je ZSV Go-
rica opravil raziskavo zgodovinskega
razvoja domacij in objektov po informa-
cijah domadinov ter delno tehniéno in fo-
tografsko dokumentacijo zaS¢itenih do-

macij. Dela pri dokonéni raziskavi in
dokumentaciji objektov so Se v teku
predvsem zaradi nesporazumov z enim
od lastnikov objektov, ki ne dovoljuje
iIzvgdbe notranje dokumentacije.
. Br.

FRAM, Maribor. — Izdana zavarovalna
odlo¢ba za opu$feno zago, kvaliteten
tehniéni spomenik. — A.A.

JESENICE, Liznekova hiSa. — Uredi-
tev fasad in dela notranjosti stati¢no Ze
sanirane hiSe, ki so ji rekonstruirali tudi
del lesene konstrukcije (stropi, kamra)
— arhiv KSS.

KLJUCAROVCI, Ljutomer. — Stavba
8t. 13 delno =zidana, delno butana, s
slamnato streho, lesenim zatrepom in
¢opom zelo dotrajana, zato dovoljena
nadomestna hiSa. — J.S.

KOBARID, Tolmin. — Na objektu Gre-
goréiceva 10 so od 1. 1979 potekala sa-
nacijska dela po naértu in konservator-
skem programu ZSV Gorica in raziskava
stavbne zgodovine. Objekt je nastal po
postopnem spreminjanju manjsih objek-
tov obuli¢ne zazidave v enotno zasnovan
dvor furlanskega tipa z baro¢nim kon-
ceptom. Gradbeno je prezentirana podo-
ba objekta v njegovi stilno zreli podobi.

Zaradi zapletov ob nereSenih lastni-
g§kih odnosih ter zaradi drugih tezav pri
poteku obnove (v stavbi je ves ¢as ob-
nove delovala mesnica) je le-ta poteka-
la z dokaj$njimi zakasnitvami. Sama sa-
nacijska dela pa so bila v skladu z naérti
ter konservatorskim programom:

— pozidava armiranobetonske plosce
nad pritli¢jem in nadstropjem ter armi-
ranobetonskega venca,

— zazidava za prezentacijo stavbe ne-
pomembnih odprtin,

— izvedba nove strehe z rekonstruk-
cijo napuséa,

— injektiranje oboka nad kuhinjo in
nosilnih zidov,

— ometanje zunanjih delov nosilnih
zidov,

— izvedba odkapnih Zlebov in pozida-
va dimnikov kaminov.

Dokonéno prezentacijo objekta, ki jc
pogojuje natanénejSa opredelitev funk-
cije z izdelavo vseh naértov (revitaliza-
cijski naért ter naért instalacij) pa zavi-
rajo nereeni lastniS$ki problemi, za ka-
tere je potrebno sodelovanje Krajevne
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skupnosti Kobarid ter lastnikov okoli-
§kih objektov. Po sklepu KS Kobarid
so v stavbi spominski prostori mesta
Kobarid, knjiZnica, prostor za amater-
ske dejavnosti, likovna galerija, MaSe-
rova soba in poro¢na soba, vendar je za-
kljuéna faza prezentacije objekta odvis-
na od reSitve lastniStva. — P.M.

KOCNO, Sl. Bistrica. — Zahtevali po-
pravek prenovitvenih del na kmetiji 14,
ki se ukvarja § kmeckim turizmom. —
A.V.

RAVEN GORELI 36, Piran. — Notra-
nja rekonstrukcija kmecke hiSe z uredit-
vijo okolice. — arhiv KSS.

RIMSKE TOPLICE. — ZSV Celje je v
decembru 1981 izdal soglasje k sanaciji
betonskega mostu éez Savinjo v Rimskih
Toplicah. Zaradi gostega in enosmerne-
ga prometa je bila nujna sanacija para-
petnih zidov in ureditev pohodnih hod-
nikov za peSce. Most ¢ez Savinjo sodi
med najstarejSe armiranobetonske mo-
stove na Slovenskem (nastal je okoli
leta 1890) in je zato zanimiv tehniéni
spomenik, Z ureditvenimi posegi most
ni izgubil svojih bistvenih spomeniskih
lagtnosti. — V. H.

SENOZETE NAD RIMSKIMI TOPLI-
CAMIL — ZSV Celje od leta 1980 sodelu-
je v pnipravah za obnovo domadije pes-
nika Antona AsSkerca. Akcijo organiza-
cijsko vodi Odbor za obnovo in izgrad-
njo Askerlevine, ZSV Celje pa oprav-
lja strokovne naloge v zvezi s prezenta-
cijo domacije. Zelimo ohraniti tudi et-
nolo$ko pomembne sestavine domacije.
Poslopja nameravamo prezentirati kot
»zivi muzej na prostem«, saj nas k te-
mu vodi predvsem dejstvo, da na doma-
¢iji 8e zive in kmetujejo pesnikovi po-
tomei (nefak). Obstoje¢o stanovanjsko
hiSo bomo v celoti preuredili v muzej,
lastniki pa bi se pred tem preselili v
novo stanovanjsko hiSo, ki bo stala v
okviru domacije.

ZSV Celje je v zvezi s tem pripravil
elaborat Obnova Askerfeve domadije na
Senozetih §t. 1, ki je bil osnova za na-
daljnje akcije. Za lokacijo nadomestne
stanovanjske hiSe smo pripravili $tudijo
prostora in organizacije domacijskih ob-
jektov. S fotomontaZo smo postavili idej-
ni projekt nadomestne hise v prostor in
tako dolo¢ili najustreznejsi visinski ga-

barit nove hiSe in obstoje¢ih poslopij.
Na osnovi teh analiz in smernic so na
Razvojnem centru Celje izdelali glavni
projekt nadomestne stanovanjske hiSe
— V. H.

SLOVENSKE KONJICE. V prvi
polovici leta 1980 je ZSV Celje pripra-
vil Spomeniskovarstvena izhodis¢a za iz-
delavo prostorskega plana Slovenskih
Konjic. V elaboratu so zbrani osnovni
podatki o kulturnih spomenikih v obé&ini
Slovenske Konjice. Podrobneje so ob-
ravnavani urbanisti¢ni spomeniki, ki so
po vsebini razdeljeni na ruralna naselja,
ruralno-urbana naselja in urbana na-
selja. V okviru te naloge pa so zbrani
tudi podatki o etnolo$kih tehni¢nih spo-
menikih, ki doslej $e niso bili evidenti-
rani. Poleg tekstovnega dela so sestav-
ni del elaborata Se slikovno gradivo in
topografske karte z vrisanimi spomeniki
in $¢itenimi obmoéji. — V. H.

SOLCAVA. — V zadetku leta 1981 je
ZSV Celje pripravil smernice za projek-
tiranje enodruZinskih stanovanjskih his,
ki bi jih naj zgradili v novem stanovanj{
skem naselju Medica pri Soléavi. Naroc¢-
nik naloge je bila SOb Mozirje, urbani-
stiéne in projektantske naloge pa je v
sodelovanju z ZSV Celje izdelal Razvoj-
ni center Celje. Nastala sta dva dokaj
podobna projekta (Medica I in Medica
II), ki zdruZujeta arhitekturne znaéilno-
sti zgornjesavinjske stanovanjske hige in
kaS¢e. Pri delu na tej nalogi pa ZSV
Celje ni uspelo vzpostaviti trajnejSega
sodelovanja s projektantsko organizaci-
jo, kar bi pripomoglo k poglobljeni ana-
lizi prostora in tradicionalne arhitektu-
re, predvsem pa omogotilo Kkriti¢nejsi
odnos do izdelanega in projektiranje veéd-
jega Stevila stanovanjskih hi$. Zaradi
»pomanjkanja ¢asa in denarja« bodo in-
vestitorji gradili na enaindvajsetih stavb-
nih parcelah le dva tipa stanovanjskih
hi§, kar pa bo nedvomno vodilo k uni-
formiranosti naselja. — V. H.

STREHOVCI, Lendava, Trajbarjeva
zidanica. — Popravilo slamne kritine —
arhiv KSS.

SMARTNO, Nova Gorica. — Smartno
§t. 48 (»gotska hiSa«): Sanacijska dela
so potekala skladno z naérti, ki so bili
izdelani v ZSV Gorica, in po konserva-
torskih navodilih med procesom preno-
ve.
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Med obnovo je bilo ugotovljeno, da je
posebno hudo poSkodovan zadnji nosilni
zid objekta zaradi zemeljskega pritiska
(pot) na kletni zid, kot tudi zaradi slabe
in necentri¢ne zidave v zidu v prvem
nadstropju. Zaradi tega je bilo potrebno
pozidati betonski podporni zid, na no-
tranji strani v kleti ter pritli¢ju. Da bi
se dosegla zadovoljiva preéna statiéna
povezava objekta pa je bil v pritli¢ju
izveden 20 cm zid, v nadstropju pa be-
tonski lok.

V objektu so bile izvedene armirano-
betonske plo$¢e nad kletjo in pritli¢jem,
prav tako pa tudi armiranobetonski po-
zidni venec. Objekt je bil poknit z novo
streho, izvedeni so bili grobi ometi, fa-
sadni ometi, kot tudi fini ometi no-
tranj8¢ine v pritli¢ju, nadstropju in za-
hodni fasadi. Obnovljeno je bilo ognji-
S¢e, restavriran je bil kamniti tlak v
kleti. Vzhodna fasada je bila obnovlje-
na v okviru rezultatov raziskav (rekon-
strukcija prvotnih oken in lesenega gan-
ka). Celotni objekt je bil injektiran, hi-
droizoliran, drenaZa je bila napravljena
ob kletnem severovzhodnem zidu. Iz-
vedene so bile lesene talne obloge v
pritli¢ju in nadstropju. Lesene stopnice
povezujejo pritli¢je z nadstropjem. Na
novo so bili napravljeni vsi leseni deli
za okna in vrata.

S sredstvi Krajevne skupnosti Kojsko
je bila izvedena elektri¢na instalacija
ter opremljeno nadstropje (mize, stoli),
pritli¢je pa je bilo urejeno kot etnograf-
ska zbirka. Po sklepu krajevnih skup-
nosti Brd sluzi objekt kot sedez KUD
Brda ter za potrebe KS Kojsko—Smart-
no. Dela na objektu so zaklju¢ena. Glej
tudi umetnostni dn urbanistiéni spome-
niki. — E. S.

Na §t. 20 so bila ob koncu 1. 1980 izvr-
Sena vsa pripravljalna in o¢is¢evalna de-
la. Izdelani so bili naérti na osnovi kon-
servatorskega programa, pripravljenega
po tem, ko je bil objekt oéis¢en in poy
novno konservatorsko dokumentiran.
Ugotovljeno je bilo tudi, da je objekt
potresno dosti bolj prizadet, kot se je
prvotno predvidevalo; med deli se je po-
rudila vmesna stena. Prav tako je bilo
potrebno sanirati steno, ki je naslonje-
na na sosednji objekt.

Narejene so bile povezovalne armira-
nobetonske plos¢e, ter vgrajene potres-
ne vezi. Pod Zelezobetonskimi plo$¢ami
so bili narejeni leseni stropovi z lese-
nimi frami. Celotna stavba je bila gro-
bo in fino ometana ter injektirana. Prav
tako je bila narejena stre$na konstruk-
cija, streha pa je bila pokrita s korci
na poslikanih planetah z vmesno top-
lotno izolacijo. Narejeni so bili bak-
reni odtoéni Zlebovi. Prav tako so bile
vzidane delno nove okenske kamnite
girte ter vratni okvirji. — N. §. S.

TLAKE PRI ROGATCU. — Ob koncu
leta 1980 je stekla akcija za prestavitev
in prezentacijo doma (stanovanjske hise)
pesnika JoZeta Smita v Tlakah 58 na
novo lokacijo v blizini Osnovne S$ole
Rogatec. Organizator akcije je Drustvo
za ureditev spominskega muzeja v Ro-
gatcu, ZSV Celje pa sodeluje kot stro-
kovni nosilec prestavitve in prezentacije
etnoloSkega spomenika. V elaboratu, ki
smo ga izdelali v oktobru 1981, smo po-
dali smernice za prestavitev in analizc
poteka del, tehni¢no poroé¢ilo in opis
del s predizmerami ter tehni¢ni posne-
tek stanovanjske hise. ZSV Celje je
predlagal, da se za postavitev etnolo-
Skega muzeja na prostem izbere taksno
zemljiScée, ki bo dovolj veliko, da bo lah-
ko ob stanovanjski hisi sprejelo $e ne-
kaj gospodarskih poslopij. Tako bi se
postopoma izgrajeval tip vzhodnoslo-
venske domacije, ki prevladuje na ob-
moéju Tlak, Rogatca in Donactke gore.
— V. H.

TRZIC, PrimoZikova kas¢a. — Rekon-
strukcija obokov, obnova fasad. Objekt
ogroza blizina ceste — arhiv KSS.

ZAKOJCA, Idrija. — Na pobudo KS
Idnija, ki namerava odkupiti in preno-
viti Bevkove domadijo v Zakojci je ZSV
Gorica izdelal tehniéno dokumentacijo
obstojefega stanja in predradun za sana-
cijo objekta. — P. M.

ZGORNJA JAMNICA, Ravne. — Do-
kumentirana hiSa §t. 6 — pri KajZerju.
— J. S.
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Umetnostni in urbanisti¢ni Spo meniki

Avtorji

A. A. — Ale§ Arih, ZSV Maribor

A. AS. — Anka ASkerc, ZSV Celje

A. V. — Andreja Volavsek, ZSV Mari-

bor

B. — Bogdan Badovinac, ZSV Celje

. K. — Bine Kovaéi¢, ZSV Maribor

. P. — Branka Prime, ZSV Celje

. S. — Emil Smole, ZSV Nova Gorica

. M. — Janez Mikuz, ZSV Maribor

1. S. — dr. Ivan Stopar, ZSV Celje

M. T. — Marjan TerZan, ZSV Maribor

M. H. P. — Milena Hazler Papi¢, ZSV
Celje

M. L. — Marinka Lazarevié¢, ZSV Mari-
bor

N. 8. 8. — Natasa Stupar Sumi, Z SRS
VNKD

P. M. — Pavel Medveséek, ZSV Nova
Gorica

V. G. — Viktor Gojkovi¢, ZSV Maribor

~pd o b b

AHAC, Ljubljana Vi¢-Rudnik. — Pg—
pravilo cerkvenega ostre§ja. — arhiv
KSS.

AJDOVSCINA. — ZSV Gorica je sode-
loval pri izdelavi delnega zazidalnega
nadérta za mesto Ajdov8&ina (za vzhodni
del z obzidjem). Ker je obmodje zava-
rovano arheolodko in etnolo$ko s prvo
kategrijo se v predlogu zavarovanih ob-
motij poskuSa spomeniSke vrednote tega
dela mesta ohraniti v ¢&imbolj avten-
tiéni podobi ter jih funkcionalno vklju-
¢iti v mestno tkivo. — P. M.

ARNACE. — Pri za3¢itnih delih v letu
1980, smo pri podbetoniranju temeljev
%. c. sv. Ilna odprli tri gotska okna na
zunanji steni prezbiterija. V zvonici in
na juzni steni ladje so vidni sledovi got-
ske dekorativne in figuralne poslikave.
Aprila leta 1981 je ZSV Celje izdelal
spomeniskovarstvene smernice za pre-
zentacijo celotnega objekta. — B. B.

BELTINCI, Murska Sobota. — Grad, ki
je ostal brez gospodarja, mo¢no propada.
S predlogom, da bi ga uporabili za kra-
jevno skupnost, nismo uspeli. — J. M.

BENEDIKT, Lenart. — Priprave za ob-
novo notranj$éine % e¢. sv. Benedikia,
zidarsko popravljeni ometi in prebeljene
stene v p. ¢. sv. Treh kraljev. — A. V.

BOGENSPERK, Litija. — Nadaljeva-
nje notranjih ureditvenih del v gradu,
kjer je bil prej statiéno, v temeljih, obo-
kih, saniran jv. trakt, urejeno ostresje
in elektriéna napeljava, ter prezenta-
cija dveh zunanjih fasad in opravljena
rekonstrukecija arhitektonskih detajlov.
— arhiv KSS.

BREG pri Preddvoru, Kranj. — Popo-
tresna sanacija cerkve z utrjevanjem
temeljev. — arhiv KSS.

BRESTANICA, grad, Kriko. — Razi-
skave, stati®na sanacija, restavriranje
fresk in lesenih stropov. — arhiv KSS.

BRESTERNICA, Manibor. — Soglagamo
z namestitvijo balkona na baroéni nek-
danji Sentpavelski pristavi, Bresternidka
29, dasi je Ze moéno degradirana zaradi
samovoljnih adaptacij. — A. V.

CELJE, grad. — Obnovitvena dela se
mfxdaljujejo. L. 1980 je bilo stati¢no sa-
nirano obzidje juZzno od grajskega jed-
ra. Zid je bil injiciran, z notranje strani
pa s sidri pripet na skalno osnovo. Vrh-
nji del zidu Se ni urejen, ker $e ni do
kraja reSeno vpraSanje njegove prezen-
tacije. V zahodni renesanéni bastiji so
bile v strelnih niSah name$éene rekon-
struirane strelnice, narejene po vzoru
ohranjenih, a moéno poskodovanih
strelnic v osrednji bastiji juzno od An-
drejevega stolpa, ki so ohranjene in situ.
L. 1981 so bile na juZni steni h grajske-
mu jedru prislonjene kamnite stopnice
po naértih ing. arh. NataSe Sumi. Stop-
nice premoséajo viSinsko razliko med
odkopanim nivojem medzidja in notra-
njim dvoriséem. Vsa zidarsko stavbarska
dela je opravil mojster Pelko z Bleda.

Narodni dom. — Stavbo, ki so jo po-
zidali leta 1897 po naértih arhitekta Vla-
dimira Hraskega, so Nemci med zadnjo
vojno demolirali, da bi tako zavestno
zabrisali njen simbolni znaéaj. Zelja, da
bi domu vrnili kolikor mogoée prvotno
podobo, je zato v Celju Ze dolgo Zziva.
Pri tem so na sre¢o ohranjeni tudi prvoi-
ni nafrti, ki jih hrani Pokrajinski arhiv
v Celju. Pred nekaj leti, ko so adaptirali
pritlicne prostore vzhodnega trakta, je
bil del te zamisli realiziran. Ing. arh.
Janko Hartman, ki je dela projektiral,
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je v pritli¢ju trakta poustvaril prvotno
razmerje med nosilnimi zidnimi slopi in
svetlimi steklenimi odprtinami, obenem
pa je po starih naértih, a v sodobnem
materialu (beton) rekonstruiral prvotni
balkonski vhodni motiv.

Tomsi¢ev trg 8. — Pri obnavljanju
fasade je ZSV Celje ugotovil, da je pod
opetno oblogo iz 19. stol. ohranjen v
nadstropju Se stari gotski omet. Tik le-
vega okna je bila ohranjena freska ne-
kega svetega Skofa v naravni velikosti,
s Skofovo palico in knjigo v rokah. Figu-
ra stoji v okviru iz akantove vitice in
je izredno dobro ohranjena, ¢eprav sta
bila njen levi del (roka s palico) in
draperija ob nogah skoraj v celoti uni-
¢ena, tako da je freska v tem delu rezul-
tat restavracije. Zato je ta hip tudi mo-
goda le okvirna datacija freske v 2. pol.
15. stoletja. V nadstropju, kjer je svet-
nik, so fasado poslikali tudi v obdobju
renesanse. Poslikava obsega dekorativ-
ne okvire v rde¢i in modrosivi barwvi.
Odkritje je pomembno, saj gre za prvo
tovrstno najdbo v Celju. Restavratorska
dela je opravil Viktor Povse.

Trg V. kongresa 10. — Januarja 1979
je v prostorih Ljubljanske banke, nek-
danje kresije, priS§lo do eksplozije pli-
na. Pri tem je bila stavba, ki je pred-
stavljala poleg starega magistrata naj-
lenSi primer Klasicistiéne arhitekture v
Celju, mo¢no posSkodovana. ZSV Celje
(statik ing. Stojan Ribnikar) je pniskr-
bel naérte za statiéno sanacijo objekta,
poiskal potencialnega izvajalca del in po-
skrbel za ustrezne predrad¢une. Vendar so
se dogovori zavlekli, hudo poSkodovana
stavba pa je medtem ¢edalje bolj propa-
dala, tako da so jeseni istega leta orga-
ni skup$¢ine obdine Celje sprejeli sklep
o njenem rusenju. Pni tem so bile unide-
ni tudi dragoceni kamniti arhitekturni
detajli, za katere je Zavod zahteval, da
se ohranijo in pozneje eventualno upo-
rabijo pri rekonstrukciji objekta ali pa
prezentirajo kje drugje. Tako je pro-
stor, kjer je stala kresija, zdaj splani-
ran, le Zupnijski urad v Celju je poskr-
bel za sanacijo prav tako po$kodovane
stene, ki je delila stavbo od Marijine
cerkve — stavba je bila namreé pozida-
na na mestu prejSnjega gotskega prezbi-
terija Marijine cerkve. — I. S.

Opatijska cerkev sv. Danijela. — V
letu 1978/79 smo izdelali $tudije, modu-

larno analizo, idejni in glavni ter izved-
beni naért za rekonstrukcijo slavoloka.
Dela so se pricela v letu 1980.

Slom$kov trg 10. — ZSV Celje izdelal
smernice za dozidavo objekta — glas-
bena 3ola, upoStevaje srednjeve$ko par-
celacijo. Specifi¢éna lokacija druZi mest-
ni trg, obzidno ulico in dvorii¢ni pro-
stor.

Za kare PreSernova—Stanetova—Lin-
hartova in Savinova ul. smo naredili
modularno analizo po srednjeveskem
merskem sistemu. Na osnovi tega mo-
dula smo oblikovali tudi smernice za
sodobno zazidavo. — M. H. P.

Marijina cerkev. — Ponovna name-
stitev Schifferjeve freske. — arhiv KSS.

Prenova starega mestnega jedra Celja.
— V letih 1980—81 smo za naroénika
Razvojni center Celje izdelali S$tudijo
SpomeniSkovarstvena izhodi$¢a za pre-
novo starega mestnega jedra.

Analizirali smo stavbno tkivo, podrob-
neje tiste objekte ki so tehni¢no doku-
mentirani. Posamezne objekte smo stil-
no opredelili, evidentirali kvalitetne ar-
hitekturne elemente ter opredelili var-
stvene rezime. Opredelili in valorizirali
smo prostorske kvalitete mesta, posa-
mezne ambiente ter fasadne nize. Hi-
storiéni razvoj mesta smo opredelili v
njegovih najznacdilnej$ih obdobjih in si-
cer glede na pozidane dele proste povr-
Sine ter lokacijo najpomembnejsih jav-
nih stavb. Pri tem smo poleg virov upo-
Stevali tudi analizo obstoje¢ega stavh-
nega tkiva, kar je dalo glede razvoja
mesta nekatere nove rezultate. Pripra-
vili smo Studije plastike mestnega tele-
sa ter opredelili njegovo vrednost v Sir-
Sem prostoru. V zakljuéku smo oprede-
lili spomeniSkovarstvene cilje in varst-
vene rezime za mesto kot celoto in nje-
gove posamezne predele izhajajo¢ iz
opredeljenih spomeni$kovarstvenih kva-
litet.

Kot preizkusni kamen prenove v sta-
rem mestnem jedru je bil izbran v letu
1981 stavbni kompleks na Zidanskovi ul.,
kjer je poleg dosedanje preteZno stano-
vanjske namembnosti predviden obrtno
— poslovni center. Obmodéje zajema stav-
bi Zidanskova ul. 1 in 3 s pripadajoci-
mi veznimi in dvori$¢nimi trakti, ki me-
jijo na Okope. ZSV je v letu 1981 izde-
lal spomeniskovarstvena elaborata za
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obe stavbni enoti. Elaborat za stavbo
ZidanSkova 3, ki sodi med najkvalitet-
nejSe mestne arhitekture je poleg opisa,
valorizacije in kategorizacije ter stavb-
nih faz zajemal izhodi$¢a ter smernice
za obravnavo objekta. Pni adaptacijskih
posegih na objektu, ki so se vrsili za
preureditev trgovskega lokala v pritli¢-
ju uliénega trakta, so bili odkriti trije
leseni stropovi. Eden v pritli¢ju ter
dva v nadstropju. Pritli¢ni strop ter
strop nad njim v nadstropju sta sodas-
na, zgornji ima bogato profilirane strop-
nike. Ti so podobno oblikovani kot pri
poznogotskem stropu v Sivéevi hidi v
Radovljici. ZSV je predlagal spremem-
bo namembnosti v taksno, ki bi omogo-
¢ila prezentacijo prostorov in dostop
Sirsi javnsti. — A. AS, B. P.

ZSV je v letu 1981 za stavbe znotraj
starega mestnega jedra, kjer bo Samo-
upravna stanovanjska skupnost Celje vr-
Sila veéja prenovitvena dela za posodo-
bitev bivalnega standarda (ureditev sa-
nitarnih vozlov, preureditev sedanjih
stanovanjskih enot ipd.), izdelal spome-
niSkovarstvene elaborate. Ti zajemajo
stavbni opis, valorizacije stavbe s pri-
kazom gradbenih in stilnih faz, katego-
rizacijo ter okvirna spomeniSkovarstve-
na izhodis¢a ter smernice za obnovo ob-
jekta.

Elaborati so bili izdelani za objekte
Slomskov trg 10, Slomskov trg 7, Slom-
Skov trg 3, TomSi¢ev trg 18, TomSicev trg
8, Zidanskova ul. 1 in Zidanskova ulica
3.

ZSV je v letih 1980 in 1981 sodeloval
tudi pri Stevilnih posegih v starem
mestnem jedru z lokacijskimi ogledi ter
izdelavo spomeniskovarstvenih smernic.
Najve¢ posegov se je vrSilo v pnitli¢jih
pri preureditvah trgovsko-poslovnih lo-
kalov. ObsirnejSe adaptacije, kjer je bilo
potrebno, poleg izdelave spomeniSkovar-
stvenih izhodi$¢, veckratno usklajevanje
ter nadzor, so se vrSile na objektih: Sa-
vinova 9, Gubceva 8, Vodnikova 7, Ho-
tel Evropa, Stanetova 8, Zidanskova 9.
Ozka ulica 1, Linhartova 2, Lilekova 2.
— B. P.

CRNCI, G. Radgona. — V grajskem
parku hoteli graditi strojno postajo; ker
je to poleg dornavskega Se edini baroé¢ni
parkovni kompleks gradnje nismo odo-
brili in smo se dogovonili za prenovitve-
ni naért.

V prometni nezgodi poSkodovano Ze
drugo od treh renesanénih kamnitih zna-
menj proti Apadam. — A. V.

CRNECE, Dravograd. — Z.c.sv. An-
dreja: Na ladji, zakristiji in tristrano
zakljuéenem presbiteriju je bil grobi
omet in gladke lizene — vse iz leta 1810.
Pod tem ometom so sonde na juzni stra-
ni pokazale gladek omet in v tem ometu
pri presbiteriju Silasto zazidano okensko
odprtino in drugo na z. strani, zelo nizko
in polkrozno zaklju¢eno. Na v. strani j.
stene je Se eno polkrozno zakljuéeno za-
zidano okno, ki ga je bilo poskodovalo
Ze Silasto okno. Nasli smo tudi ostanke
romanskega ometa z znadilnimi fugami
— plastenjem. Ohranjena je tik nad za-
zidanim in delno uniéenim romanskim
oknom lesena lega in dilatacija pri pres-
biteriju, kjer sega omet v sedanji zid
(prica o dimenzijah romanske cerkve).
Na s. strani cerkve ni bilo nobenih sta-
rejSih sledov. Oporniki na presbiteriju
so bili profilirani, iz zelo poroznega
kamna, in ometani s cementno malto.

Odlo¢ili smo se, da na j. steni starejse
faze prezentiramo, ker to ne moti cerk-
venega izgleda. Zaradi izvajalcev obno-
va ni najbolje uspela. Po vseh delih se
vidi, da je bila romanska cerkev manj-
Sa in nizja, da sta mogoli dve gotski
fazi. L. 1700 so sezidali zvonik, 1. 181C
pa j. steno ladje in zakristijo, cerkev
enotno ometali in verjetno tudi obokali.
— J. M.

DOBRNICA pri Dobrni. — Po navo-
dilih ZSV Celje so bile na dvorcu, ki
izvira iz 17. stoletja, obnovljene fasade
v tehniki zglajenega apnenega ometa.

NS

DOL pni Ljubljani. — Prizadevanja za
odkup paviljonov, obnova obokov na
enem in sanacija fasade. — arhiv KSS.

DOLENJA VAS, SeZzana. — Sanacija
stolpa je zahtevala sledefe posege:

— utrditev zidov stolpa in kupole, ho-
rizontalno povezavo zidov, vzidavo
manjkajoéih kamnose$kih detajlov in
prekrivanje Skrilaste strehe.

Med deli pa se je pokazalo, da je
statiéno stanje stolpa slabo, zato je bilo
treba na novo pripraviti stolp za injekti-
ranje, po ponovni statiéni presoji pa
tudi damo injektiranje. Med delom se
je zru$il tudi del kamnite kupole, kar je
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zahtevalo dodaten poseg, povezavo zu-
nanjih zidov. Stolp je danes v celoti sa-
niran razen medetaZznih konstrukeij. —
E. S.

DOLIC, Sl. Gradec. — Dovolili smo
rusenje lesene meZnarije Zg. Doli¢ 2, ki
je docela dotrajana. Nadomestna grad-
nja mora imeti enake gabarite in stres-
ni naklon. — J. M.

DORNAVA, Ptuj. — Odklonili vlogo
za gradnjo v blizini gradu in za mon-
taZzne paviljone pred fasado. — J. M.

DRAVOGRAD. — Trg 4. julija, med 32
stavbami, predvidenimi v starem jedru
hkrati urejena okolica cerkve sv. Vida,
5t. 1 in 14. Na trgu postavljen spomenik
borcem za severno mejo, tako da je
hkrati urejena okolica cerkve sv. Vida
ki bo postala avditorij. — M. L.

Restavnirana o.pl. baro¢na slika sv.
Petra (utrjevanje barvnih plasti, snema-
nje starega laka in preslikav, rentoila-
Za, plombiranje, Selakiranje in retuSira-
nje). — B. K.

FALA, Manibor. — V gradu obnovlje-
na d¢ebulasta streha, ostreSje in fasade
kapele, ki je najbolj ogroZena. Priprav-
ljen predlog izrabe posameznih prosto-
rov. — A. V.

FRANKOLOVO. — Na grasc¢ini, ki je
v jedru Se renesané¢na, so bile po navo-
dilih ZSV Celje obnovljene fasade. Po-
sebna skrb je pri tem veljala poskodo-
vanim kamnitim ¢lenom. — I. S.

GORNJA RODGONA. — Partizanska
1, obnovljena zunanj$¢ina. — A. V.

GORNJI GRAD. — Pri konservator-
skem ogledu Z. c. sv. Jurija leta 1980
smo ugotovili, da obnovitvena dela po-
tekajo v skladu z dogovorjenimi stali-
8¢i. Zvonikova kapa je pokrita z bakreno
ploc¢evino, velika kupola pa z impregni-
ranimi mecesnovimi deS¢icami. Spodnji
rob kupole in rob tamburja vrh nje pa
je prekrit z bakreno plo¢evino. — B. B.

GOTOVLJE. — Leta 1980 je ZSV Ce-
lje izdal dovoljenje za zamenjavo skrila
na kapi zvonika p. c. sv. Jedrti z bakre-
no plo¢evino. Naslednje leto smo podali
okvirne spomeniskovarstvene smernice
za izvedbo vzdrZevalnih oz. za$éitnih

del na cerkveni zunanj$éini. Ved&ja in
zahtevnejSa obnovitvena dela na celot-
nem objektu bi terjala poseben konser-
vatorski program. — B. B.

GRADISCE, Lenart. — Obnova histo-
ri¢ne fasade §t. 41. Ohranitev ¢lenitve
fasade, nove izloZzbene odprtine pa naj
bi bile v okenskih oseh prvega nad-
stropja. — A. V.

HAJNSKO pri Podéetrtku. — V vasi
je bila v zasebni lasti evidentirana got-
ska Madona z Detetom, ki jo je gospo-
dar kupil v okolici Lo¢ pri Poljéanah.
Kip je lesen, visok 75cm, zadaj plosko
obtesan. Manija stoji na polmesecu, ki
ima na obeh straneh odbite rogle. V
naro¢ju drzi golo Dete z Zezlom in gra-
natnim jabolkom v rokah. Lase ima raz-
pustene, tako da se ji v valovitih gubah
vsipajo raz ramena, na glavi ima pre-
prosto gotsko krono. Na draperiji se ka-
Zejo znadilne hrustanéaste gube z za-
yihki ob tleh in v naroéju; te opredelju-
jejo ¢as njenega nastanka v 70. leta 15.
stoletja. Kip, ki je sorazmerno kvalite-
ten, je bil pred kratkim »obnovljen« z
oljnato barvo. Po pnizadevanju ZSV
Celje je priSel v posest Pokrajinskega
muzeja v Celju, kjer bo naSel mesto v
stalni zbirki. — I. S.

HMELJNIK. Novo mesto. — Na graj-
ski razvalini, kjer je saniran Ze j. trakt
in je gotski stolp pokrit, sanirali na s.
traktu vratne in okenske odprtine in
opravili nujna vzdrZevalna dela (strelo-
vod). — arhiv KSS.

HRASTOVLJE, Koper. — Sanacijska
dela na p. c. sv. Trojice: odkrita streha,
sanacija in ¢iSéenje zidu in obokov,
vgraditev zra¢énih kanalov, injektiranje
stropov. — arhiv KSS.

IMENSKA GORCA. — ZSV Celje je
v letu 1981 sodeloval pri obnovitvenih
delih na zunanj$&ini p. c. sv. KriZza. Pri
sondiranju ometov na prezbiteriju smo
odprli dva kamnita, renesanéna, polkroz-
no sklenjena okna, s plitkim, dvojno
Zlebljenim profilom. V prezbiteriju je
Zleb v celoti poslikan s stilizirano rast-
linsko ornamentiko. Na stenah so vidni
Se letnica 1535 in posvetilni kriZzi, na
rebrih pa dekorativna poslikava. Pri od-
stranjevanju ometov na zunanj$¢ini lad-
je in zvonika, smo na vogalih odkrili
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sledove slikanega Sivanega roba. Na zu-
nanji steni juzne ladje smo ob pokoné-
nih pravokotnih oknih odkrili fragmen-
te kamnitih, polkroZzno sklenjenih oken,
ki so podobni onim na prezbiteriju. Son-
diranja pod poslikavo 19. stol. v cerkveni
ladji niso dala nobenih rezultatov.

Za prezentacijo cerkvene zunanjiéine
smo podali naslednja konservatorska iz-
hodi$¢a: vogali zvonika in ladje se na
gladek apnen omet poslikajo z baroénim
Sivanim robom sivomodre barve v tehni-
ki fresco secco. Stene gotskega prezbi-
terija z novo odkrnitimi okni, se izvedejo
v tehniki zglajenega ometa. Stene zakri-
stije se omedejo z bolj grobozrnim ome-
tom. — B. B.

IZOLA palacéa Besenghi. — Restavri-
ranje glavne dvorane, freske. — arhiv
KSS.

JAVORNIK, Ravne. — Izdali navodila
za vzdrZevalna dela na gra$éini, $t. 11
in 12. — J. M.

JUROVSKI DOL, Lenart. — Z. c. sv.
Jurija, poznogotska: sonde pred obnovo
notranj$éine so pokazale, da so bile ste-
ne bele, rebra pa rjavo-rde¢a. — A. V.

JURSINCI, Ptuj. — Zunanj$¢ina % c.
sv. Lovrenca je bila pred 20 leti ne-
ustrezno obnovljena. Zahtevali smo od-
stranitev vsega cementnega ometa in &i-
S¢enje okenskih obrob do kamna. Pred-
pisali smo enoplasten zaglajen apneni
omet s kremencéevim peskom in barva-
nje z apnenim beleZem. Izvedba je opo-
zorila, da zidarji, ki ne poznajo veé¢ sta-
rih tehnik, nana$ajo omet preve na de-
belo in ta zato poka. — J. M.

KAMEN, Radovljica. — Nadaljevanje

¢iS¢enja in utrjevanja zidov. — arhiv
KSS.

KAMEN, Radovljica. — Nadaljevanje
¢iS¢enja in utrjevanja zidov. — arhiv
KSS.

KAMNIK, Trg svobode 1. — Prezenta-
cija renesan¢énih oken in portala. — ar-
hiv KSS.

Mali grad, glej arheolo$ka porodéila.

KLADJE, Tolmin — p. c. Marije Sne%-
ne. Popotresna sanacija celotnega objek-

ta, izdelano je bilo novo ostreSje ter do-
konéana restavratorska dela na freskah.
— E.S.

KOMENDA, c. sv. Petra, Kamnik, —
Restavracija kipov in oltarne opreme. —
Arhiv KSS.

KKOPER, Gramscijev trg 4, 5. — Sani-
ranje konstrukcije, ostre$ja in stropov.
— Arhiv KSS.

KORITNO, Sl. Bistrica. — Restavrira-
ni dve gotski tabli s priZnice v p. c. sv.
Miklavza. — A. V.

KOSTANJEVICA, Novo mesto. — V
gradu, v cerkvi sanirani nastre$ki. —
Arhiv KSS.

KOSTEL, Kodevje. — Konsolidacijska
dela, pri katerih so sodelovale tudi mla-
dinske delovne brigade, so prinesla nove
ugotovitve glede vhodnega trakta. — Ar-
hiv KSS.

KRANJ, Pavslarjeva hisa. — Sondira-
nje arhitekture, odstranjevanje prezidav.
— Arhiv KSS.

KRMBERK, Domzale. —
ostre§ja. — Arhiv KSS.

Obnova

RUREN, p. c. sv. Nikolaja, oltarji —
konservacija — Arhiv KSS.

LEMBERG 15, Rotovz, Smarje p. Jel-
Sah. — Sanacija objekta, ruSenje dodat-
kov, prekrivanje, sanacija konstrukcije
— Arhiv KSS.

LENDAVA. — Pripravljena izhodis¢a
za prenovo 8 stavb na Partizanski c¢. —
J. M.

LJUBLJANA, Lj. Center, Gruberjeva
palaga. — Restavracija fresk in Stukatu-
re (prostor ob kapeli). — Arhiv KSS.

Dela na strehi in fasadi KkriZevniske
cerkve. — Arhiv KSS.

LJUBNO ob Savinji, Z. c. sv. Elizabete,
— ZSV Celje je izdal navodila za obno-
vo njene zunanj$éine. Pri odstranitvi
provizori¢ne zidane shrambe med dvema
opornikoma na severni zunanj$¢ini ladje
so bili ugotovljeni ostanki fresk iz 2. pol.
15. stoletja. V zgornjem pasu gre za vrh-
nji del prizora s svetniki in Kristusom
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na prestolu, v spodnjem pasu — tu je
freska delno Se pod belezem — pa za
pomor betlehemskih otrok. Od zgornjega
pasu sta ohranjeni glavi svetnika s $ko-
fovsko mitro in nekega svetnika — vite-
za z baretko, desno pa Kristusova glava.
Zavod je predlagal, naj se freska sname
in shrani oziroma deponira na varnej-
Sem mestu. Kolikor bi ostala na seda-
njem mestu, jo je po restavraciji treba
zavarovati z ustrezno streSico, kakréqa
je neko¢ Ze obstajala (sledovi tramovnic
v steni). V na novo odprtih gotskih ok-
nih v sklepu prezbiterija niso nasli kro-
govid¢ja. Zavod je predlagal, da se stran-
ski okni do sredine odpreta in prezenti-
rata kot ni$i, medtem ko naj se srednje,
ki ga zaradi povezanosti z notranjs¢ino
prezbiterija ni mogoce odpreti, nakaZe
le s érto v ometu. — I. S.

LJUTOMER. — Obnovljena fasada
bivée mestne hie in sosednjih kvalitet-
nih fasad iz 19. stol. na Glavnem ftrgu
1, 2. Barve dolodene na osnovi sondira-
nja. Enako stavba PreSernova 7, ki je iz
2. pol. 19. stol. Tu je é&lenitev obarvana
belo, stena pa svetli oker. V Z e. Janeza
Krstnika urejen na novo presbiterij po
naértih J. Valentinéi¢a. Postavljen spo-
menik 14 padlim borcem V. Prekomor-
ske brigade. V kapeli RoZenvenske Ma-
rije iz srede 19. stol. narejena drenaza,
barvanje z apnenimi barvami in napisne
plosée odis¢ene oljnega opleska. — J.M,,
A.A.

LOCE PRI POLJCANAH. — V letu
1979 je bila % c. sv. Duha na novo krita.
Bakrena plodevina je nadomestila skril.
V letu 1980 je ZSV Celje na osnovi son-
diranj izdal pogoje za obnovo cerkvene
zunanj$¢ine. Na gladek apneni omet je
bila na vogalih prezbiterija, obeh stran-
skih kapel, ter pomotoma tudi na zakri-
stiji, rekonstruirana poslikava Sivanega
roba v sivomodri barvi.

V letu 1981 smo sodelovali tudi pri ob-
novi zunanj$éine zvonika. Na osnovi
sond smo rekonstruirali dekorativno po-
slikavo vogalov, bifor, slepih oken in ob-
rob okoli lin. Barvni ton je podoben
arhitekturni poslikavi ostale cerkvene
zunanj$éine. Tudi zvonik je bil na gladek
omet barvan s sinteti¢nimi disperzijski-
mi premazi. — B. B.

LOKA pri Zidanem mostu, Z c. sv. He-
lene. — V cerkvi, ki je v jedru Se ro-

manskega izvira, so bile v severni ladji
oziroma kapeli tik oltarja odkrite freske,
ki po prvi oceni izvirajo iz 2. pol. 15.
stoletja. Natanénej$a datacija bo mogo-
¢a, ko bo freskirana plast do kraja oéi-
S¢ena beleza. Odkrita so poprsja treh
svetniSkih likov, vendar kaZe, da je pod
belezi ohranjena slikarija v vedjem ob-
segu, kar bi bilo potrebno ugotoviti s
sondami. Zaenkrat je zaradi pomanjka-
nja sredstev predvidena samo restavra-
cija odkritega dela, ki obsega okoli 1 m?®
stenske povrSine. Ker gre za sorazmerno
kvalitetno delo, bo kompleksno restavri-
ranje fresk prislo na vrsto takoj, ko bo-
do ustvarjene potrebne moZnosti. — I. S.

MACE pri Predvoru, Kranj. — Popo-
tresna sanacija cerkve z utrjevanjem te-
melja in odknivanjem poslikav. — Arhiv
KSS.

MARIJAGRADEC. — Zaradi dotraja-
nosti streSin, ki jih vsako leto ogroza
sneg s cerkvenega stolpa p. c. Matere
Bozje, je ZSV Celje leta 1981 privolil v
zamenjavo streSne konstrukcije in kritin
pultne streSice nad zahodnim portalom,
vogalnih streSic na zvoniku in del stre-
he ob stiku ladje z zvonikom. Prejsnje
knitje z bobrovcem je zamenjala alumi-
nijeva plofevina, ki se bo vzporedno s
kapo zvonika za$é¢itila z antikorozivni-
mi premazi v opeéni barvi. — B. B.

MARIJA na Pesku, Smanje p. J. — Na
cerkvi saniran presbiterij in sploh cer-
kev po potresu stati¢éno sanirana, restav-
rirane freske. — Arhiv KSS.

MARIBOR. — Adaptirana stavba ¢&ol-
narne na juzZnem bregu ribnika pri Treh
ribnikih, ohranjeni le stari stebri. Ob
dograditvi trgovske hiSe Merkurja v uli-
ci Ob jarku zahtevali prezentacijo ohra-
njenega mestnega obzidja.

Preizkus prenove Zelezniéarske kolo-
nije. Nastala je po letu 1863 in po iz-
gradnji koroSke Zeleznice. Obsega stano-
vanjske hiSe uradnikov, delavcev, S$olo.
otroski vrtec in konsum. Tudi poslej naj
bi bila stanovanja v stanovanjskih hi-
Sah, »konsum« naj ostane trgovina, v $o-
lo pa naj se naseli krajevna skupnost.

Zahtevali spremembo projekta novega
Solskega poslopja v Mladinski ulici med
3t. 12 in 14 in sicer pokonéna okna, opeé-
no streho z naklonom kot pri sosednih
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stavbah in obdelavo fasad s Kklasi¢nimi
materiali.

Spremljali dela na Glavnem trgu. Zal
so smernice le delno upoStevane (masa,
kritina, streSine), na detajle pa ni bilo
mogoce vplivati.

Pripravljena prenova starega mestne-
ga jedra med Slovensko-TyrSevo-Gre-
gorditevo-Trubarjevo. Del mesta naj bi
sluzil za stanovanje, trgovino, obrt, go-
stinstvo. Intenzivno obravnavali 9 stavb.
Varovati je treba tlorisno mreZo ulic,
zazidalne ¢érte, historiéno obliko stavb
in detajle, znadilne poglede, gabarit, na-
klon streh in Kkritino. Dela je treba
opravljati pod stalnim nadzorom spo-
meniske sluzbe, mlajSe prizide je moé¢
rusiti. — J. M., M. L.

V Betnavskem dvorcu dalje obnavljali
v pozaru poSkodovano baroéno stop-
nis¢éno ograjo. Sicer je stanje v dvorcu
zelo slabo. Zaradi skrajno nemarnega
odnosa uporabnika (Agrokombinat Ma-
ribor) sklicali sestanek, ki naj bi dal
smernice za izboljSanje. Izselitev stranke
iz prvega nadstropja in doloditev za-
poredja najnujnej$ih vzdrZewajnih in
obnovitvenih del.

Za Radvanjski grad, Lackova 43 zah-
tevali korekturo adaptiranega gospodar-
skega poslopja.

Ve¢ podstresij, Miklosi¢eva 6, Postna
1, Bavarska 8, Maistrova 1, Slovenska 22,
Gosposka 11, Heroja Toms$i¢a 11, Tkalski
prehod, so adaptirali. Dvori$éno stavbo
PreSernova 24 so odstranili, Osnovni Soli
bratov Polandi¢ev, ASkeréeva 6, ki je iz
leta 1907, pa prizidali prizidek. V mestu
obnovljenih ve¢ fasad, Postna 6 — roz-
nata in bela, Sentiljska 40 in 25 — histo-
ri¢na ¢&lenitev, Gosposka 9 — modra in
bela, Partizanska 6 — oker in bela, Ro-
tovz — siva. Zahtevali korekturo oken —
ritem osi v Gosposki 9, Partizanska 6,
Rotovz, Kneza Koclja 2. Pripravljeni ce-
lostni predlogi za ureditev hi§ Kneza
Koclja 6, Vinarska 14, Zi¢ki prehod 5,
Zidovski stolp, Ruska 101, Postna 2, Par-
tizanska 17. Zahtevali izbolj$anje stanja
Titova 21 (odstranitev drvarnic v parku)
in Grajski trg 2. Sodelovali pri obliko-
vanju izveskov.

Nadaljevali s prezentacijo mestnega
obzidja. Ob trZnici smo ometali rekon-

struirani del, kamnito obzidje sti¢ili in
v vsej dolzini poknili z opeéno streSico.

V p.c. na Pekrski gorci so vlomili in
popolnoma demolirali notranjost. — A.V.

Obnovili spomenik talcev, Kidric¢ev
spomenik pri osnovni Soli M. KonSak,
spomenik pred Osnovno $olo J. Zagernik
in sodelovali pri postavitvi spomenika
Maksu Durjavi pred Solo istega imena.
Na spomeniku ljudske revolucije oprav-
ljena redna vzdrZevalna dela. Sodelovali
pri popisu grobov in grobis¢ borcev NOB
in pri predlogu za ureditev ruskega po-
kopali§¢a ob gradnji hitre ceste skozi
Maribor. — A. A.

MARTJANCI, Murska Sobota. — Pred-
log Zupnije, da bi v presbiteriju s fre-
skami Janeza Aquila vgradili barvasta
okna, smo zavrnili. Naért za okna iz pi-
hanega stekla v svinéenem okviru. -—
J. M.

MOZIRJE. — V juniju 1979 je ZSV
Celje izdelal spomeni$kovarstvena izho-
diS¢a za UN naselja Mozirje. Na osnovi
valorizacije naselja so bili opredeljeni
varstveni rezimi z dodatnimi pogoji za
staro tr$ko jedro ter SirSe obmoéje trga.
Zaradi neracionalne in stihijske indivi-
dualne gradnje v neposrednem trskem
zaledju, so mozZnosti za naértno novo-
gradnjo v sklopu naselja minimalne, —
B.P.

MUTA, Radlje. — Splo$na navodila za
obnovo prvotno gotske Z.c. sv. Marjete.
Restavrirani dve baroé¢ni sliki (sv. Janez
in Marija z apostoli — utrjena barvna
plast, rentoilaza, tudi snemanje preslikav
plonbiranje). — A.V., B.K.

NAZARJE. — Grad Vrbovec ima del-
no Se ohranjene obodne stene prvotne
romanske zasnove iz 12. stoletja. Te so
se v preteklem letu (1981) pri¢ele rusiti
in vse kaZe, da se bo proces sesipanja
nadaljeval, saj je vezivo (malta) Ze moc-
no izprano in je zato popustilo. Obnova
bi bila nujna, vendar sSmiselna edinole,
¢e se zid obnovi v prvotni tehniki v rav-
ne lege poloZenih re¢nih oblic, ki ustvar-
jajo znadilno strukturo zidnega lica. Sa-
nacija se predvsem zaradi tehni¢ne zah-
I;(evnosti in pomanjkanja sredstev odmi-

a. — L. S,
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NEGOVA, Gornja Radgona. — V gra-
du ob pomo¢i mladinske akcije in s
sredstvi KSS na novo prekrili dvori$¢ni
obzidni trakt, posekali drevje, ki je raslo
nad kletjo in odstranili korenine, ki so
poganjale v obok ter uredili kanalizacijo
v gradu. — A.V.

ORMOZ. — V gradu prenovili stopni-
S$¢e in hodnike v 1. nadstropju. Namesto
stopnic iz sivega pedfenca so dali trpez-
nejSe iz granita in namesto tal iz svet-
lega apnenca svetle talne obloge. Delo je
ustrezno, le robovi stopnic bi morali biti
zaobljeni, saj oster rob v prostoru trdo
deluje.

Med stavbami Kerendicev trg 1 in 2
je zid z dvoris¢nim portalom. Dovolili
prizidek, zahtevali, da ostane portal v
funkeciji. — J. M.

PERNICA, Maribor. — Popravili stene
in skrilasto streho zvonika Z.e. sv. Mar-
jete. Pri tem povecéali line do prvotne
velikosti. Polknic pa niso umaknili na
notranjo stran. — A. V.

PETANJCI, Murska Sobota. — Kraja-
ni so z lastnimi sredstvi uredili neogot-
sko kapelo-grobnico. — J. M.

PIRAN. — Obnova kriZznega hodnika
v franéiSkanskem samostanu s tem, da
so spet odprte stare okenske odprtine,
of¢is¢eni kamniti elementi in da so po-
vsem rekonstruirana vrata. — Arhiv
KSS.

PLANINA PRI RAKEKU, Postojna,
grad Haasberg. — O¢is¢eni in statié¢no
utrjeni so bili pritliéni prostori ohranje-
nega desnega dela gras¢ine. Zaradi grad-
beno izredno slabega stanja objekta, ki
bi ogrozalo varnost izvajalcev in zaradi
tehniéno nezadostne opreme izvajalca za
tako zahtevna dela, so bila dela preki-
njena. — N.S. 8.

PLETERJE, Novo mesto. — Sanacija
severne stene gotske, stare cerkve samo-
stana: pozidani oporniki. — Arhiv KSS.

PODCETRTEK. — Na gradu se je pred
leti sesul del vzhodne fasade v tistem
delu, ki je bil prizidan k staremu graj-
skemu jedru. L. 1981 je krajevna skup-
nost Podéetrtek organizirala obnovo ste-
ne, ki so jo znova pozidali z opeko in

armiranobetonskimi venci. Pri okenskih
odprtinah niso bili rekonstruirani prvot-
ni kamniti okviri. — I. S.

PODLEHNIK, Ptuj. — Izedalali navo-
dila za prenovo #%.e¢. sv. Trojice. Od
predvidenih del je Z u. dal ometati spod-
nji del stene v notranj$€ini in betonira-
ti podlogo za tlak v presbiteriju. Pri-
pravljeni kamen je ustrezen. Baro&ne
priznice iz p.c. $e niso prenesli, kot je
bilo dogovorjeno. — J. M.

PONIKVA, %.c. sv. Martina. — Zup-
nijski urad je v soglasju z ZSV Celje ob-
novil cerkveno notranj$éino. Brollove
freske je restavriral TomaZ Kvas, ki je
posami¢ne manjse ploskve, kjer je omet
odpadel, naslikal na novo. Pri tem je 3lo
predvsem za dekorativne motive, razen
na oboku pod pevsko omporo, kjer je re-
stavrator na novo naslikal gornji del fi-
gure sv. Petra. Na zahtevo zavoda je bi-
la rekonstruirana poslikava sten (moj-
ster Cerovsek), tako da je cerkvena no-
tranjs¢ina ostala stilno enotno uglasena.

S.

POLENSAK, Ptuj. — Pri urejanju no-
tranj8¢ine Z. c. sv. Marije smo ugotovili,
da je od poslikave iz 19. stol. mogoce
ohraniti le del figuralnih kompozicij.
medtem ko je dekorativna motivika zelo
razpadla. Slike smo oéistili in utrdili.
Pod sedanjo poslikavo je vidna risba sta-
rejSe, iz 18. stol. — J. M.

PREBOLD. — V letu 1981 je ZSV Ce-
lje podal navodila za obnovitev dotraja-
ne vogalne kupole, historicistiéno obli-
kovane fasade mes$é¢anske hiSe Prebold
8t. 26. Izvajalec zidarskih del ni uposte-
val navodil pri oblikovanju volutastega
¢ela kupole. Zato je zavod zahteval, da
usposobljeni izvajalec na osnovi shra-
njenih prvobitnih delov okrasja, popravj
neustrezno oblikovano izvedbo. — B.B.

PREDENCA. — Na zvoniku podruzne
cerkve sv. Roka je bila s soglasjem ZSV
Celje leta 1980, zamenjana kritina iz
sknila z bakreno plo¢evino. Skril na
strehi ladje in prezbiterija je bil na veé
mestih dopolnjen.

Na vzhodni steni Svetih stopnic Kal-
varije pni cerkvi sv. Roka, smo leta 1980
odkrili ostanke prvotne arhitekturne po-
slikave. Na zlato oker obarvani povrsini
stene so dvojice stebrov s kapiteli, obli-



Varstvo spomenikov (Monuments Conservation) XXIV, Ljubljana

227

kovane v sivi in beli barvi. Fragmenti
poslikave, ki jih je snel in utrdil aka-
demski slikar in restavrator Viktor Pov-
Se, so shranjeni na zavodu. Baze stebrov
so bile uni¢ene pri prej$njih obnovitve-
nih delih. Na zunanjih stenah BoZjega
groba nismo nasli sledov starej$ih ome-
tov. Stene kapelice so bile na novo ome-
tane in injicirane. Zidarska dela v letu
1981 so obsegala delno gradbeno sanaci-
jo 11,, 12. in 13. kapele. Na pilastrih zad-
nje stene 12. kapele smo odkrili barvno
poslikavo, ki jo je akademski slikar in
restavrator Viktor Pov3e snel in utrdil.
llge%ane kipe 13. kapele smo shranili. —

PREM, Ilirska Bistrica. — Sanacija
zidu ob vhodnem stolpu gradu, ki je bil
v zelo slabem stanju. Zaradi nevarnosti
je bilo potrebno odstraniti obstojeéi zid,
izkopati in betonirati temelje ter pozida-
ti nov zid z vgrajenimi Zeleznimi sidri.
Zid je izdelan v dolZini 15m, viSini 5m
in debelini 1,20 m pod zemljo in 0,90 m
nad zemljo. — E.S.

PREVALJE, Ravne. — HiSa Center 32
(Ahacova gostilna) je dobro ohranjena
klasicisti¢na stavba. Za ureditev lokala
in stanovanja v d. traktu smo zahtevali
ohranitev streSin, oken in obokov in
obnovo fasad v prvotni obliki. Zadeli so
z obnavljanjem neoromanske c. sv. Ma-
rije. Pri odbijanju ometa se je pokazalo,
da je spodnji del glavne fasade skoraj v
celoti ohranjena j. stena stare romanske
cerkve z v. zvonikom (ohranjen). Doku-
mentirali smo znaéilno romansko plaste-
nje s fugami, izvleéenimi z okroglim Ze-
lezom. — J. M.

PRIHOVA, Sl. Bistrica. — Lastnik ob-
novil Z c. MB (romansko-gotska): ostre-
$je stolpa prekrili s skrilom, obnovili vse
fasade. Odprli so poznogotske line v
zvonikovih stenah, rekonstruirana poz-
nogotska poslikava na zvoniku in baroc¢-
na na ladji in presbiteriju (Sivani robo-
vi). — A. V.

PTUJ. — PM Ptuj dali soglasje za ru-
Senje stopni$¢a ob osrednjem stolpu tur-
nirskega prostora Na gradu 6 in zahtevali
gladke omete na fasadi, spoStovati ¢le-
nitev fasade in prezentacijo zazidanih
polkroznih bifor. Izvajalec se navodil ni
v celoti drzal. Za SO Ptuj pnipravili
predlog uporabe gras¢inskega kompleksa

Turnis¢e, a to ni stanje gradu brez go-
spodarja ni¢ spremenilo. Nevarnost je,
da se vdre streha.

Za secesijsko fasado, Titov trg 11, smo
zahtevali originalne barvne tone, ki so
ohranjeni. Pri hi§i MikloSiteva 3 smo
zahtevali popravek — zmanjSanje oken
na j. strani. V Jadranski 3 smo dovolili
povedanje oken v pritli¢ju, zahtevali pa
smo, da ostane portal iz 17. stol. nespre-
menjen. Z navodili smo spremljali e de-
la na hiSah ZadruZni trg 1, Murkova 1,
MikloSi¢eva 2 in pripravili naérte za hi-
§i PreSernova 4 in 37. — J. M.

V letih 1979 in 1980 je hiSna goba
ogrozila les v grajski Zitnici in okroglem
stolpu, tudi muzealije. Prostori za zbirko
so bili slabo pnipravljeni in tako vzdrZe-
vani, da je nastala Skoda. Prvo prema-
zovanje predmetov z Zivosrebrnim subli-
matom ni koristilo, pozneje les v prosto-
ru saniran z wolmanitom, Bradophenom
100 S in Bellesom 13. 63. Muzealije na-
meséene zac¢asno v provizorij zunaj stav-
be. — Arhiv Z SRS VNKD.

V prostijski cerkvi smo nadaljevali z
restavriranjem. Sondirali smo stene v
celi cerkvi, restavrirali razpelo v KriZe-
vi kapeli, sliko o. pl. KriZani, sliko sv.
Franéiska, gotsko sliko sv. Ane Samo-
tretje, zgodnjebarofno posvetilno tablo,
baroéno sliko sv. Barbare. V KniZevi ka-
peli smo restavrirali freske iz leta 192C
na celotnem stropu kapele. Barva je do-
bro ohranjena, le v s. delu oboka ne.
Slikarija je bila tudi Ze enkrat restav-
rirana. RetuSe smo mehansko odstranili.
Slikarija je bila naslikana na suh omet,
slikar jo je veékrat spreminjal, dokaz,
kako je obvladal prostor. Slikarijo smo.
razen na bolnih mestih, mokro ¢istili in
utrdili z 2%, calatanom. Plombe so na-
rejene s kazeinsko malto. Preslikave na
Stukaturi smo mehansko odstranili. Pri
sondiranju sten smo videli, da je bil pe-
S¢enec na stebrih v z. empori toniran z
virtim okrom. Na to so sledile poznejse
preslikave, Komisija I. Komelj, J. Mi-
kuz, A.Volaviek je dolodila, da stebre
¢istimo do prvotnega tona. Na stenah
pod z. emporo smo odkrili romanski
omet, ki bo prezentiran. KasnejSe pre-
maze smo mehansko oéistili. V s. ladji
pa smo sanirali razpoke. — V.G.

V Vodnikovi ulici smo dovolili ruSenje
opustenega gasilskega doma, gospodar-
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skih poslopij in prizidka k minoritskem
samostanu, zahtevali pa prezentacijo
morebitnih ostankov mestnega obzidja
tudi na za¢asnem parkini§éu. — J. M.

Pripravili izhodi$¢a za parkovno ure-
ditev opus¢enega mestnega pokopaliSca.
— A.A.

RADENCI, G. Radgona. — V parku
obnovljena kapelica, tako tudi kapelica
ob cesti v Ljutomer (s historiéno élenit-
vijo fasade). — A.V.

RADLJE. — Gospodarsko poslopje §t.
78 je eden od redkih poznogotskih pro-
fanih objektov. Lastnik je zaprosil za so-
glasje za porusitev, ¢e§, da je ve¢ ne po-
trebuje. Opozorili Kulturno skupnost, ki
se je zavzela za ohranitev in primerno
namembnost. Priporo¢amo razstavno de-
javnost. Sicer v naselju vrsta nepnimer-
nih adaptacij, pred katerimi svarimo
brez uspeha. — A.V.

RADOVLJICA, Linhartov trg. — Kon-
servacija fresk na fasadah. — Arhiv

RODNI VRH, Ptuj. — Z.u. ustrezno
obnovil ¢ebulasto streho zvonika na p. v.
sv. Duha. Ker ni bilo mogoée dobiti skri-
la, smo dovolili uporabo bakrene plode-
vine, — J. M.

ROGATEC, p.c. sv. Hiacinte. — Na
cerkvi so bile po navodilih ZSV Celje
obnovljene fasade. Ker je sondiranje
ostalo brez rezultatov, so ’'bile izbrane
barve (roZnata osnova), ki ustrezajo poz-
nobaro¢nemu znadaju stavbe. — I.S.

ROK pri Smarju pri Jelsah. — Sana-
cija 13. kapele, tudi fresk. — Arhiv KSS.
— glej tudi Predenca!

RUSE, Maribor. — Dimnikarsko pod-
jetje obnovilo pnitliéno baroéno stavbo
Mariborska 12. Nadaljevali z deli na
stropu Z.c. MB. Vzrok poSkodb je bilo
posedanje cerkve. Po mehanskem ¢iSée-
nju smo izpirali z deionizirano vodo po-
vrsino fresk. Pokazali so se fragmenti
kvalitetnejsih reSitev in mojstrske roke.
Razpoke smo zaprli in tonirali. Tako
smo sanirali 9 fresk. Sneli smo plasti
preslikav z ometa in $tukature. Ohranje-
nih je priblizno 70 % modelacije. Za do-
datke wuporabljamo meSanico mivke,
mavca in apnenega mleka.

Sodelovali pri postavitvi spominskih
plos¢, posvecenih partizanskim postojan-
kam pri zavednih kmetijah na Ruskem
Pohorju. — A.V.,, M. T.,, A. A.

SEDLO, Tolmin. — p.¢. sv. Kriza: Iz-
vedena je bila popotresna sanacija, izde-
lano novo ostre$je ter names$¢ena nova
kritina. — E. S.

SELNICA ob Dravi, Maribor. — Pre-
povedali ruSenje bidermajerske pritli¢ne
hiSe v trgu, 8t. 23 in jo predlagali pre-
urediti za samopostreZzno trgovino.

Ojaéena cerkveno ostreSje. Nadome-
S¢ene lipe pri Soli. — A. V. A.A.

SELO, Murska Sobota. — V rotundi
sta dve plasti fresk. Prvotna je na tan-
kem ometu in beleZu. Freske niso signi-
rane, so pa posredno omenjene v 1. 1356
do 1366. Struktura opeéne gradnje je pre-
sevala skozi beleZ in dajala freskam Zi-
vahnost. Slikarije so le delno ohranjene,
predvsem na s. strani nasproti kora. Gre
za motiv Poklona treh kraljev. Prizori-
§¢e je brezprostorsko, ozadje belo. Figu-
re so naslikane zelo risarsko, kompozi-
cija pa deluje monumentalno. Kmalu so
cerkev poslikali na novo. Te freske po-
krivajo skoro neposkodovane vso kupo-
lo, ostanki so na vseh stenah in v niSah.
Posegi v letih 1845-46 (namesto apside
pravokotna vhodna veza, zazidan j. por-
tal in 2 romanski okni, zapolnjene zidne
niSe) so vzeli stavbi prvotni izraz. Ob
koncu 19. stol. so MadZari sicer del sli-
karije odknili, a prostor je ostal neeno-
ten.

Prvi restavratorski posegi so vzposta-
vili predvsem prvotna prostorska raz-
merja. Potem smo odstranili vezo in
zvonik in dozidali ¢len, ki zbuja vtis
apside. L.1956 so bile freske prvi¢ re-
stavrirane, a zdaj zelo ogroZene, ker je
bil prostor vlazen. Zato smo jih utrjevali
z apnenim cvetom. Odstranili smo v vi-
S§ini romanskih oken plombe in popra-
vili sledi neustrezne horizontalne izola-
cije proti vlagi. Tudi sicer smo restav-
rirali freske v vi$. romanskih ni§. Oken-
ca smo odprli in vanje zaradi vlage
vgradili kovnisko mrezico. — J. M.

SLADKA GORA. — Rezultati sondi-
ranj ZSV Celje leta 1979 na vzhodni fa-
sadi in levem zvoniku, so baroéni Z. c.
Matere Bozje vrnili prvotno barvno po-
dobo. Pilastri na severni fasadi so ra-
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zen kapitelov, barvani v sivo modrem to-
nu. Lizene, kapiteli in wvsi izstopajoéi
profilirani zideci so barvani belo. Svetlo
oker barvane povrSine med pilastri in
lizenami, okvirjajo ok. 50 cm Siroki pa-
sovi sivo modre barve. Barvna podoba
oken je slede¢a: podboji, loéni zakljucki
in okenske police so barvani v opeéni
barvi. Sklepniki, zafetni kamni loka ter
podokenski okvirji so barvani v oranzno
rumenem. — B. B.

SLAKE. — V letu 1981 so se dovrSila
osnovna obnovitvena dela v potresu leta
1974 moéno poSkodovane p. c. Device
Marije na Pesku. Stati¢no zavarovanje
objekta ie poleg podbetoniranja teme-
ljev, vstavitve vezi, obsegalo tudi dinji-
ciranje celotne cerkve. Rekonstruirana
baro¢na arhitekturna poslikava celotne
cerkvene zunanj¥é¢ine je izvedena v teh-
niki fresco secco. Apneni ometi in posli-
kava karminske barve so bili nato zas¢i-
teni s silikonskimi premazi. — B. B.

SLIVNICA, Maribor. — Enonadstropna
baro¢na stavba $t. 14 je last dveh last-
nikov. Vsak od njiju ima pol stavbe.
Lastnik je Ze pred leti spremenil j. po-
lovico — nekdaj strmo ope¢no streho na
¢op v plitvo dvokapnico s salonitom. Le-
tos je isto storil lastnik druge polovice,
kljub ponujeni pomoé&i (projekt, nadzor).
Tudi namesto dvokrilnih oken, deljenih
na 6 polj, je vgradil enokrilna okna.

Obnovili znamenje z niSami pri leta-
lis¢u. — A. V.

SLOVENJ GRADEC. — Kondali s kon-
solidacijo ostankov mestnega obzidja v
Sejmiski ulici. Dodano vezivo, delno
zravnan zgor. rob in narejena cementna
kapa. Delno fugiranje. Pripravili izho-
dis¢a za preureditev meSdanske hiSe
Glavni trg 28. Obnovljena streSina na
zvoniku %. ¢. sv. Elizabete. Zal iz financ¢-
nih razlogov ni bilo mogofe obnoviti
novogotske strehe, zgrajene po poZaru
1. 1903 tako, da bi bila bliZze stari, pr-
votni. Za kritino sluzi bakrena plo¢evi-
na, V cerkvi smo restavrirali baro¢no
priznico (delo J. J. Mersija) in oltarno
baroéno sliko o. pl. J. Evangelist in
Krstnik (utrjevanje barvne plasti, sne-
manje laka in preslikav, rentoilaza,
plombiranje, S$elakiranje, lakiranje in
retuSiranje). — J. M., B. K.

SLOVENSKA BISTRICA. — Narejen
idejni projekt ureditve okolja gradu (F.

Vardjan). V letu 1980 se je iz grajskih
prostorov izselilo $e nekaj stanovalcev.
Tako so v 1. nadstr. pri¢eli urejati pro-
store za etnolo$ko muzejsko zbirko, v 2.
nadstr. pa si je Impolska godba uredila
prostor za vaje. Zamenjali so dotrajana
okna in dodali vrata. Pred sanitarije da-
li betonski tlak. Izpraznjen je SV stolp
in prostor pod njim. 2. nadstr. s. trakta
bo =zasedala Glasbena $ola. Nekdanje
skladi$¢ne prostore v gospodarskem delu
gradu je Certus adaptiral za gostinsko
dvorano. Pri tem so bile le odstranjene
predelne stene (mlajSe). Lastnik hise
Partizanska 48 je zaprosil za soglasje za
adaptacijo podstre$ja. Stavba je j. par
strelske lope v grajskem parku. Na Vi-
scherjevi sliki je to $e vidno, pozneje je
bila kovacdija in nato stanovanjska hisa.
Ob delih so naleteli zdaj na toskanski
steber, enak je tudi v enem od vogalov
strelske lope. Stavbo bi kazalo ob rekon-
strukeiji grajskega parka vrniti v prvot-
no stanje.

Pri hisi Trg A. Sarha 12 niso fasade
obnovili povsem po navodilih. Soglasali
smo z nadzidavo pritli¢ne hife GradiSce
8, pogoj je le nadzidava za 2,40 m in da
bo streha enako strma in na ¢op. Trg
svobode 1 — zahtevali pni zamenjavi
enaka okna. Titova 3 — kritina mora
ostati ope¢na. Priporoc¢ali uporabo bider-
majerske stavbe Ljubljana 3 za posto.
Sodelovali pri projektu obnove fasade
Trg svobode 7. — Prenova spomenika
talcev v Gaju. — A.V., A.A.

SOTESKA, Novo mesto. — Na grajski
razvalini je delno utrjen vhodni trakt,
zdaj oéis¢evalna dela in sanacija na
stolpu. — Arhiv KSS.

SPODNJA POLSKAVA, Sl. Bistrica. —
Obnovljena kapela v vasi. — A.V.

STRUNJAN, Z.c. Marijinega prikazo-
vanja, Piran. — Konservacija cikla ta-
belnih slik iz 17. stoletja. — Arhiv KSS.

SVECINA, Maribor. — Notranjs¢ina
Z.c. sv. Andreja, z bogato pilastersko in
ven¢éno arhitekturo 17. stoletja je bila
med vojnama neustrezno poslikana: me-
daljoni s svetniki in rastlinska ornamen-
tika, na stenah pravokotna polja in imi-
tacija marmora. S sondiranjem smo ugo-
tovili, da je bila notranjséina prvotno
bela in smo tako barvo predpisali tudi
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zdaj. Vendar je izvajalec na zahtevo
cerkvenega odbora obnovil dobrSen del
poslikave. — A.V,

SVETINA, Celje. — Rekonstrukcija
zvonika (kapa) in stati¢na sanacija na
p.c. — Arhiv KSS.

SV. ANTON na Pohorju, Radlje. — Ob-
nova Kkritine p.c. — A. V.

SV. DUH na Celovniku, Sevnica. — V
zgodnjegotski p.c., ki je v celoti posli-
kana s poznogotskimi freskami »¢elov-
niSkega mojstra« so v ladji sanirane zelo
ogroZene freske. — Arhiv KSS.

SVIBNO, Z.c. sv. Kriza. — Na cerkvi
so se nadaljevala Ze pred leti zastavljena
obnovitvena in prezentacijska dela. Pri
odstranitvi ometov v ladji je pri tem na
njeni zunanj$éini in notranj$éini prislo
do pomembnih novih odkritij in spoz-
nanj, ki postavljajo stavbno zgodovino
cerkve v povsem novo lué¢. V jugovzhod-
nem vogalu ladje je bila odkrita apsida
oz. njeni temelji, ki je sklepala prvotno
cerkev — ta je imela nekoliko kraj$o
ladjo od sedanje. Znaédilni pravokotni,
kriZznorebrasti prezbitenij cerkve je torej
sekundaren in ga lahko datiramo na te-
melju ohranjenih, Ze prezentiranih zgod-
njegotskih oken v njegovi juZni steni.
Za stavbno zgodovino cerkve je bila po-
membna ugotovitev dveh delno fragmen-
tarno ohranjenih S$ilastoloénih oken in
dveh gotskih lin z ravnima lesenima pre-
kladama, iz romanske dobe pa sta se tik
pod vrhom romanske in Sele pozneje v
gotski dobi poviSane stene ohranili tudi
dve ozki, polkrozno sklenjeni romanski
okenci. Na zahodni steni se je pokazalo,
da so zazidana tri okna mlajSega izvira,
¢eprav smo prvotno, dokler so bila &e
prekrita z ometom, domnevali, da so got-
ska. Zato pa smo v osi velikega portala
naleteli na originalno, a le zidano okrog-
lo gotsko lino.

V notranj$éini je posebno preseneée-
nje pomenilo sondiranje predelne arkad-
ne stene med osrednjo in severno ladjo.
Slopi, ki so nosili obok, so bili moé¢no
¢okati in neizraziti — vse je kazalo, da
so nastali s predrtjem prvotne romanske
stene. Pri preiskavah se je pokazalo, da
so staro romansko steno, ki je prvotnoc
na severu oklepala romansko ladjo, v
gotski dobi, ko so k stani zasnovi prizi-

dali severno ladjo, do tal podrli in na
njenem mestu pozidali novo arkadno
steno. Nosilna stebra, ki sta bila doslej
sknita za debelo oblogo kamnite zidave
slopov, sta izdelana iz rezanega lehnjaka
in opirata polkroZne loke; ti so imeli
prvotno triosminsko prirezan profil, ven-
dar so le-tega ob modernizaciji in obo-
kanju cerkve ob koncu 19. stoletja od-
klesali.

Pri obnovi cerkvene ladje smo uvelja-
vili nacela, ki jih je sprejela strokovna
komisija v sestavi: dr. Emilijan Ceve, dr.
Ivan Komelj, ravnateljica zavoda Anka
ASkere, dr. Ivan Stopar in restavrator
Viktor PovSe. Izhodis¢e za prezentacijo
je bila gotska faza stavbnega razvoja
cerkve, ki je v ohranjeni zasnovi $e ved-
no prevladujo¢a in odloé¢ilna. V skladu
s tem staliS¢em so bile z glajenim apne-
nim ometom obravnavane zunanje in
notranje stene cerkvene ladje, njen
stavbni razvoj pa je bil dokumentiran s
cezurami v ometu, ki ponazarjajo odnos
med prvotno romansko in sedanjo got-
sko ladjo, dalje z ohranitvijo obeh ro-
manskih okenc (eno je vidno le z notra-
nje strani, ker ga na zunanjs¢ini zakniva
Se neodkrita freska sv. KriStofa iz got-
ske dobe) in ozkim vertikalnim pasom
na juzni zunanj$éini, kjer ni bil izveden
novi omet, da se tako prezentira struk-
tura prvotnega ometa z vrisanimi fuga-
mi na stari romanski ladji. Ze pred te-
mi deli je dal Zupnijski urad v nacel-
nem soglasju z zavodom odstraniti obo-
ka v osrednji in severni ladji cerkve iz
poznega 19. stoletja, ki ju je nadomestil
z lesenima stropoma — Zal le nekoliko
prenizko — ki naj bi se pozneje na got-
ski naéin polihromirala. Obenem je bila
Ze pred izvedbo ometov celotna cerkev
statiéno utrjena z vezmi in injektira-
njem. Profil gotskih arkad v cerkvi je
bil rekonstruiran v zidarski tehniki, ker
se je njegova obnova v avtenti¢nem ma-
terialu — lehnjaku — pokazala za ten-
niéno prezahtevno in skoraj neizvedlji-
vo. Prezentacijska dela v cerkvi se bodo
v naslednjih letih nadaljevala. — I.S.

SENTANEL, Ravne. — Pri obnovi no-
tranj$éine Z. c. sv. Danijela (iz konca 18.
stol.) zahtevali odstranitev cementnega
tlaka, horizontalno izolacijo obodnih zi-
dov, ohranitev sofasne dekorativne po-
slikave, restavriranje Marijinega oltarja
iz 17. stol. — J. M.
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SENTJANZ nad Dravéami, Radlje. —
Restavriranje notranjs¢ine in fresk v
gotski p. e. sv. Janeza. Dokumentirana
samotna domacija $t. 14 »pri Levovni-
ku«. — A.V, J.S.

SENTJUR pri Celju. — Na obmodju
obd&ine je bil evidentiran kip Marije 2z
Detetom, shranjen v nezavarovani ka-
pelici v zasebni lasti. Kip je lesen, z no-
vejSo polihromacijo, precej ¢rvojeden, a
sicer neposkodovan, visok — brez sekun-
darne baro¢ne krone — 98 cm. Manija je
komponirana v lahki S ¢é&rti, je visoko
prepasana, z globokim izrezom nad drob-
nimi prsmi. Gre za tipi¢no gotsko-rene-
san¢no plastiko, ki jo nakazujoéi se slog
Sirokih paralelnih gub na drapeniji, zna-
¢ilni dekolte itd. postavljajo v trideseta
leta 16. stoletja. O najdbi je bil obve&fen
celjski Pokrajinski muzej. — I.S.

V letu 1979 je ZSV Celje pripravil ela-
borat s spomeni$kovarstvenimi izhodiSéi
za izdelavo urbanisti¢nega nadrta nase-
lja Sentjur pri Celju. Inventarizirani ter
valorizirani so bili vsi kulturni spome-
niki po zvrsteh, kakor tudi samo naselje.
Opredeljeni so bili varstveni reZimi za
arhitekturne spomenike. Pri naselju sta
bila dolo¢ena dva varstvena reZzima z do-
datnimi spomeni$kovarstvenimi pogoji,
in sicer za staro trko jedro ter njegovo
SirSe obmoéje. — B. P.

V letu 1980 pa smo pripravili izhodis¢a
za prostorski plan obéine. Obmoéje Re-
sevne je bilo le okvirno omejeno, dokon-
¢no ga bomo obravnavali skupaj z na-
ravovarstveno valorizacijo. — B. P.

SIKOLE, Sl. Bistrica. — Obnovljena
kapelica v vasi. — A.V.

SMARJE PRI JELSAH. — Ob konser-
vatorskem ogledu obnovitvenih del no-
tranjs¢ine Zupne cerkve Device Marije
avgusta leta 1980, smo na oboku ladje
opazili sledove starejSe figuralne posli-
kave.

Pri name$éanju razsvetljave v zvonici
je kaplan odkril kvalitetne freske s po-
dobami sv. Ambroza, sv. Gregorija Ve-
likega in sv. Barbare. Sledovi starejSe
figuralne poslikave so vidni tudi na obo-
ku prezbitenija.

Ob obnovitvenih delih leta 1981, je
ZSV Celje pri navodilih za obnovo cerk-
vene zunanj$¢ine poudanil, da je za od-
krivanje in restavriranje baroénih fresk
nad juznim vhodom v zvonico pristojen

le restavrator. Ta pogoj ni bil opustevan.
Zidarji so do zidu oklesali omet s e ne-
odkritimi freskami. — B. B.

SMARNA GORA, Ljubljana, Siska. —
Obnova ostre§ja na vhodnem stolpu tur-
Skega tabora. — Arhiv KSS.

SMARTNO OB PAKIL — Novembra
leta 1981 je ZSV Celje na osnovi sondi-
ranj dolo¢il barvne tone in nadin posli-
kave notranjosti Zupne cerkve sv. Mar-
tina, ter podal napotke za obnovo §tirih
pokopaliSkih kapelic. — B. B.

SMARTNO, Nova Gorica. — Med grad-
benimi posegi na jugovzhodnem stolpu
so bila opravljena raziskovalna dela, ki
so dala osnovo za prenovo in delno re-
konstrukecijo objekta. Ugotovljeno je bi-
lo, da prvotno ni bilo prehoda ob stolpu,
kot tudi to, da prvotno obzidje v smeni
proti jugozahodnem stolpu ni potekalo v
smeri danas$njega obzidja, oziroma, da se
je jugozahodni del naselja oblikoval v
»cvinger«. Prav tako je bilo ugotovljeno,
da se zidava pritli¢ja stolpa bistvenao
razlikuje od zidave ostalih stolpov, kot
tudi to, da je bil stolp v preteklem sto-
letju delno zru$en, na notranji strani do
pritli¢ja obnovljen, po viSini pa zniZan.
V zidu pritli¢ja se je tudi naSel nimski
novec iz zacetka 4. stol. n. 8.

Stolp je bil obnovljen v odnosu na
najdbe in v okviru analogij s sosednjimi
stolpi. Pozidan je bil do nekdanje viSine,
rekonstruirane so hile vratne odprtine na
notranji strani in obzidje med stolpom
in sosednjim obzidnim objektom.

V procesu sanacije se je izkazalo, da
je zid nad pritli¢jem skoraj v celoti ne-
soliden, del zidu pa se je ob odkrivanju
strehe zrus$il, kar je zahtevalo veéje po-
sege, kot so bili predvideni.

Poleg navedenih del je bila v celoti iz-
delana nova streha, izdelani so bili po-
zidni venci pod streho ter obroéi (AB)
v vsakem nadstropju. Izdelana sta bila
tlak v pritli¢ju in stropna konstrukcija
v prvem nadstropju. Na notranji strani
je bil restavriran del oniginalnega obzid-
ja z mostovzem, ter izdelane kamnite
stopnice. Na zunanji strani je bil objekt
fino ometan ter za$éiten proti vlagi.

Celotni stolp je bil injektiran zaradi
statiéne utrditve. V notranjséini so bili
izdelani in montirani leseni stropovi, iz-
delano je tudi leseno stopnis¢e iz pritlié-
ja v nadstropje.
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STATENBERG, Slov. Bistrica. — Na
gradu sanirali streho in podporne stebre
— arhiv KSS.

TITOVO VELENJE. — Na gradu so se
nadaljevala sanacijska dela, ki kontinui-
rano potekajo Ze nekaj let. V letu 1980
je bil z injiciranjem statiéno utrjen naj-
bolj ogroZeni del obodnega poznosred-
njeveskega obrambnega obzidja, v letu
1981 pa je priSla na vrsto sanacija ka-
pele v SZ grajskem stolpu in renesanéna
rondela v JV vogalu iz srede 16. stolei-
ja. Pri kapeli je bila urejena pohodna
plos¢a s stopnicami v klet, njena zasno-
va pa je ostala neizpremenjena. Vecéji
posegi so bili v renesané¢ni rondeli. Za-
radi stati¢ne trdnosti so na mestu nek-
danjega lesenega stropa, ki je delil pri-
tli¢je od nadstropja, naredili Zelezobe-
tonsko plo$¢o, sidrano v steno, ki je po-
vezala zidovje. Nanjo so obesili doseda-
nji leseni strop, tako da se videz ni v
ni¢emer spremenil, le prvotni strop je
zdaj nekoliko niZji. Vrhnji del rondele s
strelnicami in masSikuli je bil na novo
elektrificiran, obenem pa je bil na ste-
nah obnovljen gladki apneni omet. Od-
prtine strelnih lin in maSikul so po na-
vodilih konservatorja zasteklili. Pritli¢-
je rondele so povezali z nadstropjem z
lesenim stopniS¢em, prislonjenim in uvi-
tim ob steno, za katerega je pripravil
naérte arhitekt Pavle Sifrer. V pritli¢ju
so bila na novo ustrezneje zasteklena
okna, v nadstropju pa so namesto nek-
danjega estniha poloZili nov tlak iz ope¢-
nih tlakovcev. Rondela je dobila tudi
novo konstrukcijo streSnega stola, kot
kritino pa so uporabili skodle. — I.S.

TRBOVLJE. — ZSV Celje je v letu
1981 izdelal spomeniSkovarstvene smer-
nice za prostorski plan obéine Trbovlje.
Evidentirani so bili zgodovinski, arheo-
loSki, umetnostni in etnoloSki spomeni-
ki.

Posebna pozornost je bila posveéena
ovrednotenju spomenika v prostoru. Za
prostor so bili uporabljeni varstveni re-
zimi kontinuiteta, nezazidljivo in pogo-
ji. Isti varovalni rezimi so bili uporab-
Ijeni tudi pri valorizaciji naselij, rural-
nih in urbanega — Trbovelj.

Vrsta in mnoZina etnoloSkih spomeni-
kov je bila predstavljena na posebni
karti, kar predstavlja osnovo za nadalj-
njo obdelavo tega prostora z vidika av-
tohtone arhitekture. — M. H. P.

TRIJE KRALJI na Pohorju, Sl. Bistri-
ca. — SZDL ustanovila odbor za popra-
vilo stolpa pri p.c. Zbrali sredstva in
material. Stolp bo obnovljen v prvotni
visini. — A. V.

TURJAK, Ljubljana, Vié-Rudnik. —
Popravilo kritine in sanacija obokov v
severnem traktu. — Arhiv KSS.

VISOKO, p. c. sv. Nikolaja, Ljubljana
Vié-Rudnik. — Restavracija glavnega
oltarja. — Arhiv KSS.

VOGRSKO, Nova Gonica, Bozicijeva
grastina. — Obnovitvena dela so se na-
daljevala na centralnem grajskem ob-
jektu, kjer smo izvedli protipotresno
vgrajevanje nosilnih stropnih konstruk-
cij. Tako smo izvedli armiranobetonske
stropove nad pritliénimi prostori palaci-
ja, obenem z obnovo kriZznih obokov in
obo¢nih konstrukcij povsod tam, kjer so
bile le-te izpri¢ane. Nad obo¢nimi kon-
strukcijami so bile Se dodatno izvedene
armiranobetonske povezovalne plosée.
Istoasno je bila obnovljena celotna no-
silna konstrukcija v prostoru grajskega
stopni§¢a. Z armiranobetonskimi ploséa-
mi so bili nato povezani vsi prostori v
vseh etazah centralnega grajskega ob-
jekta. Obnovljeni so bili tudi arhitekton-
ski detajli na fasadah po izpri¢ani do-
kumentaciji, ¢eprav ponekod niso bili
ve¢ ohranjeni. — N.S.S.

VRBOVEC, gl. Nazarje!

VRHOVO pri Radeéah, p.c.sv. Marti-
na. — Obnovljena je bila celotna cerk-
vena zunanj$¢ina. Pri delih se je poka-
zalo, da izvira cerkvena ladja 8e iz ro-
manske dobe. Ladja je brez talnega zid-
ca, vogali so Sivani, iz lehnjaka, lege ka-
menja so pribliZno izravnane, v ohranje-
nem romanskem ometu pa nastopajo
znadilne vrezane fuge. Romanski je tudi
polkrozni ladijski portal v zvonici, obe-
nem pa je bilo na juZni strani cerkve
visoko pod napus¢em odkritih dvoje pol-
kroZzno sklenjenih romanskih okenc z
ostenji iz rezanega lehnjaka. Istodasno
je bil v zahodnem delu juZne stene od-
krit tudi del polkroZno sklenjenega ro-
manskega portala, izdelanega prav tako
iz lehnjaka, ki je nekdaj z zunanje stra-
ni drZzal na pevsko emporo. Ker zaradi
recentnega oboka v notranjosti ladje od-
kritih romanskih okenc in portala ni bi-
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lo mogode docela odpreti, so bile odprti-
ne prezentirane tako, da smo jih odprli
le z zunanje strani, medtem ko smo na
vsej ladji ohranili znadilno romansko
fugiranje. Ometali smo le vrhnji, sekun-
darni pas zidu, ki je betonski in so ga
napravili $ele po zadnji vojni, ko so na
cerkvi narejali novo streho. Tako osta-
jajo stene romanske ladje razvidne v
vseh svojih prvotnih razseZnostih, ne da
bi bila s tem prizadeta estetska sklenje-
nost celote. Na tristrano sklenjenem
prezbiteriju iz 16. ali 17. stol. je bila na
delno novem ometu in novem beleZu re-
konstruirana prvotna arhitekturna po-
slikava, ki pa se zaradi neveSfega izva-
jaleca ni najbolje posreéila. Prvotna po-
slikava je pod belezi na srefo Se ohra-
njena in jo bo kdaj pozneje mogoce zno-
va odkriti in bolje prezentirati. — I.S.

ZALOSKA GORICA. — Gra$tina Za-
log v Zaloski Gorici pri Celju 3t. 16, ki
je znana od 17. stol. dalje in je bila med
leti 1823—1828 prezidana v Klasicisti¢-
nem duhu, Ze nekaj let rapidno razpada.
Nekdanji prebivalci so se izselili, s sten
ne le odpada omet, ampak se kaZejo Ze
tudi moéne razpoke in nabrekline, delno
pa se stene celo Ze sesipajo. V notranjo-
sti se podirajo tudi oboki. Domaédini so
gra$éino v zadnjem ¢asu oropali Se zad-
njih uporabnih delov, tako lesenih po-
dov in oknie, tlakov itd. Kljub lokalnim
Zeljam, naj se gras¢ina podre, je ZSV
Celje vztrajal pri njeni ohranitvi, saj bi
lahko soglasje za ruSenje sprozilo plaz
podobnih zahtev pri drugih, prav tako
ogroZenih profanih spomeniSkih arhitek-
turah. — L. S.

ZELSE, Cerknica. — Stilna rekon-
strukcija fasade p.c. sv. Volbenka z ob-
novo ven¢énih zidcev in nadzidavo stol-
pa. — Arhiv KSS.

ZG. KUNGOTA, Maribor. — Kljub
odlo¢bi je bila kapelica zaprtega tipa
sredi vasi slabo vzdrZevana in barodni
kip svetnice v njej v nevarnosti. Zato
ZSV deponiral kip z namenom, da kip
odda v muzej. — A.V.

ZG. POLSKAVA, Sl. Bistrica. — Ob-
novljenih ve¢ znamenj v kraju. — A.V.

ZG. SCAVNICA, Lenart. — Predlog
spremembe zazidalnega naédrta v takega,
ki je bliZe obstojeemu (in staremu) sta-
nju: namesto kvadratne parcelacije sta-
ro, podolgovato, namesto blokov niZje,
tudi vrstne hiSe. — A. V.

ZG. DUPLEK, Maribor. — Odklonili
ruSenje domadije §t. 11 iz 19. stoletja in
zahtevali primerno namembnost. —
A. V.

ZICE pri Poljéanah. — V letu 1981 je
bila iz kapelice sredi naselja ukradena
baro¢na plastika Marije z Detetom. Sto-
rilcev niso odkrili. — I.S.

Na terenskem ogledu leta 1981 v Zi-
¢ah, smo pri nekem kmetu nasli figural-
ni sklepnik s podobo trpedega Kristusa,
za katerega domnevamo, da pripada si-
stemu gotskega obokanja »zgornje cerk-
ve« Zi¢ke kartuzije. Dopasna postava
Kristusa z bi¢em in $ibami v prekriza-
nih rokah s sledovi muéenistva, je v pa-
su obdana z gréastimi listi, ki so podob-
ni onim na sklepniku s simbolom evan-
gelista Luke 2z zruSenega cerkvenega
oboka. — B.B.

ZUZEMBERK, Novo mesto. — Na
grajski razvalini je bilo Ze sanirano
obodno zidovje in trakt s Stukaturo,
zdaj prekrit stolp II in oéiS¢en stolp IV.
— Arhiv KSS.

Zgodovinski spomeniki

Avtorji:

A. A. — Ale§ Arih, ZSV Maribor

A. AS. — Anka Askerc, ZSV Celje
A.bV. — Andreja Volav$ek, ZSV Mari-

or
E. S. — Emil Smole, ZSV Nova Gorica
J. S. — Jelka Skalicky, ZSV Maribor
M. H.P. — Milena Hazler Papié, ZSV
Celje

P. M. — Pavel Medvestek, ZSV Nova
Gorica
AREH na Pohorju, Maribor. — Pre-

stavljen spomenik partizanu Hrenu. —
A.A.

BORL, Ptuj. — Pripravili izhodi§¢a za
prenovo gradu, ki je eden od najpo-
membnej$ih  avtentiénih  spomenikov
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ljudske revolucije (med vojno zapori).
— A.A.

BUCKOVCI, Ljutomer.
spomenik NOB. — A. A

— Postavljen

CRNA, Ravne. — Sodelovali pri po-
stavitvi spomenika koroSskemu rudarju
na glavnem trgu. — A. A.

DOBROVLJE nad Braslovéami. — V
letih 1980—1981 so bile sanirane rusevi-
ne TurnS$kove domadije na Dobrovljah
nad Braslovéami, ki so jo leta 1943 po-
Zzgali Nemci, domace pa odpeljali v kon-
centracijsko taboris¢e. Celotni kompleks
domacije je bil od&iS¢en, ostanki zidov
gospodarskega poslopja in stanovanjske
hiSe pa utrjeni. — A. AS.

DOLENJI NOVAKI, Idrija. — V varo-
valnem obmoéju bolnice Franje je ZSV
Gorica Ze 1979 dovolil ruSenje stare, po
drugi sv. vojni adaptirane hiSe Dolenji
Novaki §t. 4, ter izvedel tehni¢no doku-
mentacijo objekta. Na podlagi le-te ter
na podlagi ustnega izrocila o izgledu ob-
jekta v ¢asu NOB so bili izdelani pro-
jekti za nadomestno stanovanjsko hiSo
na isti lokaciji s tem, da ima nov objekt
enako zunanj$¢ino kot za ¢asa NOB. V
letu 1980 se je mnadaljevala kontrola
gradbenih del na nadomestni stanovanj-
ski hiSi, ki potekajo v skladu s projek-
tom. — P. M.

DRAVOGRAD, Gestapovska muéilni-
ca. — Za$c¢ita pred vlago, obnova muzej-
ske postavitve. — A. A.

DRSTENIK, Ptuj. — Predlagali pre-
novo spominske ploS¢e na Murkovi do-
maciji. — A. A.

DUH na Ostrem vrhu, Maribor. —
Sklenjen dogovor o vzdrzevanju spome-
kaov NOB in ljudske revolucije. —

. A,

GORJANE pri Podsredi. — V letu 1979
je bil obnovljen Kunejev hram, kjer je
okupator 28. 11. 1941 unicil Brezisko ¢eto.
Temeljno konservatorsko izhodis¢e je
bilo obnoviti hram v podobi iz ¢asa do-
godka v NOB. Dela so obsegala: obno-
vo ostre§ja in kritine, zamenjavo dotra-
km;l; lesenih delov in obnovo fasade, —

HOCE, Maribor. — Stara Sola obnov-
ljena tako, da so fasade ohranile ¢leni-
tev, barva oker pa je bila ugotovljena v
sondah. Na hi$i Glaserjev trg 2 obnov-
ljena fasada in nove odprtine. Na poko-
pahgéu presbavljena grobnica dr. Glaser-
ja. — AV, A A,

JAVORCA, Tolmin. — Spominska cer-
kev iz I. sv. vojne: Dela na objektu so
se pri¢ela pozno poleti 1. 1980, ker je bil
gradbeni material za objekt pripravljen
zelo pozno, neugodne vremenske razme-
re pa so zacetke del prav tako zavlekle.
Kljub temu so bili obnovljeni vsi sporni
zidovi in S$karpe ter zunanje stopnice.
Utrjeni so bili obodni zidovi cerkve, iz-
delano novo ostre$je, prekritje z bakre-
no streho je prepreéil prezgodnji sneg.
Postavili so zvonika in poslikali grbe in
son¢no uro ter obnovili vitraze. — E. S.

KIDRICEVO, Ptuj. — Nadzirali ze-
meljska dela na opu$enem vojaskem
pokopali§éu. — A. A

KLEK. — ZSV Celje je dobil septem-
bra 1981 pro$njo za navodila o projek-
tu spomenika padlim borcem v NOV.
Podane so bile osnovne smernice na ka-
terih osnovi naj se izdela veé idejnih
projektov za spomenik. Naroénik, KS
Klek, naj se odlo¢i za najustreznejSega.
— M. H.P.

KRSKO, kapucinska knjiznica. — Evi-
dentiranje in urejanje fonda, ki obsega
nad 2000 knjig iz 16.—18. stoletja. —
Arhiv KSS.

LAPORJE, Sl. Bistrica. — Prestavitev
spominske plos¢e NOB. — A. A.

LJUBLJANA, Gramozna jama. —
VzdrZzevalna konservatorska dela na
grobnici. — Arhiv KSS.

LJUTOMER. — Gl. umetnostni in ur-
banistiéni spomeniki.
MARIBOR. — GIl. umetnostni in ur-

banisti¢ni spomeniki.

NEDELICA, Lendava. — Obnovljena
stara hiSa $t. 79 in narejen naért za ure-
ditev okolice rojstne hise Stefana Kova-
¢a 8t. 118. — J.S.

OSANKARICA, Sl. Bistrica. — Ureja-
nje spominskega obmocdja. — A. A.
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OSREDEK PRI PODSREDL — V letu
1981 je ZSV Celje vodil akcijo za obno-
vitev Preskarjevega mlina, pnizori§¢a
zadnjega boja 2. ¢ete Kozjanskega odre-
da. Poleg delne stati¢ne sanacije juZne
stene ob mlinskem Kkolesu, je bila vsa
zunanj$¢ina na novo ometana z grobim
apnenim ometom, streha pa na novo
prekrita z opeénim zareznikom. Objekt
oznatuje plosca, pritrjena na vzhodni
steni. Pano v notranjs$éini je uredil Mu-
zej revolucije v Celju. — B.B.

POLICE, G. Radgona. — Obnovljena
historiéna kapelica z imeni padlih v 1.
in 2. svetovni vojni. — A.V.

PRAGERSKO, Sl. Bistrica. — Popra-
vek napisa na spomeniku NOB. — A, A.

PTUJ. — Gl. umetnostni in urbani-
stiéni spomeniki,.

RADLJE, Zupankova domadija. — Po-
pravilo ostre§ja. — Arhiv KSS.

RAVNE NA KOROSKEM, Kefrov
mlin. — Sanacijska gradbena dela. —
Arhiv KSS.

RIBNISKA KOCA na Pohorju, Radlje.
— Sodelovali pri postavitvi spomenika
padlemu partizanu-smuéarju M. Cizlju,
— A.A.

RUSE. — Gl. umetnostni in urbani-
stiéni spomeniki.

k_SENOZETE. — GI. etnoloski spomeni-
i.

SLOVENIJA, partizanska tiskarna,
Idrija. — Redna konservatorska vzdrze-
valna dela. — Arhiv KSS.

in odkritje ploS¢e v spomin na padle
borce. — A. A.

SRECE, Sl. Bistrica. — Sodelovali pri
ureditvi spomenika talcev pri Sagadino-
vi domadiji. — A.A.

SUHI VRH nad Radljami. — Sodelo-
vali pri prenovi Zupankove domadéije, ki
je avtenti¢en spomenik ljudske revolu-
cije, posveten padlim borcem Lackovega
odreda. — A. A.

SMARJE PRI JELSAH, Preskerjev
mlin. — Gradbena sanacija spomenika
iz NOB. — Arhiv KSS.

SMIKLAVZ PRI SKOFJI VASI —
ZSV Celje je marca 1980 izdal soglasje
in osnovne smernice za dopolnitev spo-
menika Francu Stekli¢u. Spomenik naj
se ogradi z 50 cm visoko Zivo mejo in
oblikujejo naj se dohodne poti. Predla-
gano je tudi, da se s klinkerjem tlako-
vana povrSina zamenja z ustreznej$im
materialom, peskom ali plo§¢ami iz na-
ravnega kamna. — M. H. P.

TOSKO CELO, Ljubljana Siska. —
Rekonstrukcija zemljanke iz NOB zace-
ta. — Arhiv KSS.

TURJAK. — Gl umetnostni in urba-
nistiéni spomeniki.

VIDEM, Ptuj. — Sodelovali pri posta-
vitvi spomenika NOB. — A.A.

VOGRSKO, Nova Gorica. — Obnova
bunkerja Pokrajinskega komiteja. —
Arhiv KSS.

ZRECE. — ZSV Celje je izdelal navo-
dila za obnovo spomenika borcem NOV,
ki je na pokopalis¢u v Zrefah, Predla-
gano je bilo, naj se obnovi obstoje¢i spo-
menik na pokopaliS¢u v Zre¢ah, ne pa

SP. DUPLEK, Maribor. — Prestavitev da bi se porusil in postavil nov. —
in ureditev okolja pri spomeniku NOB M.H.P.
RAZNO

Zavodi za spomeniSko varstvo so so-
delovali pri pripravi prostorskih in dru-
gih planskih dokumentov v obéinah Aj-
dovs¢ina, Idrija, Nova Gorica, Postojna,
Sentjur pri Celju in Tolmin ter pri pri-
pravi smernic za urbanisti¢ni naért na-
selij Vipava, Sempeter v Savinjski doli-

ni in Zalec kot poro¢ajo Pavel Medve-
S¢ek in Inga Brezigar z ZSV Nova Gori-
ca ter Branka Primc in Milena Hazler-
Papi¢ iz ZSV Celje. V zvezi s progra-
mom Ljubljana 2000 je bila ponovno
ovrednotena arheoloska dedi$¢ina v ob-
&ni Ljubljana Center, za osnove izde-



Varstvo spomenikov (Monuments Conservation) XXIV, Ljubljana

2317

lave naérta prizidka k stavbi IS SRS pa
je bila ponovno pripravljena valoriza-
cija arheoloSkih ostalin pri Soli Majde
Vrhovnik. Ta valorizacija narekuje tudi
prezentacijo emonskega zidu ob naérto-
vani graditvi, poro¢a dr. Marjan Slabe
z LRZSV. Krajinskovarstvena izhodisca
za osnove prostorskega plana so bila pri-
pravljena za ob¢ine Dravograd, Gornja

Radgona, Lenart, Ravne, Radlje ob Dra-
vi, Slovenj Gradec in obravnavana vrsta
posegov, pa tudi problematika Betnav-
skega in StraZunskega gozda v Maribo-
ru, gramoznic in odlagali8¢ smeti na Po-
horju in razvoja turistiénega centra pri
Treh kraljih in na Rogli na Pohorju. —
poro¢a Polonca Stefanac, ZSV Maribor.

RESTAVRATORSKI ATELJE Z SRS VNEKD V LETU 1980

Javorica. — DemontaZa oltarja v spo-
minski cerkvi iz I. svet. vojne.

P. B. Franja. — Sanacija barak 1, 3, 4,
5. Odstranili smo dotrajane dele opaZev
in podov, vstavili nove deske in jih re-
tusirali. Barake za$¢itili s fungicidi in
insekticidi.

Brezje na Gorenjskem. — Pozlata
okraskov v kupoli Marijine cerkve.

Ljubljana. — Po naroéilu imetnika
SkupSéine mesta restavrirali slike: I.
Grohar — Devinski grad, dve krajini
(0. pl) in Portret dekleta (o. papir, na-
lepljena na lesonit). O¢istili smo potem-
neli lak in umazanijo. M. Jama: Gozd v
jeseni, Sava (0. pl). Eno sliko smo tudi
dublirali in napeli na nov podokvir. A.
Gerlovi¢: Pokrajina, G.A.Kos: Kmeti-
ja.

V kulturnem domu Ivana Cankarja
smo zlatili ornament na gl. stopniSéu.

Za naro¢nika Lesnino smo zavarovali
leseno soho (D. Cadez-Lapajne). Prej ni
bila ustrezno zaSditena, zato so se na
njej pojavile vertikalne razpoke. Posta-
vili smo zaS¢itno streho, zakitali razpo-
ke, jo impregnirali in utrdili. Nanesli
smo silikonski transparentni premaz na
vse horizontalne ploskve.

Obnovili smo napis na spomeniku Bo-
risu Kidriéu.

Po naroc¢ilu SO Ljubljana Center smo
opravili ve¢ del na Spomeniku revoluci-
je. Mehansko smo o¢istili tri kamnite
bloke na plo$¢adi in podstavku spome-
nika, kitali smo poSkodovani napisni
blok, ¢istili smo pretoéne zrcalne baze-
ne, mehani¢no smo tu odstranili apne-
nec, te bazene smao zatesnili s fungicid-
nim silikonskim kitom in impregnirali
kamnite bloke in podstavek.

Brestanica — grad: Najprej je bilo
treba sondirati tiste prostore, ki niso bili
pregledani leta 1979. V sobi z renesanc-
nimi freskami smo najprej odstranili
ves omet okrog fresk in te obSili, nov
omet pa so nanasali zidarji. BeleZe smo
do konca odstranili, retufe pa izvedli v
povratnem mediju in povrSinsko utrdili
barvni intonaco. Votla mesta smo, ker
so bile stene suhe, injektirali s kazein-
sko maso.

Zid v sondah A in C na dvoriS¢u smo
ponovno odistili in premazali s fungici-
dom.

Restavrirali in delno rekonstruirali
smo gotsko renesancéne strope v sever-
nem traktu. Strop smo impregnirali, no-
ve deske, ki jih je vstavil mizar, smo
barvno izenadili.

So3tanj. — Iz depoja smo v mestno
cerkev prepeljali arhitekturne elemente
oltarjev. O¢istili sma jih, jih za$¢itili s
fungicidi. MontaZo nosilnih delov oltar-
jev smo morali prekiniti, ker so bile no-
vozgrajene niSe napaéne viSine. Kipar-
ski okras smo prepeljali v restavracijc
v naSe ateljeje.

Sora. — V prezbiteniju in obakraj gl.
oltarja Z c. smo utrjevali in retusirali
stenske slike.

Ljubljana. — O¢istili in restavrirali
smo Stukaturo in reliefe v stavbi IS SRS
in v zgradbi Zupanéi¢eva 3. Izdelali smo
gafvne Studije in nadzirali pleskarska

ela.

Barvno S§tudijo smo izdelali tudi za
glavno posSto in restavrirali $tukaturo.
Po narod¢ilu SO BezZigrad smo obnovili
kip talca v Gramozni fjami. Sondirali
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smo fasado in doloé¢ili barvo kriZevniSke
cerkve.

Kuren nad Vrhniko. — Restavrirali
smo stranski oltar sv. Marka na podlagi
originalnih barv. Oltar smo za$¢itili pro-
ti lesnim 8kodljiveem in ga konstrukecij-
sko ojacali.

Bistrica ob Sotli. — Po naroéilu Z. u.
smo restavrirali na licu mesta srednji
del glavnega oltarja iz Marijine cerkve
na Svetih gorah — Manijino votlino.

Slovenj Gradec. — Restavriranje po-
Skodovane slike M. Popovi¢a za Zavod
za kulturo Slovenj Gradec.

Koper. — Restavrirali sma S§tiri slike
iz p.c. sv.Nikolaja (motivi: Marija s
svetniki, SkuSnjave sv. Nikolaja, RuSe-
nje Dianinega templja, Nikolaj reSuje
otroka iz morja), tako da smo odstranili
potemnele lake, odstranili stare presli-
kave, retuSirali poskodbe in slike ponov-
no lakirali.

Ljubljana. — Za Narodni muzej izde-
lali kopijo Hadnianovega doprsja iz Ptu-
ja. Delo smo opravili tako: original izo-
lirali z alkoholom, odlili smo negativ in
nosilec negativa, odlili smo pozitiv v
epoksi smoli in odlitek oéistili ter pati-
nirali.

Krtina pri DomZalah. — Restavriralj
do konca fresko »KriZanje« na vzhodni
steni. Odstranili smo sigo, fresko utrdili
z injektiranjem kazeinske mase, poSkod-
be smo zakitali in jih ustrezno retusi-
rali. Rekonstruirali smo borduro ob
okenskih robovih, na svodu in ob rebrih,
prizore in rastlinsko ornamentiko v tri-
kotnih poljih ter tonirali sklepnike na
svodu, rebra in S$tiri stebre.

Ljubljana. — Obnovili in za$¢itili smo
naslednje spomenike NOV: Spomenik na
Poljanski 26/2, plos¢a Privoz 6/a, spome-
nik 24 talcem, spominska plo$¢a ustano-
vitve KPS — Pod turnom 4, spomenik
Tonetu TomSi¢u, spomenik Majde Vrhov-
nik pri Soli, spominski kamen pred IS
SRS — Erjav¢eva ulica, spomenik Sta-
netu Rozmanu, spomenik demonstraci-
jam — Cufarjeva ul., plo§¢a KPS — No-
vi trg 2, spomenik demonstracijam Zena
— Trg osvoboditve, spominska plo3ca

IV. drZ. konference KPJ — Trdinova 8,
spomenik na Vrtaéi, spominska plo§é¢a —
Gosposka 8. Vse spomenike smo ocistili

in za8¢itili z dimpregnacijskim sred-
stvom.
Ljubljana. — Lastniku S. Rozmanu

smo odistili in restavrirali (kitanje po-
Skodb, podlepljenje posSkodovanih mest,
retuse in zaS¢ita z lakom) sliko na plat-
nu J. Tisnikarja: Vizita na pustni torek.

Za naro¢nika Komunalno skupnost SO
Lj. Siska smo obnovili kapelico v Kose-
zah: popravili smo nosilce strehe in kri-
tine, prekrili streho z bobrovcem, od-
stranili stari omet, obnovili fini in gro-
bi omet, profile robov in $tukature, dva-
krat belili in barvali stene.

Novo mesto. — Restavrirali smo sliko
o. pl. Smrt sv. JoZefa, ki je last Dolenj-
skega muzeja. Platno je bilo zvito in po»
tla¢eno, barvna plast se je lusé¢ila. Sliko
smo podlepili, oéistili, retusirali, monti-
rali na nov podokvir in jo lakirali. Re-
stavnirali smo istemu lastniku tudi sli-
ke: Pieta, Madona z detetom, Vojvoda
Sleski, Mati dobrega sveta.

Ljubljana. — Naroéniku Ljublianski
banki smo restavrirali sliko Kiara Me-
Ska: Izpoved, o.pl. Slika je bila moéno
razpokana, barvna plast je ponekod od-
padla. Utrdili smo barvne plasti, sliko
demontirali z okvirja, jo zakitali, retu-
Sirali in jo ponovno montirali. Istemu
naro¢niku smo restavrirali sliko Janeza
Bernika: Zapis 97. Slika je bila predrta.
Demontirali smo jo, podlepili novo plat-
no, sliko delno o¢istili, montirali in za-
S¢itno lakirali.

Visoko pod Kure$¢kom. — Za naroé-
nika LRZSV in Z. u. Ig smo montirali
konservirani leseni strop. Sablone in let-
ve, ki so prekrivale stiéne ploskve stro-
pa smo na licu mesta prilagajali in to-
nirali, ker originalne niso bile ve¢ upo-
rabne.

Dobrove v Brdih. — Po naroédilu Go-
riSkega muzeja smo sondirali in utrje-
vali freske v gradu.

Ljubljana. — Po naroéilu GIP Gradis
smo konservirali spomenik talcev v Ti-
voliju.

Za imetnika M. Kartin smo restavri-
rali sliko na lesu. Slika je bila ukrivlje-
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na, barva je odpadala. Zravnali smo te-
meljnik, odstranili potemneli lak, utrdili
smo barvne plasti, sliko smo retuSirali,
zavarovali hrbtno stran in sliko monti-
rali v okvir.

Vrabée — restavriranje »Marijine vot-
line« v gl. oltarju Z c. Delo obsega: de-
montaZo ¢iS¢enje razpadle podsnove do
lesa, insekticidna in fungicidna za3é&ita,
ponovni nanos podsnove, mehansko utr-
jevanje konstrukcijskih elementov, zla-
titev in srebritev s poliranjem, odkriva-
nje originalne barve na obrazh, retusi-
ranje poSkodb in ponovna montaZa.

Ljubljana. — Restavrirali smo za
Ljubljansko banko sliko o.pl. Matija
Jama: Ljubljana. Platno je bilo slabo
napeto, barvna plast razpokana, na vo-
galih se je barva luséila, povrSina je
bila precej umazana. Sliko smo sneli
s podokvirja in jo oéistili. Fiksirali smo
barvne plasti, podlepili novo laneno plat-
no in sliko napeli na podokvir. Retusi-
rali smo poSkodbe in nanesli za$¢itni
premaz.

Po narodilu Staninvesta smo sondirali
in obnovili rokokojsko $tukaturo na No-
vem trgu 2. Sneli smo stare premaze,
domodelirali manjkajoé¢e dele in retusi-
rali poSkodbe. Sledilo je utrjevanje pre-
perelega originala, higrofobna impreg-
nacija in trikratno barvanje v original-
nem barvnem tonu.

Dolsko pri Ljubljani. — Sondirali smo
barve in nadzorovali zidarsko pleskarska
dela na Z c. Ugotovili smo originalne
barve in Sivane robove na stolpu.

Ljubljana. — Po naroé¢ilu Zavarovalne
skupnosti Triglav smo restavrirali sliko
R. Jakopi¢a: Gorenjska pokrajina s pa-
stirjem (o. pl.). Zaradi preSibkega ok-
virja slika ni bila dobro napeta, barva
je ob robovih odpadala, povrSina je bila
umazana od prahu in tobaénega dima.
Sliko smo demontirali s podokvirja, jo
s hrbtne strani konservirali, nalepili no-
vo platno, odistili, montirali na nov pod-
okvir, jo lakirali in retusirali.

Po narocilu LRZSV smo restavrirali
sedem stebrov ob nimskem zidu. Pet sto-
je¢ih stebrov je bilo poSkodovanih, zla-
sti kapitel, Sesti je bil dislociran in
zlomljen, sedmi Se ni bil postavljen, bil
je zlomljen in brez kapitela. Domodeli-
rali smo manjkajofe dele in stebre po-

novno postavili, jih utrdili in impreg-
nirali.

Restavrirali smo 13 poSkodovanih ok-
rasnih stebrov javne razsvetljave v Ti-
voliju. Domodelirali smo manjkajoce de-
le in zakitali poskodbe, injicirali smo
razpoke, stebre smo oéistili in impreg-
nirali s silikonom, usmerili smo kapitele
ter tonsko in strukturno dopolnitve pri-
lagodili originalu.

Dobrunje, Urh pri Ljubljani. — Za
naroénika SO Moste-Polje smo obnovili
najprej spomenik padlim v I. svet. voj-
ni: mehansko in kemiéno smo ga odisti-
li, zakitali poikodbe, pozlatili &érke in
otistili ter pobarvali kovinske ograje.

V cerkvi na Urhu smo restavrirali
freske iz 1. 1822 in sicer sredi s. in j.
stene ter na obeh straneh slavolo¢ne
stene. Odkrivali smo poslikave in omet v
iluzionishiénih_okvirjih, v ustreznem to-
nu smo nanesli nov omet, retusirali in
utrdili smo poslikave.

Poljane nad Sk. Loko. — Po narodilu
ZB smo obnovili spomenik padlim bor-
cem in Zrtvam fasizma, izdelan iz ho-
taveljskega marmorja. Injektirali smo
Stevilne razpoke in zakitali odpadle de-
le, da je voda odtekala smo naredili
tlak okrog spomenika, naredili streho
na vrhu obeliska in celotni spomenik
smo impregnirali.

Pleterje. — Po naro¢ilu LRZSV smo
odlili v kalupih iz silikonske gume frag-
mente plastiénega okrasa stare samo-
stanske cerkve.

Brezice. — Po naroc¢ilu Posavskega
muzeja smo restavrirali rimski nagrob-
nik, ki je bil pred ¢asom neustrezno
zlepljen s cementom. Loé¢ili smo kose
kamna in cement odstranili. Nagrobnik
smo na novo zlepili, zakitali in retusi-
rali, povrSino pa utrdili in impregnirali.

Novo mesto. — Po naroé¢ilu IZ Krka
smo restavrirali pohistvo zlatega salona
v Starem gradu, to je mizico, 4 stole, 2
naslanja¢a in kanape. Pohi$tvo smo oci-
stili, domodelirali manjkajo¢e dele, utr-
dili staro podsnovo n nanesli novo na
dodelanih delih. Konstrukcijsko smo oja-
¢ali posamezne kose in pozlatili. Enako
smo restavrirali dve kotni mizici in og-
ledalo. Spodnji del nog so bili zlasti po-
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Skodovani, les navrtan od insektov, po-
zlata se je luséila.

Ljubljana. — Za Narodni muzej smo
obnovili 13 mes$éanskih skrinj. Odistili
smo jih, zakitali poSkodbe, domodeli-
rali manjkajoce, tonirali novovstavljene
dele. Zavarovali smo jih proti lesnim
Skodljivcem in nanesli konéni premaz.

Koper. — Za Pokrajinski muzej smo
oCistili, za$¢itili in wutrdili renesan¢no
meS¢ansko skrinjo iz 15. stol.

Ljubljana. — Po naro¢lu LRZSV smo
izdelali barvno $tudijo o fasadah Copo-
ve ulice. Pnipravili smo prikaz fasad v
preteklosti in danes, prikaz opremili s
sondami. Sondirali smo tudi S$tukaturo
in napus¢e, da bi videli morebitno po-
slikavo.

Ribnica. — Po narodilu SO Ribnica
smo sondirali omet in izdelali barvno

Studijo, meSali barve in nadzirali ple-
skanje v Se$kovi ul.

Ljubljana. — Po narodilu Gradbene-
ga centra Slovenije smo za njihovo raz-
iskavo o obnovi starih zgradb pripravili
Studijo o vzrokih propada fasad, pa tudi
nekaj navodil za obnovo.

Kodevje. — V stavbi Ul. Zbora odpo-
slancev 10 smo delali na stropni Stuka-
turi in dekorativni leseni oblogi. S Stu-
kature, ki je izgubila vsled barvanja
jasno obliko, je bilo treba odstraniti
barvo, zakitati poSkodbe, obrusiti retuSe
in nanesti temeljni premaz. Lesno ob-
logo, ki so jo napadli insekti, smo o¢i-
stili, impregnirali, pripravili smo letvi-
ce in jih nalepili, kjer so manjkale. Iz-
delali smo tudi manjkajofe okraske, ce-
loto smo nato =za&¢itili. Opravili smo
tudi sondiranje ometov, zameSali barve
in nadzirali smo pleskarska dela.

POROCILO O RESTAVRATORSKIH AKCIJAH V LETU 1981

Vrhnika. — Spomenik in grobnica
NOV na Dréi. Mehansko in kemi¢no smo
olistili celotno povrSino podstavka, ki
je bil na spodnji strani moéno zasigan.
Injektirali smo razpoke in porozne de-
le podstavka in o¢istili skulpturo, ki je
bila precej onesnaZena in na izpostav-
ljenih povrSinah nadeta. Zgornje povr-
Sine figure smo za$¢itili, nato pa celoten
spomenik impregnirali.

Javorca nad Tolminom. — Restavrira-
li smo dve oljni sliki na platnu. Obe sta
bili brez podokvirja. Slika »levi angel«
je bila na ve¢ mestih raztrgana, platnc
pa je bilo preperelo in na nekaterih me-
stih je barva odpadla. Stari lak je po-
temnel in na nekaterih mestih so bile
vidne retuSe. Utrdili smo barvne plasti
in konservirali sliko s hrbtne strani. Na
raztrganih mestih smo wstavili novo
platno in celo sliko podlepili. PoSkodbe
smo zakitali in retuSirali. Isti postopek
smo uporabili pri sliki »desni angel«,

Ljubljana. — Spomenik NOB na Ce-
lovki 150. Celoten spomenik smo odisti-
li sige in umazanije. Zalili smo fuge na
kamnitem delu in ga tudi impregnirali.
Prenovili smo napis z rdeto barvo.

Ljubljana. — Spomenik talcem, Sent-
vid, ob Celovski cesti. Poseg je obsegal
¢iS¢enje celotne povrSine obeliska in
bronaste plastike, injektiranje razpok v
globino, fugiranje razpok in kitanje sli-
kgv,lpato pa smo celolen obelisk impreg-
nirali.

Ljubljana, Dravlje. — Spomenik NOV.
Mehansko in kemiéno ¢is¢enje celotne
povrS§ine spomenika, silikonska impreg-
nacija, zaséita vrhnjega dela in fugira-
nje stikov s silikonskim kitom. Monta-
Za nerjave¢ih kovinskih nosilcev napis-
ne plosce.

Ljubljana. — Spomenik NOB. — Hin-
ko Smrekar. O¢istili smo spomenik in
zakitali mehanske poskodbe. Zasé¢itili
smo izpostavljene ploskve in ga impreg-
nirali. Delo na omenjenih S$tirih spo-
menikih je naro&ila SO Ljubljana Siska.

Ljubljana, Zale. — Kostnica padlim
v I. svetovni vojni (naro¢nik LRZSV).
O¢istili in utrdili smo moéno zamazano
kamnito figuro vojaka, zakitali razpoke
in obnovili érke. Celoten objekt smo sili-
konsko impregnirali.
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Preska., — Respavriranje - sarkofaga
padlim v NOV, na pokopali§¢u v Preski,
je obsegalo mehansko in kemiéno &isde-
nje vseh povrSin, silikonsko utrjevanje
kamna, povrSinsko hidrozasdito sarko-
faga s silikonom in barvno obnovo é&rk.

Spomenik padlim v I. svetovni vojni,
na pokopali$¢u v Preski, smo prav tako
odistili, zakitali razpoke, silikonsko utr-
dili in za$¢itili ter barvno obnovili é&rke.

Ljubljana. — Grubarjeva pala&a. Re-
stavrirali smo stropno poslikave, nareje-
no v secco tehniki. Strop je bil prebe-
ljen z ve¢ plastmi beleZev, omet pa je
bil delno razpokan in poskodovan pri
napeljavi elektrike. Poseg smo opravili
na ca. 75 m* povrsine in sicer smo mo-
rali najprej odstraniti vse beleZe, nato
pa utrditi barvno plast. Ko smo zakitali
poSkodbe in razpoke, smo manjkajoce
povrSine rekonstruirali in retusirali.

Sostanj. — V p.c.sv. Mohorja in For-
tunata v So$tanju smo nadaljevali delo,
ki smo ga lansko leto, zaradi nepravilno
sezidanih ni§, morali prekiniti. Oba
delno retuSirana oltarja smo setavili;
dodati je treba samo Se dve menzi, ki
morata biti novi, ker starih ni mogoée
uporabiti.

Ljubljana. — Za Narodni muzej smo
restavrirali devet meS$¢anskih skrinj.
Program restavriranja je obsegal: &isce-
nje povrsine, mizarsko obdelavo, kitanje,
impregnacijo in nanos konénega prema-
za.

Kuren nad Vrhniko. — Dokonéali in
vrnili na svoje mesto smo oltarja sv.
Magdalene in sv. Florijana. Glavni ol-
tar sv. Nikolaja smo demontirali, ga
prepeljali v atelje in zaéeli na njem
restavratorska dela. ‘

Visoko pri Kure$t¢ku. — Restavriranje
lesenega baro¢nega oltarja sv. Miklavza
iz 17. stoletja. Opravljeno delo: ker so
sredstva omejena, smo po dogovoru opra-
vili sledefe faze del: sondiranje, ¢isce-
nje propadle podsnove in insekticidno
fungicidna zascita.

Urh. — Ciséenje treh vrat, portalov,
in stebrov, ureditev lesenih stopnic na
koru in stopniséu, (¢is¢enje, retuse in
povrSinska za$é¢ita), ¢is¢enje in patini-
ranje kipa talca, ureditev in za3¢ita sti-

lizirane knjige iz medenine, izvedba sti-
ka apnenega beleZa s freskami.

Vrtovin. — V nasem laboratoriju smo
naredili analizo in primerjavo malt z
razliénih mest arheoloske lokalitete Vr-
tovin, kar naj bi pomagalo pri dolo¢anju
gradbenih faz.

Kranj. — Dublirali smo dve sliki iz
Z c. v Kranju.

Sora. — Restavnirali smo Metzingerje-
vo sliko »Sv. Stefan« za Z.U. Sora. Sli-
ka je bila mo¢éno zamazana in v spod-
njem delu hudo posSkodovana. O¢istili
smo celo povrsino, podlepili novo platno,
vstavili nove kose platna na manjkajoce
dele, pripravili nov podokvir in nanj
napeli sliko, zakitali poskodbe, retusi-
rali in nanesli zas¢itni premaz.

Sedlo pri Breginju: p.c.sv. KriZa. Re-
zultat letoSnje akcije: odstranili smo
ostanke beleZev in kasnejSih ometov,
sneli nekatere fragmente sekundarne po-
slikave, ometali vse prazne, neposlikane
povrsine v prezbiteriju, obdelali niSo v
juZni steni. Rekonstruirali in tonirali
smo odpadla rebra ter injektirali votla
in odstopajofa mesta. Vzeli smo tudi
vzorce barvne plasti in ometov. Neobde-
lan je ostal samo del severne stene Vv
ladji, s posvetilnima kriZema.

Ljubljana — Spomenik marsala Tita.
— Nabava bronastih érk, viS§ine 8cm in
monta%a napisa: »JOSIP BROZ TITO,
1892—1980«.

Podlipa, Vrhnika. — Sondiranje no-
tranj$éine Z.c. v Podlipi in sodelovanje
pri doloditvi barv.

Polje pri Ljubljani. — Sondiranje 2z
dolo¢itvijo barv v Z. c. Polje.

Ljubljana, SDK TrZaska 16. — Resta-
vriranje osmih slik in ene kamnite pla-
stike:

Olje na platno (juta), R. Jakopié: »Se-
jalec«. Povriina je bila zamazana, plat-
no ob robovih preperelo in natrgano.
Sliko smo sneli s podokvirja, o€istili in
konservirali s hrbtne strani, podlepili,
oCistili barvno povrsino, montirali na
podokvir, retusirali in lakirali.

Olje na platno — Fr. Pavlovec: »Fu-
Zine«. Sliko smo impregnirali, odistili in
priévrstili na podokwir.
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Olje na platnu in lepenki — M. Jama:
»KamniSke planine«. Loéili smo platno
od lepenke, konservirali in odistili sliko,
dublirali, zakitali, retusirali in napeli na
podokvir.

Olje na platnu in lepenki — M. Gaspa-
ri: »Sv. Katarina nad Zasipom«. Slika je
ovalnega formata in je bila precej za-
mazana. O¢istili smo slikovno povrsino,
jo lakirali in montirali v okvir.

Olje na platnu in kartonu — M. Gaspa-
ri: »Mlin na Gorenjskem«, ovalni for-
mat. Restavratorski postopek je bil isti
kot pri prejsnji.

Olje na platnu — Fr. Zupan: »Pogled
na ljubljanski grad«. Slika je imela raz-
trganino dolZine 6 cm, barvna plast je
na nekaterih mestih odstopala, sicer pa
je bila prekrita s plastjo umazanije. Sli-
ko smo ustrezno obnowili.

Olje na platnu (juta), — Fr. Klemendéié¢:
»Krajina«, Restavratorski postopek: ¢i-
S¢enje slikovne povrSine, impregnacija
hrbtne strani in podlepljenje, d&iséenje
voska, montaza na nov podokvir in laki-
ranje.

Olje na platnu — V. Benes: »Dekle z
vréem«. Restavrirano po istem postopku
kot prejsSnja.

Kamnita plastika (klesan in poliran
marmor) — Sajevic: »Portret Zene«, Pla-
stika je precej potemnela zaradi one-
snazenja, Program posega: suho ¢&is¢e-
nje, natapljanje s tamponiranjem, ¢iSce-
nje povrsineg in impregnacija.

Kranj. — Restavriranje dveh slik za
Z.U. Kranj.

Olje na platnu, 2. polovica 19. stoletja:
»Poklon treh kraljev«, pripisano Alojzu
Gotzlu. Platno je bilo na veé¢ mestih
predrto, slika je bila obrezana, zamaza-
na, stani lak pa je mo¢no potemnel. Sli-
ko smo po obi¢ajnem postopku pazljivo
restavrirali.

Olje na platnu, 1. polovica 19. stolet-
ja: »Oznanenje«. Layer. Postopek dela:
Suho ¢iS¢enje, odstranitev =zaplat na
hrbtni strani ter odstranjevanje lepil in
premazov, konservacija in utrjevanje
barvne podlage s hrbtne strani, odstra-
njevanje preslikav, ¢iS¢enje lica slike s
topili, vstavljanje vlozkov v poSkodovan
nosilec, podlepljanje novega platna, od-
stranjevanje voska z lica slike, monta-
Za na podokvir, kitanje poskodb, bru-
Senje, izolacija, zas¢itni premazi z laki
in retuSiranje.

Komenda. — Restavriranje Stirih sve-
tih Skofov (Ambroza, Avgustina, Atana-
zija in Janeza Zlatousta), z glavnega ol-
taria Z.c. v Komendi. Po natanénem
sondiranju smo odstranili grund od le-
sa in zadeli z impregnacijo in utrjeva-
njem. Z delom bodo nadaljevali v letu
1982 (obnova polihromacije in rekon-
strukcija pozlate).

Ljubljana — RSPUP, Zupanéifeva 3.
— Patiniranje doprsnega mavénega kipa
marsala Tita.

Plastika J. Boljke: mehansko in ke-
miéno ¢iséenje celotnega spomenika, an-
tikorozijska za$&ita nosilne konstrukcije,
¢iS¢enje in fugiranje stikov med ploséa-
mi in plo$¢adi, silikonska impregnacija
bronaste plastike in ploséadi.

Fontana Z. Kalina: Cis¢enje kamnite
plastike, domodeliranje odlomljenega
prsta kamnite figure in kitanje razpok.
¢iSéenje bronastih figur na fontani ter
kitanje stikov bron-kamen s trajno ela-
stiénim kitom, ¢iS¢enje bazena in sili-
konska impregnacija celotne fontane.

Bolnica Franja. — Nadaljevanje re-
stavratorsko sanacijskih posegov na kul-
turnem spomeniku P. B. Franja. Sana-
cija kuhinje (objekt §t. 7), in komisar-
jeve sobe (v objektu §t. 9).

Jeperca. — Podruzniéna cerkev: Odkri-
vanje in obnova freske ca. 3,75 m? utr-
jevanje barvne plasti, injektiranje, re-
tuSiranje in kitanje poskodb. Predstavi-
tev gotskega okna s primerno obdelano
sondo. Konservacija poslikave na zvoni-
ku — son¢na ura in Sivani robovi. Son-
diranje notranjsc¢ine.

Ljubljana: Restavriranje stenske slike
Mirka Subica: »Letni é&asi«, na fasadi
vogalne hiSe Rozmanova-Ilirska. Freska
je bila prekrita s prahom in sajami in
je bila moéno izprana. Okrog 2m? sli-
kane povrsine je odpadlo priblizno 70 %
ostale poslikave pa je bilo podmehurje-
ne, Z obnovo nam je uspelo pnikazati,
kaksna je bila freska nekoé, ko je bila
Se dobro ohranjena.

Ljubljana. — Lj. banka: Restavriranje
dveh oljnih slik na platnu, Ive Subic:
»Komora« in »Glad«. Uporabili smo
sledeéi restavratorski postopek: Suho ¢i-
S¢enje, konserviranje ‘s hrbta, ¢&iS€enje
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slikovne povr$ine, montaza na podokvir
in restavriranje okvirja.

Strunjan. — Restavriranje oljne slike
»Poklon treh kraljev«. Platno je bilo
na nekaj mestih predrto in na levem ro-
bu je bil odtrgan okoli 9cm Sirok pas
slike, barva pa je mestoma odpadala.
Izdelali smo program posega.

Koper. — Dve oljni sliki iz p.c.sv.
Nikolaja v Kopru: »Iz Zivljenja sv. Ni-
kolaja«, olje na platnu 230x324cm
»Sveta DruZina« olje na platnu 222 x 180
cm. Obe sta Ze bili enkrat restavrirani.
izdelali smo program posega za obe sli-

i.

Vrhpolje pni Vipavi. — Znamenje »Pe-
trov. pil«. Prestavitev in restavriranje
kamnitega znamenja, ki je bil porusen
ob prometni nezgodi.

Pleterje. — Stara cerkev. Opravljeno
delo: odlivanje fragmentov KkriZnega
hodnika (konzole, rebra), konserviranje
in restavriranje fiale na gotskem opor-
niku, oznacevanje elementov in nadzor
pri demontazi lektorija, modeliranje
manjkajoéih delov sklepnika in odliva,
nje sklepnika v belem cementu.

Konservatorsko restavratorski
na kmeékih freskah na Idrijskem:

Pluznje 15, »sv. Kristof« — poslikavo
smo za$¢itili s premazom silikonskega
sredstva z dodanim fungicidom.

?olice 3, »KriZanje«, sneli smo celoten
prizor.

Bukovo 34, »KrniZanje«, freska je slabo
ohranjena, zato smo jo samo fotodoku-
mentirali.

Gorenja Kanomlja 4, celotna fasada
je poslikana v veé¢ fazah, zato smo vso
presondirali, odstranili novejse omete in
beleZe ter sneli »KriZzanje« z juZne ste-
ne in slikarijo z zahodne stene.

Hrbtne strani nekaterih snetih prizo-
rov smo v ateljeju Ze obdelali.

posegi

Kodeljevo — restavriranje Jelovsko-
vih fresk v Codellijevi kapeli: ¢&is¢enje,
kitanje poSkodb: utrjevanje barvne pla-
sgg retuSiranje in ponekod rekonstruk-
cija.

Kodeljevo — spomenik NOV. — Cisde-
nje spomenika, silikonska za$¢ita vrh-
njega dela, impregnacija, fugiranje s si-
likonskim kitom in obnova ¢&rk.

Ljubljana — Kresija. — Restavriranje
celotnega plasti¢nega okrasja, Stukatur-
nih elementov in ostale dekoracije na
fasadi Kresije in paropropustno hidro-
fobiranje (silikonska impregnacija) ce-
lotne fasade.

Ljubljana — Javni spomenik. — Izde-
lali smo program za obnovo sledeéih
spomenikov: Marijin steber na Levstiko-
vem trgu, Vodnjak na Levstikovem trgu,
Ilirski steber na Trgu francoske revolu-
cije, Vodnjak na Novem trgu, Pleé¢nikov
vodnjak v Zvezdi na Trgu osvoboditve,
Spomenik Emonec v Zvezdi na Trgu os-
voboditve, Spomenik sidro v Zvezdi na
Trgu osvoboditve, Trubarjev spomenik
ob vhodu v Tivoli, Valvazorjev spome-
nik na Trgu herojev, Spomenik plesalec
v Tivoliju, Hrenovo znamenje v parku
na AmbroZevem trgu, Dedek s piséalkc
v Tivoliju, Zoisova piramida na Cojzovi
cesti, Spomenik kugi na Trgu osvobo-
ditve, MikloSi¢ev spomenik v Markso-
vem parku, Vodnikov spomenik na Vod-
nikovem trgu.

Ljubljana — UNZ PreSernova 18. —
Restavriranje oljne slike (brez naslova)
avior Miklavec. Potek dela: demontaza
s podokvirja, suho ¢iséenje, ¢iséenje sli-
kovne povrsine, konserviranje s hrbta,
lepljenje na nov nosilec, é&is¢enje in
montaZza na nov podokvir, lakiranje.

Ljubljana. — Vodnjak na Ribjem tr-
gu. Popis del: mehansko ¢iS¢enje kam-
nitega dela vodnjaka, poskodovane in
manjkajoée dele smo izdelali in jih vsta-
vili s silikonskim kitom smo zafugrali vse
stike po montazi. Sledila je silikonska
impregnacija vseh kamnitih povrSin
vodnjaka, mehansko ¢iS¢enje in antiko-
rozijska obdelava Zelezne figure in dveh
Zzeleznih reliefov, izdelava odlitkov treh
reliefov v epoksidni smoli in zlatenje
figure in treh reliefov.

Ljubljana. — Za Akademijo za likov-
no umetnost smo opravili analizo pig-
mentov s stenskih slik z razliénih kra-
jev Slovenije.

Ljubljana — oljna slika na platnu F.
Pavlovec: »Mlin«, Slika je bila precej
zamazana, podokvir ni bil ustrezen. Naj-
prej smo jo sneli s podokvirja, jo kon-
servirali s hrbtne strani, podlepili na
novo platno, oéistili, kitali, retuSirali in
montirali na nov podokvir.
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Ljubljana — olje na platnu: »Cvetje
v vazi«, avtor ni omenjen. Sliko smo
restavrirali po obi¢ajnem postopku.

Ljubljana. — Robbov vodnjak. Dokon-
¢ali smo raziskovalno nalogo v zvezi s
poskusno domodelacijo detajlov ene fi-
gure z Robbovega vodnjaka, na podlagi
katere se je komisija odlo¢ila za domo-
deliranje vseh treh mavénih odlitkov fi-
gur, ki bi sluzili za izdelavo replik v
kamnu. Prepeljali smo mavéne odlitke
kipov v Polhov Gradec in zadeli z domo-
deliranjem.

Turjak — grajska kapela, stenske sli-
ke. Opravili smo najnujnejSe meritve in
pregledali stanje stenske poslikave in
pripravili predlog programa za restavri-
ranje.

Kranj. — Obnovili smo spomenik NOV
v Kranju in v Senéurju.

Ljubljana. — Oljna slika na platnu —
J. Robusti, Tintoreto: »Svatba v Kani
Galilejski«. Izdelali smo program za ob-
novo in pri¢eli z delom.

Dol pri Ljubljani: Popravilo fasadne
Stukature in kapitelov na prvem paviljo-
nu.

Sondiranje juZnega paviljona, ¢iS€enje
beleZza, odstranjevanje starih plomb, od-
stranjevanje plesni, kitanje, plombira-
nje, ponovno pleskanje simsa. Po od-
stranitvi beleZa se je pokazalo, da so bili
na vseh Stirih stenah naslikani po Stirje
pilastri bele barve, v secco tehniki. Med
njimi so svetlozeleno enotno pobarvana
polja (fresco buono).

Novo mesto — Krka. — Izdelali smo
program za restavriranje desetih oljnih
slik za Stari grad in zaéeli z obnovo,
(avtor slik je neznan, motivi iz Tassovih
pesnitev).

Ljubljana. — Rimski zid na Mirju:
Opravili smo preventivno sé&nacijo po-
Skodb na celotnem rimskem zidu ter
celotno konservacijo in prezentacijo 15
dolzinskih metrov zidu.

Ljubljana. — Obnova oljne slike »Zen+
ski portret«, avtor neznan. Potek dela:
snetje s podokvirja, impregnacija s hrbt-
ne strani, ¢iS¢enje, dubliranje, kitanje,
retusiranje, montaza na podokvir.

Kriko. — Sondiranje in izvedba 3tu-
dije barvne obdelave fasade za stano-
vanjski objekt, Dalmatinova 5.

Ljubljana — fasada »URE«. Izdelava
bagvne Studije in nadzor pni obnovi fa- -
sade.

Pleterje, pok. c. sv. Ahaca. — Restavri-
ranje stenskih slik, prvotna povrsina
pred posegom 6,24 m?, pao posegu ca.
17m?. Potek dela: odstranjevanje nepo-
slikanega ometa na juZni steni vhodne
lope, grobo odkrivanje beleZev na celot-
ni povrsini freske, obSivanje z rdeéo os-
novno malto in ometavanje stene, obde-
lava stene s fino malto, detajlno ¢isce-
nje beleZev in kitanje poskodb.

Ljubljana. — Stari trg 6, fasada —
hidrofobiranje in impregnacijo fasade.

Ljubljana, Narodna galerija. Sondira-
nje fasade za izdelavo barvne Studije.

Ljubljana. — Za Mestno konferenco
SZDL smo izdelali odlitke peéatnih gr-
bov mesta Ljubljane.

Ljubljana. — Narodni muzej je naro-
¢il pri nas izdelavo odlitkov dveh kam-
nitih nagrobnikov. Izdelali smo program
dela, odlivanje pa je v teku.

Ljubljana. — Mestna knjiZnica, enota
Pionirska knjiZnica. Restavriranje sece-
sijske svetilke. Svetilko smo o¢istili ter
izdelali in vstavili manjkajo¢e dele.

Ljubljana. Spomenik 24 talcem v Uli-
ci talcev. Avtentiénost spomenika je bila
poskodovana s tem, da so z malto ome-
tali zid, na katerem so bili vidni sledovi
krogel. Izdelali smo program za rekon-
strukcijo stanja, ki je bilo pred nasilnim
poseganjem v dokumentariénost spome-
nika.

Ljubljana, Ciril-Metodov trg, Stolnica.
— Freska na zunanj$¢ini severne stene
»Krst v Jordanu« je bila mestoma do
nespoznavnosti motiva onesnaZena s te-
koé¢ino mleénega izvora. Odstranili smo
belo kopreno s poslikave in isto¢asno
odistili tudi ostalo povrSino freske, da
smo dobili enotnejsi videz.

Ljubljana, Opera. Obnova $tuko deko-
racije in vleenih profilov, ¢iséenje in
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obnova vseh plastik na fasadi, ¢iS¢enje
in za$¢ita stebrov. Del fasade na levi in
desni strani bomo dokonéali prihodnje
leto.

Ljubljana. — Obnovili smo sliko Hin-
ka Smrekarja: »Mrtva mati«,

Koreno. — Izdelali smo program za
obnovo stenskih slik v notranjosti in na
zunanji strani fasade p.c.sv. Mohorja
in Fortunata.

Bizeljsko. — Izdelali smo program za
restavriranje kamnitega portala v kapeli
na gradu Bizeljsko.

Kranj. — Restavriranje spominske pi-
ramide bazoviSkim Zrtvam, v PreSerno-
vem gaju v Kranju.

Kriko. — Izdelali smo predlog za ob-
novo fasade zvonika in glavne fasade
kapucinskega samostana v KrSkem.

Ljubljana. — Izdelali smo program za
restavriranje oljne slike na platnu: »Ob-
jokovanje Kristusa« (avtor neznan). Sli-
ka je hudo poskodovana, raztrgana in
brez podokvirja.

Hrastovlje, Izdelali smo predlog kon-
servatorsko restavratorskega posega na
stenskih slikah p.c.sv. Trojice na os-
novi dosegljivih podatkov (literature) in
ogleda na kraju samem.

Ljubljana, Tivoli. Deéek s pisc¢alko.
Letos smo pritrdili piséalko, ki je od-
padla, prihodnje leto pa nameravamo
detajlno restavrirati celotno skulpturo.

Ljubljana. — Zadleli smo s konserva-
cijo anti¢nega lesa iz vodnega zbiralnika
z Vranja. Fazo konservacije predstavlja
postopek impregnacije lesa s polietilen-
glikolom.

Novo mesto — Stara gimnazija. — Ci-
S¢enje portala, kitanje razpok in po-
Skodb, rekonstrukcija manjkajofega de-
la ornamentiranega profila preklade na
desni strani, zasdéitni premaz zgornjih
ploskeyv trikotnega zakljuc¢ka ter impreg-
nacija.

Ljubljana. — Spomenik Francu Roz-
manu Stanetu: Ci¥¢enje povrsin za lep-
ljenje, postavitev prevrnjene plo3ée in
retuSiranje.

Smreéje. p. c. Device Marije. — Izde-
lali smo program za poseg na omenje-
nem objektu.

Vrhnika. — Program za restavriranje
fasadne poslikave, avtor Matej Sternen
(motiv vinske trte, domnevno v fresco
tehniki) na Cankarjevem trgu 3A.

Koper, — Pokrajinski muzej nam je
oddal v Kkonservacijo antiéni relief s
podobo PRIAPA. Konservacija je v te-
ku.

Kladje — Breginj. — montaza kam-
nitega oltarja v pok.c. Device Marije.
Delo je bilo zelo otezkoéeno, ker ni bilo
ustrezne dokumentacije, ki bi jo upo-
rabljali pri montazi. Na voljo smo imeli
samo en diapozitiv oltarja pred potre-
som.

Ljubljana, Zibertova 27, Spomenik
padlim, spomenik NOB na To$kem ¢elu
»Kuriréek«, Pripravili smo program za
obnovo in za$édito.

Mokrice: Program za izdelavo odlit-
kov 4 alegorijskih figur (3tirje letni ¢a-
si). Originalne figure je pred odlivanjem
potrebno rekonstruirati in restavrirati,

Ljubljana, Navje. Izdelali smo pro-
gram za restavriranje in konserviranje
94 nagrobnikov in spominskih plo§¢, ki
so v izredno slabem stanju.

Ljubljana. — Oljna slika na lesu:
»Mrtvi Kristus«, avtor neznan. Izdelali
sSmo program za obnovo slike.

Gunclje. Podali smo program za re-
stavriranje stenske slike iz 18. stoletja
na stanovanjski hiSi Gunclje 45. Posli-
kava je bila pred leti Ze restavrirana,
vendar je zaradi vlage =zadela zopet
moé¢no propadati.

Porofila pripravil Tine Benedik
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O DELU SKUPNOSTI ZAVODOV ZA SPOMENISKO VARSTVO

Ceprav obstaja Skupnost zavodov Ze
skoraj deset let (ustanovljena je bila 25.
maja 1972), v nasem osrednjem strokov-
nem glasilu Se nismo zasledili besedice
o njeni dejavnosti, kaj Sele o rezultatih
njenega delovanja. Njeno plodno delo z
namenom ¢imbolj uspeSno varovati na-
ravno in kulturno dedi$¢ino je s svojimi
sadovi opravié¢ilo njen dosedanji in tudi
prihodnji obstoj. Prav zato sem se na-
menil, da bi Ze pred deseto obletnico de-
lovanja Skupnosti ocenil del njenih pri-
zadevanj in naporov oziroma da bi pri-
kazal eno njenih najbolj dejavnih ob-
dobij v letih 1979 in 1980, ko je bilo de-
lo posvefeno predvsem pripravi osnutka
novega zakona o varstvu naravne in kul-
turne dediséine.

Ce prebiramo zapisnike s sej, teh je bi-
lo v zadnjem mandatnem obdobju 22, vi-
dimo, da so o tej problematiki pripom-
be prakti¢no v vsakem. Obravnavali smo
predvsem nekatere probleme, predvsem
strokovne in upravne naloge in ureditev
strokovnih organizacij, dasi jih bo treba
prej ali slej Se obdelati bodisi v podza-
konskih aktih ali pa v pojasnilih k no-
vem zakonu, ¢e hotemo ustrezno in ko-
likor toliko druzbeno upravi¢eno izvaja-
ti naravovarstveno in spomenisko dejav-
nost v Sloveniji.

Da bi pojasnili problematiko, ki je vse-
kakor zahtevala veliko prizadevnost
vseh delegatov v Svetu Skupnosti, naj
poudarimo predvsem tale njegova izho-
dis¢a in stalisca.

Tako je bilo poudarjeno, da mora novi
Zakon o varstvu naravne in Kkulturng
dedis¢ine temeljiti na dosedanjih izkus-
njah pri varovanju spomenikov in opre-
deliti temeljna naéela in izhodiS¢a za
obravnavanje naravne in kulturne dedi-
S¢ine v zvezi z urejanjem prostora, grad-
njami, stanovanjskim gospodarstvom itd.
S takim obravnavanjem bi dobil znaédaj
sistemskega zakona.

Glede na to, da je varstvo kulturne
dedis¢ine kulturna dejavnost, je treba
opredeliti vlogo strokovne skupnosti
(npr. njena vloga pri razglasanju spome-
nikov, pri naértovanju varstva, ustanav-
ljanju strokovnih organizacij za to po-
drodje itd.).

Izredna pozornost je bila posvecena
opredelitvi nosilcev obveznosti glede
vzdrZevanja spomenikov, pa tudi temu,
da je za vsak poseg na kulturnem spo-

meniku oz. naravni znamenitosti potreb-
no ustrezno dovoljenje. Sodelovanje
strokovne sluzbe je nujno pri vsakem
posegu in ne more biti odvisno od pre-
soje imetnika.

Nemalokrat je bilo podértano, da je
treba razjasniti razmerja med upravnimi
organi, druZbenopoliti¢nimi skupnostmi
in strokovnimi organizacijami, kar bo
posebno pomembno pri dovoljenjih za
izkopavanja, izvoz, razglaSanju spomeni-
kov itd. Ob tem se zlasti zastavlja vpra-
Sanje o usposobljenosti upravnih orga-
nov za izvedbo nalog. Z omenjenim za-
konom se namre¢ tem organom nalaga
vrsta novih upravnih nalog, kar pomeni
nujno kadrovsko okrepitev in omembe
vredno povedanje prora¢unskih sredstev.
Zaradi tega je nenehno sililo v ospredje
mnenje, da je trditev, da za izvajanje
novega zakona niso potrebna veéja pro-
ratunska sredstva, zelo dvomljiva, ne
glede na to, da v obdéinah praviloma ni
organizirana sluzba za varstvo narave.

Svet Skupnosti se je posvetil tudi op-
redeljevanju razliénih strokovnih nosil-
cev za varstvo premiénih spomenikov (ki
niso v upravljanju muzejev in galerij) ter
nepremi¢nih spomenikov oziroma zna-
menitosti. Zakonski osnutek je predvi-
deval (danes zakona to dolo¢a), da mu-
zeji ne upravljajo samo muzejskega fon-
da, temve¢ prevzemajo tudi strokovne
naloge organizacij za varstvo premiéne
dedis¢ine izven muzejev. Ob tem pa se
je zastavljalo vprasanje o opredelitvi
premi¢ne kulturne dedis¢ine kot sesta-
vine nepremi¢ne dedi$¢ine in racional-
nosti take reSitve, ker bi se strokovne
sluzbe tako podvajale.

Glede organizacijske sheme strokovne
sluzbe je vseskozi prevladovalo mnenje,
da je potrebna enotna sluzba za strokov-
ne in upravne zadeve pri varovanju na-
ravne in kulturne dediséine. O vlogi Za-
voda SR Slovenije za varstvo naravne in
kulturne dedis$¢ine je bilo re¢eno, naj bo
opredeljena v novem zakonu. Svet Skup-
nosti je predlozil tudi besedilo ¢lena o
organizaciji strokovne sluzbe in e vrsto
drugih smiselnih korektur k zakonskemu
osnutku, od katenih naj omenimo zlasti
tiste v zvezi z naéinom razglaSanja spo-
menikov, njihove Kklasifikacije, verifika-
cjje zavodov itd. Poleg tega je Skupnost
razpravljala o varstvu narave: o oprede-
litvi obsega in predmeta varstva, naé¢inu
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varstva o nalogah, ki izhajajo iz tega ter
o kadrovski zasedbi, potrebni za to.

Opozorila je tudi na nejasnosti v os-
nutkih zakona o Triglavskem parku in
zakona o spominskem parku Trebée v
primerjavi z nadeli novega zakona, zla-
sti kar zadeva ustanavljanje posebne
vz-(xlrstvene organizacije, naloge, vsebino
itd.

V zvezi s problematiko novega zakona
in podzakonskih aktov je poglavitna na-
loga v najkrajSem ¢asu izdelati tudi iz-
hodis¢a, ki se nanasajo na samoupravno
organiziranost strokovnih organizacij,
odnos obéine in interesnih skupnosti do
teh organizacij, nad¢in vkljudevanja var-
stva narave v spomeniS$ko varstvo tako
po organizacijski kot po vsebinski plati,
li(t%nkretizacijo nekaterih zakonskih nadel

Dalje je bilo Republiskemu komiteju
za kulturo in znanost priporoéeno, naj bi
&im hitreje pripravili in sprejeli podza-
konske akte ter potrdili dokumentacijo
za izdelavo registra. Skupnost zavodov
naj bi ¢imprej poskrbela, da bi izdelali
tudi delovni in akcijski program za var-
stvo narave. Posebno je bilo poudarjeno,
naj posku$a Skupnost v prihodnje v naj-
veéji mozni meri ustvarjati pogoje za so-
delovanje z Republiskim komitejem za
kultvuro in znanost in Zavodom SRS za
varstvo naravne in kulturne dediséine,
da bi bilo varstvo zadovoljivo.

Med prioritetnimi nalogami, ki so jim
delegati v Svetu Skupnosti zavodov po-
svetili nemalo pozornost, je bila izdela-
va obrambnih naértov v =zavodih ter
smernic za izvajanje varnostnih in za-
varovalnih ukrepov za kulturno spome-
nike v morebitni vojni ali ob hudi na-
ravni nesreci.

Na podro¢ju varovanja spomenikov so
bili kot najpomembnejsi prikazani tile
problemi in naloge: oznalevanje spome-
nikov, zaklanjanje spomenikov (oprede-
litev kritenijev: kateri spomeniki se
zaklanjajo, problemx embalaZe za zakla-
njanje itd.); doloé¢itev nosilcev obramb-
nih priprav (nosilei strokovnega dela;
zavodi; izvajalci: krajevne skupnosti;
investitorji: kulturne skupnosti). Poseb-
no mesto seveda zasluzj izdelava doku-
mentacije, saj pomeni osnovo varovanja.

Svet skupnosti je sprejel tudi sklep,
naj se oznamujejo le spomeniki I. kate-
gonije, poleg tega pa Se spomeniki, ki
jih predvidi vsak zavod po lastni stro-
kovni presoji. Zavodu SR Slovenije za

varstvo naravne in kulturne dediséine
je predlagal, naj naredi naért za znak,
s katerim bi oznamovali spomenike, iz-
dela osnovno tehnologijo za za$ito po-
sameznih zvrsteh spomenikov in na-
pravi naért embalaZe za zaklanjanje.
Poudarjeno bilo tudi, naj Republiski ko-
mite za kulturo in znanost izdela jasne
smernice za delovanje varstva naravne
in kulturne dedi$éine v morebitni vojni.

Delegati Sveta so menili, da je mogo-
¢e kompleksne zas¢itne ukrepe predvi-
deti le za najpomembnejSe spomenike.
Izvedba za$¢itnih ukrepov je namreé
naloga Kkrajevnih skupnosti in imetni-
kov. Ugotovljeno pa je bilo, da imetniki
spomenikov premalo sodelujejo v ob-
rambnih pripravah. Delovna skupina 2z
dr. I. Komeljem je obdelala celotni si-
stem dokumentacije v zvezi s to nalogo
in izdelala Pravilnik o inventarizaciji
predmetov kulturne dedi$¢ine ter Pra-
vila haaske konvencije, oboje z ustrezno
dokumentacijo.

Svet Skupnosti je urgiral pri Zavodu
SR Slovenije za varstvo naravne in kul-
turne dedis¢ine, da bi izdelali strokov-
no metodologijo za varovanje kulturne
in naravne dedi$¢ne, ki se vkljuéuje v
druzbeno planiranje, Ugotovljeno je bi-
lo namreé¢, da je Zavod SRS $e ni pri-
pripravil. Se vedno je potrebna tudi pri-
prava aktov za pravno zavarovanje spo-
meniSkovarstvenih posegov na Kkultur-
nih in naravnih spomenikih. Dokonéno
je treba izdelati minimalne teze za vred-
notenje kulturne in naravne dediS¢ine
itd.

Ponovno je bilo zastavljeno vprasanje
o sistemu dokumentacije kulturne in na-
ravne dediS¢ine, ki je bil kasneje uspes-
no realiziran.

Glede popularizacije spomeni$kovarst-
vene dejavnosti je bilo sklenjeno, naj
se pripravijo razstave, naj piSemo o njej
v strokovnih in splodnih glasilih in po-
Siljamo informacije vsem ustreznim up-
ravnih in drugim dejavnikom. Vendar
je treba pripomniti, da pri tem nikakor
nismo mogli dosefi programirane ravni.

Poleg ostalega je bila skrb posvetena
tudi kadrom. Poudarjeno je bilo, da so
za posamezne delovne naloge potrebni
razni profili strokovnih kadrov, ki nam
jih na splo$no manjka. Zato je treba
iskati moZnost za reSitev tega proble,
ma tudi v izobraZevanju ob delu,
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Delegati v svetu niso zanemarjali
problematike prostorov, v katerih de-
lujejo zavodi, in ugotovili so zlasti po-
manjkanje tehniéne opreme v nekaterih
organizacijah.

Nekaj problemov je imela Skupnost
zavodov z naértovanjem akeij. Temeljna
izhodiS¢a za sestavo programa so opre-
deljena s srednjeroénim planom in Kkri-
teriji za vkljuéitev v skupni program
Kulturne skupnosti Slovenije, ki jih je
na predlog Skupnosti sprejel Odbor za
varstvo kulturne dediS¢ine. Finanéna
sredstva so bila zelo zmanjSana in so
zato programirane vsote sledile stabiliza-
cijskim nacelom.

Organizirana je bila strokovna komi-
sija za pregled izvedbenih projektov in
izvajanje akcij na terenu.

Skupnost zavodov je bila seznanjena
s problematiko ustanavljanja spomeni-
Skovarstvene sluzbe v sklopu druge or-
ganizacijske enote v Novem mestu. De-
legati so sprejeli sklep, da mora biti
spomeniska sluzba v Novem mestu or-
ganizirana v okwviru zavoda za spomeni-
Sko varstvo, kajti le tako bo zagotovlje-
turne dedi$¢ine na tem obmoé&ju.
no strokovno varovanje naravne in kul-

Nemajhno pozornost so delegati posve-
tili restavratorski problematiki. Ob tem
so dali takole mnenje:

Restavratorska dejavnost je sestavina
spomeniskega varstva, zato je treba za-
gotoviti ustrezne kvalitetne in kvanti-
tetne zmogljivosti, ki bodo ustrezale
potrebam v slovenskem prostoru. Re-
stavratorska dejavnost pri Zavodu SR
Slovenije za varstvo naravne in kultur-

KNJIGI PETRA FISTRA

ne dediSine naj se konstituira kot orga-
nizacija zdruZenega dela in organsko
vkljuéi v dejavnost spomeni$kega var-
stva. Delavei restavratorskega ateljeja
so postopek za osamosvojitev Ze spro-
zili. Program ateljeja, ki se usklajuje v
Skupnosti zavodov, mora poleg restavra-
torskih stonitev zagotoviti skrb za raz-
voj restavratorske stroke, tehnoloSko ter
drugo raziskovalno delo in dolo¢ena
strokovna dela (laboratorijska itd.) za
potrebe celotnega slovenskega prostora.
Tako organizirani restavratorski atelje
naj bi se vklju¢eval v svobodno menjavo
dela v skladu z Zakonom o svobodni
menjavi dela na podro¢ju kulturnih de-
javnosti. Zasebni restavratorji lahko so-
delujejo samo organizirano prek zavo-
dov za spomeni$ko varstvo. Vsak zavod
naj si zagotovi restavratorsko dejavnost
za spremljanje stanja kulturnih spome-
nikov, programiranje in opravljanje re-
stavratorskih storitev. V srednjero¢nem
obdobju 1981—1985 je treba zagotoviti
taksno restavratorsko dejavnost, da bo
po kvaliteti in kvantiteti ustrezala po-
trebam v republiSkem prostoru. Poleg
materialnih pogojev za delo v restavra-
torskem ateljeju je treba zagotoviti tudi
strokovno izobrazevanje kadrov.

Na pobudo Skupnosti zavodov je hil
izdelan predlog za raziskovalne naloge
na podro¢ju varstva naravne in kultur-
ne dedi$¢ine. Nosilec nalog naj bi bil
Zavod SRS. Omenimo naj $e to, da so
potekali tudi razgovori v zvezi z orga-
nizacijo podiplomskega S§tudija konser-
vatorstva na Filozofski fakulteti,

Marijan Slabe

»OBNOVI IN VARSTVU ARHITEKTURNE

DEDISCINE« NA ROB

Na prvi pogled se zdi, da z oceno knji-
ge Obnova in varstvo arhitekturne de-
disS¢ine, ki je izSla leta 1979 pri Parti-
zanski knjigi v Ljubljani, kasnimo, a ker
je problematika, ki jo obravnava, lahko
reemo, iz dneva v dan bolj aktualna,
bo tudi tole razmisljanje ob njej aktu-
alno.

Knjiga je sad avtorjevega teoreti¢ne-
ga, praktiénega in pedagoskega dela.
Vsebino je razdelil na tri dele. Prvi go-
vori o predmetu samem — o pojmu var-
stva in obnove arhitekturne dedi3¢ine,

o terminologiji, o wvarstvu te dedi$éine
v svetu in pri nas v preteklih stoletjih
in danes, za konec pa dodaja 3Se tiste
tekste iz mednarodnega in nasega pra-
va, ki to varstvo utemeljujejo. Drugi in
tretji del obravnavata metodologijo in
tehnologijo obnove in varstva, torej teo-
reti¢na izhodis¢a in nekatere prakti¢ne
reSitve v Evropi in pri nas. Knjiga bo
najve¢ pomenila arhitektom — Studen-
tom in Ze diplomiranim — saj je njim
v prvi vrsti tudi namenjena. Upajmo,
da jo bodo pogosto jemali v roke in ob
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njej razmi$ljali o svojem delovanju v
tem nasem obéutljivem slovenskem pro-
storu.

Ob njej pa se moramo globoko zami-
sliti tudi delavei v spomeniSkovarstveni
sluzbi. Avtor nam namre¢ nehote raz-
kriva mesto te sluzbe v danasnjem tre-
nutku, Ce je za pretekla desetletja —
posebno za ¢as med obema vojnama in
takoj po vojni — veljalo, da je bil, kar
zadeva spomenike (o dedis¢ini Se niso
toliko razmisljali), vsemogoéen konser-
vator-umetnostni zgodovinar in se ar-
hitekti praviloma niso ubadali z njimi.
je danes polozaj skoro obrnjen. Tako v
svetu kot pri nas se je druzba zavedela,
da svoje kulturne dedi$¢ine in naravnega
okolja ne sme ve¢ neobrzdano uniéevati
v imenu »napredka«, marve¢ ju mora za-
radi potrebe po bolj humanem zivljenju
obvarovati in za$¢ititi. Obéinski mozje
so spoznali, da so tudi stare hiSe drago-
cen stanovanjski in Se kakSen drug fond
in da se brez polj, travnikov in gozdov
ne da ziveti. Skratka, prenova starejsih
hi§ in naselbinskih jeder je postala pov,
sod aktualna. V roke so jo vzeli urbani-
sti in arhitekti. To samo po sebi ne bj
bilo prav ni¢ napak, ¢e ne bi avtor Ob4
nove in varstva ugotavljal, da so za tqg
delo vse premalo usposobljeni, in ¢e ne
bi poglobljeno opravila, kar od nje
ju, spomeniSkovarstvena sluzba, prav ta-
ko slabo pripravljen na ta prenovitveni
»boom«, Nima ne dovolj kadrov ne ust-
rezne dokumentacije, pogosto tudi ne

pravih Kkriterijev in metodoloskih izho-
dis¢. Predvsem pa nima dovolj ¢asa, da
bi po globljeno opravila, kar od nje
zahtevajo tako reko¢ ¢ez noé. Zato pri
vseh teh akcijah ne le da nima pobude,
ampak tudi ni enakopraven partner ur-
banistu in projektantu, kar bi vsekakor
morala biti. Prave sadove lahko rodi le
usklajeno delo med konservatorji razli¢-
nih strok (umetnostnem zgodovinarju
mora zaradi narave naSega stavbnega
fonda skoraj pravilom stati ob strani tudi
etnolog, pogosto pa Se arheolog) urbani-
stom in projektantom.

Dokaz, da je v tem razmerju prislo
do kratkega stika, ki ima lahko hude
posledice za naSo arhitekturno dedisci-
no, sta dva »spomenika« projektantov
v Ljubljani: Ljubljanski grad, ki s svojo
ponarejeno streho geometrijsko ostro re-
Zze zrak nad seboj, in s tolikSnim zano-
som obnovljena hiSa na Starem trgu,
ki po »obnovi samo Se od dale¢ spomi-
nja na samo sebe. Oba primera sta do-
kaz, da so ravnila arhitektov res ravna,
skratka sta, pravi posmeh prenovi, obno-
vi, revitalizaciji, ali kakor Se temu pra-
vimo, vsekakor pa nista v skladu s ti-
stim ¢emur smo konservatorji véasih
(konservativno) rekli konservacija.

Zato je potrebno, da se konservator in
arhitekt, soo¢ena s temi novimi zahteva-
mi ¢asa, sre¢ata in enakovredno sodelu-
jeta od zadetka do konca v procesu, ki
mu pravimo obnova.

Maja Zvanut

IZ RAZPRAVE NA STROKOVNEM POSVETU O PRENOVI

V strokovno osnovo za program pre-
nove bi morala strokovna sluzba za var-
stvo kulturne dedis¢ine vgraditi svoj de-
lez nekako takole:

Analitiéni del:

1. Seznam spomenikov, razdirjen s pri-
kazom, kako ti spomeniki oznaéujejo
svojo okolico

2. Opredelitev kritiénih trenutkov v
zgodovini obmoéja, razmejitev gradbe-
nih faz, ocena koliko procentov bistvene
substance je iz katere od gradbenih faz

3. Opredelitev in omejitev prostorskih
enot v naselbinskem organizmu (npr.
srednjeveSki zametki, obseg srednjeve-
Skega obzidja, baro¢ne Cetrti, predmest-
je iz poznega 19. stol,, ¢etrt z urbanisti¢-

nim konceptom za ¢asa po 1. svet. vojni
ipd.)

4. Glavna gibala razvoja (reka, ceste,
naravni vir, npr. slatinski vrelec, rudnik,
kamnolom, tudi utrdba, vojasSnica, se-
menj-trg itd.)

5. Javni, mestni prostori in funkecije,
stanovanjski predeli, gospodarske, stra-
teSke enote itd.

Varstveni del: (obravnava z aktom
zavarovane objekte)

1. Naéela in norme (lahko le citiramo
objavljeno gradivo)

2. Obmo¢ja, kjer so spremembe prepo-
vedane, rezervati, obmo¢ja, ki jih le kon-
serviramo

3. Obmoéja spomenikov, ki jih mora-
mo izboljati
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4. Detajli spomenikov, ki jih je treba
konservirati

Programski del smernic za razvoj:
(obravnava tudi obmoéja, ki niso zava-
rovana z aktom)

1. Ugotovitev,
ustrezna

2. Ugotovitev, da stara funkcija ni
ustrezna

3. Ugotovitev, da izro¢eni, podedova-
ni koncept ni bil zakljuéen, unikaten,
tipi¢en, »¢ist«

4. Kako bi urejali vizualno plat zu-
nanjséine in notranjséine

da je stara funkcija

5. Omejitev ¢rte fasad, ki jo bomo ob-
ravnavali skupaj

6. Glavno vodilo za ureditev ekonom-
skih pritlié¢ij

7. »Stil«, ki naj ga dobe plombe

8. Aktiven odnos do podedovane par-
celacije

9. Omejitev povrsin, ki jih bomo indi-
vidualno obravnavali in tistih, ki jih ho-
do zapolnili tipski projekti

10. Vodila za ohranjevanje gmot

11. Vodila za izbiro materialov

12. Vodila za »lapidarijsko« obravna-
vo detajlov

13. Konstrukcijska pravila.

EXCERPTS FROM THE DISCUSSION AT THE PROFESSIONAL
CONSULTATION ON RESTORATION — HISTORIC TOWNS

The professional service for the pro-
tection of cultural patrimony ought to
incorporate its share into the professio-
nal foundation of the restoration pro-
gram as follows:

The analytical part:

1. The list of monuments, extended
with the presentation of the manner in
which these monuments definee their
surroundings

2. The definition of cnitical moments
in the history of the area, the delimi-
tation of building phases, the estimation
of the percent of essential substance
which belongs to a certain phase

3. The definition an the delimitafion
of space units in the settlement organism
(e. g. the medieval onigins, the circumfe-
rence of the medieval walls, the baroque
quarters the suburb from the late 19th
century, the quarter with the urbanistic
concept from the period after the first
world war etc.) t

4. The main impetus of development
(nivers, roads, natural sources, e.g. mi-

neral springs, mines, stone-pits, also
fortifications, barracks, fairs, markets,
ete.).

5. Public, municipal places and functi-
ons living quarters, economical, strategic
units, etc.

The conservation part: (deals with ob-
jects protected by law-ded)

1. Principles and standards (it is only
possible to cite the published material)

2. Areas where all changes are pro-
hibited, reservations, areas which are
only to be preserved.

3. Areas of monuments which must be
improved

4. Details of monuments which must
be preserved
~ The program (matic) part-the develop-
ment directives (it deals also with areas
unprotected by law):

1. The accertaining that the previous
function is adequate

2. The ascertaining that the previous
function is not adequate

3. The ascertaining that the received,
inherited concept was not concluded,
unique, typical, »clear«

4. Ideas for the arranging of the visual
side of the extenior and the interior

5. The delimitation of the facade line
which will be dealt with simulta-
neous.

6. The main guidance for the arran-
gement of economical ground-floors

7. The »style« which is to be given
to the fillings

8. The active relation towards the in-
henited parcelling

9. The delimitation of areas which
will be treated individually, and those
which will be filled by type projects

10. Guidances for the presevation of
bulks

11. Guidances for the choice of ma-
terials

12. Guidances for the »lapidary« treat-
ment of details

13. Construction rules

Iva Curk





