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CLANKI — ARTICLES

NEKATERA NERESENA VPRASANJA VARSTVA
KULTURNIH SPOMENIKOV

DINKO GREGORIN

»Kulturni, umetnidki in zgodovinski spomeniki ter naravne znameni-
tosti, ki imajo poseben pomen za druZbeno skupnost, so pod posebnim
druZzbenim nadzorom.«!

Uvod

Sistem varstva kulturnih spomenikov sestavljajo zvezni in republiski pred-
pisi. Iz zvezne zakonodaje so to predvsem Temeljni zakon o varstvu kulturnih
spomenikov, Temeljni zakon o rudarstvu, Zakon o dviganju potopljenih stvari
in Splosni zakon o arhivskem gradivu. Na obmoéju Slovenije izpopolnjujejo ta
sistem Zakon o varstvu kulturnih spomenikov s Pravilnikom o registraciji
kulturnih spomenikov, Zakon o urbanistiénem planiranju, Zakon o arhivskem
gradivu in arhivih ter Zakon o muzejih.

Pri tem ne gre prezreti vrste mednarodnih predpisov: Haaska konvencija
o varstvu kulturnih spomenikov v primeru oborozenega spopada® s pravilnikom
o izvajanju te konvencije in protokolom o prepretevanju izvoza kulturnih spo-
menikov, priporo¢ilo ukrepov za prepoved in prepretevanje nezakonitega iz-
voza, uvoza in prenosa lastninske pravice na kulturnih spomenikih (UNESCO,
Pariz 1964), priporoé¢ilo o mednarodnih naéelih, ki jih je treba uporabljati pri
arheoloskih izkopavanjih (UNESCO, New Delhi 1956) in mednarodna listina o
konservaciji in restavraciji spomenikov in spomeni$kih obmo¢ij (Drugi med-
narodni kongres arhitektov in tehni¢nih strokovnjakov za zgodovinske spome-
nike, Benetke 1964),

Zakon o varstvu kulturnih spomenikov je bil sprejet Ze v letu 1961 in
je leta 1965 doZivel le najnujnej$e spremembe in dopolnitve kot posledico v tem
letu sprejetega Temeljnega zakona o varstvu kulturnih spomenikov in Temelj-
nega zakona o zavodih. Zakon o urbanisti¢énem planiranju iz leta 1967 je do-
polnil varstvo nepremiénih spomenikov in urbanisti¢nih celot. Republi§ka usta-
va in drugi zakoni, ki posegajo v podroéje spomeniskega varstva, so bili
sprejeti po sprejetju zakona o varstvu kulturnih spomenikov.

Temeljni zakon o varstvu kulturnih spomenikov ureja predvsem premo-
Zenjska pravna razmerja in razlastitev nepremi¢nih spomenikov, ustrezni re-
publiski zakon pa ima poudarek predvsem na pravni zas$éiti spomenikov,

Tako razdrobljen in nepopoln pravni reZim spomeniskega varstva je nujno
potreben sistemati¢éne obdelave in zahteva ustrezno sistemsko ureditev.



Zato je Ustavno sodiS¢e Jugoslavije s svojo odlo¢bo o vpraSanju ustavnosti
dolo¢b temeljnega zakona o varstvu kulturnih spomenikov in republiskih za-
konov o varstvu kulturnih spomenikov® lahko ugotovilo, da so temeljni zakon
in ustrezni republiski zakoni o varstvu kulturnih spomenikov nepopolni, ker
ne predvidevajo v celoti odSkodnine za omejitve lastninske pravice na nepre-
mi¢nih spomenikih niti ustreznega povraéila stro$kov, ki jih imajo lastniki
z vzdrzevanjem spomenikov, in da so zakoni pomanjkljivi tudi glede varstva
samih spomenikov.

Tudi na posvetovanju predstavnikov vseh republi§kih in pokrajinskih za-
vodov za varstvo kulturnih spomenikov ter Jugoslovanskega instituta za var-
stvo kulturnih spomenikov septembra 1970 v Sarajevu je bilo ugotovljeno, da
sedanja spomeniska zakonodaja ne varuje dovolj spomenikov, da je financiranje
varstva spomenikov povsem neurejeno, da je nujno potrebna revizija temeljne
in republiske zakonodaje in da Ustavno sodis¢e Jugoslavije utemeljeno opozarja
na nepopolnost spomeniske zakonodaje.

Posebno druZbeno varstvo

Obstoj in ohranitev materialne dedis¢ine slovenske in drugih kultur v Slo-
veniji ima za slovensko druZzbeno skupnost tolik§en kulturni pomen, da je ta
kulturna dedi$¢ina postavljena pod posebno druzbeno varstvo. Ustavno nacelo,
da so kulturni spomeniki pod posebnim druzbenim varstvom, ni dosledno iz-
peljano v zakonu o varstvu kulturnih spomenikov. Formalna pravna za$¢ita
spomenikov Se ne izérpa vsebine tega nacela.

Varstvo spomenikov obsega tako pravno kot tehniéno varstvo. Fizi¢nega
obstoja spomenikov ni mogoce zagotoviti samo s pravnimi sredstvi (prepoved
poSkodovanja ali uni¢enja), temve¢ in predvsem s pravilnim vzdrZevanjem,
s pravocasnimi popravili in tehniéno varstvenimi ter drugimi ukrepi (tehni¢no
varstvo).

Varstvo kulturnih spomenikov se izvaja v interesu druzbene skupnosti, pa
¢eprav ta interes ni vedno identiten z interesom imetnika kulturnega spo-
menika.

Stroski vzdrZevanja spomenikov

Tehni¢no varstvo spomenikov je v vsakem primeru zvezano z vec¢jimi ali
manjSimi stroski. Ta stran varstva je v sedanji zakonodaji nepopolna in ne daje
odgovora na vprasanje, kdo naj nosi materialno breme varstva slovenske kul-
turne dedis¢ine.

Sedanji zakon o varstvu kulturnih spomenikov prevali breme tehni¢nega
varstva predvsem na same imetnike spomenikov, druZbena skupnost pa prak-
ti¢no ni dolZna trpeti nobenih stroskov, ¢eprav je Cestokrat fizi¢ni obstoj dolo-
¢enega spomenika izkljuéno v njenem interesu. Zakon nalaga imetniku, da
»mora spomenik skrbno varovati, skrbeti za njegovo pravilno vzdrZevanje in
popravila ter pravoéasno ukreniti in izvr$iti vse predpisane tehni¢ne varstvene
in druge ukrepe, ki so potrebni za vzdrZevanje in varstvo spomenika«.* Druz-
bene skupnosti pa zakon ne obvezuje, da je dolZna kaj prispevati k vzdrZevanju
spomenikov. Izredni stro$ki vzdrZevanja in popravljanja spomenikov se le lah-
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ko, ne pa obvezno krijejo iz druZbenih sredstev. Tako se prispevek druzbe za
ohranitev kulturne dedi$¢ine omeji predvsem na to, da zavodi za spomeniSko
varstvo imetnike spomenikov spodbujajo k zanimanju za varovanje in vzdrze-
vanje spomenikov, da »pomagajo imetnikom kulturnih spomenikov in sodelu-
jejo z njimi pri varovanju in vzdrZevanju teh spomenikov zlasti tako, da jim
dajejo strokovne nasvete in mnenja, da jih opozarjajo na potrebo po konservi-
ranju spomenikov in da izdelujejo strokovna mnenja o tem, kakSni ukrepi so
potrebni za vzdrzevanje posameznih kulturnih spomenikov«.®

Taka pravna (ne)ureditev vprasanja stroSkov za vzdrZevanje spomenikov
sili imetnike k temu, da nasprotujejo razglasitvi doloéenega objekta za kulturni
spomenik ali da posku$ajo prikriti take lastnosti objekta, saj so z dolotitvijo
spomeniskega statusa objektu dolzni ta objekt na lastne stroske vzdrzevati v
interesu druZbe in na naéin, kot ga bo zahtevala druZba, kar pomeni povefane
stroske vzdrZevanja in Cestokrat tudi omejitev rabe in razpolaganja z objektom.

Zakon bi moral predvideti razmejitev materialnega bremena varstva spo-
menikov med imetnikom in druZbeno skupnostjo. Zaradi spomeniskega statusa
objekta imetnik ne bi smel priti v slab$i poloZaj, kot e objekt ne bi imel takega
statusa.

Od3kodnina za omejitev Jastninske pravice
na spomenikih

V zakonodaji o varstvu spomenikov je v interesu druzbene skupnosti pred-
videnih ve¢ omejitev lastninske pravice na nepremi¢nih in premié¢nih spome-
nikih, ki izvirajo iz javno pravnih predpisov. V zakonodaji pa niso predvideni
primerni ukrepi za povracilo Skode, ki je imetniku nastala z omejitvijo lastnin-
ske pravice. Za primer, ko taka omejitev povzro¢i imetniku spomenika $kodo,
pa je le-ta na podlagi ustave upravi¢en do pravi¢ne odskodnine.®

Na to izrecno opozarja Ze znana odlo¢ba Ustavnega sodi$¢a Jugoslavije, ki
nalaga zvezni in republiSkim skups$¢inam, da mora biti ustavno nacelo o pra-
vi¢ni odskodnini upoStevano tudi, kadar gre za omejitev lastninske pravice na
nepremi¢nih kulturnih spomenikih. Za vsak primer omejitve lastninske pravice,
ki lastniku spomenika povzroé¢i $kodo, je treba dolo¢iti ustrezna merila za pra-
vi¢no od8kodnino. Vse to je treba reSiti z revizijo zakonov.

Financiranje varstva kulturnih spomenikov

Ker niti zvezni niti republiski zakon o spomeni$kem varstvu ne obvezujeta
druzbene skupnosti, da mora zagotoviti materialna sredstva za vzdrZevanje in
popravilo spomenikov, druzbene skupnosti ne predvidevajo posebnih sredstev za
spomenisko varstvo (razen sredstev za funkcionalne izdatke spomeniske sluzbe
in v¢asih sredstev za popravilo dololenega spomenika).

Za kritje stroSkov vzdrzevanja spomenikov, kolikor ne bremenijo samih
imetnikov, ter stroSkov konservacije, restavracije in prezentacije spomenikov je
treba zagotoviti stalna sredstva, katera naj bi druZbena skupnost zagotovila
z ustanovitvijo posebnega sklada za vzdrZevanje kulturnih spomenikov. Varstvo
kulturnih spomenikov namre¢ zahteva stalna sredstva, ker je treba spomenike
stalno vzdrzevati. Sele z zagotovitvijo materialnih pogojev varstva spomenikov
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bomo dosegli namen varstva, da se obvaruje materialna dedi$¢ina slovenske
kulture pred fizi¢énim propadanjem. S tem bi bilo omogoéeno, da se izdela in
izvaja program varstva kulturnih spomenikov in program revitalizacije nepre-
mi¢nih spomenikov.

Ustavno nacelo, da so kulturni spomeniki pod posebnim druzbenim var-
stvom, zahteva, da zakon zagotovi materialne pogoje varstva kulturnih spo-
menikov.

OPOMBE

1 43. ¢len ustave SR Slovenije.

2 To konvencijo je ratificirala Zvezna ljudska skups$éina dne 29. 12. 1955.

$ QOdlotba je bila objavljena v Uradnem listu SFRJ, §t. 11 z dne 12. marca 1970.
4 16. ¢len zakona o varstvu kulturnih spomenikov.

5 13. ¢len tega zakona.

8 25. ¢len ustave SFRJ in 33. &len ustave SR Slovenije.

DINKO GREGORIN: QUELQUES PROBLEMES PAS REGLES DE LA PROTECTION DES
MONUMENTS HISTORIQUES

L’auteur analyse les dispositions de loi qui concernent l’entretien, la restauration et la
mise en valeur des monuments historiques, en particulier leurs aspects financiers. I1 s’en
réfere a la décision de la Cour Yougoslave de Constitution qui exigea des legislatures federative
et federales de régler l'indemnisation des propriétaires des monuments historiques, endommagés
en leurs droits de propriété, et aussi les obligations financiéres de la société envers les monu-
ments et le service de protection des monuments et des sites.
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1ZHODISCA VAROVANJA NEPREMICNIH ARHEOLOSKIH SPOMENIKOV
IN REGIONALNI PLAN SLOVENLJE

PETER PETRU

L

Zakon o regionalnem prostorskem planu SR Slovenije (Ur. 1. SRS, 13/67),
posebej ¢lena 6 in 7, uresni¢uje najbolj racionalni, enotni in globalni nacin
varovanja arheolo$kih terenov in drugih nepremiénih spomenikov. Ne le da
izvaja za vse ozemlje republike zakon o varstvu kulturnih spomenikov (Ur. 1.
SRS, st. 26/61), ¢lene 1—4, 9, 13, 23, 33—34 in posebno dolo¢ila 35. ¢lena, ki za-
devajo sodelovanje spomeniSke sluzbe pri urbanistiénih obdelavah, ampak za-
gotavlja sodelovanje spomeniSke sluzbe pri vseh urbanisti¢nih naértih, progra-
mih, redih, zazidalnih naértih in drugih prostorskih naértih in programih, saj
so ti usklajeni z RPP (¢len 4). Z vklju¢evanjem in varovanjem vseh danes znanih
arheolo$kih postojank pa smo uresni¢ili tudi zahteve posameznih statutov
ob¢inskih skupséin in Ustave SR Slovenije.

Po metodi in obsegu pomeni v RPP vklju¢eno poglavje »Zas¢itena arheo-
loska obmoéja Slovenije« povsem novo obliko dela, ki pa bo imela daljnoseZne
uéinke, ¢e pomislimo, da je namen RPP tudi ta, da zaérta dolgoro¢na — do
leta 2000 — druZbeno-politi¢na in ekonomska predvidevanja. TakSen vidik je
v dosedanji praksi spomeni$kega varstva, posebej arheologije, popolna novost
in se moramo ob tem vprasati, kakSna bodo naSa izhodis¢a za izdelavo elabo-
rata o zavarovanih arheolo$kih obmoéjih, in o tem, kaj varujemo in zakaj
varujemo, skladno z naSim druzbenim in idejnim pogledom na varovanje vse
spomeniske dediséine. Pri tem neogibno izhajamo iz dosedanje prakse spome-
niskega varstva in njegovih poizkusov zavarovati arheolo§ke terene in druge
nepremi¢ne spomenike.

V elaboratu nastevamo vsa danes znana arheoloska obmoc¢ja na tleh naSe
republike, ki v grobem zajemajo t.i. arheoloske terene in lokalitete, Se danes
ohranjene objekte (obzidja, okope, gomile, posamezne grobne ali druge arhi-
tekture) in vzidane anti¢ne spolije, dele nekdanjih arhitektur.

Pojem arheoloski teren pomeni obmodéje, kjer so se doslej pojavljale veci-
noma nakljuéne najdbe, ki ne nakazujejo ne obsega ne vsebine spomenika.
Lokaliteta nam pomeni $ir§e urbano ali kompleksno najdis¢e in njegovo okolico,
ki ga lahko dokaZemo z Ze znanimi podatki in izkopaninami. Za primer nava-
jamo samo po sebi ilustrativno spoznanje, da je ob nekropoli z doslej vsaj
znanimi 30 grobovi morala soéasno v blizini obstajati tudi neka vas oziroma
naselbina. In obratno, kjer nam je znano prazgodovinsko gradi$¢e, smemo v so-
seS€ini upraviteno domnevati sofasno grobis¢e itd. Kjer je obstajalo taksno
urbano jedro — naselbina, vas ali zaselek — zanesljivo smemo pri¢akovati tudi
poti, vodovode, obdelovalne povrSine in gospodarska zaledja, se pravi njive,
kamnolome, opekarne, lonéarske obrate, talilnice kovin, pristanis¢a itd., ter
vrsto drugih zZivljenjsko pomembnih dejavnosti.

Po danasnji oceni je arheolo$kih terenov oziroma najdis¢ v Sloveniji blizu
3000, pri ¢emer velja za 80 % najdis¢ III. varstveni reZim, ki predpisuje, da
mora biti lokacija za tako postojanko izdana z vednostjo ustrezne strokovne
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sluzbe pri spomeniSkovarstvenem zavodu. To pomeni, da je za vefino najdisé¢
ustvarjeno razsodno ravnovesje med strokovnimi in znanstvenimi zahtevami
ter potrebami skladnega razvoja naSe skupnosti.

Druzbene in idejne osnove varovanja arheoloskih spomenikov izhajajo iz
ugotovitve, da je varstvo vseh kulturnih spomenikov akcentuiran in integralni
del razvoja nase druzbe in njene nadaljnje humanizacije. S tem se v okviru
RPP lotevamo nove oblike varovanja arheolo$kih spomenikov ter se odvra-
¢amo od dosedanje idealisti¢no-romanti¢ne miselnosti, da je zavarovanje enega
predmeta ali ostanka konservatorjeva poglavitna skrb in delo. Z izdelavo pre-
gleda vseh danes znanih arheolo$kih obmot¢ij v RPP vedé prehajamo na kom-
pleksno za¢ito vsega arheoloSkega patrimonija nase domovine skladno s sodob-
nim ideolo$kim izhodis¢éem in gledanjem na te spomenike. Marx je opredelil
nalogo zgodovine in s tem arheologije, da mora biti po vsebini stvarna in realna
veda, ki prouéuje vse bistvene silnice ¢lovestva. Tako smo se hote odvrnili od
antikvari¢nega in »muzejskega« gledanja na starinoslovje in za$¢ito nase naj-
starejSe dedis¢ine, katerega viSek je znani izrek A. Loosa: »Daj mi gumb, pa
ti povem, kako je zivel nosilec in kaks$na je bila civilizacijska raven in kultura
tiste dobe.« Ker je to sholasti¢no frazerstvo neuresnié¢ljivo, je edino pravilna
pot sodobnega varstva arheoloskega izroéila skrb za vir vseh spoznanj in najdb,
za neokrnjen terenski spomenik. Le tako bomo mogli dobiti zgodovinske, kul-
turne, civilizacijske, ekonomske, socioloske in druge podatke, ki nam bodo omo-
godili celotnostno spoznanje bogate preteklosti nase domovine.

Arheoloska postojanka krije v sebi s svojo stratigrafijo, kulturnimi hori-
zonti, prepletanjem plasti in s svojim inventarjem, delovnim orodjem in z razno-
vrstnimi napravami dokaze, ki so omogoéili in jaméili duhovni in materialni
napredek ¢loveske druzbe v Sloveniji.

V tiso¢letjih, ki so predmet arheolo$ke obravnave, je ¢lovek na nasih tleh
ustvaril kot nosilec napredka vrsto predmetov, da bi zadovoljil svoje materialne
ter duhovne potrebe in obée potrebe druzbe, kateri je pripadal. Ti nam pri
izkopavanjih odkrivajo nekdanje socioloSke in ekonomske razmere in del minu-
lega duhovnega zZivljenja ter nivoja, ki odseva v obdelavi in oblikovanju gradiva,
kulturnozgodovinskih predmetov, v likovnih izdelkih, slikarstvu, arhitekturi,
obredih, navadah itd. Brez te dedi$¢ine bi bila nasa narodna kultura rudimen-
tarna, mi sami pa prikrajSani za dokazljivo oceno predzgodovinskega razvoja
in vseh predhodnih druzbenih oblik ter Zivljenja na slovenskih tleh. Zato je
razumljivo, da so tudi arheoloSki spomeniki del naSe zgodovine in omike in
da jih skuSamo ¢im bolj uspeSno varovati, ne da bi pri tem zapadli enostran-
skemu vrednotenju, ampak primerno nasemu druZbenemu in idejnemu iz-
hodis¢u kompleksno obravnavamo spomeniske ostanke vseh dob, kultur in civi-
lizacij, saj se razvoj pne v naSo danasnjo stvarnost in sfero narodne kulture
prek teh dosezkov.

Ko obravnavamo te SirSe vidike in nase kompleksno obravnavanje in skrb,
da ohranimo izro¢ilo vseh civilizacij in kultur na obmoéju Slovenije, ne mo-
remo mimo ugotovitve, da v celoti tej zahtevi ne moremo ustreéi. Nekatere
civilizacije — mezolitik, ¢isti neolitik ter bronasta doba — so na nasih tleh
zastopane z majhnim Stevilom najdis¢ in Se ta ne predstavljajo celostno dolo¢ene
dobe. Zato jih pri najboljsi volji ne moremo uvrstiti med spomeniska obmo¢ja,
vredna posebnega nacionalnega varovanja, Izhod vidimo v tem, da so nasteta
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obdobja predstavljena v sose$¢ini Slovenije z vrsto najdi$¢, ki kompleksno ka-
zejo te kulturne skupine, po drugi strani pa ni izkljuéeno, da ne bomo v pri-
hodnosti nagli tudi na nasem ozemlju lokalitet iz omenjenih dob, ki jih bodo
pokazale bolj popolno kot dosedanje. Zato v teh primerih ne smemo valorizirati
arheoloskega izroédila z ozkih vidikov nasih pokrajin, ampak iz SirSe geografske
regije.

Res pa je po drugi strani, da daje in je dajal geografski polozaj Slovenije
temu predelu Evrope izredno dinamiko tudi v kulturnem pogledu. To moramo
pripisati dejstvu, da smo na naravnem prehodu med dvema polotokoma, Pa-
nonijo in Srednjo Evropo, ob direktni in najbolj$i zvezi Srednje Evrope s Sre-
dozemskim morjem ter vplivajo na na$o tvornost kulturna Zaréenja iz nastetih
obmoéij. Zato sre¢ujemo med nasim arheoloSkim gradivom tudi edinstvene do-
kaze ob¢ega duhovnega in materialnega — predvsem likovnega — razvoja vsega
¢lovestva. Med njimi so npr. vaska situla in drugi spomeniki situlske umet-
nosti, brez katerih ni moZna razlaga umetnostnega ustvarjanja Zelezne dobe.
Sempetrski nagrobniki so formalno sicer vezani na imperijsko umetnost, vendar
s svojimi avtohtonimi, iz naSega prostora vzniklimi sestavinami in oplajanji ter
svetovnonazorsko svojskimi pogledi predstavljajo v likovnem okrasu élen v
umevanju rimske umetnosti nasploh. Tem likovnim spomenikom najviSje vred-
nosti v evropskem merilu lahko pridruZimo tudi terenske spomenike, brez
katerih si ¢loveskega razvoja v Evropi ne moremo zamisljati: Betalov spodmol,
Pototka zijalka, kompleks ljubljanskega Barja, Zeleznodobna gradi$¢a in ne-
kropole, rimska mesta, kasnoantiéno zaporno obzidje, ki osvetljuje poleg tega
Se zgodovino zatona rimske drzave, langobardski Kranj, staroslovanski Ptuj,
Bled, Kranj itd. Zato moramo uskladiti svoja vrednotenja arheoloske dedis¢ine
tudi glede na njihov pomen v evropskem merilu.

/85,

Ce se zdaj ozremo na dosedanjo prakso spomeniskega varstva in na moz-
nosti uspeSnega zavarovanja arheoloskih obmo¢ij, moramo razéleniti pregled
dosedanjih posegov v arheoloske terene in vlogo Arheoloske karte Slovenije,
raznih evidenc in pomen osrednjega registra (A) arheoloskih spomenikov. Saj
je smotrna spomeniskovarstvena dejavnost na podroé¢ju arheologije mozna le na
temelju danaSnjega poznavanja, izpopolnjenega z rezultati naértnega topo-
grafskega rekognosciranja.

S kolektivno izdelavo Arheoloske karte Slovenije, ki je ravnokar zaklju-
¢ena, smo opravili evidenco do sedaj znanih arheoloskih postojank nase domo-
vine, omenjenih v publikacijah starejSih znanstvenikov in v revijalnem tisku,
ter uresniCili tudi eno prvenstvenih nalog spomenisSkega varstva: dobili smo
pregled, ¢eprav Se nepopoln, obmo¢ij, ki jih varujemo. Ker je bilo za vseskozi
dokumentirano in sistemati¢no vodenje registra arheoloskih spomenikov nujno,
da zajame popis vsa dosedanja raziskovanja, smo dejavnost arheoloskega refe-
rata povezali v skupno delo Sekcije za arheologijo SAZU, Narodnega muzeja,
Zavoda za spomeniSko varstvo SRS in drugih arheoloskih institucij za zbiranje
podatkov, potrebnih ArheoloSki karti Slovenije. Ker pomeni izkopavanje tudi
dokoné¢éno unicenje arheoloskega spomenika, je bil na$ pregled nujno potreben
tudi zato, da ima spomeniskovarstvena sluzba pregled nad preteklimi posegi in
za sprotno spremljanje dejavnosti na terenu.
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Po svoji zasnovi je ArheoloSska karta Slovenije prvenstveno namenjena
znanstvenim potrebam naSega starinoslovja in so zato v njej razélenjeni podatki,
ki niso samo topografske narave. Vendar predstavlja ne glede na to — ali pa
prav zaradi tega — izredno dragocen spomeniSkovarstven pripomoéek pri od-
lo¢anju, ali se kak spomenik vpiSe v register ali ne. Za podrobno delo arheo-
loga-konservatorja pa je pomen Arheoloske karte Slovenije tudi v tem, da
omogocda primerjavo najdb in najdis¢ po strokovni plati, kar je temelj strokov-
nega vrednotenja in iz tega izhajajo¢e spomeniSke valorizacije in reZima. Tako
Arheoloska karta Slovenije dopolnjuje osrednji register (A) Zavoda za spome-
niSko varstvo Slovenije in elaborat »Zas¢itena arheoloska obmoéja Slovenije« v
RPP z naslednjimi pregledi:

1. pregled najdis¢ po arheoloskih regijah

2. imenski register najdisé¢

3. pregled najdis¢ po obdobjih: — paleolitik
— neolitik in eneolitik
— bronasta doba
— kultura zZarnih grobis¢
— starejSa Zelezna doba
— mlajSa Zelezna doba
— rimska doba
— zgodnji srednji vek
— anti¢ne ceste
— limes (krasSke zapore)
— potencialna najdis¢a

(gradisca, groblje itd.)

Za izpopolnjevanje osrednjega registra arheolo$kih spomenikov Slovenije
pa so izredno vaZzni podatki, pridobljeni z naértno terensko topografijo, ki je
dragocena tudi zato, ker nam osvetljuje naselitveno zgodovino dolo¢enih geo-
grafskih obmo¢ij v prazgodovinskih obdobjih in zato, ker je preZeta z Zeljo,
da bi v ¢asu, ko arheolo$ki naselbinski ostanki in drugi spomeniki nenehno
propadajo, dokumentirala in zagotovila za bodo¢a znanstvena vrednotenja tudi
njihovo danadnjo podobo. Arheoloska topografija, rekognosciranje vseh z da-
nas$njimi metodami in sredstvi zaznavnih objektov na terenu, ne izpopolnjuje
samo registra arheoloskih spomenikov, ampak izboljSuje tudi strokovno in spo-
meniSkovarstveno valorizacijo in varstveni red, ki omogo¢a Se nadaljnja znan-
stvena raziskovanja.

Namen registra spomenikov je, da zagotovi pravno za$¢ito le-teh, zato
mora vsebovati med drugim kratko oznako njihovih posebnosti, podatke o
lastniStvu in dosedanjih posegih, valorizacijo in ustrezen rezim. Register je
torej v nasi spomenisSkovarstveni dejavnosti ¢isto upravne narave, iz njega paé
izvemo, ali spomeni$ka sluzba dolo¢eno obmo¢éje, lokaliteto ali skupino pred-
metov varuje in kak$no vrednost jim dolo¢a v na$i dediséini. Vsak znan arheo-
loski objekt mora biti leksikalno vpisan v register, da bi zagotovili ob more-
bitnih sporih o njegovi biti tudi ustrezno pravno obravnavo. Zato smo se
trudili, da bi vsaj doslej znana arheolo$ka obmo¢ja vpisali v osrednji register
(A) pri Zavodu za spomeniS$ko varstvo SRS, ¢e jih Ze medobé&inski zavodi ne
morejo. Gotovo bo treba v bliZznji prihodnosti prepisati te podatke tudi v re-
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gistre medobé&inskih zavodov in izdati primerne odlo¢be, &eprav je tu velik
zadrzek za naértno delo v tem, da ti zavodi upravno-pravno ne pokrivajo
vsega obmocja Slovenije, ampak samo obmo¢ja obé&inskih skups¢in, ki so nji-
hovi soustanovitelji in da nimajo — z eno izjemo — v svojem sestavu arheo-
logov.

III.

Z elaboratom »Zas¢itena arheoloska obmoéja Slovenije« reSujemo Se ta
problem varovanja arheoloskih spomenikov. Pregled postojank te vrste omogoca
tudi drugim, da skrbe-za njihovo za$¢ito. Opredeljevanje arheolosko zanimivih
obmotij pa pomeni tudi z glediS¢a stroke varovanje intaktnosti in zas¢ito danes
znanih postojank. Ker je teh lokalitet gotovo veé, kot jih danes poznamo, je
latentna in vsakodnevno prisotna moZnost, da bo ta ali oni sedaj neznani
spomenik uni¢en ali celo neregistriran. To nalaga arheoloski sluzbi pri spome-
niSkovarstvenih organizacijah imperativno zahtevo, da Se tem bolj obvaruje
znana najdiS¢a. Zato v pregledu najdis¢ izpopolnjujemo podatke osrednjega spo-
meniSkega registra in Arheoloske karte Slovenije Se z naslednjim:

. arheolo$ki spomeniki po obéinah,

. spomeniki vseh kategorij,

. spomeniki druge kategorije,

. spomeniki prve kategorije,

. rezim za vse arheoloSke spomenike,
. stopnje ogrozenosti.

Tako je zdaj arheoloS$ka dedis¢ina Slovenije strokovno obdelana v Arheo-
loski karti Slovenije, z vidika spomeni$kega varstva pa dobiva z osrednjim
registrom in RPP prakti¢no vrednost pri varovanju in prostorskem nac¢rtovanju.
Samo varovanje po zakonu o varovanju kulturnih spomenikov seveda ne more
ustrezati naravi in specifi¢nim pogledom na arheolo$ki spomenik oziroma spo-
menisko obmocje, medtem ko je varstvo v okviru RPP lahko uspe$no. Zares
so bili vsi predpisi in ukrepi spomeniskega varstva koristni za urejeno poslo-
vanje znotraj te sluzbe, na zunaj pa niso bili dovolj ué¢inkoviti in zares uspeSni.
Zato pomeni RPP za varovanje arheoloskih terenskih spomenikov izredno ve-
liko, ker prestavlja naSo dejavnost iz dosedanje upravno-pasivne v naérto-
valno-aktivno vlogo, saj so vklju¢ena spomeniSka obmoé¢ja sestavni del pro-
storskega plana. Vsa dosedanja naprezanja spomeniSke sluzbe so bila v okviru
zakonitih doloéil lahko Se tako popolna, pa ji niso omogocala visje in bolj do-
gnane dejavnosti.

Z valorizacijo, tako arheolos$ko-strokovno kot spomeniSkovarstveno, in z
rezimi smo nakazali tudi vidike obravnave tega izroc¢ila in s tem tudi program
spomeniSkega varstva glede naSe arheoloske dedi$¢ine. Tako pomeni arheoloski
elaborat pri RPP tudi naértovanje in odrejanje mesta ter vloge najstarejsih
spomenikov v nasem prihodnjem razvoju. Zato je po naSem prepri¢anju naloga
»ZaSCtitena arheoloska obmoéja Slovenije« ve¢ kot samo opredeljevanje tre-
nutnega stanja.

Res pa je, tega se moramo arheologi Se posebej zavedati, da je treba danes
opredeliti strokovni, znanstveni, zgodovinski in spomeniskovarstveni pomen in
vrednost posameznega arheoloSkega spomenika in s tem opredeliti njegovo

S U W N
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prihodnjo usodo. Saj morajo naértovalci poznati stopnjo spomeniskih vrednosti
slehernega objekta. Tako stroka omejuje projektante in izlo¢a obmoc¢ja najvisje
in velike vrednosti (20 % najdis¢) za prihodnja znanstvena vrednotenja in za
ohranitev poglavitnih spomeniskih vrednot te vrste. Vsa druga obmodja so
prepuscena zazidavi in gradnji nasploh in velja zanje tretji rezim z ob&asnim
nadzorom s strani arheologa.

Za arheoloske spomenike, ki so predmet posebnega nacionalnega pomena
in varovanja (manj kot 2,5 %), Stejemo obmoéja, ki po strokovni oceni znacilno
in celostno predstavljajo gradivo in dedi$¢ino najstarej§ih kultur na Sloven-
skem. Zanje velja nacelo, da so po nasi danasnji presoji vredni popolnega varo-
vanja, saj sta iz doslej znanih podatkov in najdb ugotovljena njihov obseg in
vsebina. Arheolosko gledano so neokrnjeni vsi zemeljski profili, stratigrafija,
kulturni inventar ter drugi podatki, ki jih na kratko opredeljujemo kot »okoli-
$¢ine najdbe«. Zato so ta obmo¢ja kljuéne postojanke za umevanje kulture, civi-
lizacije in prazgodovine na prostoru Slovenije ali na Se SirSem ter so zato
posebnega druZbenega pomena.

Arheoloska obmo¢ja velike spomeniske vrednosti so tista, kjer po dose-
danjih podatkih in najdbah pri¢akujemo v veliki meri neposkodovano najdisce,
katerega vsebina utegne v mnogoéem dopolniti in ponazoriti dedis$¢ino in kul-
turne razmere v posameznem obdobju. Po trenutnem poznavanju so ta naj-
diS¢a brez dvoma regionalno pomembna. Zato je tu dovoljen poseg s strani
drugih interesentov, ¢e so za to posebni razlogi, seveda po predhodnih arheo-
loskih preiskavah.

Za arheoloska obmocja, kjer so doslej znane le naklju¢ne najdbe, menimo,
da so potencialna arheolo$ka najdis¢a vecje vrednosti, kar pa lahko preverimo
le z nadzorom pri posegih in zemeljskih izkopih.

Druga nevarnost, ki se ji v RPP ne moremo izogniti, je morda tudi v fem,
da moramo dolo¢no omejiti posamezno najdis¢e, ¢eprav nam niso znani podrobni
podatki (ledine, parcele). Ker je nam vsem jasno, da poznamo danes le del
najdis¢, je tudi ta postavka upoStevanja vredna. Primerjava z italijanskimi
analizami, ki so pokazale, da je v njihovi evidenci le 25 %/ najdis¢, bi pripeljala
tudi nas do neke vmesne, a precej to¢ne Stevilke, po kateri lahko pri¢akujemo,
da je vseh arheolo$kih lokalitet na Slovenskem blizu 10.000. Ce bo torej to
Stevilo do leta 2000 naraslo, to hkrati pomeni, da bo napaka, ki jo napravimo
pri vrisu v grafiéno dokumentacijo RPP, posledica danadnjega znanja in danosti.

Tako omogo¢a RPP varovanje arheoloSkih spomenikov in predhodni pre-
gled predvidenih posegov v zas¢itena obmoéja, pa tudi zmanjsa morebitni za-
viralni moment, ko je treba zaradi najdb prekiniti gradnjo. Ustrezni rezimi za
posamezna obmoéja pa ustvarjajo posebne moZnosti za raziskovanje in prouée-
vanje tega izroéila in za njegovo morebitno prezentacijo, ki obogati osnovno
varstvo arheolosSkih spomenikov z novimi vrednotami.

Spric¢o tega, da skrbi danes za varovanje terenskih spomenikov te vrste le
troje konservatorjev, omogoca pregled vseh znanih zas¢itenih arheoloskih ob-
mo¢ij v RPP njihovo zacasno varovanje tudi s strani naértovalcev ali grad-
benih strokovnjakov. Isto¢asno pa omogoéa Sir$e varovanje tudi samim naérto-
valcem in pritegnitev urbanistov, arhitektov ter drugih oblikovalcev prostora
v snovanje za ureditev in prezentacijo teh spomenikov in njihovo vkljuée-
vanje v turistiéno, kulturno, prosvetno in podobno izrabo.
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Ce na kratko strnemo gornja predvidevanja in pri¢akovanja arheologije
od RPP, potem vidimo, da vnaSsa RPP v spomeniSkovarstveno dejavnost na
podro¢ju arheologije vsaj naslednja dejstva:

— RPP je za kompleksno varovanje arheoloskih spomenikov bistven in se-
stavni del, ker omogoca

— strokovni sluzbi predéasno oziroma pravocasno registriranje nacrtova-
nih posegov v za§éiteni prostor,

— omogota pregled nad danes znanim in valoriziranim arheoloskim izro-
¢ilom,

— uvaja posebne varnostne reZime za neokrnjeno ohranjanje spomenikov
nacionalnega pomena, ki prezentirajo dolo¢eno prazgodovinsko kulturo, civili-
zacijo ali zgodovinsko obdobje,

— ohranja lokalitete izrednega znanstvenega pomena v prvobitnem stanju,

— varuje na ze delno raziskanih obmog¢jih t.i. »kontrolne bloke« za kas-
nejsa metodolosko bolj popolna raziskovanja,

— omogoca naértovanje razvoja zas¢ite arheoloskih spomenikov za prihod-
nje obdobje,

— dviguje patrioti¢no zavest glede na celostni pristop k varovanju te
dediscine,

— daje osnovne podatke o ohranjenih in vidnih sestavinah arheolo$kih
spomenikov za morebitno turisti¢no izrabo,

— vkljuéuje valorizirana arheoloSka obmoc¢ja kot del zavarovanega pro-
stora v urbanisti¢ne programe, naérte, rede in zazidalne naérte,

— omogoca urbanistom, projektantskim organizacijam in projektantom
vkljucevanje teh spomenikov v urejeno kulturno pokrajino in pejsaz,

— omogo¢a projektantom izdelavo predlogov za prezentacijo posameznih
sestavin in dajanje pobud za vkomponiranje arheolo3kih celin ali detajlov spo-
menikov v sodobno mestno tkivo.

Uresnic¢evanje teh postavk pomeni za varovanje arheoloske dedis¢ine mno-
go. Mirne vesti lahko trdimo, da je oZivljanje teh nalbg do najve¢jih moznih
mer najbolj osnoven pogoj za normalno in uspe$no delovanje sluzbe za varo-
vanje arheoloskih spomenikov.
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PETER PETRU: POINTS DE DEPART DE LA CONSERVATION DES MONUMENTS AR-
CHEOLOGIQUES IMMEUBLES ET LE PLAN REGIONAL DE LA SLOVENIE

L’invitation A la collaboration avec le Plan Régional de l'espace a suscité aussi la question
plus générale des points de départ de la conservation des monuments archéologiques du terrain.
Les monuments archéologiques sont, selon le degré de tout ce qui les menace, toujours parmi
les premiers, car l'augmentation de la population, des activités de construction, énergétiques
et autres les exposent de plus en plus. Un avertissement par anticipation de leur signification
pour notre héritage commun, muni de l'indication d’un régime protecteur convenable, signifie
alors pour les traceurs la base du plan et de la formation de l’espace et assure a l'archéologie,
pour ses évaluations scientifiques & I'avenir, & c6té des interventions préventives et autres des
terrains essentiels et intacts de monuments qui représentent le plus intégralement le développe-
ment d’une certaine culture et civilisation préhistoriques sur le territoire de la Slovénie. Le
traitement de l'espace slovéne comme un milieu culturel unique dans cet exposé nous assure
en méme temps que tous les monuments archéologiques importants pour notre histoire et
développement nationaux seront compris dans notre sphére culturelle comme des preuves du
passé riche et agité de notre nation.
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HALSTATSKA NASELJA NA DOLENJSKEM

OTTO-HERMAN FREY
Marburg, Seminar za prazgodovino

Naslednja naSa dokaj splo$na razmi$ljanja je pobudilo izkopavanje hal-
Statskega naselja v Sti¢ni, ki so ga zadeli leta 1967 Narodni muzej v Ljubljani,
Seminar za prazgodovino v Marburgu na Lahni (Zahodna Neméija) ter In-
stitute for Advanced Studies v Princetonu (Amerika). Ce ne upostevamo raz-
iskav W. Schmida v tridesetih letih, ki so dala le delno uporabne rezultate,
imamo to pot prvi¢ opravka s sistematiénim raziskovanjem velikega halStat-
skega naselja, ki ga lahko po primerjavi z juznonems$kimi halStatskimi posto-
jankami! Stejemo za sedeZ kneza.

Prvi dve leti izkopavanj® sta nam odprli Ze bistvene poglede v sistem
obzidja in gradnje hi$. PriSli smo do dragocenih opaZanj v zvezi s problemi
kontinuitete. Seveda pa ne smemo rezultatov stiSkih izkopavanj posploSevati,
to bi bilo problemati¢no Ze zaradi velikih zunanjih razlik med stiSkim naseljem
in drugimi dolenjskimi naselbinskimi postojankami.

Stisko naselje lezi nad zaselkom Vir na niZji planoti, ki obvladuje ravnico.
Tudi Magdalenska gora severozahodno od Sti¢ne podobno obvladuje grosupelj-
sko kotlino. JuZzno od Sti¢ne ima gorski hrbet med Koritami in Dobravo, kjer
lezi dobrniSko halStatsko naselje, prav tako sredi$¢no mesto nad dobrniSko
dolino. Podoben geografski polozaj lahko opazujemo tudi dalje proti jugovzhodu
pri hal$tatskih naselbinah Novega mesta, Smarjete in Podzemlja. V isti vrsti
smemo imenovati tudi manjSa halStatska gradiS¢a, kot sta Bostanj pri Gro-
supljem ali Rovi$¢e pri Krskem. Vsa omenjena naselja, h katerim redno sodijo
bogata gomilna grobi§¢a — samo na Magdalenski gori je bilo najdenih pet
figuralno okrasenih situl —, pa po svojem obsegu znatno zaostajajo za Sti¢no,
kot nam to nazorno pokaZe primerjava razliénih tlorisov (Sl. 1—2). Slavna
Magdalenska gora je komaj nekaj ve¢ja kot severozahodni, tj. najmanjsi del
stiSkega naselja, ki je omejen s posebnim okopom (prim, sl. 1). Sti¢na pred-
stavlja po svoji velikosti na Dolenjskem prav izjemo. Z obzidjem utrjenega
naselja podobnih razmerij tod ne poznamo.

Dosedanja stiSka izkopavanja so pokazala, da je bilo stiSko naselje od vsega
zacetka zasnovano v znani velikosti in v vsem svojem obsegu tudi Ze utrjeno,
da torej ni raslo iz majhnih za¢etkov v danasnji obseg. Tako poznamo z ob-
mocja najniZjega, juzZnega naselbinskega kompleksa kot z zgornjega, sever-
nega, enake najdbe, ki stavljajo nastanek stiSke naselbine in obzidja na zatetek
halstatskega obdobja, to je v ¢as okoli 700 pr. n. §. Podoben vzvisen del naselja,
akropola, v sklopu pod njim leZefega velikega naselbinskega obmoéja mi je
sicer znan le Se na Vadah, kjer je Zgornja Krona lo¢ena od naselbinske z no-
tranjim obzidjem.?

Nad Sti¢no se dviga Gradisce s cerkvijo sv. Miklavza (sl. 3), ki je prav tako
imelo halStatsko postojanko (sondiranje J. Kastelica leta 1952), le obrambnega
obzidja ni mogoce ugotoviti. Kljub temu upravi¢eno domnevamo, da si je hal-
Statski prebivalec izbiral na vse strani strmo padajote vzpetine iz obrambnih
potreb. Kak$no je razmerje postojank na Gradis¢u in na virskem »cvingerju«,
je nejasno. Ugotoviti moremo le to, da poznamo tudi drugod halstatske posto-
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janke, leZete v neposredni sose$¢ini. Tako imamo na hribu Makovec, ki stoji
neposredno ob gorskem hrbtu s »cvingerjem«, glavno dobrnisko hal$tatsko na-
selbino, prav tako halstatsko postojanko, kakor to dokazuje najdena keramika.
Tudi na Brezju je zaznamoval Rutar! ve¢ seliS¢nih postojank. Nadaljnja raz-
iskovanja bodo gotovo lahko naSa opaZanja Se pomnozila.

Doslej omenjena velika halStatska gradiséa obvladujejo naravne ravnice,
ki bi jih skorajda lahko opredelili kot oblastna obmoéja na svojih postojankah
stolujo¢ih oblastnikov — knezov. Ob teh osrednjih postojankah pa poznamo
Se druge z drugacno gospodarsko strukturo. Dober zgled je npr. Gradis¢e nad
Visnjo goro (sl. 4). Po obsegu ga lahko primerjamo z Magdalensko goro, ¢eprav
obzidje ni tako mogo¢no. Popolnoma druga¢na pa je njegova lega visoko nad
ravnino, prek katere vodi danes avtomobilska cesta iz Ljubljane v Zagreb.
Najdb z Gradisca sicer Se ne poznamo, sosedna gomilna grobis¢a pa vsekakor
ne nasprotujejo dataciji v halstatsko obdobje.

S kratkim orisom in nekaj skicami nacértov halStatskih naselij smo zeleli
opozoriti na razli¢tno podobo halstatskih postojank Dolenjske. Naérten obhod
postojank bo nedvomno potreben. Prav tako bo treba razsiriti pogled Se na
sosednja ozemlja. Nase opombe bi Zelele le zbuditi nadaljnje zanimanje za
reSevanje teh komaj naéetih vprasnj. Ce sem kot tujec lahko zaznal naselbinske
probleme halstatskega obdobja v Sloveniji, pa je to zasluga sodelovanja z Na-
rodnim muzejem v Ljubljani in podpore, ki mi jo tako ljubeznivo daje.?®

Izkopavalci v Sti¢éni pa bi se z objavo tega skromnega prispevka radi po-
klonili spominu ravnatelja E. Turnherja, ki je od vsega zacetka s taks$no lju-
beznijo in podporo spremljal nasa izkopavanja v Sti¢ni.
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Sti¢na, pogled na prazgodovinsko naselje, Zadaj GradiSCe s cerkvijo sv. Miklavza. — Na levi
strani: pogled na gradisée nad VisSnjo goro
Stiéna, vue du village préhistorique. Au fond GradiiCe avec l'église de St. Nicolas. — A la

gauche: vue du lieu-fort préhistorique au-dessus de ViSnja gora

OPOMBE

1 'W. Dehn, Neue Ausgrabungen in Deutschland (1958) 127 ss.

2 Prim. prva poro¢ila v VS 12, 1967 (1969), v tisku (= Arh. pregled 9. 1967, 30 ss.)
in v tem zvezku. Poleg tega Se Prvo predhodno poro¢ilo v AV 20, 1969, in Germania
47, 1969 (v tisku).

3 Prim. W. Schmid, GMDS 20, 1939, 96 ss.

2 1 Karto je objavil K. Kromer, Brezje, Arh. kat. Slovenije 1 (1959), priloga na
oncu.

5 Pri izdelavi na¢rtov posameznih gradis¢ so mi ljubeznivo pomagali Stevilne go-
spe in gospodje, tako prof. dr. W. Dehn, kustos Drago Svoljsak, Studenta Reimo Lunz
in Mitja Gustin, preparator Lisa Mibach. Prav posebej pa se moram zahvaliti vodji
izkopavanj dr. S. Grabovcu za $tevilne bistvene napotke.
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O. FREY: LES ETABLISSEMENTS HALLSTATTIENS A DOLENJSKO (Basse Carniole)

Dans l'article l'auteur a appelé l'attention sur la typologie des établissements hallstattiens
a Dolenjsko. Le type le plus commun est celui d'altitude et il domine la plaine sous lui — dans
ces plaines on manque de voir des territoires d'influence des princes individuels de Hallstadt.
Le tableau ci-joint (no. 1) montre que Sti®na est, quant a son étendue, beaucoup supérieure
aux établissements habituels de cette epoque. Mais & cOté des établissements fortifiés men-
tionnés il existe sans doute un autre type encore: Gradi$fe au-dessus de Sti¢na, dans le voisi-
nsge immédiat d’établissement bien connu, était habitué aussi, mais pas fortifié; quelle était sa
relation avec l'établissement principal de Sti¢na n'est pas clair. De ce méme second type est
I’établissement de GradiS¢e au-dessus de Visnja gora (tableau 2), entre Magdalenska gora et
Sti¢na. Il est vrai qu’il est fortifié, mais il ne connait pas d’arriére-pays appartenant de plaine.
Ces bréves observations ne veulent que faire remarquer les problémes intéressants de 1’établis-
sement hallstattien en Slovénie.
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URBANISTICNE ZNACILNOSTI RIMSKE KOLONIJE PRI NAS
KOT SMERNICE ZA SPOMENISKOVARSTVENE POSEGE

IVA MIKL CURK

Preulevanje rimskega urbanizma je dokaj staro in razvejano. Tudi v na$i
drzavi je nastalo Ze nekaj razprav na to temo.! Vendar je to Se vedno snov, ki
daje dovolj moznosti za $tudij, saj vrsta vprasanj ni obdelana v podrobnostih.
Poleg tega pa tudi izkopavanja vedjih kompleksov v urbanih aglomeracijah po
imperiju Se vedno odpirajo nove in nove poglede. Ni na§ namen, da bi vrsti
razprav ¢isto arheoloske narave dodali Se eno, saj je za to bolj poklican mar-
sikateri drug raziskovalec rimskih starin in predvsem raziskovalec rimskih mest
pri nas. Spomeniskovarstvena sluzba pa vendarle potrebuje okvirno Studijo o
karakteristikah rimskega urbanizma, ki se zrcalijo v zunanji podobi naselij po
na$ih krajih ter njihovih sestavinah, Na taki $tudiji more namre¢ potem teme-
1jiti interna valorizacija posameznih objektov v urbanih celotah-zas¢itenih ar-
heoloskih spomenikov oziroma skupkih spomenikov in poleg te interne valori-
zacije Se predlog za prezentacijo posameznih starin.

Zato bomo tu znova povzeli nekaj glavnih podatkov o rimski koloniji iz
Casa rimskega cesarstva in njeni mestni podobi in pogledali razvoj mestne slike
mest, ki sta v rimskem ¢asu na naSih tleh imeli status kolonije, Ljubljane-
Emone in Ptuja-Poetovija. Po takem pregledu moremo namreé¢ opozoriti n
urbanisti¢éno najpomembnejse sestavine obeh mest in utemeljiti predlog za pre-
zentacijo ostalin na povrSinah, kjer najpomembnej$e stavbe domnevamo ali
zanje vemo.

Sredozemske drzave starega sveta so temeljile na mestih, in sicer mestih
v povsem pravem pomenu besede. Tako tudi rimski imperij. DrZavna uprava
in krajevna samouprava sta v notranjosti Slovenije (v Istri so bile razmere
seveda drugaéne) Ze ob rimski okupaciji rasli iz osnovne enote, mestnega teri-
torija.? Nacin osvojitve je pogojil tudi nadin nastanka in znadaj mest v tisti
pokrajini, Tako sta na slovenskih tleh zrasli na mestu v blizini legijskih
taborov iz ¢asa osvojitve, ena prej, druga pozneje, dve koloniji, Emona in Po-
etovio.

Kolonija je bil pravni pojem iz ¢asov Sirjenja rimske oblasti in drzave ob
naseljevanju rimskih mesS¢anov po Italiji in Italikov po drugih delih rimske
republike. V cesarstvu je postal pojem 3e bolj formalnost, naslov,’ saj so se
pravno razli¢ne vrste naselij s ¢edalje moc¢nejSo romanizacijo in StevilnejSimi
podeljevanji drzavljanskih pravic med seboj priblizevale in izravnavale. Vendar
sta koloniji Emona in Poetovio nastali Ze tako zgodaj, da sta se Se uvrstili v
skupino kolonij zgodnjega cesarskega ¢asa ter postali deleZni njihovih uprav-
nih in, kot bomo videli, tudi urbanistiénih posebnosti.*

Kolonija bi morala biti po svoji osnovni karakteristiki na¢rtno ustanovljena
in zgrajena naselbina. Dolo¢eno Stevilo prebivalcev je dobilo zemljisce, kjer
so ekonomski ali politiéni vzroki terjali navzoénost rimskega ali italskega zivlja,
in si tam zgradilo svoje mesto. Akt o ustanovitvi kolonije je bil, kot mnoga
pomembna dogajanja v rimskem javnem Zivljenju, v klasi¢nih ¢asih rimske
republike pravi obred.® Uprava kolonije je bila zgrajena po rimskem mestnem
vzoru. Iz skup$éine svobodnega prebivalstva (moskih) se je po premoZenjskem
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cenzusu izbral ordo decurionum, izmed teh razni javni funkcionarji, med kate-
rimi sta bila duumviri iure dicundo (Zupana in sodnika) najviSje na lestvici
sluzb.® Javne funkcije so bile pri Rimljanih Ze od nekdaj zelo blizu verskim
oziroma sveteniskim.” To zvezo so v ¢asih cesarstva zaradi vzhodnih provinc
Se bolj negovali.® Tako javno Zivljenje je narekovalo tudi doloteno shemo jav-
nih prostorov in upravnih stavb v naselju. Prostor za osnovno gospodarsko
funkcijo mesta-trg — je moral dajati prostor tudi upravnim, verskim in sodnim
funkcijam mestnega naselja. Zato‘sre¢amo v vseh rimskih mestih v bolj ali
manj razviti in tako ali drugace variirani shemi kot najvidnejSe mestne se-
stavine zmerom forum s svetiséi, kurijo in magistrainimi prostori.?

Pozneje je postalo ime kolonija, kot smo rekli, le pravni pojem: v cesarski
dobi ni bilo ve¢ vedno nujno, da je bila kolonija naértno ustanovljeno in
zgrajeno mesto. Tudi spontano zraslo naselje je lahko dobilo status kolonije
in je temu statusu priredilo tudi na¢in upravljanja.

Naéin gradnje mest in podoba le-teh je bila Ze v antiki silno dinamiéno
oblikovana materija, vendar moremo zasledovati v osnovah dve skupini. Obe
skupini sta veliki, kar izvira iz dejstva, da je bilo mesto v pravem po-
menu besede vse do rimske okupacije $tevilnim pokrajinam rimskega imperija
sploh neznano. Nasi kraji so se Sele ob rimski okupaciji srecali s pojmom mesta
in to je bilo Ze rimsko mesto, plod tisolletnega razvoja v sredozemskih dezelah.
Tako je mo¢ §teti v eno skupino spontano zrasla mesta, plod razliénih urba-
nistiénih konceptov in raznih ¢asov, v drugo skupino pa naértno, po enkrat-
nem programu zgrajena mesta.!?

Omeniti moramo tudi dejstvo, da je osnovna mreza nac¢rtno zasnovanega
mesta zrasla iz enakih osnov kot znamenita rimska izmera zemljis¢, centuria-
cija, in na¢in oblikovanja vojaskega tabora: vsem je bila skupna osnovna mreza
pravokotno sekajo¢ih se linij. V mestu so pomenile te linije ulice in s temi po-
vezani sistem obzidja in vrat, v taboru poti in spet obrambni sistem, pri cen-
turiaciji pa mreZo parcelnih meja.!* Ta stara italska znaéilnost je potemtakem
dala svoj pecat tudi prenekateremu mestu v rimskih provincah.

Zanimivo je, da imamo pri obeh rimskih kolonijah na ozemlju dana$nje
Slovenije opravka z obema vrstama rimskega mesta. Ze to je prva smernica
za valorizacijo njunih stavbnih in urbanisti¢nih sestavin.

VprasSanje nastanka Emone $e ni dokonéno re$eno. Starejsi avtorji so videli
v njenih urbanisti¢énih zasnovah ostaline zimskega vojaskega tabora (hiberna)
pozneje pa je dozorelo mnenje, da je Emona, kakr§no poznamo, nacrtno zgra-
jena kolonija.!'? So¢asno z Emono je nastala v severnoitalsko-recijskem prostoru
vrsta kolonij in nekatere so po svojem urbanistiénem konceptu Emoni prav
blizu.!® Ze to dejstvo potrjuje prej navedeno domnevo. Podrobnosti bodo resili
rezultati najnovejsih raziskovanj, ne sodijo pa ve¢ v okvir naloge, ki smo si
jo zadali s tem sestavkom.

Emono gotovo Ze toliko poznamo, da vidimo, kako je bila naértno zgrajena
v obliki nekoliko nepravilnega Stirikotnika in kako je znotraj venca utrdb
slonela vsa parcelacija na mrezi pravokotno sekajo¢ih se ulic. Najnovej$a raz-
iskovanja nam odkrivajo tudi ostaline strZzena naselbine na seéi$¢u obeh mest-
nih osi."* Vemo tudi, da se ta osnovna mreZa skozi antiko ni bistveno spremi-
njala, Se vsa dosedanja izkopavanja so potrdila dejstvo, da so osnovne linije
stavbnih kompleksov ostale enake skozi vso antiko.!s
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Vse to nam nalaga, da pri interni valorizaciji urbanisti¢nih vrednot arheo-
loskega spomenika Emona najvisje ocenimo: a) vso njeno urbanistiéno podobo,
saj gre za eno izmed redkih po enkratnem konceptu zgrajenih mest v vsem
prostoru severnega Balkana in Vzhodnih Alp,!¢ b) kontinuiteto osnovnih nosil-
nih linij skozi vso antiko in kontinuiteto utrdbenega sistema, c) ostaline za
javno zivljenje mesta vaznih prostorov in stavbnih kompleksov. Zato mora
konservator ob pripravi predlogov za prezentacijo znotraj najstroze zavarova-
nega areala obzidane Emone izbirati med najbolje ohranjenimi ostalinami, ki
poudarjajo katero od nastetih znacilnosti stare Emone.

Urbanisti¢na podoba Poetovija in njegov urbanisti¢ni razvoj sta sledila
povsem drugim zakonitostim, RazloZeno, spontano zraslo mesto dokaj velikega
obsega $e ni v taki meri raziskano, da bi mogli govoriti o njegovih osnovnih
karakteristikah tako zanesljivo in preprosto kot pri Emoni.

Dosedanja raziskovanja mestne slike Poetovija so ugotovila, da gre pri
njem sprva za tako imenovano mesto iz canab,!” zraslo kot vrsta panonskih
mest iz osnov: vojaski tabor, canabae in naselje domac¢inov.!® Vse te urbanisti¢ne
osnove so si poiskale najugodnejSe geografsko mesto. Tako se je domadinsko
naselje Ze izza davnine drZalo varnega grajskega gri¢a in hajdinske terase,
tabor je ob Dravi ¢uval most, canabae pa so bile kot njegova logi¢na posledica
ob taboru. Vse tri osnove pa je medsebojno povezovala vsem trem zivljenjsko
pomembna cesta na vzhod z mostom.
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Zgodovinski razvoj rimskega imperija je prina$al s seboj veéje spremembe
v vlogi mesta Poetovio in s temi zdruZene spremembe urbanisti¢ne podobe
mesta. Opus¢eni tabor je zaradi svoje lege ob mostu v 2. stoletju pomenil pro-
stor za gradnjo civilnih stavb,!® poslovna ¢etrt na Spodnji Hajdini se je moéno
spreminjala Ze zaradi zacCetka in konca delovanja ilirske carine,® grajski gri¢
je ob kultni pridobil Se obrambno funkcijo* in opus¢eni mestni deli so postali
grobis¢a;** to so pa samo nekatere zgodovinske spremembe, ki so vplivale na
zgodovino staroveSkega Ptuja.

V nasprotju npr. z Emono nam ta kratki pregled zgodovinskega razvoja
mestne podobe Poetovija zaznamuje za najveéje znatilnosti te mestne podobe
in najvrednejSe urbanisti¢ne sestavine spomenika prve kategorije Poetovija:
a) njegovo iz spontane rasti izvirajoto razloZenost ob prometnem strzenu (cesti
in mostu), razloZenost, ki mesto drobi na vrsto po razli¢nih zakonitostih obliko-
vanih mestnih ¢etrti, b) iz spontane rasti izvirajoto neenakomerno mreZo
ulic (na Zg. Bregu npr. se¢is¢e ulic v ostrem kotu, na Vicavi pravokotna
mreza), ¢) razliéno orientirane gradbene faze, ki so se prilagajale spremenjenim
potrebam, &) ostaline za javno Zivljenje mesta vaznih prostorov.

Zato mora konservator Ze vnaprej ratunati na predlog za prezentacijo ze
delno znanih ostalin, ki bodo ponazarjale katero od nastetih znaécilnosti, naj-
vetkrat z razSiritvijo Ze dolgo nacrtovanih in davno zasnovanih arheoloskih
rezervatov (Sp. Hajdina, okolica 1. mitreja, in Zg. Breg, okolica 3. mitreja, nato
grajska plos¢ad, mogoce Se Muzejski park).

NasSe nekoliko poenostavljeno razmisljanje o nekaterih posebnostih obeh
rimskih kolonij na na$ih tleh in interni valorizaciji teh znaéilnosti, zdruZeni s
predlogi za prezentacijo, seve ni dokonéna receptura ali naért, katere povrsine
v obeh mestih je treba Ze danes dolociti za prezentacijo najdenih objektov,
¢eprav jih Se niti ne poznamo povsem, katerih pa ne. Vsekakor pa Zeli sestavek
opozoriti tudi nearheologa na pot, po kateri je treba priti do predlogov za
prezentacijo, in na to, za kaj se po na$i sodbi mora bojevati spomeni$kovar-
stvena sluzba Ze pri danas$njem stanju raziskav v teh dveh velikih arheolo$kih
kompleksih.

OPOMBE

1 Dj. Mano-Zisi, Zbornik Narodnega muzeja IV 1964, 93 ss. — J. Sasel, referat
na sestanku anti¢ne sekcije ADJ v Zadru 1964, ArheoloSka karta Slovenije v tisku.

2 J. Klemenc, Zgodovina Ljubljane I, Ljubljana 1955, 360. primer, sicer J. Sa-
Sel o.c.

3 Kornemann, Colonia RE IV 1901, 568 ss.

4 J. Sasel, Emona, RE suppl. 1969, 540 ss. — B. Saria, Poetovio, RE XXI 1958
1167 ss.

5 Obred ustanovitve iz¢rpno popisuje Varro, sicer Kornemann, o.c. 512 in 568 ss.

% Th. Mommsen, Das réomische Staatsrecht III 1 793.

7 Npr. pontifex.

§ G. Herzog-Hauser, Kaiserkult RE suppl. IV 1924 806 ss.

¢ Lehman-Hartleben, Stidtebau RE II/3 1929 2016 ss. — Vitruvij, De architectura,
knjiga V in VI (ed. Loeb). — B. Saria, Siidosteuropa Jahrbuch 8, 1968, 11 ss in vrsta
mestnih tlorisov, npr. Forschungen in Salona I 1917 2ss, 106. — Rémischer Limes in
Osterreich VII 83 ss. — Jahreshefte des oestereichischen archiologischen Institutes
1919 Beiblatt 144. — JOeAT 1913 Beibl. 98 in 1914, 34, — K. A. d. W. Schriften der
Balkankommission VI, Sticotti, Die romische Stadt Doclea in Montenegro, 1913. —
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Tloris poetovijske mestne Cetrti na Zg. Bregu (po Schmidu, 16 BRGK)
Plan du quartier de la ville de Poetovio a4 Zgornji Breg (d’aprés Schmid, 16 BRGK)

M. Mirkovié, Rimski gradovi na Dunavu u Gornjoj Meziji Dissertationes VI, Beograd
1968, 37—95. — JOeAI XI 1908 17ss. — Forschungen in Lauriacum 1 1953 skica 1
in 2 1954 — RG. Limesforschungen 4 1962, priloga 2. — Bonner Jahrbiicher 167, 1967
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IVA MIKL-CURK: CARAKTERISTIQUES URBAINES DE LA COLONIE ROMAINE CHEZ
NOUS COMME DIRECTIONS POUR LA CONSERVATION DES VESTIGES

L'article résume d'abord quelques dates générales de la colonie au temps de l'empire
romain, de sa position juridique et de son image de la ville, Ensuite il récapitule les principales
caractéristiques urbaines des deux villes romaines qui avaient, sur le territoire de la Slovénie
actuelle, la position de colonies, pour pouvoir appuyer sur ces constatations la valorisation
interne des composantes urbaines particuliére des deux villes et les propositions pour la pré-
sentation qui s’en suivent.

Ainsi on peut arriver a la constatation que le seul fait que Emona est une ville construite
d’aprés un plan, tandis que Poetovio a poussé spontanément, est déja une des directions pour
la valorisation. Emona se distingue alors a) par son concept unique, b) par la continuité des
lignes portatives et du systéme de fortification, et ¢) par les restes des endroits importants pour
la vie publique de la ville. Et Poetovio, au contraire, se distingue a) par la disposition le long
de l'artére de circulation, b) par le réseau inégal des rues, les phases de construction différem-
ment orientées, et c¢) par les restes des endroits importants pour la vie publique de la ville.

Il s’en suit de cette étude qu’en préparant les propositions pour la présentation des terri
toires archéologiques le plus strictement protégés des deux villes, le conservateur doit choisir
entre les vestiges le mieux conservés qui soulignent une des caractéristiques citées des deux
colonies,
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O RAZISKOVALNIH IN KONSERVATORSKIH PROBLEMIH
PRI ODKRIVANJU FREISINSKEGA TRGA GUTENWERTH

(Otok pri Dobravi na Dolenjskem)
VINKO SRIBAR

Na pobudo univ. prof. dr. Ferda Gestrina (1. 1967) je Center za zgodnje-
srednjeveske in staroslovanske $tudije pri Narodnem muzeju v Ljubljani sprejel
v okvir projekta »Mihovo« tudi odkrivanje freisinSkega trga Gutenwerth, ki
ga je Ivo Pirkovi¢ v svoji Tipologiji freisinSke posesti na Dolenjskem lociral
na Otok pri Dobravi na Dolenjskem.! Objekt, ki sicer presega ¢asovni okvir, za
katerega se zanima arheologija, je treba izkopavati ravno tako kot naselbine
arheoloskih obdobij. Na to je navajala situacija na terenu, zlasti pa nam je to
potrdilo izkopavanje v letu 1969 z odkritjem zaklju¢enega stavbnega kompleksa,
na katerem razlo¢ujemo eno — verjetno — rimsko stavbno fazo, eno zgodnje-
srednjeveSko in eno romansko gradbeno fazo in Se najmanj tri gutenwerske
hodne povrsine. Zaradi specifi¢nosti objekta in del povzemamo tu ves delovni
postopek, da bi mogel Sirsi krog presojati, kako zares nujno je treba pri odkri-
vanju takega kompleksa uporabljati najstroZje oblike arheolo$ke raziskovalne
metode.

Delo je potekalo doslej v naslednjem zaporedju:

1. Leta 1967 smo opravili arheoloSsko-mikrotopografska opazovanja na vsem
obmo¢éju Otoka. Na vzhodnem delu smo izkopali Sest sond, s katerimi smo:

a) dolocili meje naselbinskega obmocéja,

b) ugotovili najmanj Stiri hodne povrSine: tri poznosrednjeveske in naj-
nizjo, anti¢no,

¢) postavili domnevo o spreminjanju re¢nega korita Krke v zadnjih dveh
tisocletjih in

d) nasli — najbrz rimsko — rec¢no pristanisce.

Pri izkopu sond so pri$li na dan $tevilni rimski in predvsem poznosrednje-
veski kerami¢ni fragmenti in nekaj kovinskih rimskodobnih in poznosrednje-
veskih najdb. Ze to je zadostovalo, da smo morali zavreéi staro tezo o Guten-
werthu na sterilnih tleh? in preiti k sistemu stratigrafskega izkopavanja.® Ta
nadin dela nam je omogo¢il izdelavo kataloga poznosrednjeveske keramike, ki
nam kaZe popoln razvoj od prvih Se zgodnjesrednjeveskih prvin do vseh obli-
kovnih inaéic v drugi polovici 15. stol.* (glej situacijo $t. 1 in slike 2).

2. V letu 1968 smo zaceli sistemati¢no izkopavati na prostoru sonde 2/1967
ob nekdanjem levem bregu Krke pri Drami, na njivi JoZeta Mencine iz Drame.
Raziskovali smo povr$ino 16 kvadrantov in odkrili cestis¢e, Siroko 8 metrov in
pokrito z oblicami, ki tefe v smeri skoraj S—J oziroma se ujema s smerjo
danas$nje poljske poti, ki vodi od MiklavZeve cerkve proti Drami. Ob vzhodnem
robu cesti§¢a je zid, v katerem je bilo vgrajenih tudi nekaj rimskodobnih arhi-
tekturnih elementov.* Naprej proti vzhodu nato sledi skupina delavnic za pre-
delovanje Zeleza. Ta se je obnavljala vse do propada naselbine. V ¢asovnem in
stratigrafskem zaporedju je spet sledila poznosrednjeveska keramika in popolna
tipoloSka izbira Zeleznih izdelkov, enaka tistim iz %e znanih poznosrednjeveskih
delavnic srednje Evrope.’
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Pri mikrotopografiji Drame smo ugotovili na desnem bregu nekdanjega
korita Krke najbrz mostobran, na levem bregu pa zaporedje »boksov« oziroma
prekatov, za katere Se ne vemo, ¢emu so rabili (situacija §t. 1).

Dosledno uveljavljanje arheoloske metode izkopavanja po planumih in arh.
topografija sta dali v letu 1968 naslednje izsledke:

a) tipolosko in kronolosko zaporedje domacih Zeleznih izdelkov za ¢as od
nastanka do uni¢enja Gutenwertha,

b) pred nami se je zacela oblikovati podoba urbane sheme utrjenega ci-
vilnega naselja z visoko razvito obrtjo in

¢) kerami¢ne najdbe so potrjevale shemo, ki smo si jo izoblikovali ob iz-
delavi kataloga keramike iz sond v letu 1967.

Sodobni naéin $tudija urbanih kompleksov terja odkrivanje celote. Ze v
zacetku odkopane povrsine so dalj ¢asa izpostavljene uni¢evanju ali pa je treba
konservirati objekte takoj potem, ko so bili odkriti. Po drugi strani pa, potem
ko smo objekt odkrili, le-tega nimamo pred seboj v prvotni izvedbi in je
mozno, da napac¢no sklepamo. Zato smo se odlo¢ili za za¢asno ponovno pokri-
vanje objektov, in sicer po naslednjem postopku: odkrite zidove smo najprej
pokrili s tenko folijo polivinila, to pa zasuli z 10 cm debelo plastjo humusa, ki
smo ga prekrili z ruSo, katero smo pri odkopu prvega planuma rezali v pra-
vilnih pravokotnih oblikah ne povsem enake velikosti (20 X20 do 30 X 40 cm).
Problem zacasne za$ite bo pri odkrivanju Gutenwertha postajal vedno vecji
in ga bo po vsej verjetnosti treba zadeti reSevati drugace.

V letu 1968 smo izkopali veliko $tevilo fragmentov poznosrednjeveske ke-
ramike, ki sodijo v tipoloski okvir vseh doslej znanih oblik. Kakor 1967 bomo
tudi to keramiko uredili stratigrafsko in izdelali tipoloski katalog. Isto velja
za zelezne najdbe, ki so zelo $tevilne in smo zanje Ze med izkopavanjem nasli
primerjalno gradivo v so¢asnih Niirnberskih delavnicah.® Odkritje domace poz-
nosrednjeveske kovinskopredelovalne dejavnosti je zbudilo Zivo zanimanje tudi
pri nasih strokovnjakih in institucijah, ki se ukvarjajo z zgodovino te dejav-
nosti. Polno izpovedno vrednost ima to enkratno gradivo le ob podatkih o
lokaciji, stratigrafiji in drugih okolis¢inah, v katerih so bili najdeni.

V letu 1968 smo naceli Se en problem: sonde, ki smo jih na povrsini Otoka
naredili v letu 1967, so pokazale, da povrsina, ki bi jo morali skoraj vso siste-
matiéno raziskati, meri 6 do 8 ha in da je stratigrafija vsega kompleksa dokaj
enovita: do globine 80 cm si sledita humus in subhumus in komaj nato sledi
plast gradbenega Suta, v katerem so ostanki arhitekture. Ob takem stanju
najdi$¢nega prostora se nam je zacelo vsiljevati tudi vpraSanje, ali ne bi bilo
pametno pomisliti na delno tehnizacijo na$ih dosedanjih metodolosko-razisko-
valnih prijemov.

To je najbrz Se posebej opravi¢ljivo ob spoznanju, da bi omenjeno po-
vr§ino po dosedanjem naéinu dela raziskali Sele v 20 letih in bi Studijska ob-
delava trajala kar 30 let.

Nasi poskusi so §li v dve smeri: pospesevanje procesa dokumentacije ter
mehaniziranje izkopa.

Dokumentacija stavbnih kompleksov sloni na doloé¢anju vseh treh koordi-
natnih vrednosti velikega Stevila to¢k. V prvi fazi smo izdelali terenski koordi-
natometer s stranicami 4 X 4 oziroma 4 X 2 in s premi¢no abciso. Napravo je

30



KATASTER OTOKA 1:1440
recni tokovi

Kataster Otoka z re¢nimi tokovi
Cadastre d’'Otok avec les cours des riviéres
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bilo treba prenasati s kvadranta na kvadrant. Postopek dolo¢anja koordinatnih
vrednosti s to napravo je poc¢asen, toda izredno to¢en. Veliko ¢asa pa je terjalo
prenaSanje oziroma ponovno postavljanje naprave. Nato smo zamenjali v kva-
drant vpeto 4 m dolgo ordinato s pleteno jekleno Zico, ki je bila napeta in
horizontirana ter je tekla po sredi praktiéno neomejenega Stevila kvadrantov.
Tocnost pri tej drugi izvedbi terenskega koordinatomera je enaka kot pri
prvem, le da je postopek najmanj trikrat hitrej§i. Delali smo tudi poskuse s
prenaSanjem situacije na kvadrantu na TV zaslon ali pa na negativni film
kamere, ki je stala pravokotno na planum. Izkazalo se je, da je takSen izsledek
izredno pomemben in lahko zelo kvaliteten. Vsekakor pa smo ob vseh teh
poskusih spoznali, da je treba nadaljevati v tej smeri, zakaj danasnja tehni¢na
sredstva lahko na$ delovni postopek mo¢no skraj$ajo in Se povecajo njegovo
zanesljivost. Dosti ob¢utljivejSe pa je pospeSevanje izkopa, ki ima po dosedanji
praksi v glavnem tri faze. Grobi odkop povrsine (danasnje hodne ali obdelo-
valne povrsine, gozdnega humusa ali pa novih ru$evinskih plasti) je v nekaterih
primerih tudi pri sistemati¢nih arheoloSkih izkopavanjih dovoljen z grobo
gradbeniSko mehanizacijo.

Sledi sistematiéni izkop subhumusa in kulturne plasti (po planumih) nad
objektom, ki ga Zelimo raziskati ali odkopati. To pravilno delamo s krampom,
motiko, lopato ali kakim drugim primernim orodjem ter bolj ali manj pazljivo.
Na najdbo ali novo situacijo postanemo pozorni Sele, ko jo odkrijemo pod orod-
jem. Pri tem delu je teZko in praviloma skoraj nemogole nadzirati dogajanje
znotraj plasti, ki je debela 3 do 5 cm. Pri nekaterih izkopavanjih celo Zrtvujejo
dokumentarnost in véasih tudi sémo gradivo znotraj plasti med dvema planu-
moma. Prvi dve delovni fazi opravlja fizi¢na delovna sila, vendar pod nad-
zorom strokovnjaka.

V tretji delovni fazi, ko objekt Ze ugotovimo ali slutimo, ga za¢ne odkrivati
strokovnjak s primernim orodjem.

Najvetja koli¢ina zemlje ali drugega gradiva lezi skoraj zmerom nad ob-
jektom, do katerega Zelimo priti, tj. tam, kjer praviloma Zrtvujemo dokumen-
tarnost v mejah orodja in delovne sile. To je plast, katere debelina je 3 do 5 cm.
Od tod ideja o skoblanju 1—5 cm debelih ostruzkov zemlje v prvi in drugi
fazi (tj. do kulturne plasti oz. do objekta). Debelina ostruzka bi se zmanjsSevala
od povrsine proti objektu. Skoraj idealno ravna povrSina Otoka in debela,
enovita plast humusa in subhumusa brez velje notranje razélenjenosti sta
predstavljali skoraj idealno priloznost za tak poizkus. V letu 1968 smo v ta
namen uporabili »el. lopato«.” Z njo smo dosegli struganje in odvoz do 10 cm
debele plasti gradiva. Ker »lopato« vlete jeklena vrv, omejujejo njeno uporab-
nost vertikalni profili, Se posebno na tisti strani, kjer stoji »el. vitlo«. To
orodje je nedvomno uporabno le v primernih okoli§¢inah in mejah njegovih
moznosti. Delovni uéinek pa je — kakor je to pokazal poizkus na Otoku — v
primerjavi z ro¢nim izkopom veckraten. Sonda, s katero smo preverjali Sirino
gutenwerske osrednje ceste oziroma ulice, je bila dolga 11 in Siroka 1 m, glo-
boka pa do 1m. Delo z »el. lopato« je z opravljenim dokumentiranjem vred
trajalo pet ur: izkop in dokumentacija 50 %o :50 %0 Casa. Z »el. lopato« sta
delala dva delavea, pri dokumentaciji en Student. Dva delavca bi bila sicer
stezka opravila to delo v dveh, rajsi v treh dneh. V isti sapi pa je treba tudi
poudariti, da delo z lopato terja Ze neko kvalifikacijo (elektri¢na energija,
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Najdbe iz sond
Des trouvailles des sondes

posebna ro¢na spretnost). Poizkus z »el. lopato« nam je dokazal, da je s tak$no
mehanizacijo mogoce delati brez $kode za dokumentarnost plasti nad objekti.
Poslej bomo to opremo uporabljali za odvoz Ze izkopanega gradiva, za skoblanje
plasti pa bomo iskali napravo, katere delo bi mogli regulirati do 1 cm debeline.

3. Z izkopom v letu 1969 smo zaceli ob vzhodni izkopni meji iz leta 1968
v dolzini $tirih kvadrantov oziroma 16 m. Izkop smo nadaljevali proti vzhodu
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v dolzino 4,5 kvadranta oziroma 18 m in kasneje proti severu po dolzini Y osi
ter za 4 m po X osi. Sledila je Se enkratna razSiritev po Y osi od X = + 8 do
X = -+ 12m, toda z izkopom te nove povr§ine smo obstali na globini 2. pla-
numa tj. okoli 50 cm pod dana$njo povrSino (za detajle glej poroéilo).

Med odkritimi osmimi gradbenimi fazami so ¢asovno determinirane na-
slednje:

a) Najmanjs$i tlak, ki ga omenjamo v prej$njem seznamu pod $t. 7 (tlak
iz oblic in lomljenca na najvisji plasti objekta v osrednjem delu kv. 29), pred-
stavlja zadnjo gradbeno fazo v Gutenwerthu. Leto 1473, ko Turki Gutenwerth
porusijo, je njegova skrajna ¢asovna meja.

b) Za kozarsko dejavnost in »kuris¢e« v kv. 30 lahko re¢emo samo, da so
iz ¢asa neposredno pred najstarejSo srednjevesko arhitekturo, ki jo v seznamu
obravnavamo pod §t. 2.

¢) Cerkev s pravokotnim prezbiterijem (pod §t. 3) moremo postaviti na
tem prostoru najverjetneje v ¢asovni okvir 11. stol. Dokonéni odgovor bo dala
tipoloski $tudij te vrste cerkva.

&) NajniZji delavniski horizont, ki smo ga obravnavali v letu 1968, strati-
grafsko istovetimo s plastjo, ki leZi neposredno nad ru$evinama obeh cerkvenih
faz. Delavnisko plast smo doslej vedno povezovali s ¢asom nastanka Guten-
wertha ali takoj za tem. S tak$no zatasno opredelitvijo smo prisli do treh abso-
lutnih ¢asovnih mejnikov: 11. stol. za ¢as cerkve s pravokotnim prezbiterijem:
12. ali zacetek 13. stol. za ¢as nastanka delavniskih plasti; in leta 1473, ¢as ko
je uni¢ena arhitektura nad zadnjo hodno povrsino. Do podrobnejSe kronoloske
sheme bomo prisli po raziskavi kerami¢nih in Zeleznih najdb (sl. 3—4).

Izkopavanje v letu 1969 nam je dalo nesporen dokaz, da je bil prostor
poznejSega Gutenwertha poseljen Ze v enajstem, mogoce celo v 10. stoletju, in
da so se v naselju Ze ukvarjali z Zelezarstvom, koZarstvom in lon¢arstvom.
Ta ugotovitev v osnovi spremeni naSe predstave o poznem nastanku naselja
na Otoku: freisinski gospodje dajo torej status trga Ze stoje¢emu naselju (vasi),
ki ga kasneje utrdijo in za katero ni treba izkljué¢iti moznosti, da se je imeno-
valo Otok. Iz dosedanjih izsledkov in nakaznih problemov sledi tudi razisko-
valni program za leto 1970.

Ce povzamemo raziskovalno delo na Otoku pri Dobravi v letu 1969 tudi z
metodolo§kega vidika, pridemo do naslednjih ugotovitev:

a) Kakor v prej$njih dveh letih smo tudi 1969 odkrivali freisin§ki Guten-
werth po strogo arheoloski metodi izkopavanja po planumih s primerno siste-
matsko dokumentacijo. Stratigrafski, kronolski in tipoloski podatki, ki smo jih
tako zbrali, so nepogre§ljiva sestavina vsakega orisa okvirne zgodovinske in
kulturne podobe poznega srednjega veka na tem obmo¢ju.

b) Arhitektura, ki smo jo odkrili v letu 1969, se s stanjem, ki smo ga odkrili
v letu 1968 in ki Se ni dokon¢no (z nadaljnimi izkopavanji, bomo razsirili seda-
nje izkopno polje proti severu, zahodu in vzhodu) povezuje v enoten stavbni
kompleks. To dejstvo nam je zastavilo problem, kako zalasno konservirati Ze
odkrito arhitekturo. LetoSnja zima in pomlad sta pokazali, da je obravnavano
zemljis¢e izpostavljeno poplavam, ki ogroZajo zidove huje in drugace kot obi-
¢ajne atmosferilije. Poplave nastopajo vsako leto, in sicer spomladi in jeseni.
V letos$nji pomladi, ki je splo$no znana po bogatih padavinah in visokem
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PoloZaj na Otoku v letu 1969
La situation a Otok en 1969

stanju vode, je bil poplavljen ves Otok z izjemo cerkve s pokopaliS¢em ter
sadovnjaka (Selak Ivana iz Dobrave) med MiklavZevo cerkvijo in cesto v
Sentjernej in ozkega pasu ob poti od cerkve proti Drami. Na tej zadnji povr$ini
je tudi izkopno polje, ki smo ga odkrili v letu 1969. Vendar so bili temelji, nekaj
dni pa tudi krona zidov, vseeno v vodi in tudi, ko se je voda umaknila, je
trajalo Se ve¢ dni, da se je razmodéena zemlja okoli temeljev posusila. To vse-
kakor zelo otezuje tudi zatasno konservacijo in prezentiranje objektov. Zato
bi bilo koristno v letu 1970 preuditi tudi problem konservacije zidov na poplav-
nem obmoc¢ju in jih nato konservirati.

c) V letu 1969 smo Se naprej preucavali tehnizacijo dokumentiranja in
odkopa. Veliko pozornost smo posvetili mehanskemu merjenju pravokotniec; kar
nam zelo koristi pri dolo¢anju koordinat za Stevilne to¢ke na povrSini posa-
meznega planuma.

S posebno strojno opremo smo opravili tudi vrsto poizkusnih, razli¢no glo-
bokih skoblanj zemlje. Ta delovni postopek bi nas utegnil zadovoljiti ob od-
krivanju plasti nad kulturnim slojem. Vendar za naSe delo ta izvedba sko-
belnika ni uporabna, ker nam onemogoc¢a, da bi povrsino vsega planuma po-
polnoma zravnali; potrebni dodatni konstrukcijski elementi bodo pripravljeni
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za delo v letu 1970.8 Tedaj bo izdelana tudi dokonéna oblika koordinatografa,
tako da bo komisija spomeniS$kega varstva lahko pregledala delovanje obeh
naprav in se izrekla o njihovi uporabi pri odkopavanju kulturnozgodovinskih
spomenikov. '

Odkrivanje Gutenwertha je prvo te vrste pri nas. Od njega pri¢akujemo
mnozico podatkov, drobnih najdb, predvsem pa velik poznosrednjeveski spo-
meniski kompleks. Obenem se na njem uéimo, kako je treba tak objekt od-
krivati, preucevati in, ne nazadnje, kako ga ohraniti zanamcem. V vsem tem
delu, ki bo trajalo po vsej verjetnosti desetletja, ti¢i veliko skritih nevarnosti
za ta pomembni spomeniSki kompleks. Preprecevanje le-teh je verjetno ne-
nehna naloga spomeniSkega varstva;

OPOMBE

1 Ivo Pirkovié, Casopis za slovensko krajevno zgodovino — Kronika X (1961),
zv. 3, 176.

? Razen Ignaca KuS$ljana, ki domneva na Otoku rimsko brodarsko postajo in
trzis¢e (Situla 10, 1968, 103, 104), vsi avtorji, ki obravnavajo Gutenwerth (I. Pirkovi¢),
Kranika 1961, 176, 177), ne vidijo pred Gutenwerthom na istem prostoru nobene sta-
rejsSe naselbine.

3 »Stratigrafsko izkopavanje« je zaporedno odkopavanje vodoravnih plasti enake
debeline, npr. 25 cm, ali pa tudi spremenjene glede na odkritja v kulturni plasti.
Vsako novo izkopano povrSino praviloma poravnamo in zgladimo ter jo v mejah
koordinatnega sistema imenujemo »planumc«. Pri odkrivanju arhitekture pustimo zi-
dove in druge elemente arhitekture in odkopavamo po zgoraj omenjeni metodi tudi
plasti znotraj objekta ali neposredno ob njem. Situacijo na vsakem planumu doku-
mentiramo v merilu 1 :20 (ali tudi v drugem, ki je primernej$e naS§im potrebam).

4 S. Jug, Turdki napadi, GDS 1943, 7-8.

5 Das Hausbuch der Mendelschen Zwolfbriiderstiftung zu Niirnberg, Miinchen
1965, 103, za ¢as 15. in 16. stol. poslej Zwolfbriiderstiftung.

¢ Zwolfbriiderstiftung-Bildband, str. 21, 25—28, 35 itd.

7 »El. lopato« pri nas izdeluje SGP »Tehnika« iz Ljubljane, ki nam ga je dala
tudi-na voljo za naSe delo. Praviloma rabi za oskrbovanje betonskega meSalca s
peskom ali gramozom. Konstrukcija je zelo preprosta: vitlo s poljubno dolgo jekleno
vrvjo poganja elektromotor. Na koncu vrvi je »lopata«, ki zgrabi in prenese za eno
samokolnico gradiva. Ker jo je proizvajalec namenil le za transport suhega in raz-
sutega gradiva, smo mi »lopati« dodali noZe, ki so rezali na nalagali tudi gradivo iz
zraScenih plasti. Ves postopek olajSuje »komanda za naprej in nazaj«, ki je na desni
rocici lopate, tako da je temu delu kos Ze ena sama delovna moé. Tam, kjer so bile
zra$¢ene plasti $e posebno trde, smo jih najprej zrahljali s 25 cm Sirokim in najved
5cm globokimi brazdami (s plugom za obradanje, okopavanje vinogradov, pri ka-
terem je mo¢ urediti globino rezanja). Menjanje orodja je terjalo najve¢ minuto asa.
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Rekonstrukceija gradbenih
faz cerkve na Otoku — Ri-

sal: V. Sribar DT R _ fé_ = o bS]
Reconstruction des phases =

de construction de l'église

4 Otok — Dessin: V. Sribar

8 Skobljali smo z izdelkom tovarne Gutbrod iz Biibingena, napravo s 6 glodal-
nimi nozi, ki jim lahko dolotamo Stevilo obratov z menjalnikom, in ki jo poganja
dvotaktni 6,5 KS. Gotovi so Ze tudi naérti za dodatno konstrukcijo, pri kateri pred-
videvamo pogon z elektromotorjem in spremenjenim nosilnikom, ki se upravlja le
s stikalom. To nam bo omogotilo popolno horizontalnost planuma in poznej$e sprem-
ljanje izkopa. Izkop prehaja iz rok ro¢nega delavca v roke strokovnjaka. To novo
opremo bomo preizkusili ze v letu 1970.

VINKO SRIBAR: DES PROBLEMES DES RECHERCHES ET DE LA CONSERVATION DANS
LA DECOUVERTE DU BOURGADE FREISINGIEN GUTENWERTH

Dans ce rapport je traite le cours des recherches archéologiques dans la découverte du
bourgade freisingien Gutenwerth du moyen &ge avancé. Nous avons localisé le bourg et limité
sa dimension déja en 1967. Alors déja, aprés la fouille de six sondes sur l'ainsi dit «Otok-
(«ile»), nous avons constaté que Gutenwerth s’était développé sur un territoire cultivé, sur
le terrain d’'un village médiéval plus ancien et, avant lui, un ensemble de village antique,
probablement trés large. En 1968 et 1969 nous avons découvert et examiné une surface de 700 m?*
sur l'ancienne rive gauche de Krka prés de Drama. La succession des 7 couches: 3 phases de
construction de Gutenwerth, 2 phases de construction de l'église avantgutenwerthienne, la fosse
pour le mouillement des peaux et le poéle qui appartiennent a 1'époque avant 1'église, et encore
une phase romaine de construction.

La surface ou Gutenwerth était situé a 20 ha environ; il faudrait en fouiller systématique-
mwent quelques 10 ha et sonder le reste, Il faudrait découvrir au moins 2 ha par an pour pouvoir
cxaminer le territoire entier dans la prochaine dizaine d’années. Nous avons essayé de parvenir
a la rationalisation du temps pour la documentation et pour les fouilles, tout en usant la
mécanisation.

Toutes les manipulations nouvelles de travail que nous avons mises a 1l'épreuve en 1968
et 1969 avec des outils partialement adaptés seront utilisées dés l'année 1970 déja avec des
prototypes des outils avec lesquels il sera possible d’exercer toutes les opérations essentielles
de travail.
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En faisant tous ces efforts nous nous rendons bien compte de I'effet négatif que pourrait
avoir une fausse technisation du procédé des recherches archéologiques. Mais de l'autre coté,
il n'y a aujourd’hui plus aucun doute que les moyens techniques modernes soient suffisamment
développés pour remplacer efficacement les mains et les yeux humains dans beaucoup de cas.

La commission que le Zavod za spomeniSko varstvo (Institut pour la protection des monu-
ments) va nommer examinera cette année encore l'activité et l'applicabilité des moyens tech-
niques ici mentionnés et autres au service de fouilles archéologiques & Otok prés de Dobrava;
ceux qu’'elle reconnaitra pour acceptables on va présenter plus tard au public archéologique
plus large. La technisation des procédés de travail chez les fouilles archéologiques atteindra
scn but si elle remplace, en proportion avec le travail archéologique, la main humaine et
accélére de plusieurs fois les résultats du travail.
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ZAPAZANJA OB ORIENTACIJSKEM RAZISKOVANJU
ARHEOLOSKEGA TERENA NA VRHNIKI
Z MERJENJEM SPECIFICNE UPORNOSTI TAL

IVA MIKL CURK

Skopo odmerjeni ¢as in silni obseg terena, ki ga je bilo treba raziskati v
neposredni okolici arheoloske postojanke na. Dolgih ali Dolenjih njivah na
Vrhniki (glej poroéilo), sta terjala, da se opremo na sodobno tehni¢no metodo
orientiranja po arheoloSkem terenu, s pomoéjo katere bi odbrali mesta za
za§¢itno izkopavanje. S tem nacinom orientiranja na arheoloskem terenu se je
Slovenija tako prvi¢ sretala v praksi.

Z izkopavanjem smo zaceli, ko je bila specifi¢na upornost tal na najzani-
mivej$em terenu Ze izmerjena in smo se mogli opreti na pripravljeni naért.

Pri tem smo mogli opaziti naslednje. Aparatura je zabeleZila poleg stavbnih
ostalin seveda tudi druge spremembe v terenu, ki arheolosko, kot smo videli,
niso zanimive. Zaceli smo delati s precej bolj raz¢lenjenim tlorisom mest, kjer
je bilo mo¢ pri¢akovati stavbne ostaline, kot je to pozneje pokazalo arheolosko
raziskovanje. Zanimivo pa je, da aparat ni zabelezil tlorisa jugovzhodnega stol-
pa; razmeroma velika prazna povrSina v njegovi notranjosti in dosti tenko
obodno zidovje nista spodbudila reakcije aparata. Vsekakor pa je orientacijski

Tloris dela jugozahodnega vogala obzidja: a) po merjenju specificne upornosti tal in b) po
arheoloskih sondah

Plan d’une partie de l'angle sud-ouest des murailles: a) selon le mesurage de la résistance
spécifique du sol et b) selon les sondes archéologiques
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tloris jugozahodnega stolpa, ki smo ga poznali tudi s Smidovega naérta (v
planoteki Narodnega muzeja), zelo jasno podal potek zidu in plasti ruSevin
(glej sliko).

Zapazanje moremo strniti v oceno, da nam je pri za$¢itnih raziskovanjih
na Vrhniki poprejsnje orientacijsko raziskovanje z metodo merjenja specifi¢ne
upornosti tal mnogo pomagalo, saj je omejilo povrsine, ki jih je bilo nujno
treba raziskati, in vsaj nekoliko odgovorilo na vprasanje, kaj je na nepreko-
panih povrSinah. Obenem pa je tudi na nasih tleh potrdilo zapaZanja arheologov
po svetu, da je taka metoda slej ko prej le orientacija in si dokonéne podobe o
obsegu neke lokalitete brez vsaj nekaj klasi¢nih arheologkih sond ne moremo
ustvariti.

Ce vse to upostevamo, potem moremo le Zeleti, da bi na nekaterih terenih,
kjer nas ¢as priganja, da si ¢imprej ustvarimo podobo o obsegu arheolo$kih
ostalin, mogli taks$ne raziskave ¢imprej nadaljevati in nato potrditi ugotovitve
Se s klasi¢no arheolosko metodo.
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O DELU ARHITEKTA V SPOMENISKOVARSTVENI SLUZBI
NATASA STUPAR-SUMI

Slovenija je med tistimi deZelami, ki so uvedle stalno mesto arhitekta v
spomenis$ki sluzbi zelo pozno, $ele po zadnji vojni. Prej so posamezne zadeve
s tega podroéja urejali ob&asni zunanji sodelavei, Ce prelistamo konservatorska
poro¢ila med obema vojnama, tudi lahko razumemo, zakaj je bilo mogoée toliko
¢asa opravljati arhitektovo delo le z obc¢asnim angaziranjem sodelavcev. V
lastni reziji je spomeni$ka sluzba izvajala zelo malo del, za katera bi bil po-
treben arhitekt »v hiSi«, prevladovale so naloge restavratorjev, zlasti za sli-
karske spomenike. Po zadnji vojni pa so stalno naras¢ajo¢e potrebe narekovale
postopno uvajanje stalnih arhitektov v organizacijo spomeniske sluzbe. Tudi
pri nas se je tako uveljavil poklic arhitekta-konservatorja, poklic, ki ima v
drugih deZelah Ze staro tradicijo; ponekod so arhitekti-konservatorji sploh no-
silci spomeniskovarstvenih prizadevanj.

Naloge arhitekta-konservatorja niso bile pri nas nikoli natanko dologene.
V razmerju do arhitektovega dela v spomeniSki sluZbi so bila izreéena (in po-
gosto uveljavljena) razli¢na staliS¢a v mejah dveh skrajnosti. Po eni naj bi
bil arhitekt predvsem dokumentarist, torej »risar« za druge konservatorje in
tudi za druge arhitekte (projektante). Po nasprotni tezi pa naj bi arhitekti v
spomeni$ki sluzbi naglo in poceni izdelovali projekte, nasprotne Ze drugod iz-
delanim in pladanim naértom; funkcija arhitekta-konservatorja naj bi se torej
omejevala na »korekture« takih projektov garadi varovanja spomenisSkih last-
nosti prizadetih objektov. Ozkosti in enostavnosti takih stali$¢ priStejmo Se
nepremagana (ali celo zmerom moc¢nejSa?) prizadevanja, naj si arhitekti-kon-
servatorji (kakor tudi drugi »produktivni« delavei v spomeniski sluzbi) is¢ejo
delo sami, ¢e ne gre drugace, tudi zunaj spomenisSkih nalog. Ob takih nespo-
razumih se véasih lahko vpraSamo, ali ne bi tako razumljenih nalog arhitekta-
konservatorja lahko opravljal katerikoli drugi arhitekt. Nesporno je, da bodo
»zunanje« projektantske organizacije ali projektanti lahko nekatere naloge
opravili bolje; v takih primerih bi bilo nespametno prebijati se brez njihovega
sodelovanja. Prav tako nespametno pa bi bilo, ¢e ne bi do kraja omogo¢ili izo-
blikovanje poklicnega profila arhitekta-konservatorja, zakaj vrsto nalog bo
opravil na spomenikih in v zvezi z njimi bolje kot drugi.

Arhitekt-konservator je specializacija arhitekta. Zato mora poleg sploSnih
posebej obvladati nekatere postopke, ki jih na splo$no v praksi arhitektov lahko
pogreSamo ali pa tam nimajo posebne teZze. Na vseh stopnjah v delu arhitekta-
konservatorja so vidne posebnosti njegovega dela.

Od vsega zatetka — Ze v pripravi dokumentacije — je izhodi$¢e popolnoma
drugaéno kakor pri snovanju novega objekta. Zakaj glavni razlog vseh pri-
zadevanj, spomeniski objekt, Ze stoji. Pred nami pa je praviloma poSkodovan,
zanemarjen, slabo izrabljen. Zato je razumljivo, da mora biti dokumentacija
spomenika ¢imbolj popolna in obsezna, od geodetskih podlog do stavbnih na-
drobnosti. Dokumentacije ni nikoli dovolj. Pri nas celo ne, saj se ne moremo
pohvaliti s kak$no obseznejSo sistemati¢no zbirko te vrste. Kaj podobnega, kot
so lahko na primer po zadnji vojni storili za obnovo celih mest ali mestnih
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delov Poljaki, pri nas sploh ne bi bilo mogoce. Za zdaj smo z dokumentacijo
komaj sprotni gasilei majhnih pozarov. K dokumentaciji sodi seveda tudi pre-
iskava objekta. Zanima nas njegova stavbna zgodovina, hkrati pa ugotavljamo
njegovo stanje, posebej stopnjo dotrajanosti konstrukcij. Naloga arhitekta-kon-
servatorja je, da pritegne k temu delu vse potrebne strokovne sodelavce, od
arheologov do tehni¢nih strokovnjakov.

Ni odve¢ poudariti, da za dokumentacijo ni mogoce zavre¢i nobene tehnike,
tudi nobene risarske tehnike. Potrebne so prostoro¢ne skice — zlasti v Stu-
dijah naselij — pa tudi »klasi¢ni arhitektonski« posnetki nadrobnosti, ¢eravno
nekateri sodijo, da so neupravi¢eno zamudni in leporisni.

Na drugi stopnji — v pripravi programa — je naloga arhitekta konserva-
torja, da preverja programske moznosti. Cilj te naloge ni najustreznej$a forma
za predvideno funkcijo, marve¢ obratno. Zagotoviti je treba spomeniku, ki
je pred nami kot lupina, da bo v novi funkciji (in funkcija se spreminja celo
tam, kjer sta izraba ali namen spomenika na videz ista) lahko naprej Zivel. Ta
postopek je v na$ih razmerah izredno pomemben, ker so naSa sredstva za
urejanje in vzdrzevanje spomenikov samo zaradi njihovih spomeniSkih last-
nosti zelo skromna in nikoli zadostna. Spomenik izolirati od Zivljenja bi tedaj
pomenilo pospesiti njegov propad. Lahko re¢emo, da je pri nas najbolj odprto
vprasanje prav izbira ustreznih funkcij, naloga, ki se le malokrat idealno ures-
ni¢i, vendar se je mogoce idealu zelo priblizati.

V fiksiranju programskih moZnosti, ki jih spomenik »prenese«, vidim zelo
odlotilen prispevek arhitekta-konservatorja. Prispevek, ki mora biti opravljen
pravoéasno in ne 3ele potem, ko so bili mimo sodelovanja s spomenis$ko sluzbo
ze izdelani projekti. Zalostno je, da taka praksa Se zmerom ne sogdi v preteklost.

Ali naj bo arhitekt-konservator tudi projektant? Bilo bi sme$no postav-
ljati to vpraSanje, ¢e ne bi bila mnenja o tem mo¢no deljena, kakor sem zapi-
sala na zacetku, KaZe vendarle, da so ¢asi samo na videz cenenega urejanja
spomenikov brez sodelovanja arhitekta za nami. Jasno je, da je treba arhitektu-
konservatorju omogoéiti tudi projektiranje. To ne pomeni, naj ima monopol,
imeti pa mora pravico in moznost, da spelje ves postopek do konca. Zakaj s
specializacijo arhitekt-konservator ni prenehal biti arhitekt. Ima pa oditno
prednost pred vsemi drugimi oblikovalci, ¢e ne kar monopol, v snovanju tistih
posegov, ki jih oznatujemo kot restavracije ali rekonstrukcije. Znano je sicer,
da je dobesedna in poenostavljena razlaga gesla »konservirati, ne restavrirati«,
ta postopek iz spomeniSke prakse sploh izloé¢ila. Vendar samo na videz. Zakaj
celo najskromnejSa vzdrzevalna dela so v resnici restavracije. Brez takih po-
segov bi bila celo relativna zaokrozenost spomenikov stalno ogroZena. Monopol
arhitekta-konservatorja pri restavracijskih (rekonstrukcijskih) delih seveda ne
izvira iz kakSnega administrativnega predpisa, ampak je naravna posledica
arhitektove specializacije. Zakaj naelno upravi¢ena in z dokumentacijo za-
dostno podprta rekonstrukcija ni mogocéa brez obvladanja tudi histori¢nih
tehnik.

In nazadnje sodi k normalnemu delu arhitekta-konservatorja tudi ¢imbolj
skrbna in dosledna spremljava realizacije. Ne zgolj zaradi delikatnosti konser-
vatorskih posegov, marveé¢ tudi zato, ker se pogosto celo v tej konéni fazi od-
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krivajo nove, dotlej neznane spomeniSke prvine objekta. Tudi take, zaradi
katerih je treba misliti na spremembe ali dopolnitve zasnovanih posegov.

Arhitekti-konservatorji v spomeniski sluzbi na Slovenskem niso opravili
majhnega dela — kljub razli¢nim tezavam. Med ne najmanjse zasluge moramo
Steti vse bolj uveljavljeno spoznanje, da za posege v spomeni$ke objekte ni
potrebno manj, marveé¢ ve¢ znanja kakor za zidavo novih in da tudi stroski ne
morejo biti manjsi, ¢e naj spomenikom zares omogo¢imo nadaljnje uspe$no
zivljenje.

DOKUMENTACIJA

T R S A T P
¥
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Rihemberk, poloZaj gradu. — Risal InStitut za geodezijo in fotogrametrijo
Rihemberk, situation du chéteau, Dessin: Institut pour la géodesie et photogrammétrie
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grad branik 150
posnetek stanja pred rekonstrukcijo
osrednji grajski stolp
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Rihemberk, glavni stolp pred obnovitvenimi deli. — Risal Z. Juretin
Rihemberk, la tour centrale avant restauration. — Dessin: Z, Juretin



Rihemberk, dokumentacija grajske kapele. — Risal Z. Juretin
Rihemberk, documentation de la chapelle du chéteau. — Dessin: Z. Juretin



grad branik 1:50

posnetek stanja pred rekonstrukcijo
grajska kapela z vhodnim poslopjem

Il.etapa
1.grajska kapela
2.vhodni trakt
3.obrambni zid
4:severni palacij
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Rihemberk, kapela in vhodni trakt pred obnovitvenimi deli. — Risal Z. Juretin
Rihemberk, la chapelle et la partie d'entrée avant restauration. — Dessin: Z. Juretin
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Z. Juretin

Divaca, Skrateljnova hiSa. — Risal Z.

Ju-

Divaéa, la Maison de Skratelj. — Dessin:
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Kobdilj, hiSe na trgu. — Risal Z. Juretin
Kobdilj, les maisons sur la place. — Dessin: Z, Juretin

Koper, skica — osnova za
meritve nekdanjega servit-
skega samostana. — Risala
N. Sumi

Koper, croquis, base des
mesurages de l'ancien mo-
nastére des servites. —
Dessin: N, Sumi
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Koper, stolnica, dokumentarni arhitektonski posnetek glavne fasade. — Risal A. Piragié¢
Koper, relevé documentaire de la facade principale de la cathedrale. — Dessin: A. Piragié



Koper, LoZa. — Risala N, Sumi
Koper, la Loggia. — Dessin: N, Sumi
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Koper, pala¢a Gravisi-Barbabianca, nac¢rt glavne fasade. — Risala N. Sumi
Koper, relevé de la fagcade principale du Palais Gravisi-Barbabianca. — Dessin: N. Sumi

4 49



Koper, hiSa Favento-Guzzi, pu-
snetek glavne fasade. — Risala
N. Sumi

Koper, relevé de la fagade prin-
cipale de la Maison Favento-
Guzzi. — Dessin: N. Sumi
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Koper, gotska hisa na Gramscijevem
trgu, posnetek glavne fasade. — R
Risala N. Sumi
Koper, relevé de la fagade principale =0t
d'une maison gothique sur la Place — ! D
Gramsci, — Dessin: N. Sumi 4 I
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Koper-BoSadraga, uliéne fasade kompleksa Nazario Sauro. — Risal Z. Juretin
Koper-BoSadraga, facades du complexe Nazario Sauro. — Dessin: Z, Juretin

Koper, razvite fasade v Dimnikarski ulici, na Gramscijevem trgu in v Valvasorjevi ulici. —
Risala N. Sumi

Koper, les fagades de la rue Dimnikarska, de la Place Gramsci et de la rue Valvasorjeva. —
Dessin: N. Sumi
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Koper, razvite fasade v Dimnikarski ulici (tenko risani objekti so spomeniski, prostorofno skicirani pa ambientno tkivo). — Risala N. Sumi

Ko%er, facades de la rue Dimnikarska (les dessins fins représentent des monuments culturels, les croquis la structure ambientale). — Dessin:
N. Sumi



Koper, razvite fasade v Obzidni ulici. — Risala N. Sumi
Koper, les facades de la rue Obzidna ulica. — Dessin: N. Sumi
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Zite, zgoraj konzole, spodaj posnetek rozete. — Risala N. Sumi
Zite, en haut des consoles, en bas relevé de la rose. — Dessin: N. Sumi

ROZETA A’
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PROGRAMSKE ANALIZE

Rihemberk, aksonometrija obnovitve,
— Risala N. Sumi

Rihemberk, axonométrie du chéteau
restauré. — Dessin: N. Sumi

Drnovo, izkopane stavbe in detajli arhitektur anti¢nega mesta. — Risala N. Sumi
Drnovo, état des fouilles et détails des architectures de la ville romaine — Dessin: N. Sumi

il =
‘:;,, “ ‘“""“1) Toes
- y|

‘l I i
l

i ,@ﬁz&

55



_1‘!
\

Drnovo, grafi¢ni prikaz arheoloskih povrSin z najdbami. — Risala N. Sumi
Drnovo, présentation graphique des sites archéologiques avec les trouvailles. — Dessin: N. Sumi



koper- bosadraga
koper-bosadraga
analiza ambientov in vedut

valorizacija pesameznih stavb
po dobah

legenda:
N renesansa 16-17st.
9 barek 18t

I romanika 13-14st
B cotika 1516t

legenda:

o S coe
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Koper-BoSadraga, analiza etaZnosti stavb.

Koper-BoSadraga,

analyse de l'étagement

— Risala N. Sumi
des batiments. — Dessin: N. Sumi

koper-bosadraga

analiza etaznosti stavb

legenda:
27 P prittine stavbe
I P1 pritigjes nadstropje

8 Pelem prittidje s nadstropje
smezzanin

B P2 prititjes 2nadstrop)

W Pr2+m pritticje + 2nadstropji
mezzanin

B P2+ pritijes2nadstropjis
faréada

{EH posebna etaznost
Y75 Pest pritlice . nadstropjes
fartada

Na str. 57: Koper-BoSadraga, zgoraj valorizacija stavb, spodaj analiza ambientov in vedut. —

Risala N. Sumi

Page 57: Koper-BoSadraga, en haut: valorisation stylistique des béatiments, en bas: analyse des

ambients et des vues. — Dessin: N. Sumi
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Koper, perspektivni uliéni pogled. — - - ~ |
Risal A, Piragi¢

Koper, vue d'une rue en perspective.
— Dessin: A. Piragic¢

Koper, grwéna Studija s
kareja VII. — Risal A. Pi-
ragic¢

Koper, étude graphique d'un
motif du carré VII. — Des-
‘sin: A. Piragi¢
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Predjama, dokumentacija gradu z detajli. — Risala N. Sumi
Predjama, documentation du chateau avec des détails. — Dessin: N. Sumi
Predjama, grajska kasc¢a: tloris, fasada, aksonometrija in portal. — Risala N. Sumi

Predjama, le grenier du chateau: documentation. — Dessin: N. Sumi
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Predjama, dokumentacija
mlina. — Risala N. Sumi

Predjama, documentation du
moulin. — Dessin: N. Sumi

Predjama, aksonometrija
Vrbarjeve hiSe, — Risala
N. Sumi

Predjama, axonométrie de
la Maison de Vrbar. — Des~
lin: N. Sumi
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CERKEV V PREDJAMI

et FASADA T EOND 10PO FIMSA FASADA

Predjama, dokumentacija cerkve, — Risala N, Sumi
Predjama, documentation de 1'église. — Dessin: N. Sumi

w1200

Predjama, inventarizacija in kategorizacija objektov in povrSin s spomeniSkim reZimom. —

Risala N. Sumi

Predjama, inventaire et catégorisation des édifices et éspaces avec le régime des monuments.

— Dessin: N. Sumi
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VEDUTA 2

Predjama, analize ambientov z vedutami. — Risala N. Sumi
Predjama, analyses des ambiances avec des vues. — Dessin: N. Sumi

Predjama, programska Studija objektov in povrSin po namembnosti. — Risala N. Sumi
Predjama, étude de destination des objets et des sites. — Dessin: N. Sumi
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ZICKA KARTUZI|A
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OBSTO|ECE ST/\NIE 1.500

LEGENDA
1 SHOSTAKSHD OBZINE
2 CERKEV

3 OMBIRIEN SAM OBEKT

7 RUSEVINE NEXDHIH ORIEKTOV
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Zicte, stanje pred restavracijskimi deli. — Risala N. Sumi
Zite, état de la chartreuse avant restauration. — Dessin: N. Sumi
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Zide, izraba povrsin v novi funkciji. — Risala N. Sumi
Zite, projet de l'exploitation nouvelle des espaces, — Dessin: N. Sumi

65



66

SHEMA POTI

o o
o o
o o
o o
o o
o o
o ©
o o
)
o ©
o o
o ©
o o©
c o°
o o
o o
o o
o o
o o
o o
o
o o
o o
o o

o o o

LEGENDA o

o

o

CERAEY-
mnm SW VAL ©

GOTISTYO,
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Zide. projet de destination des objets. — Dessin: N. Sumi



PROJEKTI

SPOMENISKA VALORIZACIJA GRADU RIHEMBERK

Grad Rihemberk se prvi¢ omenja v 13. stoletju (1236). Kot sedeZ fevdalne
zemljiSke posesti je bil v upravi goriSkih grofov, pozneje pa je postal last rodbine
Lantierijev. Leta 1943 je bil poZgan in razruen (obseZneje glej VS IX, 1962-64).

Medtem ko poznamo pri vrsti drugih gradov le nekatere sestavine take »idealne«
grajske celote, ki dokumentira zgodovinske usode obrambnih in stanovanjskih po-
treb fevdalnega sedeZa in wvgrajene rezidence, je grad Branik edini pri nas, ki
spri¢uje razvoj grajske zasnove od visokega srednjega veka do baroka in celo do
19. stoletja (iz te dobe je movo poslopje juZno od starejiega jedra), vrh tega pa so
posamezne sestavine, zlasti okrogli stolp, fasada palacija, ob njem fasada kapele in
zasnove vhodnega stolpa, pa obseZnost prvotnega, delno dobro vidnega obzidja z
domnevnim prvotnim stolpom, tudi same po sebi pomembni stavbnozgodovinski
spomeniki. Potemtakem tako zavoljo dominantne lege kot tudi dokumentarnih vred-
not in estetskega pomena posameznih prvin sodi v prvo vrsto grajskih zasnov na
Slovenskem ter nas spodbudno reprezentira tudi v srednjeevropskem okviru.

PROGRAMSKE OSNOVE ZA UREDITEV GRAJSKEGA KOMPLEKSA

Za prihodnjo ureditev, izrabo in podobo gradu sta pomembna dva aspekta. Prvi¢
je treba upostevati spomeniskovarstveni vidik, ki naj po valorizaciji celote in posa-
meznosti da osnovo za spomeni$ko prezentacijo grajskega kompleksa. Drugié pa se
zastavlje vpradanje o mogodi in zaZeleni praktiéni funkciji gradu, ki nmaj hkrati
zagotovi materialno podlago za ohranitev kulturno-zgodovinskega pomena tega iz-
rednega spomenika.

V odstavku o pomenu grajskega kompleksa je nmakazana valorizacija spomeni-
Skega objekta, ki zajema obrambne pasove ter prvine jedra znotraj najstarejdega
obzidja. Po tej plati se prezentacija lahko giblje med popolno rekonstrukcijo celote
in refitvijo stavbno-zgodovinsko najpomembnejdih prvin na gradu. V razpravi med
organi spomeniSke sluZbe in perspektivnimi interesenti za izrabo gradu je prevlado-
valo prepri¢anje, da popolna rekonstrukcija grajske celote vseh danes fragmentarno
ohranjenih sestavinah ni niti stali$¢a spomeniskega varstva niti spri¢o nove funkcije
potrebna in zaZelena. Dokumentiranje in prezentacija grajske zasnove in njenih zna-
¢ilnih razvojnih stopenj po eni strani terjata odstranitev motedih novej$ih sestavin.
Razprave so nedvomno nakazale turisti¢ni pomen gradu in njegovo izrabo, kolikor jo
dopudta znacaj posameznih objektov, za gostinske namene. Da bi zagotovili uspe$nost
takega obrata, je trebua rekonstruirati zdaj popolnoma podrti zvezni trakt med obe-
ma stanovanjskima stavbama na jugu in na severu grajskega dvoriiéa, obenem pa
funkcionalno preurediti te osrednje stavbe za novo izrabo ter v tem smislu tudi dozi-
dati manjkajofe kapacitete juznega palacija. Nadstropja teh osrednjih sestavin naj se
porabijo za gostinske sobe. Obrat je mogocle raz§iriti v perspektivi tudi na vzhodno
stran dvori§¢nih objektov v objekte obrambnega pasu, ki jih je treba rekonstruirati,
hkrati pa omogoéa njihova ureditev tudi namestitev potrebnih hotelskih kapacitet.

Program za prezentacijo in movo funkcijo gradu torej uposteva tako rekon-
strukcijo nekaterih objektov kot mas (vzhodna, severna in zahodna stran dvori§énega
oboda), portalov, obzidja in obrambnih stolpov ter teras, delno rekonstrukcijo neka-
terih sestavin (zunanj¥éina, zlasti dvoriséna fasada juZnega palacija), primerno pre-
oblikovanje notranj¢in. Na ta macin bi bilo mogoce doseéi skladnost obeh pro-
gramskih vidikov.
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Rihemberk, fasada glavnega stolpa z dvojnim obzidnim obrofem. — Projektirala N. Sumi
Rihemberk, la facade de la tour centrale avec le double cercle de I'enceinte. — Projet: N. Sumi
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Rihemberk, fasade grajskega dvoris¢a. — Projektirala N. Sumi
Rihemberk, facades dans la cour du chiteau. — Projet: N, Sumi
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Rihemberk, naért izrabe pritli¢ja. — Projektirala N. Sumi
Rihemberk, projet d’'exploitation du rez-de-chaussée, — Projet: N. Sumi
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Rihemberk, nadért izrabe etaZe. — Projektirala N. Sumi
Rihemberk, projet d’exploitation de 1'étage. — Projet: N, Sumi
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Drnovo, ureditveni naért arheoloSkega obmodja. — Projektirala N. Sumi
Drnovo, projet d’organisation du territoire archéologique. — Projet: N. Sumi
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Kostanjevica, na¢rt konstrukcije za zvonikovo stre-
ho. — Projektirala N. Sumi

[ Kostanjevica, projet de construction pour le toit
Llgjer . i ] X du clocher, — Projet: N. Sumi
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Kostanjevica, na¢rt zvonika in samostanske fasade. — Risal Z. Juretin
Kostanjevica, projet du clocher et les facades du monastére. — Dessin: Z. Juretin
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nikove strehe. — Projektirala N. Sumi

Kostanjevica, le toit du clocher: & gauche:
étude de ses courbes, ci-dessus: étude de ses
IO i+ e 178 profiles. — Projet: N. Sumi

l Kostanjevica: na levi Studija krivin cerkve-
J nega zvonika, zgoraj profili projektirane zvo-
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Kostanjevica, naért petelina za zvonikovo koni-
co. — Projektirala N. Sumi

Kostanjevica, projet de la girouette pour la
pointe du clocher. — Projet: N. Sumi
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Ptuj, poloZaj minoritskega kompleksa v novi soses¢ini. — Projektirala N. Sumi
Ptuj, la situation du compléxe monasterien au voisinage nouveau, — Projet: N. Sumi

Ptuj, maketa oboéne konstruk-
cije z rebri za minoritski prez-
biterij.

Ptuj, le choeur de l'église des
fréres mineurs, maquette de la
construction voutée avec des
nervures.
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SKLEPNIK

Ptuj, minoriti, naért sklepnika. — Projektirala N. Sumi
Ptuj, projet d'une clé de volite pour le choeur de 1'église des fréres mineurs. — Projet: N. Sumi
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Ptuj, minoritska cerkev: zgoraj tloris rekonstruiranega prezbiterija, na desni strani vzdolZni
in preéni prerez prezbiterija. — Projektirala N, Sumi

Ptuj, 1'église des fréres mineurs: ci-dessus, plan du choeur reconstruit; a droite, coupe longi-
tudinale et coupe transversale du choeur. — Projet: N, Sumi
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Na str. 80: Ptuj: minoritska cerkev: zgoraj nacrt sklepnika z rebrom, spodaj naért rozete. —
Projektirala N. Sumi

Page 80: Ptuj, I'église des fréres mineurs: en haut, projet d'une clé de volte avec sa nervure,
en bas, projet de la rose. — Projet: N. Sumi

SPOMENISKA VALORIZACIJA SEVNISKEGA GRADU

Grad Sevnica je pozidan ma hribu, od koder dominira nad naseljem Sevnico.
Utrdba je nastala Ze v 13. stol.,, njeno jedro je bil stolp, katerega zidovie je vklju-
¢eno v razdirjeni kompleks danas$njega gradu.

Ta kompleks je nastal v 16. stoletju, ko so ga opremili v oglih pravokotine
zasnove z okroglimi obrambnimi stolpi, znotraj pa dvori§éne trakte dopolnili z arkad-
nimi hodniki. Pozneje je doZivel manj$e dopolnitve in spremembe. Grad po svoji
zasnovi in vrednosti posameznih sestavin — druZino z bliZnjo Lutrovsko kapelo —
predstavlja osrednjo zgodovinsko znamenitost $ir§e okolice. Grad in mnaselje sta Ze
zdaj s cesto in Zeleznico dovolj dobro povezana s $ir§im zaledjem, v prihodnje pa se
obetajo Se izboljSave, ko bo dokonfana zasavska cesta. Interesni okoli§ sega danes
do Celja, Ljubljane in celo do Zagreba.

Raziskave stavbnih faz v kleti in etaZi so pokazale, da je v sklopu sedanjih
grajskih mas najstarejdi romanski stolp, ohranjen v vseh treh etaZah. Drugi prostori
v traktih in ogelnih stolpih, nanizanih okrog pravokotnega dvori$éa, so nastali v
renesansi. Po tej fazi ni bilo ve¢ pomembnejsih prostorskih korektur. Pritliéni pro-
stori so nekdaj rabili za kleti, shrambe in vozarne, nadstropji pa sta sluZili za
reprezentancéne in stanovanjske namene. V I. nadstropju je v jugovzhodnem stolpu
ohranjena grajska kapela s starej¥imi gotskimi okni. Drugi prostori v 1. nadstropju
so rabili za stanovanje nekdanjega fevdalca. V II. nadstropju je viteSka dvorana s
stensko lambrerijo in vidnimi lesenimi stropniki iz 17. stoletja. V jugozahodnem stolpu
je nad vse zanimiva stenska poslikava s profano temo iz 17. stoletja. Poznoromanska
oziroma zgodnjegotska okenca so ohranjena v mekdanjih zidovih prvotnega stolpa-
stega grajskega jedra. V zadnjih desetletjih so bili grajski prostori uporabljeni za
neustrezna stanovanja. Deloma je grad danes Ze izpraznjen.

PROGRAMSKE OSNOVE

Urbanisti¢ni program obdéine Sevnica predvideva staro naselje, $e posebej pa
grajski hrib in grad sam za izrazito interesno podroéje turizma. Skladno s tem
okvirnim programom je bil izdelan projekt za novo funkcijo gradu.

S spomenisko zavarovalnimi deli se je pojavilo tudi vprasanje nove funkcije
gradu, ki naj bi pri tako pomembnem spomeniku, kakor je sevniski grad, zagotovila
ohranitev histori¢ne podobe, hkrati pa omogoédila mjegovo nadaljnje Zivljenje. Na
podlagi raziskav in valorizacije je Zavod za spomenidko varstvo SRS izdelal predlog
programa, katerega je sprejela obéinska skupsc¢ina Sevnica nma veé sejah. Ta pro-
gram izloéa najstarej$i grajski del, mekdanji stolp, iz kakrsnekoli namembnosti. Ta
stolp naj bi bil urejen tako, da bi prezentiral najstarejSo grajsko fazo. Poleg tega
doloéa program ohranitev zunanjega videza grajskih mas in notranjega sistema
arkadnih hodnikov na dvori$éu ter se nacelno drzi sheme starih prostorov, pri ¢emer
omogoca zlasti ohranitev kapele, viteSke dvorane in stolpnih prostorov.
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Sevnica, aksonometrija gradu. — Risal Z. Juretin
Sevnica, I'axonométrie du chateau. — Dessin: Z. Juretin
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Sevnica, nacért izrabe pritli¢ja. — Projektirala N. Sumi
Sevnica, projet de 1'exploitation du rez-de-chaussée. — Projet: N. Sumi
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GRAD SEVNICA 1:50
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Sevnica, naérta za izrabo 1. in 2. nadstropja. — Projektirala N, Sumi
Sevnica: projets de l'exploitation du ler et du 2iéme étage. — Projet: N. Sumi
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Sevnica, nadért izrabe 2. nadstropja (varianta). — Projektirala N, Sumi
Sevnica, projet de I’exploitation du 2iéme étage — variante. — Projet: N. Sumi
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Vogrsko, projekt za obnovo fasade. — Projektirala N. Sumi
Vogrsko, projet de restauration de la facade du chéteau. — Projet: N, Sumi

SPOMENISKA VALORIZACIJA DVORCA VOGRSKO

Stari grad na Vogrskem je stal v drugi polovici 13. stoletja na blizZnjem hribu.
Danasnja baroéna stavba je nastala enkrat sredi 18. stoletja; sezidati ga je dala
rodbina Bosizio.

Dvorec ima pri nas kar izjemno obliko. Glavnemu krilu sta dodani dve stranski,
ki ustvarjata podkvast tloris, odprta stranica pa je nasuta kot terasa in urejena za
razgledi$ée. Arhitektura se torej odpira v pokrajino in predstavlja pri nas nepogost
primer baroéne podeZelske vile. S to zasnovo se Vogrsko uvri¢a v prvo vrsto nasih
baro¢nih dvorcev, ¢eprav so mere te stavbe skromnejSe kot pri Stevilnih drugih
zasnovah fevdalnega stavbarstva tega ¢asa pri nas. V literaturi se kot avtor Vogr-
skega Se zmerom omenja N. Pacassi, sodelavec pri dunajskem Schonbrunnu, stavbar
iz Gorice. Atribucija pa ni popolnoma zanesljiva.

Stanje dvorca je danes Zalostno, saj je preteZno. razvalina. Eno izmed stranskih
kril je na tleh, glavni trakt je ohranil skoraj samo e pokonéne zidove (in niti teh
ne v celoti), pa¢ pa je bolje ohranjeno vhodno stransko krilo s kapelo. Pred leti
je bil izdelan naért za rekonstrukcijo vse stavbne mase kakor tudi temeljnih mo-
tivov dvorca. Tako rekonstruiran je bil predviden za tri stanovanjske enote. Projekt
je dokazal, da je taka uporaba dvorca mogoéa, ne da bi trpele najpomembnejde
kvalitete stavbe, ki jo je zaradi njene vrednosti treba na vsak nacin obnoviti.
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VOGERSKO

legenda prostorov

Vogrsko; na str. 83: zgoraj tloris izrabe pritli¢ja, spodaj predni prerez glavnega objekta; na

sir, 89: tloris izrabe nadstropja. — Projektirala N. Sumi

Vogrsko; page 83: en haut, projet d'exploitation du rez-de-chausée du chateau, en bas, coupe
transversale du chéteau; ci-dessus, projet d’exploitation de 1'étage. — Projet: N. Sumi
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Zite, naért prezentacije v aksonometriji, — Projektirala N. Sumi
Zic¢e, projet du présentation en l'axonométrie. — Projet: N. Sumi
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1 RERONSTRUIRAN! SPOMENIIXI OREKT P .

2 RERNSTRUIBAST SPON OBENT! 2 GOST 1 TE1SKD FURKCIO

3 SPOMERISYX PREZENTACIR RAZVALIN 4

4 PARKOVNE UREDITVE
S NOVD ZGRTIENT PABKIRNI PROSTOR! \ //,_
6 GOSTIRSKA TERASA 3 VETON 5o

Zi¢e, ureditveni naért. — Projektirala N. Sumi
Zite, plan d’organisation, — Projet: N. Sumi
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Zi¢e, gastovZ — fasada. — Projektirala
N. Sumi

Zi&e, 'hospice — facade. — Projet:
N. Sumi

TLORIS PRITLIGIA A 1:100

Zide, gastovZ, tloris izrabe pritli¢ja, —
Projektirala N, Sumi

Zife, I'hospice, projet d’exploitation du
rez-de-chausée. — Projet: N, Sumi

NATASA STUPAR-SUMI: DU ROLE DE L’ARCHITECTE AU SERVICE DE LA PROTEC-
TION DES MONUMENTS HISTORIQUES

Le fait que les architects n’ont pas été employés constamment en notre Service des monu-
ments historiques qu’aprés la derniére guerre est une des ralsons pour laquelle leur rdle dans ce
domaine n’est pas encore tout a fait clair. L’auteur souligne que l'architecte-conservateur est une
spécialisation de l'architecte, Contrairement aux autres, son travail est lié aux demandes du mo-
nument — dés la documentation initiale jusqu’a la réalisation. La documentation doit étre la plus
compléte possible, La verification des solutions ouvertes par le programme dans la phase
suivante est une tdche fondamentale de l'architecte-conservateur. Par principe il faut donner
2 I'architecte-conservateur la possibilité de projeter des interventions aussi en ce qui concerne
les fonctions nouvelles du monument, tandis que son «monopole» indubitable est l'intervention
de restaurateur. D'une signification spéciale dans le travail de l'architecte-restaurateur est aussi
l'accompagnement de la réalisation, car il est possible de découvrir des éléments demandants
des corrections essentielles des projets aussi dans cette derniére phase.
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OBNAVLJANJE STARIH POLIHROMACILY
NA SAKRALNI ARHITEKTURI

PETER FISTER

Redki so arhitektonski spomeniki, ki so se ohranili v ¢&isti obliki, nepre-
zidani ali brez kasnej§ih dodatkov, niti enega pa ni, ki bi poleg oblike ohranil
Se prvotno barvno toniranje, razen tistih nekaj redkih, ki jim material sam
(kamen, les) narekuje barvni ton. O vplivu barve na ves videz ni mogoce
dvomiti, saj se s tem aksiomom sret¢ujemo vsak dan in ne samo v konserva-
torski praksi; barva je ena temeljnih sestavin prvobitne podobe spomenikov.
Ce bi torej hoteli arhitektonskemu spomeniku vrniti njegovo prvotno podobo,
bi vsekakor morali upostevati tudi barvo, pri ¢emer pa zadenemo na vrsto
vprasanj in moznosti. Pravilna ali nepravilna reSitev pomeni v vsakem posa-
meznem primeru majhno Studijo ne samo sondiranja prvotnih polihromacij,
temvet¢ tudi vrednotenja izvedbe v posameznih dobah in razmerja med naci-
nom poslikave ter sedanjim videzom arhitekture.

Ker je teoretska reSitev nemogota brez poprej$njih analiz in Ze reali-
ziranih resitev, ki bi rabile kot preizkusni kamni posamezne teorije, in Se po-
sebno, ker pri nas do nedavnega ni bilo kake posebne zavzetosti za reSevanje
takih problemov, je bilo treba vse zaleti na osnovi sploSnih nacel konserva-
torstva. Zadnja tri leta je bila obnovljena na obmo¢ju kranjskega Zavoda za
spomeni$ko varstvo vrsta sakralnih spomenikov od pomembnejsih pa vse do
skromnih arhitektur. Studije polihromacij, sondiranja in rezultati so Ze dali
neka vodila, ki upostevajo tako umetnostnozgodovinska kot tudi povsem estet-
ska merila (ta so véasih celo olajsala izbiranje prave reSitve), zato bi zelel
prav ob re$itvah in dilemah pokazati na$o pot do konénih rezultatov. Marsi-
kateri izmed tu upoStevanih spomenikov $e ni obnovljen po Ze izdelani Studiji,
nekateri so bili obnovljeni drugade, kot je bilo predlagano, nekaj pa jih je bilo
obnovljenih brez Studij, ad hoc, ko ni bilo ve¢ Casa za podrobne preiskave.
Kljub temu jih ostane Se vedno zadostno Stevilo za oris naSega dela na tem
podro¢ju in za postavitev osnovnih kriterijev pri izdelavi podobnih $tudij. Za-
radi veéje jasnosti in obenem poenostavljenosti zmerom uporabljamo krokije
v belo-¢rni tehniki z morebitnimi detajli (Sivani robovi ipd.) in s pismenim
pojasnilom o izbiri barv. K Studiji je v¢asih prilozen Se orientacijski barvni
odtenek iz barvnega bloka, vedno pa se je poskusilo dose¢i pravi ton s pre-
izkusom barve na objektu in primerjanjem s sondirano plastjo. Poseben pro-
blem se je veéasih pojavil spri¢o neustreznih predelav, ki kazé estetsko celoto
tudi Se po obnovi, zato je bila véasih upoStevana tudi ta okoli§¢ina in nakazana
moznost boljSe reSitve.

Obdobje 16.—18. stoletja je pri nas ¢as barvne razgibanosti in dosti Zive
gradbene dejavnosti, medtem ko 19. stoletje pomeni propad kakovosti in ¢as
»modernizacije«, ki prezira stare kvalitete in jih prekriva z belezi ter izrav-
nalnimi ometi, snema zvonikom baro¢ne ¢ebulaste klobuke in jih prizadevno
nadome$ta z neogotskimi konicami. Zaéasno ustavljena obnovitvena vnema
v 20. stoletju prav danes kaZe, koliko kvalitet je zakrilo prejSnje obdobje. Tez-
nja po obnovi postaja zdaj spet veéja, kar je delno posledica drugaénih eko-
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nomskih razmer, delno pa kulturne osvestenosti. Od koderkoli Ze izvira po-
buda, je vsekakor pozitivna, ker dobivamo s pravilnimi obnovami spet kvali-
tetne naselbinske in predvsem pokrajinske akcente ter omogofamo Stevilnim
kvalitetnim kulturnim spomenikom polno likovno Zivljenje za razliko od dose-
danjega polovicarskega, ko so bile obnovljene morda freske ali plastike, arhi-
tektura, torej njihov okvir, pa je bila zanemarjena.

-Zupna cerkev sv. Andreja v Mosnjah je bila ena prvih sakralnih arhitek-
tur, zunaj obnovljenih po Studijskem principu. Zunanji videz ima prvenstveno
gotski poudarek — kljub kasnej$i ¢ebulasti strehi na zvoniku, lopi nad vho-
dom in nekoliko neobi¢ajno strmi strehi, ki skriva pod seboj Se povsem ro-
mansko triladijsko zgradbo. Sonde so pokazale poleg obi¢ajnih kasnejsih bele-
zev tudi gotsko obcéuteno polihromacijo iz 17. stoletja, ki se je zunanjemu
vtisu tudi najbolje prilegala. Stene so bile ubito bele barve, na vogalih so bili
naslikani rdefe rjavi $ivani robovi s cofastim zaklju¢kom na zvoniku, na se-
verni steni zvonika je bila monumentalna freska sv. Kristofa, manj$a kompo-
zicija je bila tudi na vzhodni steni prezbiterija, medtem ko sta bila na juZni
steni ladje odkrita celo datacija poslikave — 1654 — in naroénik (VS XII, 123).
Odkriti sestav barv je zadostil tudi estetskim kriterijem, razen nekaterih ne-
jasnosti, ki so morale biti korigirane. Zvonik je bil v baroku, ko so vstavili ure,
nekoliko zvisan (za 0,50 m). Zato je bil cofasti zakljutek prerezan in ni bil
obnovljen, éeprav so bili Sivani robovi potegnjeni do vrha (delno krivda izva-
jalcev, delno pa Se neizdelan sistem kriterijev). Estetsko, ¢eprav umetnostno-
zgodovinsko nepravilna reSitev bi bila obnovitev cofastega motiva nekoliko
visSe od prejSnjega. Drugo dilemo je predstavljala severna stena zvonika s
fragmentarno ohranjenim KriStofom; zaradi slabe ohranjenosti je prevladalo
estetsko gledanje in fresko so ponovno prekrili z belezem, medtem ko je vzhod-
na stena prezbiterija ostala v celoti le restavratorsko obdelana (odkrito je bilo
tudi zazidano gotsko okno). Poseben problem pa je v vseh primerih stik arhi-
tekture s terenom, ki nastopa vse do 17. stoletja v obliki bolj ali manj izsto-
pajocega zidca (podstavka). Kot navadno, je bil tudi v Mosnjah sezidan iz
neobstojnega materiala in ometan. Pod plastjo ometa, ki Se zadrzuje vlago,
sta kamen in vezivo Ze v precej$nji meri sprhnela in zato zidu ni bilo mogoce
puscati odprtega. Oc¢istili so le ves razpadli material, ga nadomestili z obstoj~
nejSim, obrizgali s cementnim mlekom in ponovno prekrili s podalj$ano apneno
malto, zgornji kamnitni rob, ki je navadno kamnose§ko obdelan iz obstojnejSega
materiala, pa so samo oéistili. Ce bi bil bolje ohranjen, bi bila najbolj$a tehniéna
resitev umik ometa pod kamniti okapnik, ker pa je ta mo¢no okrus$en, je bilo
treba nanesti omet v isti visini, ¢eprav s tem ni mogoc¢e zagotoviti neprepust-
nosti za vodo.

Podobna zunanja enotnost je bila dosezena $e pri p. c. sv. Duha v Bohinju
in p.c. sv.Pavla v Sentpavlu pri Dragomlju. Vendar so se tu ze pokazale
razli¢ne moznosti, med katerimi je bilo treba izbirati po temeljitem preudarku.
Tako ima po sondah ugotovljena polihromacija p. c. sv. Duha tri mozne resitve.
Vse tri imajo kot osnovno barvo stene ubito bel odtenek in na vogalih Sivane
robove. NajstarejSa faza ima robove z diagonalnimi delitvami in bela ter rdeée
rjava trikotna polja v njih, vendar je to faza pred prezidavo ladje. Z razsi-
ritvijo ladje so so€asni Sivani robovi, ki posnemajo pravilne kvadre iz zelenega
kamna (tufa), pod napu$¢em pa je bila stena povsod zakljutena s cofastim
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Z. c. sv. Andreja v Mosnjah, Studija enotne P. c. sv. Duha v Bohinju, S$tudija obnovitve

obnovitve zunanjSéine. — Risal P. Fister zunanjosti po dokumentirani drugi fazi posli-
Saint-André a4 Mo3nje, étude de la restaura- Xave, ~Thsal B, Tlater

tion unitaire de l'extérieur. — Dessin: P. Fi- Saint-Esprit a Bohinj - étude de la restauration
ster de l'extérieur d’aprés la deuxiéme phase do-

cumentée de la peinture. — Dessin: P. Fister

P, ¢, sv. Pavla v Sentpavlu, Studija starejSe faze poslikav in obnove ter S$tudija dokumentirane
medaljonske poslikave. — Risal P, Fister

Saint-Paul a Sentpavel, étude de la phase ancienne de la peinture et de la restauration,
a la droite étude de la peinture documentée aux meédaillons. — Dessin: P. Fister




Z. c¢. sv. Petra v Naklem, Studija baro¢ne po-
slikave zunanjosti. — Risal P. Fister

Saint-Pierre & Naklo, étude de la peinture
baroque de l'extérieur. — Dessin: P, Fister

-

P. c. sv. Nikolaja v Strahinju, Studija obno-
vitve baroéne polihromacije in idejna reSitev
obnovitve baro¢ne strehe zvonika. — Risal P.
Fister

Saint-Nicolas & Strahinj, étude de la restaura-
tion de la polychromatie baroque et une idée
de la restauration du toit baroque du clocher.
— Dessin: P. Fister

motivom menjajote se rdece in zelene barve. Zadnja varianta ponavlja pre-
proste Sivane robove, vendar v okru, in je verjetno Sele iz zadnjih 50 let. Ker
je zunanjost razen gotskega prezbiterija, kjer je tudi Se edini ohranjeni zidec,
vsa enotnega videza iz Casa predelave ladje, tudi tokrat odloéitev ni bila tezka.
Bolj vprasljiva je bila uporaba mlajSega tipa poslikave na prezbiteriju, vendar
tudi ta ni ve¢ povsem prvotnih oblik (okna, viSina), zato smo se tudi tu odlo-
¢ili za opisano drugo fazo poslikave. Do obnove $e ni prislo, ¢eprav je Studija
gotova.

Nekoliko teze se je bilo odlo¢iti za pravilno uporabo ene ali druge variante
pri p.c. sv. Pavla v Sentpavlu. Tu sta bili s sondami ugotovljeni dve povsem
razliéni obliki poslikave; prva s sivimi Sivanimi robovi, druga, kasnejsa, pa z
baro¢nimi medaljonsko izoblikovanimi polji, kjer so robovi bele, notranjosti
medaljonov pa baro¢no rdece barve. Ob $tudiju zunanjega videza se je poka-
zalo, da so bili na prezbiteriju pod ometom skriti §ivani robovi iz neometanih
obdelanih kvadrov rumenega peS¢enca, na katerih so bile ohranjene vrezane
risbe zunanjosti cerkve, pentagonov in oktogonov, kar je bilo nujno treba ohra-
niti Ze zaradi pri¢evalnosti, pa tudi zaradi kakovosti. Po teh risbah sodet¢ je
kljub spremenjeni obliki okenskih odprtin in novi baro¢ni zvonikovi strehi
cerkvica ostala Se vedno nespremenjena. Ko so bili poleg te ugotovitve upo-
Stevani Se skoraj obvezno ohranjeni kamniti Sivani robovi na prezbiteriju, je
postala sprejemljiva le ena varianta: obnova starejSega naéina polihromacije
s sivimi Sivanimi robovi, ki sicer niso gotski, vendar povezujejo vso stavbo v
enoto in so tudi umetnostnozgodovinsko bolj opraviéljivi kot baro¢ni meda-
Ijoni. Povsem kot dokumentacija ene od faz poslikave je bila skicirana tudi
druga reSitev, ki pa je zadovoljevala samo, ¢e so bili spet ometani sondirani
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kvadri na prezbiteriju. Zunanjost je obnovljena le delno po predlogu: na ladji
niso ponovno naslikali predlaganih Sivanih robovov.

V celoti ohranjena izredno kvalitetna baroéna arhitektura Zz.c. sv.Petra
v Naklem (1755), ki jo pripisujejo celo arhitektu Perskyju, je prav tako omo-
gotala &isto refitev, morda celo &istejSo od prejinjih. Posebej jo uvriéam zaradi
posebnega tipa Ze prej omenjenih baro¢nih medaljonov, ki ne posnemajo vet
le nekih arhitektonskih &lenov, ampak so bistvena sestavina oblikovanja. Ze
povrine sonde so dale pri¢akovane rezultate: namesto okrastega beleza, s ka-
terim je bila prepleskana cerkev, je bila v resnici vsa zunanjost poslikana v
baroéni rde¢i barvi z izrazitimi in prera¢unanimi belimi lizenami in vodo-
ravnimi poudarki; izjema so bili kamnoseski detajli iz zelenega kamna, pri kate-
rih je bil plemeniti material ohranjen v svoji naravni strukturi. V vsem tem
nas je potrjevala tudi ljudska freska sv.Florjana v sosednji vasi Strahinj
(5t. 88), ki kaZe pozar na nakelski cerkvi; posebno zanimive so tudi poslikave
sosednjih stanovanjskih stavb, ki se ravnajo po enakem medaljonskem prin-
cipu. Ko je bila $tudija gotova, so vasS¢ani, ki jih je pretresla predstava moc¢ne
rde¢e barve na stavbi, poslali celo peticijo proti taki resitvi. Sele po dolgem
strokovnem prepri¢evanju so se pomirili s predlagano izvedbo, a so po za-
klju¢ku del Se enkrat reagirali. Intenzivni likovni izraz baroka kljub svoji
sorazmerni strogosti ne ugaja ve¢ danasnjemu okusu, ki je navajen le slabokrv-
nih barv in medlih arhitektonskih reSitev 19. stoletja, krepki moderni obéutek
za oblikovanje pa Se ni prodrl v zavest ljudi. Rezultat je kljub nekoliko slabsi
izvedbi (zaradi plomb z dodatkom cementa in slabih kleparskih del je fasada
Ze delno uniena) izreden: prej veé¢ ali manj skromna arhitektura je Sele po

5 97



2. ¢, sv. Petra v Preddvoru, 3tudija obnove Z. c. sv. Marjete na Bohinjski Beli, Studija

zunanjosti po sondiranih poslikavah iz 19, sto- baro¢ne poslikave fasad. — Risal P. Fister

1 . — Ri 20 | A . y

in ) et Sainte-Marguerite & Bohinjska Bela, étude de
Saint-Pierre a Preddvor, étude de la restau- la peinture baroque des fagades. — Dessin: P.
ration de I'extérieur d’aprés les peintures Fister

sondées du 19e siécle. — Dessin: P. Fister

obnovi prvotnih barv spet dobila svojo polnokrvno baro¢no podobo. Ko je
bila v naslednjem letu izdelana Studija za sosednjo p.c. sv. Nikolaja v Stra-
hinju (1769), kjer je bila enako kot v Naklem odkrita podobna, a skromnejsa
baro¢éno rdefa poslikava in prav tako predlagana za obnovo, je spet prislo
do spora, ¢eprav v milejsi obliki, Ze v kratkem ¢asu po konc¢ani obnovi pa se
je ljudsko mnenje v dobrSni meri spremenilo v pozitivno.

V celoti ¢ist izraz sta na principu medaljonske poslikave ohranili Se Z. c.
v Preddvoru in z c. na Bohinjski Beli. Z. c. v Preddvoru, ki je bila iz starejse
oblike predelana 1751, u¢inkuje raj$i renesanéno kot baroéno — zaradi svojih
tezkih gmot, k temu pa je pripomogla nekaj tudi prvotna poslikava. Ze sama
baro¢na rdeca barva ni bila toliko polna, ve¢ okra ji je dalo tudi svetlejsi in
bolj rjavkast odtenek (blize gotski rde¢e rjavi), medaljoni pa so bili izvedeni le
v zasnovi, saj so vogalne bele lizene bolj podobne Sivanim robovom kot pa
okvirom medaljonov. Nekoliko nenavadna resitev se je ponudila ob obnovi z. c.
sv. Marjete na Bohinjski Beli. 1z gotske barokizirana, kasneje delno negotsko
obnovljena (streha zvonika) in s Se pozneje predelano vhodno fasado je ven-
darle kazala Se dovolj enoten videz in omogoc¢ala enotno obravnavanje zunanjo-
sti. Sonde sp dale le slabotne sledi gotskih Sivanih robov z diagonalnimi polji in
jasno medaljonsko baro¢no poslikavo, ki se je ujemala z zunanjim videzom.
Baroéno rdec¢a barva tu ni bila ve¢ tako mo¢na (veé cinobra in manj ¢rne) ter
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P. c. sv. BoStjana v Mostah pri Komendi, Studija obnovitve gotske in baro¢ne poslikave
zunanjosti. — Risal P. Fister

Saint-Sebastien a Moste prés Komenda, étude de la restauration de la peinture gothique et
baroque. — Dessin: P. Fister

je bila bolj roznatega odtenka. Zanimivo je bilo nenacelno obravnavanje me-
daljonov na zvoniku, kjer se beli robovi na vogalih ne stikajo, zato tudi ne
uéinkujejo ve¢ tektonsko, ampak le kot rokokojsko razumljena krasilna slika-
rija. Prav v primeru Bohinjske Bele je najolitnej$a razlika med prejSnjo in
obnovljeno podobo zunanjosti. Prej$nja pusta, enotna siva barva je dajala kljub
baro¢nim odprtinam videz popolnoma neogotizirane stavbe, medtem ko je novo
toniranje obnovilo videz iz ¢asov barokizacije ter poenotilo zunanjost; zvoni-
kova streha je zdaj le Se neskladen dodatek 19. stoletja sicer skromni, a baroéno
obcuteni arhitekturi.

V drugo skupino Stejemo arhitekture, pri katerih so bile prezidave le delne
ali pa taksne, da se vidno lo¢ijo od celote in objekta ni mogoc¢e imeti za celoto.
Najveckrat gre za dodane boéne kapele, zakristije, lope ali razsiritve ladij, iz-
vedene skladno z okusom svoje dobe, ne pa z arhitekturo. V teh primerih pride
bolj do veljave povsem umetnostnozgodovinsko pravilo, manj pa estetsko, ¢e-
prav je rezultat prav zato bolj ali manj razdrobljen, pa toliko bolj razvojno
pricevalen.
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P. c. sv. Bostjana v Mostah pri Komendi je delno baro¢no predelana gotska
podruznica. Dodane so bile stranske kapele in nova streha zvonika, ladja je
bila delno nadzidana, ohranjeni pa so bili vsi okrasni dodatki gotike: kamniti
zidec, prezbiterij in ladja z oporniki ter horizontalne razélenitve zvonika. Son-
de so pokazale, da je bila pred prezidavo zunanjost ubito bela z rdete rjavimi
Sivanimi robovi, barok pa je te Sivane robove prekril z belimi robovi v obliki
lizen. Zaradi oblikovne nedoslednosti je bila tudi v §tudiji upostevana dvojnost:
prizidani kapeli naj bi se obnovili po baroénem vodilu, medtem ko bi vse
druge stene in zvonik dobili spet gotske Sivane robove, kamnite, Ze v baroku
upostevane detajle pa bi bilo treba oé¢istiti. Na Zalost pa je bila zaradi izvajal-
¢eve samovoljnosti vsa zunanjost obnovljena povsem drugaée — v sivem z be-
limi robovi, kar je sicer kvalitetno, ¢eprav skromno arhitekturo povsem raz-
vrednotilo (glej porocilo!).

Podobna reditev se je pokazala tudi pri p. c. sv. Florjana v Lahov¢ah, kjer
so bili gotski cerkvi razsirili ladjo, streho pa zamenjali z baro¢no. Namesto
ubito bele osnovne barve sten smo s sondami ugotovili rde¢kast oker s sivimi
robovi ter belimi napu$¢i in niSami; barok ni uporabil belih lizen ali meda-
ljonske poslikave, ampak je vse skupaj prekril z rdefkastim okrom. Iz raz-
logov, navedenih Ze v prej$njem primeru, je bila predlagana obnovitev Sivanih
robov, razen na ladji, kar bi vendarle ustvarilo Se neki enoten videz, saj je
barok uporabil enako osnovno barvo. Tudi v tem primeru izvajalec ni imel
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P, c¢. sv. Florjana v Lahovéah, Studije obno-
vitve zunanjosti, — Risal P. Fister

Saint-Florien & Lahovde, étude de la restau-
ration de l'extérieur. — Dessin: P. Fister

P. c. sv. Stefana na Kupljeniku pri Bledu,
Studija obnovitve fasad. — Risal P. Fister

Saint-Etienne & Kupljenik prés de Bled, étude
de la restauration des facades. — Dessin: P.
Fister

posluha za nekoliko bolj zahtevno reSitev in je enako kot v prejSnjem primeru
obdelal zunanjost po svoje.

Primera podalj$ave (z zazidano lopo) sta p. c. sv. Stefan na Kupljeniku in
p. ¢. sv. Marjete na Jereki. V prvem primeru reSitev ni bila tezka, ker sta od
gotike ostala le Se prezbiterij in zvonik (streha Ze baroéna), medtem ko je bila
ladja povsem predelana in podaljSana v 19. stol. z nakazanimi preprostimi $iva-
nimi robovi. Ob sondiranju sten so bili odkriti tudi zaceta freska sv. Kristofa
(poroéilo), kar je bilo upostevano pri barvni $tudiji, in sivo zeleni Sivani ro-
bovi na zvoniku in prezbiteriju. Obnova je bila izvedena natanko po skicah.
Studija p. c. sv. Marjete pa je dala druge rezultate. Na zunaj je tudi ta arhitek-
tura le slabo prilagojena zmes baroka in gotike, kjer pa se prvine enega in
drugega med seboj prepletajo. Prvotno samostojni zvonik je bil povezan z
ladjo, prvi stranski kapeli pa sta bili poglobljeni oz. razSirjeni. Sondiranje
barvnih plasti in ostanki poslikav na zvoniku so pokazali, da je imela prvotna
cerkev slikane Sivane robove, diagonalno razdeljene ter izredno Zzivo polihro-
mirane (rde¢a, oker, bela, zelena), ploskve zvonika pa so bile na vrhu zaklju-
¢ene s cofastim motivom, Baro¢na prezidava je vse prekrila z enotnim ubito
belim tonom. Doslednost je bila tu neizvedljiva, zato je bilo tudi tu mogoce
obnoviti polihromacijo samo delno: na najbolj gotsko ué¢inkujoc¢ih in ohranjenih
delih (zvonik s pre¢nimi kamnitimi delitvami, prezbiterij z zidcem) naj bi se
obnovili Sivani robovi, medtem ko bi ves srednji del (podaljSana ladja z doda-
nima bo¢nima kapelama) moral uéinkovati baroéno, ¢eprav je moZno na za-
klju¢ku prvotne ladje zaslediti tudi slabo ohranjene fragmente Sivanih robov,
ki jih pa ni mogoée ohraniti niti kot sonde.
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P. ¢. sv. Marjete na Jereki, Studiji obnovitve gotskih in baro¢nih polihromacij. — Risal P. Fister

Sainte-Marguerite a Jereka, études de la restauration des polychromaties gothiques et baroques.
— Dessin: P. Fister

Zadnjo skupino reSitev pa zahtevajo trikrat ali e ve¢krat prezidane stavbe,
katerih novi priveski so povsem neprilagojeni celoti in jih ni mogoce opra-
viéljivo prevleéi z barvnim odtenkom, ki je znadilen za druge dele, da bi jib
s tem vkljuéili v celoto. Pri vseh reSitvah je namre¢ treba dosledno upostevati
konservatorski princip, ki zahteva jasno dokumentirano osnovo; mozno je samo
izbirati med posameznimi fazami ter tako usklajevati celoto. Pri tej zadnji vrsti
najveckrat dozivimo, da je vsaka doba obravnavala izklju¢no le svoj dodatek,
ki je takSen ostal nespremenjen vse do danes. Navajamo tri primere, ki jih je
bilo treba individualno reSevati.

P. c. sv. Janeza Krstnika v Sp. Besnici je skromna podezelska cerkvica,
vendar z zanimivo arhitekturo in opremo. Razélenitev posameznih delov arhi-
tekture je dala le razdrobljeno sliko, ki so jo barvne sonde $e bolj zdrobile.
Zvonik, zdaj prekrit z neogotsko streho, je imel bogate baro¢ne Sivane robove
zelenkasto sive barve, ladja je dvakrat predelana in brez ostankov preslikave
(bela), prezbiterij (1505 na freski v notranjosti pod oknom) ima okrog Se
prvotnih gotskih oken renesanéno oblikovano obrobo v ometu, ki se zakljuéuje
s kriZzem, sicer pa je brez posebnih znamenj poslikave. Ce bi hoteli dose¢i enot-
nost, ne bi smeli obnoviti sicer zelo lepih $ivanih robov na zvoniku in odtolé¢i
obrobe oken, z upostevanjem teh dveh elementov pa postane barvna skala ¢a-
sovno sicer nedosledna, pa toliko bolj estetska: enotna bela barva bo namreé
celoto Se vedno toliko povezovala, da bo skladna.
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P. c. sv, Janeza Krstnika v Sp. Besnici, Studiji obnove zunanjosti po sondiranih poslikavah.
— Risal P. Fister

Saint-Jean-Baptiste 4 Sp. Besnica, études de la restauration de l’extérieur d'aprés les peintures
sondées. Dessin: P. Fister

TeZe bi bilo doseéi enotnost na Z. ¢. Vnebovzetja D. M. v Kranjski gori. Od
poznogotske stavbe sta na zunaj ohranjena le Se prezbiterij s kamnitimi opor-
niki, zidcem in okni ter zvonik iz pravilno obdelanih kamnitih kvadrov, vendar
z baroéno streho. V letu 1758 prezidana kapela se Ze po svojih merah ne sklada
s sicer skromno cerkvijo, prvotno oblikovano celoto pa je povsem spremenila
povezava ladje in prvotno samostojnega zvonika (1837, letnica nad zazidanim
gotskim portalom). Sondiranje barv je pokazalo, da je bila v gotiki stavba bela,
prizidana kapela siva s slikanimi stebri na vogalih, podaljSana ladja pa po-
vsem siva. Dosledno upostevanje vseh faz (zvonik je bil vedno neometan) je
dalo na zunanjosti kar $tiri razli¢ne nacdine polihromacije, kar je vsekakor v
$kodo estetskemu videzu celote. Kakor hitro pa bi obravnavali drugace kate-
rikoli del in ga sku$ali s tem bolje vkljuciti v celoto, bi le-ta izgubil likovno
vrednost kot detajl, poleg tega pa Se ne bi mogli opraviciti takega postopka,
saj je bila zunanjost prebarvana enotno (sivo) samo nazadnje, ¢esar pa ni mo-
gote upostevati kot kvaliteto.

Podobno je bilo treba ravnati pri Z. c. sv. Jakoba v Ribnem. Rezultat pre-
zidav je morda nekoliko bolj skladen, ker sta gotski prezbiterij in zvonik (z
baroénimi odprtinami in neogotsko streho) vsaj skupaj, medtem ko baro¢ni
stranski kapeli lo¢ujeta najstarejsi del od ladje, ki je bila popolnoma predelana
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Sele v prejsnjem stoletju, zato pa dajejo sondirane polihromacije toliko veéje
neskladje. Zivahni diagonalno razdeljeni rdede, rjavo in belo barvani $ivani
robovi na ubito belih stenah se nekako ne ujemajo z intenzivno baro¢no rde-
¢imi stenami kapel, S¢ manj pa s pusS¢obnimi nerazgibanimi stenami ladje
(prvotno svetlo sive barve). Potrebno je bilo majhno odstopanje, da so se barvni
odtenki vsaj pribliZzno uskladili. Na$ predlog je bil zato: enotna ubito bela barva
vse stavbe, ki naj zamenja sivo na ladji. Zaradi premoé¢no tonirane bele barve
(zelo tezko je doseéi pri izvajalcih pravilno toniranje bele z dodatkom okra
in ¢érne, ta problem se pojavi skoraj povsod) pa izvedba $e vseeno ni dala ta-
kega rezultata, kot je bilo pri¢akovati, ampak bo za povpre¢nega gledalca ved-
no utinkovala sicer slikovito, a razdrobljeno.

Iz vsega dosedanjega dela sledi, da za $tudij polihromacije zunanjosti ne
zado$¢a samo golo sondiranje do prvotnega tona, ampak je potrebna predvsem
kompleksna Studija razmerij med posameznimi deli arhitekture, med posa-
meznimi barvnimi plastmi in pa medsebojnih vplivov. Le tako se je mogoce
upravi¢eno odloé¢iti za uporabo ene od sondiranih plasti kot osnove za obnovo.
Nemogoce je vztrajati pri trditvi, da je vedno najkvalitetnejsa obenem tudi naj-
starej8a, kot ni mogode trditi, da je edino odlo¢ilno merilo tisto stilno obdobje,
ki da tudi estetsko pozitiven rezultat.

Poleg teh povsem likovnih nalog niso ni¢ manj vazne tudi tehni¢ne. O
pravilni tehniki ometa je bilo Ze pisano, strukturo povrsine pa lahko ustvarja
tudi tehnika barvanja. Vse stare polihromacije na sakralnih spomenikih so bile
izvedene s ¢opi¢em kot apneni beleZi. Kvalitetno staro apno, zemeljske barve in
tanko nanaSanje beleZev na sveZe omete, to so bili glavni pogoji obstojnosti.
Vse te tri komponente so danes nedosegljive: najlaZze bi $e dobili staro apno,
nemogoce pa je priti do obstojnih zemeljskih barv in Se manj je mogode po-
novno doseéi enak uéinek na starem, Ze kristaliziranem in zamaséenem ometu
kot na sveZzem. Zato vsepovsod iS¢ejo nove refitve. Ena od moznosti, ki se naj-
bolj pribliza prvotni refitvi, je odstranitev vsega ometa, nanos novega (morda
celo barvnega) in barvanje le-tega, kar pa je najve¢krat le predrago. Obi¢ajni
nadin s plombiranjem posSkodovanega dela ometa in pleskanjem ni dober, ker
novi omet na plombah povsem drugace reagira na barvo kot stari. Ostane le Se
ta pot, da na starega po vsej povrsini nanesemo tanko plast barvnega ometa,
kar pa kljub na prvi pogled dobri resitvi skriva v sebi slabe strani. Poskusi z
obrizgom (hirofo) so razvrednotili kristalno in gladko povrsinsko strukturo ter
je nova plast po kratkem &éasu odpadla, ker je bila sicer dokaj dobro sprijeta,
ni pa se mogla prilepiti na zamas&eno staro podlago. Tako imenovani »plasti¢ni
omet«, ki ima v sebi druga veziva, naj bi se po zagotovilu izvajalcev dobro
oprijemal podlage. S posebnim postopkom (potem, ko ga nanesejo na stene, ga
Se enkrat »prepleskajo« s ¢opi¢em, namocenim v vodi) ga je mozno povrsinsko
precej dobro uskladiti s strukturo starih apnenih beleZev, teZe pa je doseéi pravi
barvni odtenek, ker se intenzivnost barve — v nasprotju z apneno — po
osusitvi Se poveca. Poskus s tem materialom je bil opravljen na p. c. sv. Niko-
laja v Strahinju in po 2 letih Se ni priSlo do sprememb. Morda je to nadin za
obnovo zunanjosti starih arhitektur, vendar bo potrebno daljSe obdobje, da bi
ugotovili resni¢no kvalitetno obstojnost; morali bi imeti tudi ve¢ moZnosti pri
izbiri barv, sicer bo treba v velini primerov ostati le pri starem ulezanem
apnu in copicu.
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Z. ¢. Vnebovzetja D. M. v Kranjski gori, $tudija obnovitve sondiranih poslikav. — Na desni:
Z. c. sv. Jakoba v Ribnem, 5tudija obnove fasad po barvnih sondah. — Risal P. Fister

Egl. par, de ’Assumption de la Vierge & Kranjska gora, étude de la restauration des peintures
sondées, — A la droite: Saint-Jacques & Ribno, étude de la restauration de la facade d’aprés
des sondes. — Dessin: P. Fister

P. ¢. sv. Ahaca v Nem3kem rovtu, dokumen-
tacija sivanih robov. — Risal P. Fister

Englise 3 Nemski rovt, documentation du bos-
sage. — Dessin: P. Fister

105



LITERATURA

1. dr. I. Komelj: Gotska arhitektura (ARS SLOVENIAE); Ljubljana 1969.

2. M. Musi¢: Za pravilno obravnavo ometa na arhitektonskih spomenikih; VS V;
1953—1954.

3. dr. F. Stele: Zapiski LXXXVIII; 1910; 104—109, Zapiski XXXIV; 1925; 7—10.

4. dr. M. Sumi: Gorenjsko stavbarstvo v baro¢ni dobi; Gorenjska 4—6; Kranj,
1957-58.

5. dr. M. Sumi: Baroéna arhitektura (ARS SLOVENIAE); Ljubljana 1968.

6. dr. M. Zadnikar: Romanska arhitektura na Slovenskem; Ljubljana 1959.

7. O. Zupan: Zapiski; 16. 10. 1969.

8. M. Zeleznik: Stare polihromacije; VS IX, 1965; 85.

9. Porocila v Varstvu spomenikov XI, XII.

PETER FISTER: RESTAURATION DES VIEILLES POLYCHROMATIES SUR L’ARCHITEC-
TURE RELIGIEUSE

Une régle connue, mais peu respectée en pratique dit que la nuance réguliére de couleur
est un élément essentiel des monuments culturels. I1 y avait une tendance & négliger ca surtout
chez des architectures de moindre importance, mais qui étaient un accent important du village
et du paysage. Comme justement les années derniéres le nombre des restaurations a augmenté,
il a fallu élaborer un systéme d’aprés lequel il fOit possible d’atteindre une solution optimale
satisfaisante le principe de V'histoire des beaux arts ainsi que celui de l'esthétique. Les 14
examples d’études présentés sont divisés en 3 groupes selon la maniére de leur solution et leurs
résultats: le groupe ou l'architecture est restée intacte, le groupe ou le batiment posséde encore
les caractéristiques d'une époque, mais déja avec des moindres additions, et le groupe ou
I'architecture est déja a premiére vue un conglomérat de diverses époques. Justement pour le
deuxiéme et plus encore pour le troisitme groupe l'urgence des études tenantes compte aussi
des solutions differentes est inévitable. A la base des phases clairement documentées l'architecte
et I'historien des beaux arts doivent décider alors en collaboration du choix en tenant compte
des critéres historiques ainsi qu’esthétiques. L’exécution qui, en pratique, ne peut jamais repro-
duire parfaitement l'original dépend de la technologie pour laquelle on cherche toujours des
méthodes nouvelles, qui demandent un certain temps d’expérimentation.
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DELNA REKONSTRUKCIJA PTUJSKE MINORITSKE CERKVE
MARIJAN ZADNIKAR

Ko je v letih 1950 in 1951 Zavod za spomeni$ko varstvo LRS, tedaj 3e
edini konservatorski zavod v Sloveniji, s skrajno skromnimi sredstvi reSeval
pred dokonénim propadom in popolno odstranitvijo dragocene ruSevine mino-
ritske cerkve v Ptuju, bombardirane 4. januarja 1945, so s tem za dolgo vrsto
let prenehala v vsakrinem pogledu teZavna prizadevanja za ohranitev doku-
mentarno $e vedno dovolj zgovornih in za zgodovino domace arhitekture toli-
kanj pomembnih ostankov nekdanjega velikega spomenika. V tedanjem ne-
strpnem vzdu$ju in nerazpoloZenju do namenov spomenisSke sluzbe s tem spo-
menikom seveda na kaj veé niti pomisliti ni bilo mogoée in za svoj velik
uspeh smo S$teli Ze to, da so ruSevine v svojih temeljnih sestavinah sploh
obstale ter se nam je posrefilo dose¢i to, da so jih izloéili iz vrste tistih, s
katerih odstranitvijo naj bi tudi v Ptuju ¢imprej zabrisali sledove vojnega
razdejanja. Po tistih skromnih zavarovalnih posegih sem tedaj v konservator-
skem poroéilu zapisal: »Do enotne viSine so bile izravnane in zaplombirane
ladijske stene in kapela ob fasadi, kar je bilo doseZeno tudi z delno povezavo,
kapela na severni strani pa je bila odstranjena. Vsa notranj$¢ina je bila oci-
S¢ena, plombirane so bile poruSene stene okrog podrtega slavoloka in urejene
stranske oltarne menze. Za estetski vtis najvaznejSa je bila delna pozidava
spodnjega zaklju¢ka do viSine polic nakaznih gotskih oken (baro¢na niso bila
upostevana), s ¢imer je prezbiterij pridobil na trdnosti in je za pogled proti
vzhodu bolj urejeno zakljuten.« (VS IV, 1951-52, 103). Tako so za silo urejene
ruSevine ¢akale nadaljnje usode. Tudi konservatorji smo se zavedali, da v taki
podobi kljub spomeniS$kemu in muzejskemu znacaju historicnega ptujskega
jedra sredi mesta ne bodo mogle trajno ostati. Razmisljali smo sicer o parkovni
ureditvi njihove okolice, o ozelenitvi veéjih ploskev in nasaditvi drevja, ki naj
bi omililo ostrino razru$enih sten sredi Zivega mesta, vendar se je kmalu po-
kazalo, da je bilo to hudo romanti¢no gledanje, ne le v strokovnem pogledu,
temve¢ Se mnogo bolj v praksi, ker je Zivljenje v naslednjih letih s seboj pri-
neslo svoje in namesto parka se je tu razbohotila zanemarjenost, ki mestu
prav gotovo ni bila v okras in ponos.

Leta 1958 je bila zaradi takega stanja na pobudo Tajnistva za Solstvo, pro-
sveto in kulturo takratnega mariborskega okraja sestavljena §irsa strokovna
komisija, ki naj bi ugotovila stanje spomenika in pregledala moznosti za njegovo
usodo. Ko je komisija v svojem zapisniku z dne 18. 10. 1958 ponovno poudarila
izredno znanstveno vrednost zasilno zaSéitenih, ali kljub temu nenehno pro-
padajo¢ih arhitekturnih ostalin, je menila, da bi bilo Se vedno mogoce skrbneje
asanirane in oblikovno nekoliko korigirane ruSevine ohranjati v parkovnem
okolju, Ceprav bi jih verjetno za stalno »tezko uspesno ukladili z estetsko po-
dobo in urabnisti¢no celoto zivega mesta.« Komisija je nadalje dopustila moz-
nost, da bi del porusenega kompleksa vkljucili v neko novo gradnjo, kar pa bi
bila zahtevna naloga za sposobnega in tenkoc¢utnega arhitekta. Za takratno
vzdus$je, ko ni bilo prav nobenega upanja za realizacijo bodisi prve ali druge
od navedenih moznosti, stanje ruSevin pa je bilo nevzdrzno in je bilo iz vec¢
razlogov, ne samo spomeni$kih, nujno treba nekaj ukreniti, je zanimivo, da
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je komisija takrat predvidela kot tretjo in zadnjo mozZnost celo popolno od-
stranitev objekta po poprejsnji temeljiti grafi¢ni in fotografski dokumentaciji
ter demontazi vseh arhitektonskih detajlov, ¢eprav se je dobro zavedala, da
bi to pomenilo »ob¢utno okrnitev naSega spomeniskega patrimonija«. Ker za
prvi dve sugestiji ni prav ni¢ kazalo, da bi ju lahko realizirali, je okrajno
tajnistvo za Solstvo, prosveto in kulturo — po izvrSeni predhodni dokumen-
taciji objekta s strani mariborskega spomeniskega zavoda — 21. 1. 1960 izdalo
dovoljenje, da se ruSevine, »ki so bile doslej spomenisko-varstveno zas¢itene,
lahko odstranijo.« V istem smislu je 19. aprila 1961 izdal oddelek za druzbene
sluzbe pri biviéem OLO Maribor odlo¢bo o »odstranitvi ruSevin bivSe minorit-
ske crkve v Ptuju na parceli §t. 89/1, vloZzna $tevilka 486, k. o. Ptuj, v dolZini
42 m in Sirine 14,5 m od zacetka gradbene ¢érte na Trgu svobode v Ptuju, razen
prezbiterija«, kakor je razvidno iz te odlo¢be in tudi iz zapisnika z dne 24. aprila
1961, ki je bil sestavljen v pisarni predsedstva obéine Ptuj in so ga po daljsi
in zelo zivahni razpravi podpisali zastopniki republiskega ter mariborskega
zavoda za spomenisko varstvo in najvi$ji predstavniki obéine. Poglavitna ugo-
tovitev tega zapisnika je bilo dejstvo, da ima obé¢ina Ptuj kot investitor namen
zgraditi novo poStno poslopje na stavbiSéu porusSene minoritske cerkve. Spric¢o
tega je v zapisniku spomeniSka sluzba spet znova poudarila veliko dokumen-
tarno vrednost ohranjenih ostalin, ¢e§ da »vsebujejo Se vse tiste elemente, ki
so za prvotno stanje spomeniskega objekta pri¢evalni, in sicer je ohranjen ves
tloris nekdanje minoritske cerkve, njen prezbiterij pa tudi Se v poglavitnih
gradbenih elementih. S temi podatki bi bilo mogoce celotno stavbo popolnoma
rekonstruirati, kar bi bilo s staliS¢a spomeniSkega varstva prvenstveno zaZe-
leno, je pa ob upostevanju sedanjega stanja v zvezi s stroski, ki bi jih taka
rekonstrukcija zahtevala, ta namera neizvedljiva. Ker obstaja idejni projekt
za pozidavo postnega poslopja na delu porusene stavbe, ki se omejuje veé ali
manj na tlorisni pravokotnik cerkvene ladje, je spomeni$ko varstvo priprav-
Ijeno na koncesijo v tem smislu, da se odrece nadaljnjemu ohranjevanju ladij-
skega tlorisa, ki se ga lahko porabi za novogradnjo, brezpogojno. pa vztraja na
ohranitvi in popolni rekonstrukciji zgodnjegotskega prezbiterija vklju¢no nje-
gov slavolok in obeh vzhodnih zidov ladje, ki nakazujeta njeno prvotno $irino.«

In dalje: ker je ponovno predloZeni idejni projekt deloma posegel z novo
gradnjo tudi v sam tloris prezbiterija, bi ga bilo torej treba spremeniti tako, »da
bo mogoce prezbiterij nekdanje cerkve rekonstruirati v celotnem obsegu nje-
govega tlorisa, tj. vkljuéno njegovo prvo obo¢no polo s slavolokom in z obema
vzhodnima ogloma ladje«.

Kasneje bomo videli, da tej izrecni zahtevi spomeniske sluzbe ni bilo ustre-
Zeno in je bil s tem tezko in za spomenik usodno krSen dogovor, ki so ga
podpisali vsi najodgovornejsi predstavniki investitorja, tj. ob¢ine Ptuj. Posle-
dica je bila, da je zdaj sicer delno rekonstruirani prezbiterij okrnjen na slavo-
loé¢ni strani, tj. na svojem najobéutljivejSem mestu.

Da bi obé¢ina Ptuj kot investitor svoj naért za gradnjo nove poste lahko
uresnitila, je bilo treba zadevno zemljis¢e, last Se vedno obstoje¢ega minoritske-
ga samostana v Ptuju, najprej razlastiti, da bi ga lahko prevzel v posest ob-
¢inski ljudski odbor Ptuj in z njim prosto razpolagal. Proti razlastitveni od-
lo¢bi ObLO Ptuj z dne 19. novembra 1959 se je minoritski samostan pritozil in
je v svoji pritozbi med drugim navajal tudi spomeni$kovarstvene razloge, ¢e3
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Ptuj, minoriti, Pogled na
porudeni prezbiterij s samo-
stanskega dvoriS¢a leta 1950

Ptuj, I'église des fréres mi-
neurs. Le choeur détruit,
vu de la cour du monastée-
re en 1950

da so ruSevine cerkve pod spomeniskim varstvom. V osebnih intervencijah pri
republiskem zavodu in kasneje tudi z dopisom (27. avgusta 1963) so predstavniki
samostana izrazili pripravljenost, da bi bili pripravljeni na svoje stroSke, torej
brez udelezbe druZbenih sredstev, ter po zahtevah in navodilih spomeniske
sluzbe v celoti rekonstruirati stavbo svoje poruSene cerkve, ¢e bi za to dobili
nacelni pristanek in dovoljenje od pristojnih oblasti. Razume se, da bi bila
spomeniska sluzba po strokovni plati taka prizadevanja, ko je $lo za reSitev
spomenika v celoti, pozdravila in podprla, vendar nacelna odlo¢itev o tem ni
bila v njeni pristojnosti. Podobno vlogo za ponovno pozidavo svoje cerkve je
minoritski samostan 3. novembra 1963 naslovil tudi na ob¢insko skups¢ino Ptuj.

Za ohranitev in rekonstrukeijo prezbiterija, o ¢emer sta se na¢elno sporazu-
meli spomeni$ke sluzbe in obéina Ptuj, novi lastnik objekta, bi morala slednja
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prispevati 50 %o vseh potrebnih sredstev, ostalo pa bi oskrbela republika, bodisi
iz sredstev svojega sklada za pospeSevanje kulturnih dejavnosti ali pa bi ta
sredstva posredovala pri ustreznem zveznem skladu.

Od leta 1963 dalje je celotno »minoritsko« problematiko namesto republi-
Skega reSeval mariborski spomeniSki zavod, ki je bil po zakonu za to nepo-
sredno teritorialno pristojen. Tako je dobil na vpogled glavni projekt novega
postnega poslopja, h kateremu bi moral dati svoje soglasje ali spreminjevalne
predloge. O¢itno pa predhodna povezava med njim in projektantom ni bila
najbolj$a in niti ne v smislu obstoje¢ih predpisov, saj je v enem svojih dopisov,
naslovljenih na ob¢ino Ptuj dne 30. marca 1963 mariborski zavod izrazil obza-
lovanje, »da v programski odlo¢bi niso bile povsem jasno postavljene smer-
nice projektiranja oziroma oblikovanja novogradnje ... Na ta nac¢in so bistveno
vazne faze projektiranja in izdelava naérta samega obsle kontrolo pristojnega
spomeniskovarstvenega organa, ki bi sicer pravotasno preprec¢il pomanjklji-
vosti, ki jih prikazuje danasnji projekt nove poste (glavni nacrt, $t. projekta
994, projektant ,Projekt’ Maribor)«. Zavod je v tem dopisu izrecno opozoril,
da »iz naérta, list $t. 7, ni razvidno, da omogo¢a novogradnja vklju¢itev prve
obo¢ne pole s slavolokom gotskega prezbiterija, kar je bil pogoj pristanka, ki
ga daje spomeni$ko varstvo obravnavani lokaciji. Zato projektant ni izvedel
organske spojitve spomeniSko rekonstruiranega prezbiterija z gmoto novega
posStnega poslopja... V projektu prikazani spoj je povsem mehani¢ne narave,
je enostaven stik dveh tujih elementov, enostavna prizidava, ki ne dopusca
organske spojitve obeh disparatnih arhitektur. Pod organsko spojitvijo bi bilo
treba razumeti tudi dolo¢en presledek ali tampon povsem nevtralnega zna-
¢aja...« Sele po pozidavi nove poSte se je z meritvami pokazalo, da ni $lo
le za to »pomankljivost«, temveé za mnogo veé, saj se je novo poStno poslopje
brezobzirno zarezalo celo v sam tloris prezbiterija.

Ne glede na vse te pripombe pristojne spomeniske sluzbe, ki so bile Se
pravocasno izre¢ene, so v Ptuju na prostoru ladje nekdanje minoritske cerkve
zaceli graditi novo postno poslopje in ga tudi dokon¢ali.

Leta 1966 je republiski zavod podal Izvr$nemu svetu Skups$¢ine SRS pred-
log za resitev 14 najpomembnejsih in hkrati najbolj ogrozenih arhitekturnih
spomenikov v Sloveniji, veéinoma gradov, a je v ta seznam uvrstil tudi ostanke
ruSevin nekdanje minoritske cerkve v Ptuju. V tem svojem elaboratu je zavod
podal ob$irno spomenisko oceno, orisal tudi stanje objekta ter nakazal program,
po katerem naj bi ga obravnavali, ¢e bi dobili zanj zaproSena sredstva, ki
so bila takrat prera¢unana na 25,185.000 st. din. V okviru spomeniSke karakte-
ristike je bilo ta¢as ponovno poudarjeno, da gre »za najstarejs$i dokument monu-
mentalnega gotskega stavbarstva pri nas«, ki se »po izvirnih in zgodnjih oblikah
hkrati uvrs¢a tudi med najzgodnejSe srednjeevropske primere«, pomen ohra-
njenega »dolgega kora« pa da presega slovenski okvir. Kar se ti¢e takratnega
stanja spomenika, je zavod posebej naglasil, da si je pred leti »sicer prizadeval
za zavarovanje preostalih ruSevin, vendar ni uspel, razen da je zasilno zava-
roval obodno zidovje dolgega kora, obe steni, ki sta se zaceli nagibati, povezal
s pre¢nimi vezmi. Ker ni bilo nobenih izgledov, da bi rekonstruirali spomenik,
druzbenih sredstev ni bilo, lastniku pa niso dali moznosti, je spomeniska sluzba
pristala na odstranitev ladje s tem, da se dolgi kor rekonstruira in kot samo-
stojna arhitektura poveZe z novim poslopjem na mestu nekdanje ladje, ki pa
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Stanje ruSevin pred zadet-
kom del, aprila 1969 (foto:
M. Zadnikar)

Les ruines avant les tra-
vaux, avril 1969 (photo: M.
Zadnikar)

so ga locirali za dober meter in pol v dolgi kor in tako onemogo¢ili rekonstruk-
cijo ene najbolj dragocenih setavin, tj. Silasto loénega slavoloka«. Toliko o
stanju leta 1966.

Konservatorski program je takrat predvidel »rekonstrukeijo in prekritje
preostanka nekdanje arhitekture, ki se je ohranila v ruSevini. Skleniti bi bilo
treba nastalo vrzel na vzhodu, injektirati Se obstojete obodno zidovje in po
vzoru akcije v Kostanjevici rekonstruirati oboéni sistem z vsemi arhitekton-
skimi in kamnoseskimi detajli, tako da vgradimo ali izvirni ohranjeni material
ali na podlagi poskodovanega ohranjenega gradiva in foto dokumentacije izde-
lamo kopije.«

Da so prisli ptujski »minoriti«, ki smo jih tako uvrstili med 14 najpomemb-
nejsih in pomodi najpotrebnejsih slovenskih spomenikov, na vrsto Ze v prvem
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letu (1969, ko je Izvr3ni svet zalel z izdatnejSo letno dotacijo 150,000.000 starih
dinarjev namenskih sredstev podpirati teZnje spomeniske sluzbe, pa je prav
gotovo pripomogla tudi predvidena proslava 1900-letnice d&astitljivega mesta
ob Dravi, ki jo je Ptuj pripravljal v letu 1969, saj bi ob takih sveéanostih ne-
urejene in do skrajnosti zanemarjene ruSevine kulturnega spomenika zadaj
za lepo novo posto na obiskovalce verjetno ne napravile najboljSega vtisa.

Akcijo naj bi torej na tem celo Se ve¢ kot republiSko pomembnem spo-
meniku z republi§kimi sredstvi vodil republiski spomeniski zavod in jo Se v letu
1969 tudi zakljuéil. Ko smo jo bili pred 20 leti zadeli, smo kljub vsem teZavam
dosegli vsaj to, da zdaj o ptujskih »minoritih«, pa ¢eprav so le $e torzo, sploh
lahko govorimo. Kakor vsake smo bili tudi te strokovne naloge veseli. Skrbelo
nas je le to, kako bomo z natanko odmerjenimi sredstvi lahko v celoti izvrsili
ves postavljeni program in izroé¢ili kljuée novemu uporabniku, Leta 1966 smo
ocenili stroske za restavriranje tega spomenika na 25,185.000 starih dinarjev, a
se je leta 1968 v revaloriziranem predlogu, ki je uposteval sploSen porast cen
in med tem na novo nastalo $kodo na objektu, ta vsota povisala na 32,740.500
starih dinarjev. Prav toliko denarja je bilo torej leta 1969 za »minorite« na
razpolago, ko je IS prvi¢ odobril veéjo vsoto za nekatere od 14 najbolj ogro-
zenih pomembnejsih spomenikov, zlasti tistih, ki so bili v veéji meri posko-
dovani v zadnji vojni.

Stanje poru$enega in le Se delno ohranjenega objekta — na ladijskem
prostoru je medtem Ze nastalo novo postno poslopje, ki se je junasko zarezalo
tudi v sam tloris prezbiterija, tega od vseh forumov priznanega in ohranitve
vrednega spomenika — ni bilo torej niti malo razveseljivo. Bil je do skraj-
nosti zanemarjen, saj ga vrsto let ni nihée vzdrZeval in je v neposredni bliZini
avtobusne postaje sluZil za najrazliénejSe potrebe. Le skrbni gradnji iz druge
polovice 13. stoletja in skromni za$¢iti iz let 1950-51 smo se imeli zahvaliti, da
sta obe vzdolZni steni obstali v celotni viSini, tristranski zaklju¢ek pa vsaj do
leze¢ih pravokotnih oken v pritlitnem delu prezbiterija, ki so nekdaj osvetlje-
vala ob koncu 17. stoletja tamkaj urejeno zakristijo. Celotna slavolo¢na stena
je bila podrta ob gradnji posSte, tako da je nastal med njo in stranskima, na
tej strani skrajSanima stenama prezbiterija nekaksen nasilen prehod.

Ker je tehniéni pregled ruSevin pokazal (ing. S. Ribnikar), da jih je kljub
vsemu mogoce uporabiti brez ve¢jega demontiranja zidovja in zopetne pozidave,
pa Se celo brez injektiranja, se je popolna rekonstrukcija prvotnega stanja po
natelu anastiloze izkazala za najprimernej$i naéin, kako obravnavati 'tezko pri-
zadeti spomenik, kako ga prezentirati in mu dati neko funkecijo. V pogledu
slednje se je Ze poprej ponujala misel, da bi v celoti rekonstruirani objekt
lahko sprejel pod svojo streho vsaj del zbirk srednjeveSke umetnosti iz ptuj-
skega Pokrajinskega muzeja, poleg srednjeveSkega lapidarija z ohranjenimi
ostalinami originalnih kamnose$kih in kiparskih izdelkov minoritske cerkve
(kapiteli, konzole, profili reber, plastika) lahko tudi Se vso gotsko kamnito fi-
guralno plastiko, in bi tako postal obnovljeni spomeniski objekt nov oddelek
ptujskega muzeja. Projekt naj bi torej zajel celotno in popolno rekonstrukcijo
srednjeveSkega stanja spomenika, ne upostevajo¢ njegovo baroéno predelavo.
To pa je pomenilo rekonstrukcijo manjkajo¢ih delov sten, napravo sedmih vi-
sokih oken s krogovié¢ji, od katerih je bilo bolj ali manj ohranjeno le eno okno
v severni steni, ponovno pozidavo manjkajo¢ih opornikov ob vzhodnem zakljué-
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Minoritski prezbiterij v Ptu-
ju: aksonometrija zunanj-
S¢ine in notranj$¢ine. — Ri-
sala N. Sumi

Le choeur de l'église: axo-
nométrie de l'extérieur et
de l'interieur. — Dessin: N.
Sumi

JuZna stena prezbiterija med
rekonstrukeijo, septembra
1969 (foto: J. Gorjup)

Le mur sud du choeur en
zours de reconstruction, sep-
tembre 1969 (photo: J. Gor-
jup)
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ku in na juZni strani, prekritje z dovolj strmo streho z bobrovci in nazadnje
rekonstrukeijo gotskega rebrastega oboka, za katerega so dani vsi podatki, ohra-
njenih pa je tudi $e mnogo pristnih reber znadilnega moé¢nega hruskastega profi-
la in dva od treh sklepnikov. Ze v trdi zimi 1968-69 je za¢el zavod s podrobnimi
meritvami spomenika, zlasti Se v zvezi z obo¢no konstrukcijo, in njenih kam-
nosesSkih delov, da bi lahko pravoéasno pripravil glavni projekt. Ker je bilo
celo brez podrobnih izratunov takoj jasno, da z razpolozljivim denarjem, ki
je bil dokonéno odmerjen, ne bo mogoce spomenika do kraja urediti, zlasti pa
ne rekonstruirati njegovih zahtevnih obokov, je kazalo projekt izdelati v dveh
variantah, od katerih bi se druga, za uresnititev realnej$a, omejila le na delno
rekonstrukeijo arhitekturne lupine, s ¢imer bi prepreéili nadaljnje propadanje
spomenika, njegova notranja arhitektura pa bi lahko na rekonstrukcijo potem
Se potakala. Oba variantna predloga je zavod predlozil $irsi strokovni komisiji,
v katero je povabil tudi zunanje sodelavce (prof. dr. F. Stele, prof. T. Bitenc),
da bi bili tako zavodovi naérti vsestransko pretehtani. Da bi v okviru razpo-
lozljivih sredstev spomenik morda vendarle v celoti obnovili in ga tako Ze
dokonéno usposobili za njegovo muzejsko funkcijo, je komisija dne 29. januarja
1969 razpravljala zlasti o dveh predlogih svojih ¢lanov: okenska krogovi¢ja
in oboéna rebra naj bi morda odlili kar v betonu z uporabo ustreznega peska,
ki naj bi dal vtis pe$¢enca, oboéna polja med rebri pa bi enostavno zapolnili s
tanko Rabitz plo3¢o, ki bi jo na spodnji strani nato primerno ometali; nadalje,
da bi kazalo zaradi zmanjSanja stroskov manjkajode stene pozidati le kot
dvojno opeéno lupino z votlo sredino, kar bi pomenilo velik prihranek na
stavbnem gradivu in torej tudi na denarju. Na svoji drugi seji 18. marca 1969
se je komisija odlo¢ila za priblizno tako staliS¢e: ker gre pri vsej stvari za
to, da doseZzemo vtis nekdanje prostornine kot najdragocenejSe sestavine mino-
ritskega prezbiterija, zanjo pa je zlasti odlo¢ilen obok, je treba teZiti za po-
polno rekonstrukecijo prostora, pa Ceprav na racun pristnosti uporabljenega
materiala. V tem smislu naj bi izdelali tudi glavni projekt in predracun, ker bo
s spremenjenim na¢inom zidave in z uporabo drugaénih gradiv zelo verjetno
mogocte izvesti rekonstrukcijo celote Ze z razpolozljivimi finanénimi sredstvi.

V zgodnji pomladi 1969 izdelani glavni projekt (ing. arh. N. Sumi) je
vseboval oba -varianina predloga s tehni¢nim poroéilom in aproksimativnim
prora¢unom, v prilogi; ker je Slo za kulturni spomenik, pa Se vso konserva-
torsko dokumentacijo z valorizacijo spomenika, dokumentarnimi fotografijami
in tehni¢nimi posnetki trenutnega stanja, ter Se risbe vseh kamnoseskih delov
okenskih krogovié¢ij, baz, kapitelov, reber in sklepnikov. Vsa akcija je bila
torej konservatorsko-operativno dobro pripravljena in njen uspeh je bil zdaj
odvisen le Se od izvajalcev. Gradbena dela je prevzelo Obrtno-gradbeno pod-
jetje »\GRADNJE« iz Ptuja, ki je prejSnje leto obnavljalo zunanjs¢ino ptujske
prostijske cerkve. Kljub pogodbi, ki je dolocala zaletek del za 15. maj 1969,
so se ta zacela cel mesec kasneje, namesto 15. septembra 1969, kakor je doloéala
pogodba, pa so bila zakljufena komaj 15. januarja 1970. Kmalu se je po-
kazalo, da podjetje za tako zahtevna dela niti v tehniénem, kaj Sele v stro-
kovnem pogledu ni bilo dovolj usposobljeno. Ekipa slusateljev kiparskega od-
delka likovne akademije, ki je pod vodstvom zavodovih restavratorjev izdelo-
vala iz vini§kega pestenca nova okenska ostenja in krogovi¢ja, je morala zato
sodelovati tudi pri drugih zahtevnejSih delih, npr. pri names$¢anju okenskih
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Na tleh poskusno sestavlje-
no novo krogovi¢je za bi-
forna okna, septembra 1969
(foto: J. Gorjup)

Le remplage reconstitué au
sol (photo J. Gorjup)

ostenij, medtem ko je ing. arh. N. Sumijeva kot projektant morala osebno nad-
zirati rekonstrukcijo manjkajo¢ih opornikov iz rezanega kamna, ¢eprav je bila
tudi ta, sicer zahtevnejSa naloga, podrobno obdelana in grafiéno prikazana Ze
v glavnem projektu. Podjetje je namreé¢ najprej pozidalo manjkajote opornike
iz kamnitih kosov, ki so ostali pri izdelavi novih krogovié¢ij. Struktura ne-
ometanih ¢elnih delov opornikov bi bila zato popolnoma neustrezna in konser-
vatorsko nesprejemljiva, saj so bili posamezni kamni premajhni, zloZeni brez
sistema, vrzeli med njimi iz zadrege zadelane z drobnimi kamni, presiroki stiki
med plastmi pa zapolnjeni z mnogo cementne malte. Tako pozidani opornik
je bil podoben popravljeni lonéeni peéi in je bil videti, kot da je zloZen iz slu-
¢ajno polomljenih velikih sladkornih kock, ki ne upostevajo niti vertikale niti
horizontale. Vse to — ¢e se zaradi ilustracije razmer, v katerih je potekalo
delo, malo bolj pomudimo samo pri enem od mnogih podobnih problemov —
se je dogajalo kljub temu, da je bil projekt v tem pogledu dovolj zgovoren
in da je bil na severni strani Se v celoti ohranjen prvotni opornik, ki bi bil
izvajalcem lahko dobro sluzil za zgled pri pozidavi manjkajo¢ih opornikov.
Ker je izratun pokazal, da nadomestna gradiva ne bi bila ni¢ cenejSa od
pristnih materialov in da bi v tehni¢nem pogledu votla stena ne ustrezala, so
bila okenska krogovi¢ja, kakor smo Ze povedali, izdelana iz kamna, mehkega
viniSkega peSc¢enca, manjkajo¢i deli sten pa polno pozidani iz razpolozljivega
kamna in opeke, Le podstre$ni venec z znacilnim gotskim Zzlebastim profilom
je bil ulit s Sablono iz ustrezno obarvanega betona in names$¢en vrhu zidov
brez odmika in brez odkapa, torej v isti vertikalni ravnini s steno, potem ko
je bila zgoraj vanjo vgrajena nevidna Zelezobetonska vez. Vzporedno z gradnjo
stene so sproti namesc¢ali kamnoseSko izdelana okenska ostenja in nova kro-
govid¢ja; za vzor je rabilo Se edino ohranjeno okno v severni steni. Seveda pa
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tudi pri tem ni Slo brez tezav. Kljub projektu, ki je bil tudi v pogledu fasad
povsem dodelan, a ga ni menda nih¢e od izvajalcev uposteval, obdelava ostenij
ne ustreza histori¢ni eksaktni konstrukeciji gotske arhitekture in ponekod spo-
minja na romanti¢no gledanje na starino. Ponovno je treba poudariti, da smo se
za izdelavo oken iz peSt¢enca kljub drugaénemu mnenju komisije odloéili zato,
ker ulivanje iz betona po zahtevnih Sablonah ne bi bilo prav ni¢ cenejse, a se
kamen kot plemenit histori¢ni material le razlikuje od svojega novodobnega
nadomestila — betona.

Na podlagi ustrezne dokumentacije, deloma $e na stavbi sami ohranjenih
prvotnih izdelkov, deloma pa s pomoc¢jo predvojnih fotografij, je bilo mogoce
na novo izdelati tudi izgubljene, fialam podobne nastavke na streSicah opor-
nikov, pa tudi Stiri zivalske glave na oglih vzhodnega zakljutka stavbe, name-
S¢ene nekako na sredini viSine med vrhom opornika in podstreSnim vencem.
Gre namre¢ za izmeni¢no postavljene glave delfina in ovna, za katere se je
izkazalo, da niso imele le dekorativne funkcije »po italijanskem naéinu«, tem-
ve¢ je Slo za prave izlivke za vodo (»Wasserspeier«), kakor jih poznamo iz
gotske arhitekture, saj so bili v steni sami ugotovljeni tudi Se prvotni skriti
zlebovi za odvajanje meteorne vode. Mimogrede lahko povemo, da tudi s to
podrobnostjo stavba ni prav ni¢ »italijanska«, saj njena celotna zasnova z izra-
zitim dolgim korom govori za tesne zveze in vzore iz sotasne gotske arhitek-
ture v zahodni Evropi izven Italije, ki je uporabljala pri cerkvah pridigarskih
redov povsem drugade zasnovane korne partije (prim. Koper, Pulo, Udine itd.).

V zimi 1969-70 so bila gradbena dela s prekritjem strehe po projektu in z
napravo vise¢ih Zlebov z odto¢nimi cevmi (na ne ravno najbolj posrefenih
mestih) kon¢éno le zakljuéena. Kljub temu, da celotni program, kakor smo
lahko predvidevali Ze pred pri¢etkom del, z razpolozljivimi finan¢nimi sred-
stvi, pa tudi terminsko, ni mogel biti izveden, je uspeh opravljenih del nedvo-
men. Rekonstruirana in z dokonéno streho je pokrita zunanja arhitektura prez-
biterija, torej arhitektonska lupina tega za svoj ¢as naprednega prostora, ki
pa zaradi $e vedno manjkajotega oboka Se ni v sebi zakljuéen. Sele rebrasti
zgodnjegotski obok, sezidan v stari tehniki in prvotnem gradivu, bi prostoru
odmeril njegove prave razseznosti; po 17. stol., ko so prostor gotskega prezbi-
terija pregradili povprek in po visini, bi ga obiskovalec prvi¢ lahko dozivel
spet v vsakdanjih merah prve Ze povsem zrele gotske arhitekture na nasih
tleh. Zal bo ta prostornina na svoji zahodni strani ob podrtem slavoloku, ki
ga ne bo mo¢ nikoli ve¢ rekonstruirati, zaradi brezobzirne samovolje projekta
nove poste bistveno okrnjena, nezaklju¢ena in kakor odrezana in se tudi rebri
v zadnji obo¢ni poli ne bosta mogli opreti na svoji naravni oporiséi, konzoli,
ker se je kljub pravoasnemu opozorilu in svec¢anemu dogovoru v tloris prez-
biterija povsem po nepotrebnem zajedla nova stavba ptujske poste. Ce bomo
uspeli z obokom kdaj rekonstruirati prostornino prezbiterija, pa bo treba
hkrati misliti tudi na rekonstrukcijo njene prvotne viSine, ki se je ob veliki
barokizaciji stavbe v drugi polovici 17. stoletja zaradi precejSnjega nasutja
bistveno zmanjSala. Poskusna sonda, ki smo jo napravili ob Se ohranjeni ba-
ro¢ni kamniti oltarni menzi, je namre¢ pokazala, da je kak$nih 10 em pod
sedanjim nivojem tal v prezbiteriju deloma ohranjen baroéni tlak iz opeénih
tlakovecev, 79 cm pod njim pa je Se prvoten gotski estrih ope¢nato rdece barve.
Nobenega dvoma ni, da bo treba zato odstraniti iz prezbiterija vse baroéno
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Pogled na minoritski prezbiterij aprila 1970

Le choeur de 1'église des fréres mineurs, état
actuel

nasutje in vzpostaviti spet prvotni nivo tlaka ter ga po moZnosti, ker je ver-
jetno poskodovan, dopolniti v stari tehniki. S tem bi prostornina zazivela tudi
v svoji pravi viSinski razseznosti, kakrSne mi Se nismo doziveli. Vtis take arhi-
tekture bi bil s Siroko odprtimi okni, pa seveda z rekonstruirano prvotno poli-
hromacijo sten in reber, ki je dokumentirana, potem Se dosti bolj »gotski« in
bi bila za ¢as svojega postanka v 3. ¢etrtini 13. stoletja ta arhitektura Se na-
prednejSa. V njej po sodobnih muzeoloSkih prijemih razpostavljeni dragoce-
nejsi lapidarijski kosi, zlasti pa ptujska gotska figuralna plastika, bi se ubrano
ujeli s plemenito arhitekturo in vse skupaj bi bilo za obiskovalca veliko kul-
turno dozivetje v tem naSem historiénem, spomeniSkem in muzejskem Ptuju.

Za zdaj je to samo $e vizija. Zadaj za lepo novo ptujsko posto stoje pred
padavinami sicer s streho resda zavarovane stene nekdanjega prezbiterija Se
bolj nekdanje cerkve z velikimi, Se ne zasteklenimi in zelo o¢itno na novo
napravljenimi okni Se celo brez polic, zidovi so na obeh straneh razen preura-
njenega ometanja juzne zunanj$¢ine zaradi takratne prireditve na obnovlje-
nem samostanskem dvoris¢u Se neometani, kamnoseski deli opornikov, okenska
ostenja in krogovi¢ja so komaj za silo izdelani in jim manjka Se vsa povr-
Sinska obdelava, kamniti skladi opornikov Se sploh niso za$¢iteni in vse skupaj
daje vtis, ko da so zidarji komaj véeraj zapustili to nevSe¢no gradbisce, kjer so
morali po ¢udnih navodilih graditi tako, kakor jih nihée ni uéil in tega seveda
doslej niso bili vajeni. Notranj$¢ina stavbe pa — no, o tej zdaj raje ne bi govo-
rili, da si ne pokvarimo vizije, ki smo si jo o njej poprej tako lepo naslikali.
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Res je, Skoda se na spomeniku ali bolje — na ostanku nekdanjega spo-
menika, res ne dela veé, vsaj za zdaj Se ne. NaSe delo pa je bilo opravljeno le
do polovice in spomenik zato Se ni dokon¢no prezentiran. Manjka pravzaprav
Se vse tisto glavno, njegova estetska sestavina, tako imenovana zadnja roka,
ki jo moramo nanj poloZziti, da bo spomenik razumljiv slehernemu obiskovalcu
brez posebnih opravitevanj. Kdaj se bo to zgodilo, pa seveda ni odvisno le od
spomeniske sluzbe, saj tudi doslej spomenik ni po njeni krivdi toliko let pro-
padal.

MARIJAN ZADNIEAR: LA RECONSTRUCTION PARTIELLE DE L’EGLISE DES FRERES
MINEURS A PTUJ

Juste avant la fin de la Ile guerre mondiale, un coup plein de bombe a détruit 1'église
aes fréres mineurs & Ptuj, construite au 3e quart du 13e siécle et — en Slovénie — le premier
exemple de l'architecture gothique formée, qui se distinguait aussi par des peintures murales
du gothique avancé, par une riche facade baroque de la fin du 17e siécle et par un bel ameuble-
ment baroque. Tout ce qui est resté du batiment étaient les dessous des murs de la nef et les
deux murs latéraux du «choeur long», tandis que l'arc triomphal et le chevet polygonal du
choeur étaient fortement ruinés. Conscient de la grande valeur documentaire des vestiges, le
Service des Monuments Culturels les a au moins préservées d'etre rasées comme autres ruines
de guerre. En 1950/51 les vestiges ont été nettoyées, les murs de la nef ont été nivelés a une
hauteur unitaire minimum autour du plan entier, les restes du choeur ont été consolidés de
surface, a I'est aussi un peu restaurés, et les deux murs penchants liés par des joints de fer.

Il était naturellement évident que les ruines ne pourront pas subsister sous cette forme
au milieu de la ville pour toujours, mais il n'y avait alors ni compréhension ni ressources
budgetaires pour une reconstruction de I'église qui aurait été, en vue de la documentation
préservée et des elements survegus, techniquement réalisable, Le monastére des fréres mineurs
a voulu reconstruire l'église aux ses frais et suivant les directives du Service, mais ¢a ne lui
a pas été rendu possible. Comme une reconstruction totale n’était pas possible, dans la situation
d'alors et sous le poids des circonstances, nous avons dQ admettre une construction nouvelle
sur le plan de la nef. Mais malgré 1'accord exprés et malgré nos objections exprimées a temps le
baAtiment nouveau de la poste a pénétré sans égards dans le plan méme du choeur, ce document
le plus précieux de la premiére architecture gothique en Slovénie et méme dans un espace
culturel plus vaste, Ca a rendu pour toujours impossible la reconstruction de l'arc de triomphe
caractéristique et le vaisseau du choeur sera donc essentiellement atteint aussi au futur,

En 1969 la ville de Ptuj a célébré le 1900e anniversaire de sa premiére mention dans
Vhistoire et on a donné a la disposition du Service des moyens limités pour la reconstructicn
finale du choeur. Nous avons rebiti tous les murs manquants et reconstruit six grandes baies
gothiques aux remplages, les piliers manquants et la corniche, et couvert le batiment d’un
nouveau toit aux tuiles anciennes. Dans lintérieur il a fallu reconstruire la volQite gothique
& nervures et atteindre la hauteur originale de la place au moyen age par otant le remblai
baroque. Bien que mutilé & coté de l'arc de triomphe, le choeur ainsi reconstruit aurait été,
quant & la valeur du monument, toujours assez témoignant et esthétiquement attractif, et en
outre il aurait pu assumer aussi la fonction du museé avec un lapidaire et une collection des
sculptures médiévales en pierre de Ptuj.

Durant la course des travaux déja il est devenu évident que cette tidche attrayante ne
pourrait pas etre réalisée complétement, parce que la taille de pierre était relativement exi-
geante et aussi ’entreprise de construction n’était pas qualifiée pour de tels travaux spécifiques.
On a dQ se contenter alors de la reconstruction des murs et de la construction du toit avec
des gouttiéres, tandis que toute l’architecture intérieure, les éléments architecturaux primaires,
devront attendre une nouvelle dotation. Alors seulement il sera possible d’assurer a 1'objet
partiellement reconstruit une fonction pratique convenable, ce qui est le but final de présque
toute architecture. Mais naturellement la réalisation de ce but ne dépend pas seulement du
Service des Monuments Culturels.
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ODKRITJE BAROCNIH FRESK V IHANU
TOMAZ KVAS

Ko so poleti 1969 obnavljali notranj$¢ino Zupne cerkve sy. Jurija v Thanu,
so pod belezi umaknjenih stranskih sten v ladji po naklju¢ju zadeli na razno-
barvno plast. Zupni urad je ustavil beljenje na teh stenah in o najdbi obvestil
spomenisko sluzbo.

Sondiranje je pokazalo, da barvne lise razmejuje risba, kar je Se okrepilo
domnevo, da gre za prebeljeno fresko. Zdi se, da so do te plasti prisli ob zadnji
poslikavi vse cerkve leta 1929, ki jo je izvajal znani slikar okoliskih kapelic
Fran Meréun, na nekaterih mestih pa so bile freske pokrite samo z novejSimi
plastmi beleza.

Restavriranje freske na
severni steni. S polkroz-
nim oknom je odrezan
vrhnji zakljuéek slika-
rije (foto: T. Kvas)

Restauration de la fres-
que sur le mur du nord.
La partie de dessus de
la peinture est coupée
par la fenétre demicir-
culaire (photo: T. Kvas)
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Okrasna bordura na podstavkih svetnikov. Na
levi: delno odkrit Skoljkasti podstavek »okvi-
ra« (foto: T. Kvas)

Bordure d'ornement sur les piédestaux des
saints. A la gauche: le socle en coquille du
«cadre~ partiellement découvert (photo: T.
Kvas)

Strokovno nadaljevanje odkrivanja je nakazalo nove zaplete. Prvo, pazljivo
mehani¢no odstranjevanje dobro sprijetih belezev na hrapavi podlagi je bilo
precej zamudno in nehvalezno. Vsak dotik kladiva je pustil bel odtis odstranje-
ne apnene plasti, rezilo pa je nacenjalo vr$i¢ke hrapave povrSine. Omet v
spodnjem delu sten je postal zaradi vlage prhek, povrhnica intonaca pa zasi-
gana. Odkrivanje zasiganih povr$in na mehkem, drobelem se ometu je po-
vzroc¢alo okvare barvnih ploskev. Pod odstranjenimi beleZi se je pokazal s kar
preveé¢ surovo zivimi barvami in ¢asovno neskladno naslikan oltar. Kakih za-
piskov o tem ni bilo najti. Pomagati smo si mogli samo s »prebiranjem« pre-
slikav v nasprotnem zaporedju odkrivanja.

V prvi polovici 18. stoletja so cerkev barokizirali. Tej adaptaciji so prav
gotovo botrovali premozni lastniki bliznjega Krumperka, ki so si hoteli s svojim
prispevkom zagotoviti nesmrtnost. Vzor Grobelj je bil dovolj vabljiv, da so
enkrat sredi stoletja tudi tu povabili freskanta, ki naj bi Se njim z iluzionisti¢no
naslikanim oltarjem navidezno poveéal skromno Sirino »pre¢ne ladje«.

V spodnji tretjini stene je bila na sredi plitva niSa, v kateri je stala sta-
rej$a plastika Skapulirske Matere boZje (danes Ze neitetokrat preslikana sedi na
slavoloénem zidu).

NiSa s plastiko je bila torej srediS¢e stene ter jo je slikar uporabil tudi za
sredi$¢e naslikanega oltarja. Okoli nje je naslikal razkoSen $koljkast okvir, ki
se uvija in odvija, stoji pa na masivnem podstavku; ta prehaja spodaj v orna-
mentirano borduro ($koljke, sadje). Na podstavku stoji ob oltarju na vsaki strani
po ena mucenica, za njo pa dvojica marmornih stebrov. Ti dve dvojici stebrov
nosita dve polkrozni, konveksni, visoko dvignjeni prekladi, ki se zgoraj polkroz-
no kopasto stikata. Na previsnih robovih preklad se kot na nekak$nih kamni-
tih prestolih ali skrajSanih lezis¢ih, v neudobni visini in drzi, razkazujeta sedeéi
svetnici s svojimi atributi, roZzami in jagenjékom. V vrhu oltarja sedi bog Oce
na oblaku z zemljo v levici, v stegnjeni desnici pa drZi Zezlo, s katerim pretece
kaze navzdol, da se preplaSeni angel privija v varno zavetje k njemu. Ozadje
oltarja je do viSine glav spodnjih dveh svetnic ovito z velikanskim rdeéim bal-
dahinom, v katerega gubah se potikajo angelske glavice.
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Odkrit in oc¢id¢en fragment
z angelom v okrilju boga
Oc¢eta (foto: T. Kvas)

Fragment nettoyé et restauré
avéc un ange sous la pro-

tection du Dieu Peére (pho-.

to: T. Kvas)

Severna stena po restavri-
ranju. Na sredi je viden iz-
virni rokokojski okvir, nad
njim Se preprosti polkroZni
zaklju¢ek na novo naslika-
nega oltarja, vrhnji prekladi
prvotnega oltarja je okno
odrezalo (foto: T. Kvas)

Le mur nord aprés restau-
ration. Au milieu, le cadre
original du rococo au-des-
sus Ja simple conclusion
demi-circulaire de 1'autel
peint nouvellement: les
deux frontons de l'autel ori-
ginal ont été coupées par la
fenétre (photo: T. Kvas)




Levo: odKkrit fragment na juzni steni (noge
sv. Bostjana). Desno: leseni vloZek v letnici
na kartusi (foto: T, Kvas)

Fragment découvert sur le mur sud (les pieds
de St. Sébastien). Ci-dessus: piéce de. bois in-
sérée dans la date sur le cartouche (photo:
T. Kvas)

V zacetku druge polovice 18. stoletja je bila v fari ustanovljena Bratovséina
sv. Druzine. Na (moski) juZni steni so v poglobljeni prostor postavili plastike
sv. DruZine ter povabili freskanta, ki je bil Ze deloval v moravski dekaniji (do-
slej znana votivna freska na zunanj$¢ini ihanske cerkve, »Smrt bolnice«, je nje-
govo delo, odkritje v notranjosti pa je naSe poznavanje njegovega ustvarjanja Se
obogatilo). Slikar je imel enako nalogo kot mojster freske na severni strani iz-
pred nekaj let. Uporabil je kompozicijski sestav nasprotne stene in naslikal pla-
sti¢ni oltar z baldahinom in enakim S$tevilom svetnikov. Ob straneh stojita spo-
daj Matija in Jakob, na prekladah pa sedita Bostjan in AmbroZ, medtem ko na
vrhu oltarja vidimo fragment sv. Jozefa, ki na pol kle¢i na oblaku in drZi na
kolenu otroka Jezusa.

V detajlih naslikane arhitekture kaZe ta slikar klasicistitne teZnje in bi
mogoce lahko sklepali, da je on Ze prvi obnavljal oltar na severni steni, kjer
zbujajo naSo pozornost npr. nebaro¢ni kapiteli. Ce sta si naslikani oltarni
zgradbi izredno podobni, pa tega ne bi mogli trditi za barve, ki so so¢nejSe,
niti za drZe figur in gube draperij, ki niso ve¢ tako baro¢no razgibane. Mode-
lacija je vsekakor izrazitejSa (nasprotja med svetlim in temnim niso posledica
boljSe ali slabse ohranjenosti freske na tistih mestih), prim. prosojno polsenco
¢ez lice in glavico putta v vrhu kompozicije. Citljiva letnica 1764 na Matijevi
sekiri potrjuje domnevo, da gre za delo Antona Cebeja.

Zlasti fresko na severni steni so nekaj desetletij prizadejali precej tezki
posegi. Najprej so zazidali niSo in prestavili plastiko. Ob tej priloZnosti so prvié¢
preslikali rokokojski okvir in ga nadomestili s poenostavljenim, vi§jim in SirSim,
ki je rasel iz Ze danih polZastih osnov. Na preprostem polkroZnem zakljucku je
pripet vejasto uokvirjen sréast medaljon, ki sega previsoko pod sedecega boga
Oceta. V novi okvir je bil naslikan tudi neki prizor, mogoée Oznanjenje, kolikor
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Delno ohranjeni angelski
glaviel v vrhu freske na
juZni steni (foto: T. Kvas)

Deux tétes des anges par-
tiellement conservées en
Raut de la fresque sur le
mur sud (photo: T. Kvas)

Jakob na levi strani freske na juZni
steni (foto: T. Kvas)

St. Jacques sur la cdté gauche de la
fresque sur le mur sud (photo: T.
Kvas)

123



lahko sklepamo po okrnjenih ostankih. Ozaréeni sv. Duh in angelski glavici
spodaj prav tako niso delo starejSega mojstra. Pri ta¢asnih preslikavah je v no-
vem, modrem baldahinu utonilo ve¢ angleskih glavic in prizaneseno ni bilo niti
lepo naslikanemu angelu, ki se je bil privijal k bogu Oé¢etu. Izginila sta tudi
nekdanja modelacija in barva inkarnata, svetlobe na obrazih so posivele. Arhi-
tekturni ¢leni oltarja so Zivo pobarvani, zra¢nost in globina naslikane oltarne
zgradbe pa sta izgubljeni. Veckrat spremenjena letnica sredi kartuSe je ne-
¢itljiva, ker je prisel na mesto Stevilk lesen vlozek, s katerim so pritrdili stensko
svetilko.

Usodo fresk pa so dokonéno zapecatila prizadevanja za svetlobo. V severni
kot tudi v juzni steni so v viSini 5,50 m od tal odprli polkrozni okni. Freskam, ki
so bile medtem Ze veckrat in Cedalje bolj primitivno preslikane, kar jim je
jemalo vrednost in mik, so zdaj z oknom mirno odrezali po 120—150 cm. Na
severni steni, kjer ometa ob prebijanju sten niso zravnali, so obrazi svetnic
ostali Se razpoznavni, pa tudi trikotnik okrog glave boga Oceta je — ceprav
dvojen — ostal nedotaknjen, V tem ¢asu sta bili freski Ze tako okrnjeni, da so ju
nato prebelili, v zameno pa je opustoSena stena dobila podobo Oznanjenja, ki
jo je naslikal Mihael Kavka.

V c¢asu pred 1. svetovno vojno je Ivan Pengov po naro¢ilu Zupnega urada
obdal juZni oltar z lesenim rezljanim okvirom, ob straneh pa postavil leseni
plastiki sv. NeZe in sv. Alojzija.

Ko je bilo previdno in zamudno mehansko odstranjevanje belezev kon¢ano
— tezave okrog tega smo opisali Zze v za¢etku — je bilo treba prvotno barvno
plast ocistiti preslikav. Nato smo odpravili razne mehanske okvare. Globoke
razpoke v zidu so bile preprosto zapolnjene z ometom, ki je bil na Siroko
razmazan $e prek robov razpok na barvno plast. Razpoke smo zatem na novo
plombirali z apneno malto. RetusSe smo izvedli v odtenkih, ki so se ujemali z ne-
posredno kolico. Nekateri manjsi detajli, za katere je bilo dovolj podatkov, so
rekonstruirani.

Velikost odkritih in Se obstojnih fresk:

severna (zenska) stran: viSina 420 cm, Sirina 420 c¢m,
juzna (mos$ka) stran: viSina 520 cm, Sirina 420 cm.

TOMAZ KVAS: LA DECOUVERTE DES FRESQUES BAROQUES A IHAN

Au cours d'une renovation de l'église paroissiale 4 Than on a découvert a lintérieur des
fresques baroques oubliées et repeintes. La mise au jour des peintures — autant qu’'elles
n'étaient pas détruites par une grande fenétre et autres inserts — a montré qu’il y avait
icl au travail deux maitres qui ont successivement peint un autel du coté nord et un du
coté sud de la nef, dont surtout le premier est d’'une qualité trés élévée.
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RESTAVRIRANJE UMETNIN IN OHRANITEV NJIHOVIH PODATKOV

KSENIJA ROZMAN

Dokumentacija o restavratorskih postopkih na umetninah je po pravilih
dvojna: pismena in fotografska. Z besedo je popisano stanje umetnine pred re-
stavriranjem, med restavriranjem in po restavriranju. Delo je dokumentirano
s ¢érno-belimi posnetki v istem vrstnem redu. Pri pomembnej§ih umetninah in
pri posebno zanimivih posegih je restavriranje dokumentirano tudi z barvnimi
posnetki. Restavratorska delavnica Zavoda SRS za spomeniSko varstvo je Ze
pred leti sestavila posebno listo z vprasanji o glavnih podatkih umetnine, ki je
bila dana v restavriranje. VpraSanja se nana$ajo tudi na podatke o lastniku
in naro¢niku restavriranja, o stanju umetnine pred restavriranjem, o pogojih v
prostoru, od koder je umetnina prisla v delavnico, o nekdanjih restravracijah,
o fizikalnih in kemiénih raziskavah. Med zadnjimi vprasanji se vrste predlogi za
konservacijo, opisi poteka restavracije in poznej$a opazanja. Zapisano je tudi
vpraSanje, kako naj bo restavrirana umetnina v prihodnosti vzdrZevana.

Pri¢akujemo, da je dokumentarni list o restavriranju pravilno in vestno iz-
polnjen in da zajema nadrobne podatke tudi o odstranjenih preslikavah, po-
znejSih signaturah in datiranjih. Pri¢éakujemo tudi, da po dokon¢anem restav-
ratorskem delu naroénik prejme prepis dokumentarnega lista in nekaj fotografij.
Naroénik je namre¢ soodgovoren za opravljeno delo. Pri tem mislim predvsem
na muzej ali galerijo, ki sta dala restavrirati umetnino iz lastnih zbirk ali zbirk
in prostorov drugih lastnikov, ki so umetnino zacasno posodili za razstavo.

Prav razstave so pobudniki $tevilnih restavriranj. Ob pripravah razstav in
ob rednem vzdrzevanju umetnin 1z stalnih zbirk Narodne galerije se je do
danes nabralo Ze toliko obrobnih vprasanj, da velja nanje posebej opomniti.

Pred veé¢ kot desetimi leti je bila restavrirana slika Janeza Gladica:
»Dr. Mihael Dienstman na mrtvaskem odru« iz leta 1660, last
Narodne galerije v Ljubljani. Do nedavnega je bila to edina slika, ki je hranila
avtorjevo signaturo. Danes smo o signaturi lahko seznanjeni le po podatku v
inventarni knjigi in Katalogu portretnega slikarstva na Slovenskem iz leta
1925. Pisca kataloga in inventarne knjige sta signaturo videla, ostali jo
lahko le slutimo, ker jo je na hrbtni strani prekrilo novo nalepljeno
platno. — Mo¢no posSkodovano je bilo do zdaj $e neobjavljeno in neznano
»Tihozitje z mac¢ko«, delo Andreja Herrleina, last Narodne
galerije. Znano je, da so nekatere Herrleinove slike signirane na hrbtni strani
platen. Na tej je bilo zapisano: Herrlein Invenit Pinxit. Primerjava z drugimi
Herrleinovimi signaturami govori za to, da je signatura originalna. Da se ne bi
ponovil primer Gladi¢eve slike, smo se z restavratorjem Francem Novincem
dogovorili za naslednji postopek: zaradi slabega stanja slike je moralo biti na-
lepljeno novo platno, na mestu pa, kjer je signatura, je bilo novo platno iz-
rezano v obliki okenca, ki kaze avtorjev podpis. — Za razstavo umetnosti
17. stoletja na Slovenskem je bila restavrirana slika Jamskove delav-
nice: »Muc¢eniS§tvo sv. Barbare«, iz okoli leta 1682, last p. c. sv.
Barbare nad Skofjo Loko. Ko je restavrator sliko v grobem o¢istil, posebno
prah na hrbtni strani platna, se je tu pokazala tanka risba z ogljem, napis in
letnica. Tudi na to sliko je bilo na hrbet nalepljeno novo platno. Ker fotografski

125



posnetek risbe ni dovolj razlo¢no pokazal, jo je restavrator Miha Pirnat pre-
kopiral na prozorni papir. Risba kaZe v 18. stoletju naslikano smrt (okostnjak)
s pe$teno uro in keso v rokah, pet obrazov (vsaj dva izmed njih sta najbrz
skici za luno in sonce), letnico 1732 in podpis Josephus S...

Kdor koli pobliZze pozna slike iz domadih zbirk ali pa je kdaj pogledal
hrbte prosto stoje¢ih slik v svetovnih zbirkah, bo vedel, da so zadaj na
podokvirih ali platnih nalepljeni razni listki. Znano je, da je na-
lepljenje listkov na platna slik $kodljivo zaradi lepila, ki predira proti barvni
plasti in jo uni¢uje. Ceprav danes ni¢esar ve¢ ne nalepljamo na slike, upajmo,
da je res tako vsaj v muzejih in galerijah!, so nam ti listki zelo dragoceni kaZzi-
poti in hranilci podatkov, ki so za umetnino lahko tudi bistveno pomembni.
Nalepljeni listi predstavljajo ekspertize, podatke o nekdanjih lastnikih umetnin,
prodajalcih, avkcijah, razstavah, na katere so bile umetnine uvrs¢ene, o po-
svetilih ali darovanjih slik itn. Navidez sekundarni podatki na umet-
ninah pa lahko postanejo primarnega pomena. List s podatkom o postavitvi
umetnine na dolo¢eni razstavi more biti zanesljivo doloéilo o nastanku umet-
nine, vsaj kot datum ante quem. — Nalepljeni zeleni listi s Stevilko in grbom so
znamenje, da gre za umetnino iz Strahlove zbirke itn. Znanje o nekdanjih last-
nikih pomaga marsikdaj najti nadrobnej$e podatke o umetnostnih predmetih.
Prav tako so in bodo marsikdaj uporabne razne $tevilke, s tuSem ali kako dru-
gade zapisane (znane so npr. Stevilke Zbirnega centra itd.). Ni re¢eno, da bodo
ostali neznani in nepomembni podatki vedno brez pri¢evalnosti in pomembno-
sti. LaZe je, da jih ob restavriranjih skrbno prepiSemo na restavratorske doku-
mentarne liste ali njihove priloge, kot pa, da jih za vedno izgubimo in zavrZemo.
Ce je mogoce, naj bodo vsi listi ponovno nalepljeni na lesen podokvir slik. Fo-
tografija ali prekopiran zapis je vedno v pomo¢.

Slika »Cecilija Auersperg«, last Narodne galerije, je bila ob raz-
stavi del Jozefa Tominca pristeta k zgodnjim slikarjevim delom. O av-
torstvu slike danes ne dvomimo veé. Se vedno pa nas zanima primerjava te
slike s skoraj na las podobno, ki velja za Strojevo kopijo in je danes v Mest-
nem muzeju v Ljubljani. Galerijska slika je bila pred leti restavrirana. Nanjo je
bilo nalepljeno novo platno, znova je bila tudi lakirana. Ce bi imeli v dokumen-
tarni mapi posnetek ali celo vzorec originalnega platna, potem bi bilo primer-
janje s platnom kopije zelo zanimivo. Mogoce bi celo nudilo klju¢ za dolo¢nejSo
sodbo, kdo je avtor slike Cecilije Auersperg v Mestnem muzeju. Zahteva, da se
pred nalepljenjem novih platen ohrani vzorec originalnega platna, -
je opraviéljiva. V takih primerih je edino le $e potrjena.

Posebno vpraanje pomenijo znamenja na lesenih podokvirih
slik. Ob istih dveh primerkih slik »Cecilije Auersperg« danes obzZalujemo, da
ni shranjen podokvir galerijske slike ali pa, da ni 0 njem nobene opombe. Ce
bi kje#koli pisalo, da ni bilo na podokviru ni¢esar zapisanega, potem ne bi Zalo-
vali za nicemer. Od kod je prisla slika v galerijo, ni znano. Po zaslugi zapisov
na podokviru pa smo nadrobneje pouceni o provenienci slike v Mestnem mu-
zeju. Na originalnem podokviru je s svinénikom zapisan priimek portretiranke:
»Gf, Auersperg gb. Contesse Blagaj«. Napis z rde¢im svinénikom »Lenaréi¢« pa
pove, da je slika z gradu Srajbarski turn (Thurn am Hart), ki so ga Lenar¢&iéi
z Verda kupili od Auerspergov. Vabljivi misli, da je originalna slika visela pri
Ceciliji Auersperg v njeni hiSi v Ljubljani ali na gradu Habah, kopija pa pri
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sinu Aleksandru Auerspergu-Anastaziju Griinu v gradu Srajbarski turn, lahko
z gotovostjo odgovori le muzejska slika s sekundarnimi podatki na podokviru.
— Boljso usodo je imel podokvir »Avtoportreta« slikarja Antona
A zbeta. Do retrospektive razstave leta 1962 je za avtoportret veljalo, da je iz
leta 1895. Ob restavriranju slike pa je na podokviru priSel na dan napis s sviné-
nikom: »Vzemi za spomin od Tvojega praviga brata Anton Aschbe slikar v
Monakovem 1889 Bavarska«. Star podokvir so zamenjali z novim, del z napisom
pa je shranjen. — Kazno je, da je skoraj vsak zapis na podokviru pomemben,
¢e ne danes, pa jutri. Shranjevanje starih podokvirov bi bila ena moZnost.
Druga pa bi bila, da bi napisni del sneli v furnirsko tanki plasti in ga nalepili
ali kako drugaée pritrdili na nov podokvir. V dokumentarni mapi pa bi moral
biti zapisan. Povedano bi tudi moralo biti, kje je bil neko¢ ta napis.

Ob vsem tem pa mislim: novo nalepljenje platen na slike mora biti res
opravi¢ljivo in sliki koristno, ne pa razvada, da ta postopek dozivi vsaka slika,
ki pride v restavriranje. Prav isto velja za podokvire. Stari podokviri so pri-
¢evalni sami po sebi in po raznih zapiskih na njih. Novi naj jih spodrivajo
resni¢no le takrat, ko se drugace ne da pomagati. — Ko¢ljivo je tudi vprasanje
snemanj originalnih lakov. Znano je, da so laki zlasti pri slikah
19. stoletja imeli primeSane tudi barve, ki so slikam dajale resni¢no romanti¢no
rumenkasto tanéico. Ceprav $e vedno ni konéan boj med radikalnimi &is¢enji
povrsin slik in novim lakiranjem in med ohranjevanjem patine v obliki posta-
ranih lakov ipd., je resnica le najbrz nekje sredi med mnenji. »Lepotne« ko-
rekture so pa¢ mogoce. Snemanje lakov, zamenjava podokvirov in nalepljenje
platen pa naj bo v prihodnosti resniéno opravljeno samo, ¢e ni druge moznosti.
Vsi sekundarni podatki pa, ki bi morali izginiti s temi posegi, naj bodo ohra-
njeni: z zapisom, z risbo, s fotokopijo, ali pa naj bodo preneseni na nove dele.
Tudi o tem, kar naj bi z restavriranjem izginilo z grafi¢nih listov, s plastik, z
umetnoobrtnih predmetov, velja dobro premisliti, kako bi moglo biti ohra-
njeno ali vsaj dokumentirano. Sekundarni podatki na umetninah imajo vso
pravico do obstoja, ker so pri¢e o zivljenju in usodi umetnin.

KSENIJA ROZMAN: LA RESTAURATION DES OEUVRES D’ART ET LA CONSERVATION
DE LEUR DONNEES

L’article parle sur l'importance des signatures originales des auteurs sur les revers des
tableaux, des affiches avec des indications diverses et des différentes inscriptions sur les chassis
des tableaux. Il faut garder toutes les dates différentes qui pourraient se perdre au cours du
traitement: apreés le rentoilage les signatures originales et les inscriptions importantes doivent
etre visibles — la toile nouvelle doit etre ouverte sur ces lieux. Les feuilles affichées avec les
aates des anciens propriétaires, des dédicaces, des ventes, des participations aux expositions ete.
doivent etre recollées sur les chassis nouveaux; les inscriptions des chassis doivent etre enlevées
en une couche fine et fixées aussi sur les chassis nouveaux. Ou le collement ou la fixation ne
seraient pas possibles toutes les inscriptions doivent etre copiées sur des cartons documentaires.
dessinées et photographiées. Le rentoilage est admissible seulement dans des cas vraiment ur-
gents; et alors il faut garder un echantillon de la toile originale, En tout cas il faut conserver
les vieux chassis. Si ce n'est pas possible, I'auteur propose la conservation des parties des vieux
chassis ou se trouvent des inscriptions quelconques. Si ¢a non plus n'est possible, il faudrait
au moins copier ces inscriptions. Il faut se mettre a l'enléevement des vernis avec toute la
responsibilité. Il est connu que les auteurs ajoutaient au vernis aussi une part de pigment.
En enlevant le vernis disparait donc aussi une partie de la peinture originale. — Les peintures
gue Narodna galerija (la Galerie Nationale) de Ljubljana a fait restaurer pendant ces derniéres
@nnées ont prouvé la nécessité de la consideration des problémes mentionnés.
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O USODI NASIH LESENIH PLASTIK
SERGEJ VRISER

Smo dezela, katere umetnostna dediS¢ina je obilno zaznamovana s spome-
niki iz lesa. Lahko re¢emo, da je umetnost naSega kiparstva na$la svoj naj-
mocnejSi izraz v lesu. Veéji del kiparskih umetnin iz obdobij srednjega veka,
predvsem pa iz ¢asa od 16. do konca 19. stoletja je nastal pod dletom rezbarjev.
Lesen je plasti¢ni okras velike ve¢ine nasih cerkva, k temu pa je pristeti Se
izdelke ljudskih umetnikov, katerim je bil les v vseh &asih najprikladnejsi in
najcenejsi kiparski material.

Pri¢akovati bi bilo, da je ob spoznanju pomembnosti lesenih umetnin pri-
merno razvita tudi na$a skrb za vzdrzevanje teh plastik. Zal pa skrbimo zanje
vet kot slabo. Mnogi od teh spomenikov so bili do danes komaj delezni kake
strokovne nege in tako smo pri¢e, kako se jim po treh ali dveh stoletjih izteka
zivljenje prav v naSem ¢asu. V ¢asu, ki ima na voljo nebroj tehni¢nih sredstev
za za$Cito lesa.

Najbolj zaskrbljujoce je stanje pri nasi cerkveni plastiki, pri delih, ki so Se
na svojih prvotnih mestih v sakralnih stavbah. Propadajo predvsem Stevilni
oltarji v oddaljenih gorskih podruznicah, za katere najvetkrat ni denarja ne
pri cerkvenih upraviteljih in ne pri spomeniskem varstvu. V mnogih od teh
najdemo plastike, ki sta jih ¢rvojednost in vlaga Ze tako unicili, da odpadajo
celi kosi figur in oltarne ornamentike.

Niso redki primeri, ko se loti obnove takih kipov brez slehernega znanja
kak domadéin. Pogosten je pojav, da zaradi pomanjkanja primerne pozlate, pred-
vsem pa da bi pocenili delo, plastike obnovijo kar z bron¢eno ali kako drugo
neprimerno barvo. Do nespoznavnosti so tako pred nekaj leti prepleskali z olj-
nato barvo baro¢ne plastike v cerkvi v Jakobskem dolu v Slov. goricah. Na-
paéno obnovljene oltarje zasledimo Zal tudi v nekaterih sicer zgledno restav-
riranih objektih. Res je konserviranje in restavriranje lesnih pobarvanih in
pozlaéenih plastik zahtevno delo, ki nikakor ni poceni. Vendar pa ugotavljamo,
da pri napakah, ki nastajajo, pogosto ni po sredi samo pomanjkanje denarja,
marveé tudi doloéena brezbriZznost do spomeniske sluzbe in njenih navodil. Po-
gosto najemajo neveste restavratorje tisti, ki bi zmogli pla¢ati strokovno ver-
zirane mo¢i. In vetkrat zmanjkuje denarja za opremo podruzZnic zato, ker sta
upraviteljeva skrb in zanimanje usmerjena samo v vzdrZevanje in sodobno
funkcionalnost glavne, Zupnijske cerkve.

Poglavje zase je odnos do »odsluZenih« plastik. V mislih imam kipe in dele
oltarne dekoracije z oltarjev, ki so jih bodisi predrugacili ali pa zaradi na-
mestitve novih oltarjev odstranili. Najveckrat zaidejo taki kipi na podstreSje
ali v kak drug pozabljen kot. Na vzdrzevanje ali obnavljanje teh umetnin se-
veda ne misli nihée ve¢ in pogosto prevlada mnenje, da jih je mo¢ sploh kar
brez nadaljnjega razprodati. — Ce gre za spomeni¥ko pomembno plastiko, bi
bilo najprimerneje, da bi ji znova nasli mesto v cerkvi ali v njeni bliZini. Na
drugem mestu bi priSel v postev muzej ali galerija, v nobenem primeru pa ne bi
smeli dopustiti, da pridejo take plastike v zasebne roke, saj bi bile s tem za na$
spomeniski patrimonij toliko kakor izgubljene. Spomenisko varstvo se vse po-
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gosteje srefuje s temi problemi. Pri mnogih cerkvah bi potrebovali denar za
modernizacijo in tehni¢no spopolnitev svoje opreme in so v ta namen pri-
pravljeni odsluZeno plastiko prodati; petiénih kupcev najveckrat tudi ne zmanj-
ka. Zelo nujno bo torej, da s spomeniske, pa tudi s cerkveno-upravne plasti te
stvari uredimo in »razprodaje« prepreéimo.

K iskanju takih reSitev nas vse bolj sili tudi dejstvo, da so se v zadnjih
letih razbohotile tatvine po cerkvah. Prav lesene plastike so najpogosteje plen
tatov. Manija zbiranja starin je zajela tudi naSo deZelo, nekaj primerov kraje
pa nas je opozorilo, da smo postali zanimivi za izurjene kradljivce iz tujine.
Slabo vzdrzevanje spomeniS$kih objektov, predvsem pa zanemarjena plastika
utrjuje v teh ljudeh prepri¢anje, da nam ni mnogo do tega premoZzenja, zlasti
Se, ker se med nami vedno znova najdejo ljudje, ki so pripravljeni prodati tuj-
cem Se tako redko umetnino.

Tudi lesene plastike, ki jih hranijo nas$i muzeji in galerije, ne prezivljajo
najboljSe usode. Res so sicer obvarovane pred najhuj$im propadanjem in pred
tatovi. Ce pa ugotavljamo, koliko od teh plastik se je muzejem doslej posreéilo
restavrirati, spoznamo, da gre v bistvu le za skromno Stevilo del. V mnogih
depojih, npr. v Narodni galeriji, Narodnem muzeju, v muzeju v Mariboru,
Celju, Brezicah in drugod, najdemo mnogo kakovostnih skulptur, ki Ze leta
¢akajo na obnovo. Povsod se omejujemo le na najnujnejSe vzdrZevanje, za do-
sledno restavriranje ni denarja. V zagreb§kem muzeju za umetnost in obrt so
izra¢unali, da bi rabili za restavriranje okoli 600 lesenih plastik, ki jih hranijo
v svojem depoju, kar celih Stirideset let! In pri tem gre za mnoga dela, ki ima-
jo veliko umetnisko vrednost in nacionalni kulturni pomen, a so zaradi slabega
stanja javnosti skrita in tako skoraj povsem neznana.

Posledica nase nemo¢i je, da nam manjkajo v umetnostnih zbirkah kiparska
dela, ki bi bila za razvojni prikaz nujno potrebna. V Narodni galeriji v Ljub-
ljani je npr. izbor baro¢nih plastik dokaj siromaSen, predvsem pa glede na
slovenski znacaj te ustanove moéno nepopoln. Tudi zbirke muze]ev so s te plati
pomanjkljive.

Poleg pomanjkanja denarja za restavriranje je obéutiti Se pomanjkanje
ustreznega restavratorskega kadra — rezbarjev in pozlatarjev. Slovenija pre-
more zelo pi¢lo Stevilo strokovnjakov te panoge, posebej Se, ¢e odstejemo ljudi,
ki so na ravni nestrokovnjaskega podobarstva. Tudi dotok Solanega nara$¢aja
je zelo Sibek.

Na splosno so razmere moéno zaskrbljujoce, kriti¢éne. Mnogo $kode je na-
stalo v preteklosti zaradi nerazvitosti nase spomeniske sluzbe. Zalostno pa je,
da nastaja $koda Se danes, ko imamo Ze omreZje spomeniSkih zavodov in ko je,
kot Ze povedano, naSe znanje o tem, kako preprediti propad, na neprimerno
vi§ji ravni kot nekoé. Vse premalo je Se prodrlo v naSo zavest, da je lesena
plastika ena od naS$ih specifi¢nosti. Samo tako si je mogoce razlagati, da se Se
vedno najdejo ljudje, ki menijo, naj bi zaradi izredne mnoZine lesenih umetnin
naSa spomeni$ka sluzba varovala samo nekaj najpomembnejsih, druge pa naj
bi tako ali drugade »odpisali« — razprodali ali prepustili zobu ¢asa.

Prav na podroc¢ju lesene plastike je nemara najbolj obéuten razmik med
stopnjo naSega znanja in raziskovalnih dognanj o teh spomenikih in odnosom
do njihovega vzdrZevanja. Izdajamo sicer publikacije z izbranimi, vabljivimi po-
snetki teh plastik, soo¢enje z njimi pa nam pove, da so podobe v knjigah kaj
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Ena izmed kakovostnih lesenih
plastik, ki »odsluZena« Zivotari
v cerkvenem skladis¢u (foto:
S. VriSer)

Une des bonnes sculptures en
bois qui vivote, »ayant achevé
son service«, dans le magasin
de l'église (photo: S. VriSer)

slepilne in da velikanski del teh umetnin Ze mo¢no propada. Bolj kot domacinu
postane ta resnica o¢itna tujcu. Tuji strokovnjaki so nam Ze pogosto izrekli
priznanje za na$o raziskovalno vnemo, toliko bolj nedoumljivo pa jim je, da
pusfamo spomenike, posebej Se leseno plastiko, tako zelo v nemar.

Ni namen pri¢ujo¢ih vrstic ocitati spomeniski sluzbi brezbriZnost in nede-
lavnost. Vemo, da se restavratorji lotevajo koc¢ljivih problemov lesene plastike
in da vsako leto re$ijo pred propadom nekaj desetin kipov. Vendar Se enkrat:
premalo se zavedamo, da so ta dela v lesu, pa naj gre za gotski relief, rene-
sanéni ornament ali baroéni kip, nasa umetnostna znacilnost in da je del te
znaéilnosti tudi v obilici tega spomeniskega gradiva. Nikakor ne bi smeli torej
skrbeti samo za izbrane kose umetnin v lesu, ampak bi si morali prizadevati, da
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jih ohranimo tudi v njihovi mnozini. Ob stanju, ki vlada danes, bi bilo treba
z najnujnej§imi ukrepi zavreti nadaljnje propadanje in odtujevanje lesenih
plastik. Poleg plastike je v pristojnosti spomeniske sluzbe $e vrsta drugih te-
zavnih problemov, ki glasno kli¢ejo po reSitvi. OgroZenost plastike je nemara
na prvi pogled manj o¢itna, kulturna Skoda, ki nastaja, pa ni¢ manjsa od Skode
na drugih spomenikih. Skrb za leseno plastiko ne bi smela biti samo stvar
spomeniske sluzbe, marve¢ v veéji meri kot doslej tudi stvar vseh oskrbnikov
in varuhov tega gradiva.

Posvetimo torej ve¢ skrbi nasim lesenim umetninam, predvsem pa ukrepaj-
mo hitreje in dokler je za to Se Cas, sicer bomo ez desetletje ali dve spoznali,
da smo zapravili dragoceno umetnostno premozenje.

SERGEJ VRISER: DU SORT DE NOS SCULPTURES EN BOIS

L’auteur veut appeler notre attention sur la situation menacante des sculptures en bois dont
il ¥y a en Slovénie un grand nombre et qui sont pour ainsi dire une specialité d’art slovéne.
Bien que chaque année nos restaurateurs sauvent quelques dizaines de ces figures, nous som-
mes encore fortement en retard. Surtout est inquiétant 1'état des sculptures dans les églises pe-
tites de montagne éloignées ou se déteriorent des nombreux autels et autres objets d'art en
bois, souvent soumis aussi a des renovations et peintures impropres. Encore plus mal nous nous
prennons soin de cettes qui ont achévé leur service et gisent aux greniers, Il y a de mal soignées
aussi dans nos musées qui n’ont pas ni l'argent pour leur restauration ni les spécialistes pro-
pres, Pedant que nos recherches et connaissances de la sculpture en bois avancent, les sculp-
tures elles mémes périssent. Le service des monuments culturels fait tout qu'il peut, mais la
responsabilité de cet état inquiétant on doit faire assumer aussi a tous les autoritées publiques
et éeclesiastiques, administratrices de ce précieux patrimoine artistique.
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SLOVENSKI MUZEJ LJUDSKEGA
STAVBARSTVA NA PROSTEM

(Problematika naé¢rtovanja)

IVAN SEDEJ

Vprasanje osrednjega slovenskega (etnografskega) muzeja na prostem po-
staja aktualno pravzaprav le od ¢asa do ¢asa, ¢eravno se nam zdi, da so priza-
devanja Slovenskega etnografskega muzeja v zadnjem obdobju dokaj resna.
Izbrana je celo Ze lokacija (dolina pod gradom Podsmreka pri Vis$nji gori, pod
avtocesto), ki je neformalno potrjena in sprejeta tudi v strokovnih krogih. O
historiatu take ideje v svetu ne bi govorili. Opozorili bi le na projekt pok. Borisa
Orla, ki ga je kot idejo pripravljal skorajda pred dvajsetimi leti. Kolikor je
misel sama po sebi pozitivna, pa je bila vprasljiva spremna argumentacija. Orel
je namreé vpraSanje skansena povezoval z dokonéno re§itvijo varstva spomeni-
kov, in sicer tako, da bi z zavarovanjem posameznih objektov, ki predstavljajo
reprezentativne primere stavbnih tipov na Slovenskem, ohranil zanamcem pe-
glavitne spomenike ljudskega stavbarstva. Kasneje je (verjetno bolj zaradi po-
manjkanja denarja) dobila ve¢jo podporo ideja o lokalnih skansenih — katere
pozitivni nasledek je bila ureditev Skoparjeve hise iz Pustala na dvoris¢u skof-
jeloskega gradu (muzeja). Skoparjevi hisi so kasneje sledili mlin na veter na
poboéju grajskega hriba v Ptuju, lesena ka$¢a na KoroSkem in nazadnje Se re¢ni
mlin v Prekmurju. S tem se je tudi konéalo.

Ne glede na nekatere nasledke lahko refemo, da je bila »gradnja« teh ob-
jektov nenaértna in sludajna, tako kot je brez prave Studijske in programske
osnove tudi misel o graditvi takega muzeja v Podsmreki. Obenem pa je treba
vnovi¢ opozoriti na moZne negativne posledice, ki se bodo mas¢evale pravzaprav
sluzbi za varstvo etnolo§kih spomenikov — zlasti ¢e bo argumentacija podobna,
kot je bila nekoé¢. V prvi vrsti nam mora biti jasno, da gre pri postavitvi muzeja
na prostem za &isto muzeolosko in Sele v verigi posledic tudi spomeniSkovarst-
veni problem. V tem primeru ima spomenisko varstvo v glavnem le to funkcijo,
da dovoli (ali pa tudi ne dovoli) prenos doloéenega spomenika v novo okolje.
Ceravno lahko Ze v naprej trdimo, da nasprotovanja najbrZ ne bo, pa bi se
morali zavedati, da je prenos objekta tako radikalen poseg, da o spomeniSkih
kvalitetah (ki so vedno nasledek vrste okoli§¢in, od ambientnih do arhitektur-
nih) znova postavljenega objekta skorajda ne moremo veé govoriti. Poudariti
je treba tudi dejstvo, da bi moralo hiti (zaradi histori¢ne objektivnosti vsaj 50
odstotkov poslopij v takem muzeju zidanih! Prakti¢no pa bi bil popoln nesmisel
prenasati tudi kamenje. Poslopje bi po dokumentaciji zgradili iz cenejSega so-
dobnega materiala (opeka, beton); originalni bi bili le posamezni oblikovni
detajli (kamnoseski, okenski in vratni okviri, konzole itd.). Postavitev zgolj
lesenih objektov (pa ¢eprav le v »prvi« fazi) bi bila milo re¢eno dezinformacija
in namerno siromasenje predstave o nasi ljudski kulturi.

Tako pravzaprav pridemo ob problemu muzeja na prostem do ¢isto teore-
ticnih in metodoloskih vpra$anj, ki so Zal Se dale¢ od tega, da bi bila jasna
ali celo raz¢is¢ena. Lahko celo re¢emo, da nimamo zbranega v solidni $tudiji niti
vsega pozitivnega materiala. Polemika o resni¢nem Stevilu stavbnih tipov na
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Slovenskem pa itak Se ni zadovoljivo konc¢ana, kolikor lahko naSe ljudsko
stavbno gradivo sploh reSujemo s preprosto tipologijo. Imamo namre¢ vrsto
spomenikov z izrazito individualno arhitekturno noto, ki se tipizaciji izmikajo —
brez njih pa je podoba o slovenskem ljudskem stavbarstvu revna in popadena.
Omenimo le nekaj velikanskih domacij na Krasu ali kmeéke dvorce na sloven-
skem alpskem ozemlju.

Iz prezentacijskega zornega kota je skansen zaenkrat najboljSa moZna re-
Sitev za organi¢no predstavitev predmetov, ki dokumentirajo in po svoje raz-
lagajo nacin zivljenja slovenskega ljudstva v preteklih obdobjih. Po drugi strani
pa bodo to podobo zameglili izrazito komercialni prijemi, ki jih je SEM v zvezi
z bodo¢im muzejem Ze napovedal. Nekoliko ironi¢no re¢eno bo nepoucéen gle-
dalec dobil kaj Saljivo sliko o slovenskem ljudskem Zivljenju — reducirana bo
namreé na gostinstvo. Skratka — videti bo, kot da so Slovenci v 19. in prejsnjih
stoletjih zgolj rajali in peli, vmes pa imeli v vsaki hi$i tudi »domaco« oStarijo.
Ceravno je imel alkohol na nekaterih obmoéjih na Slovenskem izjemno velik
pomen, pa dezela ostarij le nismo bili, Se manj pa idili¢éna pokrajina, kjer so za
vsakim vogalom izdelovali »ljudskoumetnostne« komercialne predmete.

Po drugi strani pa v danasnjih razmerah ne moremo upati, da bi lahko tak
muzej vodili zgolj s proratunskimi sredstvi — ¢eravno je to praksa, ki jo do-
sledno izvajajo na Vzhodu in Zahodu. Sicer pa bo ¢as pokazal (kot je Ze toli-
kokrat), da je neposredna rentabilnost le pravljica za lov investitorjev. Prav
zato, ker gre za pomembno nalogo slovenskega in s tem tudi SirSega znacdaja,
si moramo naliti ¢istega vina.

Ce se vrnemo k teoreti®nim vprasanjem, moramo najprej ugotoviti, da bo
improvizacija takemu podvigu le Skodovala. Zgolj naklju¢no (ali celo po kri-
teriju cenenosti) izbrani objekti, brez poglobljenih $tudij in resnih elaboratov
o nasem kulturnem nasledstvu, bodo morda turisti¢éna atrakcija, ne bodo pa
muzej v najboljSem pomenu te besede. Stare kmecke hiSe, zidane iz cementnih
votlakov, bodo imele na zunaj popolnoma enako funkeijo, kot ¢e bi bile zgrajene
iz kamna, nabranega in situ — ne bodo pa spomeniki ljudskega stavbarstva, o
tem si moramo biti dokon¢no na jasnem. Prav tako bo prenesena hisa v pri-
rejenem mikroambientu le surogat, ponazorilo s pedagosko funkcijo, saj zahteva
tudi najbolj skromna stavba (hiSa, senik, kozolec itd.) ustrezno SirSe okolje. Obe-
nem se postavlja vprasanje znamenj in seveda arhitekture podruzni¢nih cerkva,
ki so integralni del naSega turizma.

Mogoce se sliSi nekoliko aktivisti¢no in celo modno — vendar se moramo
zavedati, da je postavitev muzeja na prostem akcija, ki terja poleg visoke stro-
kovnosti vseh prizadetih tudi delez izrazito znanstvenega dela, predvsem fun-
damentalnih nosilcev, ki jih za na$ prostor Zal $e nimamo. Opozorimo le na
kriterije za izbiro objektov, ki so lahko arhitekturno-likovni, dokumentariéni,
prilagojeni zamisljenemu turisti¢cnemu konceptu itd. Dokler ne bodo jasne te
stvari, je vsaka misel na zatetek del ponovitev stare napake — improvizacija,
ki je lahko v skrajni konsekvenci le pesek v o¢i financarjem.

To nekoliko poenostavljeno in zaradi aktualnosti tudi namerno kritiéno
iskanje Sibkih to¢k v idejnem »projektu«, je gotovo pozitivno. Saj bi morali
imeti Se pred idejo o muzeju na prostem razélenjen tudi program raziskav. Na-
vrzene misli o predstavitvi posameznih arhitekturnih in stavbarskih spomeni-
kov po socialnih, regionalnih in oblikovnih kriterijih so v prvi fazi le diskusijski
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material, to bodo tudi ostale, dokler ne bo izdelan resen projek. Mimogrede
pa moramo, Ze zaradi stalne prakse, poudariti, da izra¢unov o rentabilnosti in
cenah za postavitev ne bi smeli delati muzealci — ker tega dela preprosto ne
obvladajo. To je posel, ki zahteva prav tako strokovno znanje (seveda z drugega
podroéja) kot delo kustosa ali konservatorja. Obenem pa bi lahko odgovornim
¢initeljem dokazale nesmiselnost »kulturniskih« predraéunov za gradbene adap-
tacije Ze $tevilke, ki jih vsako leto obravnava Sklad za pospeSevanje kulturnih
dejavnosti. Vzemimo le vsoto (npr.) Sest milijonov za obnovo poljubnega gra-
du — ko pa vemo, da stane gradnja male stanovanjske hiSe Ze danes 40 do 50
milijonov! (Toliko za ilustracijo.)

Pred zatetkom (Studijskega ali raziskovalnega) dela pa bo treba (kot inte-
gralni del projekta) izdelati tudi valorizacijo slovenskega prostora glede na
histori¢ni in znanstveni pomen posameznih regij in obmo¢ij. Gotovo moramo
vedeti, koliko hi§ mislimo predstaviti z alpskega ozemlja in koliko (npr.) s panon-
skega. Ceprav se nam %e ta hip dozdeva, da je v neformuliranih predvidevanjih
vkljucena predvsem lesena kmetka arhitektura z naSih najbolj zati$nih in v
zgodovinskih dogajanjih ¢esto manj pomembnih podro¢ij. Tako pridemo do izra-
zito neznanstvenih in psevdostrokovnih »projektov«, ki so v preliminarni fazi
res preratunani zgolj na naivnost financerjev. V najslabSo lu¢ pa zato pade
resna znanstvena disciplina, ¢e sku$a svojo druzbeno upravi¢enost dokazovati
s turizmom — ki je stvar turistiénih strokovnjakov, ti pa morajo konec koncev
tudi nekega dne opraviciti sredstva, ki jih daje druzba za njihovo delo.

Ce se ob koncu tega be¥nega razmifljanja povrnemo k spomeniskemu
varstvu, lahko ugotovimo, da gre pri gradnji muzeja na prostem za problem,
ki se dotika tudi te dejavnosti, vendar na drug nacin, kot so to razlagali pred
desetletjem. Sicer pa je idejo o centralnem »skansenu« kot sanacijskem pro-
jektu za resitev kmeckih arhitektur argumentirano zavrnil Ze Franjo Bas§, ki je
iskreno podpiral predvsem regionalne muzeje na prostem (vendar tudi v teh
primerih ne kot konservatorsko problematiko). Glede na to, da v Sloveniji
nimamo ravno velikega Stevila strokovnjakov in specialistov za ljudsko stav-
barstvo, je edino umesten predlog ta, da se ¢imprej formira strokovna skupina,
ki naj izdela program raziskovalnih del in Sele na podlagi tega tudi idejni in
konéno zazidalni projekt Slovenskega muzeja kmecke (ali ljudske?) arhitekture
na prostem.

IVAN SEDEJ: UN MUSEE DE L’ARCHITECTURE RURALE SLOVENE DE PLEIN AIR

L’auteur contemple les conceptions d'un musée de l'architecture rurale slovéne en forme
de Skansen. Il constate que ce n’est pas un probléme de protection des monuments historiques
et des sites mais un probléme muséologique. En méme temps il indique quelques devoirs
préliminaires au projet d'un tel musée, surtout des recherches sociologiques, géographiques,
morphologiques et économiques, et une rectification des crytéres de représentation.
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SPOMINJAMO SE...

OB SMRTI TOVARISA TONETA DEMSARJA
(Govor dr. Komelja ob odprtem grobu dne 3. maja 1969)

Dragi Tone,
drugo leto bi skupaj proslavili dvajsetletnico nade restavratorske delavnice in
obudili spomin na njen zaletek. Tvoj odhod iz Mestnega muzeja in prihod v
Zavod za spomeni¥ko varstvo je namreé tudi njen zacetek.

Doma si bil iz SelSke doline, pred 62 leti si se rodil v umetnisko nadarjeni
druZini, tudi sam si bil slikarsko nedvomno nadarjen. Zivljenjska pot pa Te
je od ljubitelja starin, trgovca s starinami in slikami konéno pripeljala do re-
stavratorja umetnin. Prve restavratorske osnove si pridobil pri slikarju in
restavratorju Mateju Sternenu, slikarske pa tudi pri Rihardu Jakopitu, s ka-
terim Te niso druZile le trgovske vezi. Bila sta si tudi bliZnja prijetelja. Vse
Zivljenje si bil obseden od starin in umetnin. Ohranjevanje umetnin Ti je
konéno postalo Zivljenjski poklic. Slikanje pa Ti je ostalo Se naprej strast in
razvedrilo. Smrt Te je zatekla pri slikanju, pri slikarskem platnu s Copicem
v rokah. Bil si tudi obdarjen z redko sposobnostjo ocenjevalca umetnin. Vec-
krat smo se obraali nate. Umetnine, slike, pohi§tva ali preproge nisi nikdar
ocenjeval po stilu. Pogledal si kratko in malo hrbtno stran slike, krakelire ali
les na pohistvu in izrekel prepricevalno sodbo o starosti ali redkosti. Ta Tvoj
prirojeni in kasneje izpopolnjeni éut Te mi nikoli zatajil.

1950. leta si prifel na na§ zavod. Najprej si delal sem v velikem prostoru
pritli¢ja Narodne galerije. Prostor je kasneje postajal pretesen. Prihajali in
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odhajali so novi ljudje. Ti pa si vztrajal, prestal vse izkudnje. Delal si z voljo
in pridnostjo samorastnika. Prakti¢no znanje, ki si ga pridobil pri slikarju in
restavratorju Mateju Sternenu, si z delom $e dopolnjeval. Najprej ob zu-
nanjem wvodji slikarju Maksu Kavéitu, kasneje pri profesorju Mirku Subicu.
Svojih dolgoletnih skuSenj, rezultatov dolgoletnih iskanj in spoznanj, nisi skri-
val, prenadal si jih na mlajse restavratorje, ki so prihajali iz Sol in katerim
si bil zanesljiv uditelj. Z iskateljsko vnemo si izpopolnjeval nadin napenjanja
slik, izboljSeval si restavratorsko orodje. Preseneéal si z novimi rezultati. Ome-
nim naj le roéne likalnike, vidia strgalca za odstranjevanje sige, mislili smo
celo — oprosti — da ljubosumno ¢uva$ skrivnost pripravljanja lepilne mase.
Vse te iznajdbe ali pa izpopolnjeni, za nase razmere pripravni recepti posta-
jajo v celoti last nase delavnice.

Nisi ostal samo pri tehniénih pripravaeh za restavriranje slik. Za veliko
razstavo Bergantovega slikarskega dela si restavriral veéji del slik. Pripravil si
tudi restavracijo Kremser-Schmidtovih slik, prvi si se lotil refevanja slik
mojstra HGG iz Ortneka, Mokronoga. Sam si prinesel slike v delavnico. Za-
upano Ti je bilo veliko platno KriZanja iz Slap na Dolenjskem. Bil si zanesljiv
restavrator, ki ni nikoli tvegal, ne da bi prej preizkusil materiala ali odpor-
nosti barv in podloge.

Sodeloval si ali pa sam vodil §tevilne akcije na terenu, $e posebej odkri-
vanje in konserviranje stenskih slik. Omenim naj le Hrastovlje, BreZice, iz
zadnjega casa pa predvsem konservacijo slik na Maéah, kjer Ti je prav z
novimi, Tvojimi strgalci uspelo razreSiti skorajda neredljiv problem wvarnega
odstranjevanja sig. V Bode§¢ah sta z Delico, Tvojo Zivljenjsko spremljevalko,
uporabila za kitanje obarvan omet, ki naj bi nadomestil retuse. Prezentacija
slik na Vihru $e ni koncana, kot smo si zamislili, vendar je Ze danes rezultat
presenetljiv. Najprej si uporabil lastno metodo fiksiranja slik, enako skrb kot
figuralni poslikavi pa si posvetil tudi samo dekorativnemu poslikanemu zastoru,
Pri Sv. Juriju nad TrZi¢em pa sta z Delico odkrivala predvsem arhitekturno
poslikavo in prvotni, le skromno dekorirani omet. Tudi te .akcija pomeni
vzpodbudni zgled za naprej.

Danes se lahko brez pretiravanja ali nepotrebnega laskanja zaskrbljeno
vpra$amo, kje in kaksna bi bila nasa restavratorska delavnica, ée ne bi bili
imeli Toneta DemsSarja. Kot si bil zanesljiv v ocenjevanju, si bil previden in
nezaupljiv pri restavriranju ter hkrati radoveden in nemiren (iskalec in iznaj-
ditelj) pri iskanju movih nainov. Bil si restavrator, ki se ni omejeval samo
na teorijo, bil si predvsem praktik s Siroko razgledanostjo, tezko opredeljivim
cutom za pravo mero, kaj se sme in kaj se ne bi smelo. Bil si pionir v na$i
delavnici, prvi poklicni restavrator, zvest in hkrati oblutljiv prijatelj, skromen
in delaven, skrival si svojo bolezen, vsem nam pa si bil posredno tudi uéitelj.

Dragi Tone, za Twvoje skoraj dvajsetletno delovanje, za pozZrtvovalno,
bogato in skrbno delo v nasi delavnici, Ti v svojem imenu, imenu Republi§kega
zavoda za spomenisko varstvo in Restavratorske delavnice izrekam priznanje
in hwvalo.

Le 29 avril 1969 est mort le doyen des restaurateurs slovénes Anton Demsar, Il travaillait
dans notre Laboratoire de restauration depuis ses origines, presque vent ans, avec une ardeur
inlassable.

Le souvenir de ce travailleur attentif et inventif, bienvieillant conseilleur de ses jeunes
camarades, homme modeste et devoué, sera fidélement gardé.
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VARSTVO KULTURNIH SPOMENIKOV DRUGOD

PROTECTION DES MONUMENTS CULTURELS
DANS LE MONDE

NEKAJ KONSERVATORSKIH VTISOV
S POTOVANJA PO MADZARSKEM

IVAN SEDEJ

Najpomembnejsi in najbolj obiskani madzarski kulturni spomeniki, ki so
tudi stalni cilj strokovnih in manj strokovnih ekskurzij, so nastali zve¢ine v
¢asih pred veliko tursko okupacijo. Veéinoma so to prezentirane ali restavrirane
razvaline (vsaj kar zadeva utrdbeno arhitekturo in pomembnejse kraljevske
rezidence ali gradove), seveda razen cerkva — vendar je tudi nekaj pomembnej-
Sih cerkva bodisi v razvalinah, bodisi radikalno obnovljenih. Vendar gre tod
obnova ¢esto tako dale¢, da je restavracija npr. kostanjeviske cerkve v pri-
merjavi s takimi posegi malodane kozmeti¢na operacija. Po drugi strani pa je
vsak v zadnjih desetletjih restavrirani spomenik obenem S$e moderna arhitek-
turna stvaritev — kar je spet razumljivo, saj je poudarek v madzarskem spo-
meni$kem varstvu predvsem na arhitekturi in posredno s tem tudi na arhitek-
tih-konservatorjih. O dobrih in slabih straneh take usmeritve bomo sodili kasneje.

V nasprotju s slovensko konservatorsko usmeritvijo, ki zaradi izrazito histo-
ri¢nega vrednotenja spomenikov (tradicija umetnostnih zgodovinarjev) poudarja
kompleksnost spomenika (oprema, slike, kipi in arhitektura kot ovoj), je pri-
MadzZarih ¢utiti neke vrste podcenjevanje drugih zvrsti, seveda razen arhitek-
ture. Zato deluje véasih kar pretresljivo odliéno prezentirana cerkvena arhi-
tektura, kjer je obdelan in prezentiran dobesedno vsak kamen, oltarje pa Zro
¢rvi in slike vise vse zgubane na sumljivo majavih okvirih (cerkev v Egervaru)
itd. Tudi vprasanje etnoloskih spomenikov resujejo bistveno drugace kot pri nas
— vendar gre tu za reSitve, ki so v precej$nji meri tudi posledica politi¢nega
sistema. Ker so druzbena sredstva za spomeniske akcije namenjena izklju¢no
objektom v drzavni lasti, so v nekaterih primerih preprosto odkupili vse vasko
jedro in ga potem spremenili v muzej na prostem. Podobne primere sre¢amo
tudi v mestih, Vzemimo staro mesto Sopron, ki v mnogo¢em spominja na Skofjo
Loko. V najstrozjem centru mesta so sistemati¢no raziskali in prezentirali malo-
dane vse stavbe. Med prezentiranimi in za naSe pojme razko$no oblikovanimi -
fasadami pa sre¢amo celo Se pomembnejsi objekt — vendar v izredno zanemar-
jenem stanju. Razlaga je preprosta, hiSa je v zasebni lasti in zanjo seveda ni
denarja. Podobni problemi nastajajo tudi pri prezentaciji nekaterih cerkva —
seveda z izjemo velikih nacionalnih spomenikov.

Vendar skusajmo to razpravljanje usmeriti drugam, h konservatorski pro-
blematiki v oZjem pomenu besede. Neke vrste spomenik najbolj zgodnjim re-
stavratorskim prizadevanjem na MadZarskem je prav prezentacija in seveda
restavracija stare MatjaZzeve cerkve v Budi in z njo povezanega obzidja. Ver-

139



jetno je tu na enem samem mestu zdruzenih toliko negativnih primerov histo-
riziranja in ponarejanja, da lahko govorimo prav o slabem zgledu. Bles¢e¢ in 2z
barvno paleto madzZarske secesije nasi¢eni ambient je sicer izjemno aktraktivna
turisti¢cna to¢ka — nima pa s spomeni$kim varstvom v sodobnem pomenu
besede ni¢esar skupnega. Cisto kaj drugega so konservatorski posegi v starem
mestnem jedru v zaledju »gotske« Matjazeve cerkve pa konservacija in pre-
zentacija velikanske kraljevske palace, ki je dela na njej zastavila Marija Tere-
zija, koncal pa Franc Jozef.

Glede prezentacije objektov in posameznih fasad v Budi skorajda ni vredno
izgubljati besed. Gre za korektno in minuciozno delo. Pred pri¢etkom del so
sondirali prav vsak centimeter na zunanj$¢ini in v notranjs¢ini ter tako izlusé¢ili
vse stavbne faze — skratka nekaj podobnega, kar bi morali v Ljubljani in
Skofji Loki delati tudi pri nas. Bolj sporno je le vprasanje novih, tamponskih
stavb, ki so nastale na mestu porusenih hi§ v sklenjenih fasadnih vrstah. Kljub
dokaj drznim arhitekturnim prijemom bi lahko rekli, da je projektant svezo
zamisel na koncu koncev le previdno usmeril v preizku$ene, historicisti¢ne vode
— so pa seveda tudi izjeme in vse kaze, da jih bo vedno ve¢.

Poglavje zase je titansko restavratorsko in konservatorsko delo pod Kralje-
vo pala¢o. Tu so pod baro¢nimi in historicistiénimi zgradbami, pri katerih s
konservatorskega vidika ni nikakrsnih problemov — treba jih je pa¢ obnoviti
— odkopali, oéistili, konservirali in prezentirali ostanke stare palale, pretezno
iz petnajstega, pa tudi Se prejsnjih stoletij. Gre za delo, kakrSno bi bilo pri nas
tudi po tehni¢ni plati malodane pravlji¢no. Odkopali so namre¢ pod temelji
»nove« palate vse zasute kleti in tamkaj ohranjene arhitekturne detajle, Tako
je nastal v kletnih prostorih edinstven zgodovinski muzej, ki je urejen s pre-
finjenim posluhom za okus najbolj zahtevnega gledalca. Metoda je bila taka,
na kakrsno prisega BeneSka karta. Vse, kar je starega, so zgolj utrdili in kon-
servirali, vse manjkajo¢e in iz statiénih razlogov neogibne dele (stene, stebre
itd.) pa so dopolnili v betonu ali kakem drugem sodobnem materialu. Tudi vse
estetske retusSe in dopolnitve so izvedene v betonu in zgolj ponazarjajo grobe
obrise poteka nekdanjega loka, stebra ali podobnega elementa.

Neke vrste stilna znacilnost je uporaba blestete rdece opeke in surovega
betona. Ti gradivi soustvarjata danasnje vzdus$je in nas navajata k ob¢udovanju
arhitekta projektanta, ki je poleg skrbi za kar se da verno obnovo poskrbel
tudi za svoj kreativni angazma. Po drugi strani pa nas nekateri zunanji deli
Varpalote, vsaj kot konservatorje, nekoliko zbegajo. Obnova rondele na spod-
njem obzidju palace je za nasSe pojme preveé¢ drzna, koné¢no pa tudi ni podatkov
(vsaj v materialu), ki bi kazali, kolikSen del stolpa je v resnici izviren. Tudi
vrste cin in tradicionalnega trdnjavskega »okrasja«, ki ga sre¢amo na obnovlje-
nih obzidjih tako v BudimpeS$ti kot na gradu Siklos ali v mestu Eger (seveda
tudi drugod) so na svoj nac¢in vedno sumljive. Navadno barokizirani zgradbi
dajejo povsem nov, arhai¢en znacaj, ki ga ni stavba verjetno nikoli imela. Tu
moramo seveda opozoriti, da je prezentacija posameznih starej$ih (gotskih ali
celo romanskih) detajlov na fasadah ob baro¢nih ali klasicisti¢nih oknih ter
pilastrih povsem druge narave. To so vedno lepo »plasirani« dokumenti, ki v
ni¢emer ne razvrednotijo integritete stilne fasade ali interieurja, Se ve¢ — imajo
celo funkcijo likovnega poudarka, ki se pa diskretno zlije s stilnim okoljem.
Npr. rekonstruiran poznogotski baldahinski balkon na fasadi gradu v Siklosu.
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Sicer pa gre za prijeme, ki jih narekuje ohranjeno spomenisko gradivo.
Ker so objekte, ki so jih pravzaprav odkopali po vzorni arheoloski metodi, ved-
no poizkusili tudi funkcionalizirati — so nekatere anastiloze in nasilni dodatki
nujnost. Zlasti ¢e nekdanja razvalina hrani v svojih nedrjih tudi bogat muzej
(Vigegrad). Visegrad je vzorno in po arheoloski metodi prezentirana stara kra-
ljevska palata, marsikateri purist pa bi otital pretirano prezentacijo kraljevske-
ga stolpa. Na starih bakrorezih iz 18. stol. je stolp upodobljen Ze kot razvalina.
Del ostenja je bil sicer ohranjen do vrha, vendar le kot skromen del zunanjega
plasta, Po restavraciji pred II. vojno (arh. Varnai) so objekt obnovili, deloma v
betonu prav do nekdanje vifine. V novo nastalih nadstropjih so razstavne dvo-

Budimpesta: rekonstruirani »Ma-
tjazev« stolp v Kraljevski palaci
v Budi (Varpalota)

Budapest: reconstruction de la
«tour de Mathias» dans le palais
royal a Buda (Varpalota)

Grad Siklos: obnova zidovja, ki
je bilo v duhu romanti¢nih re-
stavracijskih predstav prezentira-
no Ze v 19. stoletju (cine)

Chéteau Siklos: restauration des
murs, présentés, dans le sens des
restaurateurs romantiques, déja au
19e sidcle (créneaux)

Visegrad: betonska plomba v zi-
dovju nekdanje razvaline in re-
stavrirana romanska okna.

Visegrad: plombage en béton dans
les murs de l'ancienne ruine et
fenétres romanes restaurées

141



rane in rekonstrukcije arhitekturne opreme (kamini, stopnis¢a itd.) v betonu.
Oblikovno je izredno ucinkovita ponazoritev gotskega rebrastega svoda v eni
od etaZ, in sicer z belo kovinsko mreZo, ki na svoj nacin pri¢ara nekdanjo mrezo
reber, obenem pa zdrkne v historiziranje. Nekoliko vsiljiva je le zunanjsc¢ina.
Manjkajoéi deli ostenja so obnovljeni v toniranem betonu, hkrati »razrahlja-
nem« s sistemom vzporednih ¢ért, ki naj bi v naéelu ponazarjale plastenje ka-
menja na prvotnem delu stolpa. Zanimivo je, da kljub izrazito tehniski izvedbi
velikanske »plombe« ¢utimo reminescence arhitekturnega stila, kakrSen je bil
v navadi tudi pri nas v tridesetih letih naSega stoletja. Tako je tudi pri tej
razmeroma stari prezentaciji ¢utiti kreativnost arhitekta.

Med prezentiranimi razvalinami ima posebno mesto trdnjavski grad Ma-
révar severno od mesta Pécs. Tudi tu gre za zgradbo, nastalo v razli¢nih éa-
sovnih obdobjih (14. in 15. ter 17. stol.). Ohranjeno je v bistvu le mogoéno
obodno zidovje, ki je utrpelo precejs$njo $kodo v ¢asu revolucije leta 1956. Ob-
zidje je v precejSnji meri dvignjeno, posamezne globoke razpoke in presledki
so zapolnjeni s sodobnimi materiali (opeka in beton). Rekonstruirano je tudi
zunanje stopniSce, in sicer v lesu — kot izrazito inZenirska konstrukcija. V
notranj$¢ini pa so rekonstruirani zgolj temelji nekdanjih zgradb, deloma celo
v viSini dveh ali treh metrov. Za potrebe skromnega muzeja, v katerem so
shranjeni posamezni manjsi arhitekturni detajli in izkopanine ter maketa gradu,
pa so zgradili nevsiljivo, vendar do neke mere Se vedno historizirajoco stavbo.

Pri obnovi tega gradu nas presene¢a predvsem vzorna hortikulturna ure-
ditev okolja — kljub temu, da je objekt dale¢ od vseh veéjih naselij, tako reko¢
bogu za hrbtom in na veé&ji obisk ni ra¢unati. Gre pa¢ za pomemben spomenik
in nih¢e se ne vprasuje o »rentabilnosti«! Ob tem pa je treba priznati, da znajo
zelo privla¢no urediti tudi »rentabilne« gradove — npr. Siklos.

Cisto drugaéna in velikopoteznej$a je prezentacija in revitalizacija gradu
Simon Tornya iz 14. in 15. stoletja. Visok donjon je obnovljen do podstresja,
prav tako tudi deli bolje ohranjenih traktov. Drugi objekti pa so nakazani z
opeko (dvakrat Zgan tlakovec) v tlorisu ali s tamponi. Tudi detajli na ohranjeni
in pozidani gmoti so restavrirani v stari obliki — vendar tako, da so novi
»kamnoseski« detajli izvedeni v opeki, v notranjs¢ini pa v surovem betonu.
Leseni stropovi so nadomes$¢eni (tako kot Ze v ViSegradu) z okvirno betonsko
plosco, razdeljeno v pravilne kvadratne like, ki v nafelu nakazujejo strukturo
nekdanjega lesenega stropa. Historiénih (novih) detajlov ali ponaredkov prav-
zaprav ni. Zaradi drznih rekonstrukeij temeljev porusenih zgradb in nenavadnih
materialov pa spet grad deluje bolj kot moderna arhitekturna kreacija, kjer je
na vsakem detajlu ¢utiti roko in skrb projektanta, ki tudi po nekaj let Zivi in
dela in situ! Skratka, delo je izredno racionalizirano in funkcionalizirano. Kon-
servator z objektom, ki ga obravnava, zivi in diha — kar pa je najpomembneje,
nima opravka z nikakr$nim nepotrebnim administriranjem ali celo z nabiranjem
denarja. Takih problemov madzZarski kolegi nimajo — za to imajo plaéano
upravo in finan¢ne strokovnjake! Rezultati so seveda temu primerni.

Rekonstrukcija in obnova porusene romansko-gotske bazilike v Egru po-
teka na podoben na¢in — le s to razliko, da se tu ni ohranilo kaj ve¢ razen
temeljev. Ostanki slopov, ostenja in posameznih konstrukcijskih detajlov so
dopolnjeni z belimi betonskimi kvadri in betonskimi odlitki, deloma pa tudi v
belem kamnu — tako, da je na prvi pogled vidno, kaj je novo in kaj je starega.
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Marévar: prezentirana razvalina
gradu (14. do 17. stol) — v teku
je hortikulturna ureditev okolja

Marévar: présentation de la ruine
du chateau (du l4e au 17e siécle)
— Yarrangement horticole des
alentours est en cours

Marévar: nekdanji vhod v grad je
dopolnjen z lokom v betonu in
preprosto leseno konstrukeijo stop-
nic. Del ostenja nad nivojem stop-
nis¢éne ploscati je deloma pozidan
na novo v celoti, deloma pa gre
za novo kamnito oblogo

Marévar: l'ancienne entrée du
chiteau est complétée avec une
voflite en béton et une simple con-
struction de l’escalier en bois. Une
partie du mur au-dessus du niveau
de la plate-forme de l’escalier est
partiellement en tout reconstruite,
partiellement elle a recu une nou-
velle incrustation en pierre

Eger: prezentacija razvalin trila-
dijske romanske bazilike — prije-
mi so izrazito esteticisti¢ni, saj
gre za predstavitev sorazmerno
skromnih kamnitih detajlov, vkle-
njenih v nove kvadre iz umetnega
in naravnega kamna

Eger: présentation des ruines de
la basilique romane a trois nefs —
la maniére est expressivement
esthétique, puisqu’il s’agit de le
présentation de détails en pierre
relativement modestes encadrés de
plerres de taille artificielles ou
naturelles,

Eger: posre¢ena ponazoritev stol-
pa z zelezobetonsko konstrukeijo
koritastega profila in tradicionalno
stresino

Eger: illustration réussie de 1la
tour avec construction en béton
armé avec profil d’auge et toit
traditionnel

Simontornya: rekonstrukcija vo-
galnega pomola v formi »nove
razvaline«

Simontornya: reconstruction de la
pi¢ce en saillie de I'angle dans la
forme d’'une «ruine nouvelle»




Sopron: prezentacija in rekon-
strukcija ostankov nekdanjega his-
nega :Cela (originalen je le del
osrednjega poznogotskega okna)
pri¢a o prizadevanjih konserva-
torja arhitekta, da bi dal spome-
nidki nalogi tudi pecat lastne kre-
ativne volje

Sopron: la présentation et la re-
construction des restes de l'an-
cienne facade de la maison (une
partie de la fenétre centrale du
tard gothique est seule originale)
témoigne des efforts de l'architec-
te-conservateur de donner au pro-
bléme, de la conservation du mo-
nument aussi le cachet de sa vo-
lonté créative propre

Kljub temu pa gre tu za morda najbolj romanti¢no prezentacijo in tudi za
nehoteno historiziranje, éeravno so vsi rekonstruirani (ali bolje — dopolnjeni)
deli nedvomno historiéno verni in tudi $tudijsko utemeljeni. Spet gre za arhi-
tekturno stvaritev ali — slikoviteje povedano — za moderne arhitekturne
variacije na srednjevesko temo in romantiko belih razvalin. Povsod pa je cutiti
neverjetno kulturo in obéutljivo prezentacijo manjsih arhitekturnih detajlov,
ki dokumentirajo starejSe stavbne faze. Vsaka podrobnost je predstavljena
kot eksponat, plastika ali kaka druga dragocenost, na nevsiljiv in hkrati pomen-
ljiv na¢in — povezanost med sijajnimi delovnimi razmerami in resnim Studijem.

Z naSega slovenskega vidika so rekonstrukcije in prezentacije spomenikov,
zlasti tistih, ki so prisli v na$ ¢as kot razvaline, nekoliko preveé¢ vsiljive in po
svoje drzne. Gre pa¢ za mocan pritisk velikega Stevila arhitektov-konservator-
jev, ki skuSajo dati vsakemu objektu tudi pecat lastne ustvarjalnosti, kar gre
v dolo¢enem pogledu vedno na rova$ arheoloSke vernosti spomenika, mnogo-
krat pa tudi za vsiljevanje dolofene predstave, ki ni nujno najpravilnejsa.
Vzemimo le projekt za hotel Hilton v stari samostanski zgradbi tik za Matja-
zevo katedralo v Budi. Tu bodo rekonstruirali gotski kriZzni hodnik deloma z
betonsko in deloma s kovinsko okvirno konstrukcijo, obo¢ne kape pa z bakreno
folijo. Skratka, po obrazlozitvi glavnega projektanta gre za obnovo vzdusja.
Seveda pa ob tej nalogi nastopa Se vrsta problemov, s katerimi se pri nas
sre¢ujemo zlasti v stari Ljubljani, kjer je treba uposStevati tudi investitorjev
program in véasih kar nasilne zahteve. Sicer pa je med prezentacijami v Budi
in posameznimi ljubljanskimi primeri precej skupnega — vsaj pri revitali-
zaciji starih stavb, ki so jih namenili v gostinske namene. Moramo pa poudariti,
da ima v Budimpesti konservator neprimerno bolj proste roke in $e ni bilo
slisati za primer, ko bi ostir krojil pogoje za spomenisko prezentacijo. Pri veé-
milijonski (seveda dolarski) investiciji pa se je treba tudi nekoliko podrediti
— ¢Ceravno so pogoji ve¢ kot ¢astni. Ameri¢ani bodo dali le denar! Lahko pa
re¢emo, da so tudi izhodi$¢a nekoliko drugaéna. Ceravno je ljubljanska gostilna
pri Vitezu dobra reSitev, pa je le druga¢na kot npr. pri vrsti lokalov in hotelov
(gradov) na Madzarskem — tam se gostilna prilagodi spomeniskemu znacdaju
objekta. V bistvu gre za funkcijo, ki smo jo objektu dali. Pri nas pa se spo-
menik podreja gostinski funkeiji (Blejski grad, gostilna Vitez v Ljubljani, da
ne govorimo o polomijadah, kot je ureditev gradu v Podvinu). V tem drobnem
odtenku, ki pa je Se kako pomemben, se tudi kazejo nekatere bistvene razlike
med spomeniSkim varstvom pri nas in npr. na Madzarskem.
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KONSEVATORSKA POROCILA
RAPPORTS DES CONSERVATEURS

Poleg splosno znanih uporabljamo Se naslednje kratice:

d. — desni, desno

dbh. — debel, debelina
dl. — dolg, dolzina

gl. — globok, globina
J—jug

j. — juzni, juzZno

kv. — Kvadrant

1. — levi, levo

osr. — osrednji

p. ¢. —podruzna cerkev
pr. — premer

reg. — regionalni

5 —sever

$. — severni, severno
sam. — samostanski

SO — skupsc¢ina obéine
sp. — spodnji

SPKD — Sklad SRS za pospesevanje
kulturnih dejavnosti

spom. — spomeniski

sr. — srednji

str. — stranski

§. — 8irok, Sirina

urb. — urbanisti¢ni

V — vzhod

v. —vzhodni, vzhodno

vi. — visok, visina

7. — zahod

z. — zahodni, zahodno

zg. — zgornji, zgoraj

ZSV — zavod za spomenisko varstvo

Zun. — zunanji

Z. c.—zupna cerkev

Z, u.—zupnijski urad

ARHEOLOSKI SPOMENIKI
Uredila I, Mikl-Curk in P. Petru

AVTORJI

AL V. — Andrej Vali¢

D. S. — Drago Svoljsak

E. B. T. — Elica Boltin-Tome

F. O, — France Osole

I. M. C. —Iva Mikl-Curk

L. P. -—Ivan Pu$

I. R. — Ignac Ribié

L. B. — Lojze Bolta

L. S. — Slapsak Ljubo

M. B. — Mitja Brodar

M. S. — Marijan Slabe

M. T. — Marjana Tomanic¢
i. U. — Mehtilda Urlep

— Paola Korosec
— Peter Petru

— Srec¢ko Brodar
— Stane Gabrovec
—- Stane Pahi¢

— Stanko Skaler
— Tatjana Bregant
— Tone Knez

— Tone Pogacnik
— Vera KolSek

— Vida Stare

— Vinko Sribar
— Zorka Subic

N<<<HARBRNND Y
LN RREPTOE YR

LETO 1968

PALEOLITIK

Babja jama nad Dobom pri Domzalah.
V okviru dolgorotnega naérta raziskav
pleistocenskih jamskih sedimetov in
paleolitskih kultur v Sloveniji je bila (27.
V. 1967) z manj$o sondo v Babji jami od-
krita paleolitska postaja (VS XII. 80). Si-
stematic¢en odkop (8. VII.—2, VIII. 1968)

10

je vodil dr. Fr. Osole ob pomoci asist. V.
Poharjeve in 7 Studentov., Denarna sred-
stva je zagotovila Fak. za naravoslovje in
tehnologijo,

Izoblikovanost in razseznost predjam-
skega in jamskega prostora sta nareko-
vali dve zaporedni fazi sistem. odkopa.
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Prva naj bi zajela ves predjamski pro-
stor. Po tu zbranih podatkih in ugotovit-
vah bi bilo mo¢ narediti naért za drugo
fazo.

Predjamski prostor (od vhoda v jamo
do pobo¢ja pod jamo meri 16 m) je imel
obliko Sirokega Zleba s sorazmerno ozkim
dnom, po katerem je vodila skoraj vodo-
ravna pot k jami. L. steno Zleba je pred-
stavljalo strmo, z grmovjem poraslo po-
bocje, d. pa strme skalne stene, ostanki
nekdanje d. jamske stene. PribliZno 8 m
pred jamskim vhodom pa do vhoda je
stena previsna in tvori manjsi abri, pre-
cej visoko zapolnjen z gru$énsto ilovna-
tim sedimentom, ki je kot strmo pobocje
padal proti dnu Zleba. To so v nedavni
preteklosti zaradi boljSega dostopa k
jami umetno oblikovali. Nekaj sledov
tega je videti tudi v dvoranici takoj za
jamskim vhodom.

Po nadrobni izmeri predjamskega te-
rena in jame smo zaéeli naértno odkopa-
vati 16 m pred jamo na 1. poboéju do
dna Zzleba, tj. nekako do ravni jamskih
tal. Potek nekd. d. jamske stene na pred-
jamskem svetu je bil viden, z odkopom
pobo¢nega gru$¢a in podornih skal pa
smo odkrili $¢ mo¢no razpokano in raz-
padlo 1. jamsko steno, vzporedno z desno
v oddaljenosti pribliZzno 3 m. Osem met-
rov pred jamo se steni razmakneta in
desna preide v Ze omenjeni 4 m §. previs,
ki se konéa pri jamskem vhodu. Da bi v
sorazmerno ozkem Zlebu pridobili pro-
stor za kopanje v globino, smo usmerili
izkop v previs. Kmalu pa se je izkazalo,
da sedimenti tu leZze na Sirsi skalni polici,
ki je nekako na ravni dna Zleba in po-
meni  dno abrija. Ker smo paleolitski
kulturni horizont ugotovili v sondi pribl,
1,80 m gl. pod jamskimi tli, v sedimentih
na polici pod previsom nismo pri¢akovali
ni¢esar. Izpraznili smo le del abrija in si
tako razSirili dno Zleba za nekaj kvad-
ratnih metrov. Zaradi velikanskih pod-
pornih blokov smo mogli nekd. 1. jamsko
steno razgaliti le v dolzini pribl. dveh
metrov neposredno pred jamskim vho-
dom. Z opisanim odkopom smo pridobili
dovolj veliko, ravno povrsino pred vho-
dom v jamo za nadaljnje kopanje v glo-
bino. Zakoli¢ena povrsina (dva metra pred
vhodom v jamo v Sirini od 1. stene do
deloma odkopanega abrija) je bila okoli
14 m?, se je pa z globino manjsala zaradi
premikanja jamskih sten oziroma Sirje-
nja skalne police pred previsom. V globini
z =—216m do z = — 2,60 m je bil ugo-
tovljen paleolitski kulturni horizont s
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kamenimi artefakti, kostnimi fragmenti
pleistocenske favne in manjsim kuris¢em
z moé¢no razpr$enim lesnim ogljem. S
kopanjem smo $e nadaljevali priblizno
do gl. z = —450m, kjer smo zadeli
na trdno breco, ki jo je bilo moé¢ prebiti
le na majhni povr$ini. Ves kompleks se-
dimentov pod paleolitskim horizontom
je bil v vseh pogledih sterilen. — Nadalj-
nje izkopavanje jame smo usmerili v no-
tranjost jame. Ker se pa neposredno za
sondo s sedimenti zapolnjeni vhodni del
jame zozi na okoli 0,5m ozek, komaj
prehoden jarek z navpiénimi stenami, tu
seveda ni bilo pri¢akovati pomembnejsih
najdb. Vse okolis¢ine so kazale, da tudi
v mali dvoranici za jamskim vhodom
razmere niso nié¢ boljse. Zato, pa tudi za-
radi pomanjkanja ¢asa smo do nadalj-
nega uslavili terensko delo na tem najdi-
§¢u in opustili predvideno drugo fazo.

1z Stevilnih podatkov, zbranih na odko-
panem ozemlju pred jamo in v njej, smo
sestavili naslednji normalni stratigrafski
profil:

1 — Zelo temno siv humus z grus¢em in
skalami,

2 — Temno rjava ilovica z debelim gru-
S§¢em in skalami.

3 —Temno rjava c¢ista ilovica, ponekod
vecje podorne skale,

41—Rjava ilovica z redkim debelej$im
gruS¢em in skalami.

5 — Debel grus¢ s skalami in temno ru-
menkasto rjavo ilovico. Nekako v
sredini plasti paleolitski kulturni ho-
rizont, viden mestoma kot temnejsa
proga.

6 — Trdna breca, s sigovim lepilom zlep-
ljen debelejsi grusé,

Plasti 1 do 4 so bile ohranjene le v
stranskih pobo¢jih Zleba. V sredi so bile
odstranjene pri urejanju dostopa k jami.
Maksimalna debelina vseh z odkopom
razgaljenih plasti, izmerjena ob levem
poboéju dva metra pred jamo, je znasala
6,50 m,

Do sedaj izkopani kulturni inventar se-
sestoji iz 23 mlajse-paleolitskih kamenih
artefaktov in odbitkov, Stevi¢no je
sicer skromen, tipolo§ko pa tako znacilen.
da ga je mogoce brez pomisleka prisodi-
ti tardigravittienski kulturni stopnji. V
kkulturnem horizontu je bilo odkritih so-
razmerno precejsnje Stevilo kostnih frag-
mentov in izoliranih zob pleistocenske
favne, Od vse mnozine pa je le 64 frag-
mentov takih, ki prihajajo v postev za
paleontolo$ko determinacijo. S predhod-
nim orientacijskim pregledom osteoloske-



ga materiala so bile ugotovljene nasled-
nje vrste: Castor fiber, Marmota mar-
mota, Vulpes vulpes. Cervus elaphus,
Alces alces in Bos seu Bison. V kultur-
nem horizontu smo iz manjSega kuris¢a
in njegove okolice nabrali veé¢ kosc¢kov
lesnega oglja za antrakotomsko analizo.
1z tega kulturnega horizonta v sondi od-
krito oglje je dolo¢il dr. A. Sercelj in
ugotovil, da pripada iglaveem (bor) in li-
staveem (bukev ali javor). Za granulo-
metriéno analizo smo vzeli ve¢ vzorcev
plasti. Razen terenskega zapisnika se-
stavljajo dokumentacijsko gradivo veé¢
naértov jame in stratigrafskih profilov
ter fotografski posnetki.

Na kratko: v Babjo jamo se je zatekal
ledenodobski lovec v konénih fazah mlaj-
Sega wiirma, verjetno v eni od toplejsih
oscilacij. V prid taki ¢asovni opredelitvi
govore favnisti¢ni ostanki, med katerimi
ni arkti¢nih elementov, od visokogorskih
pa le alpski svizee, ki pa je zelo redek.
Tudi prisotnost oglja listavcev opravi¢uje
tako interpretacijo. Odkritemu paleolit-
skemu kulturnemu inventarju je prav
lahko najti analogije v poznogravettien-
ski materialni zapus$¢ini na Krasu, Iz
tega sledi, da se niso zadrzevali tardigra-
vettienski lovei le na krasSkih visokih
planotah, ampak so na svojih lovskih po-
hodih prekrizarili verjetno vso Slovenijo.
V jamah, ki so bile manj primerne za
bivanje, kot je npr. Babja jama, so se
zadrZevali le krajsi c¢as, le mimogrede.
Dokon¢na kronolo$ka in kulturna opre-
delitev novega najdis¢a pa bo predmet
obS$irnejse $tudije, — F. O.

PoljSiSka cerkev pri Gorjah. V éasu od
26. avgusta do 12. septembra je Sekcija
za arheologijo SAZU pod vodstvom dr.
ing. Mitje Brodarja izkopavala v Poljsiski
cerkvi pri Gorjah. Izkopavanje je sluzilo
samo razjasnitvi stratigrafije in ni dalo
nobenih arheolo$kih najdb. — M. B.

Risovec pri Postojni. Institut za raz-
iskovanje krasa SAZU v Postojni je pri
svojih speleoloskih raziskavah po dolo-
¢enih znakih domneval, da se za poboc¢-

jem ob cesti k Pivki jami, 300 m v. od
paleolitske postaje Betalov spodmol,
skriva vhod v podzemeljsko jamo. Da se o
tem prepri¢a, je Ze 1967 in zlasti 1968
odstranjeval plasti poboé¢ja in ugotovil
vhod v doslej neznano, s sedimenti do stro-
pa zatrpano 1—2m §., do 5m vi. manj$o
jamo &e neznane dolzine, ki lezi v
nadmorski vi§ini okrog 532 m v pobo&ju
slepe doline Risovec in je po tej tudi ona
dobila ime Risovec. Ko je pri odstranje-
vanju poboénih plasti pri$lo na dan nekaj
kostnih ostankov pleistocenske favne, je
bilo misliti tudi na morebitne kulturne
sledove. Da bi le-te ugotovili, je bil na-
daljnji odkop ok. 7m? izvrien po pravilih
arheoloskega raziskovanja. Domneva se
je uresni¢ila. V kompleksu sp. plasti, 4
do 4,5m pod povrs§ino, smo ugotovili po-
leg redkih ostankov pleistocenske favne
(Dicerorhinus cf, kirchbergensis, Castor
fiber, Alces sp., Cervus sp.) tudi 20 pa-
leolitskih bolj ali manj rabljenih odbit-
kov od raznih sileksov. Zelo visoko sta-
rost te kulturne ostaline nakazuje
spremljevalna favna, podrobnejSa opre-
delitev pa bo mogo¢a, ko bodo izvrSene
vse geoloSke petrografske in palinoloske
raziskave. Po zanesljivi ugotovitvi kul-
lurnega horizonta je bil nadaljnji izkop
ustavljen. — S. B.

Zagon. 2 km od Postojnske jame se od-
cepi od ceste Postojna—Predjama stara
pot proti Zagonu, od te pa zavije Zze po
30—40m v pobocje terase na 1m glo-
boko vrezan kolovoz. Nekako v visini 522
metrov n.m. se v tem kolovozu pojavlja
na povrsini ve¢ metrov dale¢ ne samo iz-
redno mnogo kremenjakovih prodnikov
razne velikosti, temve¢ vmes tudi mnogo
odbitkov arteficialnega znacaja in celo
posamezni tipi¢ni artefakti., Tako po ma-
terialu kakor tudi po oblikah sodijo naj-
brz v sklop C- in zlasti F kulture Betalo-
vega spodmola, bili pa so nekateri tudi Se
kasneje — verjetno v mezolitiku — po-
novno izkoris¢eni, Najdis¢e je od Beta-
lovega spodmola in od jame Risovec od-
daljeno priblizno 400 metrov. — S. B.

NEOLITIK IN ENEOLITIK

Gibina pri Razkrizju. Osnovna 3ola v
Razkrizju v Ljutomeru hrani v svoji
zbirki u¢il dvoje kamenitih sekir, ki sta
bili pred ¢asom najdeni »na gibinskem
polju«. Kladivasta sekira iz svetlo zelene-
ga listastega kamna ima odlomljen rezil-

10*

ni del, 2,5cm Siroko luknjo pa zvrtano
tik pod poSevnim plos¢atim ¢elom. DI. se-
daj Se 10,5, 8. 7, deb. do 6 cm (T. I). Plo-
S¢ata sekira iz temno zelenega kamna je
ohranjena v celoti in rahlo kopitaste ob-
like, rezilo je mo¢no, ¢elo manj zaoble-
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no. DI 12,5, §. do 5, deb. 2,2em (T. I).
Skupno z najdbo iz RazkriZzja (glej tam!),
izgubljeno sekiro iz Safarskega (VS 9.
1962—1964 (1965) 134) in $e neraziskano
neolitsko-eneolitsko naselbino na »Gra-
diséu« v Safarskem (VS 8, 1960—1961
(1962) 190) nam ta dva predmeta izpri¢u-
jeta oéitno Ze zgodaj poseljen okoli§ na
visoki terasi nad Muro. — S. P.

Razkrizje. Osnovna Sola v RazkriZju
pri Ljutomeru hrani v svoji zbirki ucil
kamnito sekiro, ki je bila pred ¢asom
najdena pri Stojkovih v Raskri$ki grabi
juZno od naselja. Kladivasta sekira je iz-
delana iz temno rjavega lisastega kamna
in ima v sredini izvrtano 2cm S$iroko
luknjo. Od oblega ¢ela se proti rezilu
zozuje, stranice so oblo izbrusene, rezilo
okruseno, DI. 10, §. 5,5, deb. 4,5cm (T. 1.
3). — S. P.

Slovenska Bistrica. V eni izmed izko-
panih jam vojaskega vezbali§¢a z. od vo-
jaSnice so otroci pri igranju nasli kamni-
to sekiro, ki jo je nato pridobil F. Serbelj
iz Slovenske Bistrice in jo zdaj hrani v
svoji zbirki. Kladivasta sekira je iz svet-

lo zelenega lisastega kamna s poSev pre-
vrtano 2 em §. luknjo za rocaj. Zaobleno
¢elo in nekoliko posevno rezilo sta delo-
ma okruSena., Vse ploskve so ve¢inoma
gladko izbrusene razen ene stranice rezi-
la, ki ima jamicasto povrsje. Med luknjo
in C¢elom je na eni strani $e ohranjena
prvotna povrSina prodnika, iz katerega
je bila sekira izdelana.DI. 7,3, §. 3,3, deb.
45cm (T, 1/4). — S. P.

Zorenci pri Crnomlju. Posestnik J. Ile-
ni¢ je naletel na svojem posestvu pri ri-
golanju na keramiko in hi$ni lep. Izbor
izkopanega gradiva je prinesla v NM Lj.
dopisnica Kmeckega glasa D. Honzak.
Znacilni okraSeni drobei lonéenine (T.
U5, 7, 8) kazejo, da gre za poznoneolitsko
postojanko alpskega faciesa lengyelske
kulture (po opredelitvi J. Korosca), Ven-
dar v muzej prineseno gradivo ni popol-
noma enotno. Vmes je tudi drobec laten-
ske fakture, nekateri so tezje opredeljivi,
prevladuje pa keramika neolitske izde-
lave.

Iz vasi poznamo Ze serpentinasio seki-
rico in kalup za bronasto sekiro (VS 8,
1960—61, 193). — S. G.

BRONASTA DOBA IN KULTURA ZARNIH GROBISC

Brod pri Boh. Bistrici, Pri izkopu zem-
lje za gospodarsko poslopje je slu¢ajno iz-
kopal Cvetek Janez iz Broda §t, 6 bro-
nasto suli¢no ost (T. II'1) ohranjene dl.
10,0 ecm; §. lista 2.6 cm. Najvedji premer
tulca 2,0 em. Vrh lista odlomljen. Na listu
vzporedno rebro z zun, robom, pod njim
luknjica za pritrditev kopis¢a. — A. V.

Radizel. Pri kopanju temeljev za eno
izmed stanovanjskih hi§ na zanoZju po-
bo¢ja tik zahodno ob cesti Ljubljana
Maribor so nasli v gl. 1,8 m bronasto su-
licno ost, ki je sedaj v zasebni lasti.
Najdba ima sivo zelenkasto patino, ki je
na rezilih in rebru nekoliko zdrgnjena.
List je valovito oblikovan, tulec se kot
rebro nadaljuje do konice in je na robu
nekoliko zavihan. DI. ca. 20, §. lista 5, dl.
lista 14, pr. tulca 2,5cm (T, II/3).

Suli¢ne osti te oblike so v sosescini
znane npr. iz zaloZne najdbe pri Cermo-
ziSah, zato jo lahko skupno z njimi uvr-
stimo v Miller-Karpejevo drugo skupino
(Ha A 2) iz 11. stol. (Beitrdge zur Chro-
rologie der Urnenfelderzeit ..., 1959, 108,
T. 134 : 23; podobna ost T. 132 : 9 iz
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Crmo3njic, pripisana Ha A 1 obdobju,
kaze da so bila v. vznozZja Pohorja v pra-
zgodovini dokaj obljudena (prim. npr. Se
gomilo v Morju: VS 9, 1962—1964 (1965)
170, in najdbe kamnitega orodja med Ma-
riborom in Zg. Polskavo!). — S. P.

Smartno pri Cerkljah. Po virih (KLDB
236) naj bi stal na Milharjevem hribu
grad Brnikarja. Pri sondiranju na vrhu
kopastega ilovnatega gri¢a (slika) odkrili
delno ohranjen zarni grob z dvema frag-
mentarno ohranjenima fibulama ocalar-
kama in atipi¢en fragment kerami¢ne
zare, Dno Zarnega groba vkopano v ilo-
vico, ovalne oblike, pr. 0,40 m (T.I1/2,5).

1. Fragmentarno ohranjena fibula oca-
larka z osmico. Pr. svitkov 4,3cm in 4,2
centimetra; vi. osmice 2,5 cm; db. Zice do
0,4 em.,

2. Fragment svitka fibule o¢alarke s pr.
2,1 cm; db. Zice 0,2 cm.

Antrokotonske analize dr. A. Serclja:
javorjev les, maklen (Acer campestre),
bukov les (Fagus silvatica), gabrov les
(Caprinus betulus). — A. V.



Smartno pri Cerkljah, Milharjev hrib: splo3en
pogled, na desni: 1. zarni grob pred izkopom,
2. obris grobne jame Zarnega groba

Smartno prés de Cerklje, Milharjev hrib: vue
génerale; a droite: 1. la tombe a urne avant
la fouille, 2. les contours de la fosse de la
tombe & urne

Tolmin, Napeljava vodovoda v novo
naselje »Pod gradom« v Tolminu je del-
no zajela fudi zaSciteno podrocje pra-
zgodovinskega grobisc¢a, zato je bilo po-
trebno ogrozeni del grobi$¢a raziskati.
Vodovodna napeljava je ogrozila severo-
vzhodni del grobi$¢a, in sicer kvadrante
1,2 in 37. Za$¢itna izkopavanja so zajela
ves kv, 1, del kv, 37 in polovico kv. 2, t. j.
28 m? povrsine in odkritih 27 grobov, tako
da je bilo doslej na tem grobis¢u odko-
panih skupno 249 grobov. Novi grobovi
se po konstrukeiji in najdbah ne razliku-
jejo od doslej odkritih grobov (glej Var-
stvo spomenikov, 1966, stran 117). Zna-
¢ilno zanje je le to, da so bile najdbe v
njih izrazito stare (Ha Bs), kar potrjuje
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spoznanje. da je horizontalno stratigraf-
sko starej$i del grobis¢a na severni strani
in da v smeri proti jugu prehaja v mlaj-
o, izrazito svetolucijsko fazo. — D. S.

STAREJSA ZELEZNA DOBA

Medno. Na »Strmini« nad motelom v
grebenu nad gostilno Cirman lezi manj-
Se gradisée dl. 160 m in § 100 m. V no-
tranjosti razgibana povrsina, posebno na
najvi§jem mestu, kjer prehaja v nekako
gomilo. Znacilnost gradiséa je v lepo
ohranjenih vhodnih vratih in legi na
najbolj ozkem prehodu Save, Naravno je
dobro zavarovano na j. strani s prepad-

nim pobo¢jem; s. stran pa je zavarovana
s tremi terasami. Notranjost delno pre-
kopaval zbiratelj Zadnikar v obmodju
»vodnjaka«, Za vasjo lezi ledina »V
Grobljah«; na nasprotnem bregu Save so
nasli v Vikréah rimsko fibulo, zdaj v
NMLj. — L. R.

Novo mesto. Spomladi 1968 je prinesei
dijak A. Fink iz Brsljina §t. 43 v Dolenj-
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Medno, naért gradisca
Medno, plan du lieu-fort préhistorique

ski muzej bronasto zapestnico, ki jo je
nasel pri prekopavanju v domac¢em vrtu.
Zapestnica je masivna, okroglega prese-
ka, z dale¢ presegajof¢ima koncema. Po-
vriina zapestnice je moéno poskodovana,
ker jo je najditelj obtolkel in s tem od-
stranil z nje zelo dobro patino. Proti kon-
cema je precej tanj$a, na povrsini pa
okrasena, v dolodenih razmakih pre¢no
naZlebljena s snopi finih kanelur (T. II’
4), Pr. zapestnice 7,8 cm, najvecja db. 8
milimetrov. Najdba je zanesljivo iz hal-
Statskega groba oziroma grobis¢a v Brs-
ljinu, ki pa doslej $e ni bilo raziskano ali
vsaj pobliZje locirano. Opisana zapestni-
ca-in sluéajna najdba keramiéne posode
pred dobrimi desetimi leti na istem ob-
motju daje slutiti, da imamo v Brsljinu,
SZ. pod gradi$¢em na Marofu, Se eno, po
velikosti in obliki Se neznano halstatsko
grobisée. — T. K.

Po zazidalnem naértu Novega mesta je
gradbeno podjetje PIONIR kot investitor
in izvajalec del zacelo poleti 1967 graditi
stanovanjsko sosesko na ledini Znanéeve
njive v Kandiji, na desnem bregu Krke
v Novem mestu. Sprico tega, da je ves ta
teren spomeni$kovarstveno zad¢iten kot
arheoloski spomenik prvega reda, ker se
na tem obmoéju razteza najveéja pra-
zgodovinska nekropola z najmanj 6 hal-
Statskimi gomilami in obseZnim keltskim
grobis¢em ob njih, smo morali pred
gradbenimi posegi izvrsiti sistemati¢no
izkopavanje te obseZne nekropole. Nepo-
sredno ogroZene so bile 4 halstatske go-
mile in keltsko plano grobis¢e ob njih.
Po zacetnih izkopavanjih poleti 1967 smo
pripravili veliko obseZnejsi raziskovalni
program za leto 1968. ]

Raziskovalni naért za leto 1968 je ob-
segal izkop treh velikih hal$tatskih gomil
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(gomila I, III in IV) in ob njih Se kelt-
skega grobis¢a z Zganim pokopom, Pri iz-
kopavanju, ki ga je vodil podpisani, je
bilo stalno zaposlenih Sest delavcev. Ves
¢as izkopavanja so sodelovali Studenti
arheoloskega oddelka na ljubljanski uni-
verzi, krajsi ¢as pa tudi nekateri prepa-
ratorji in arheologi iz drugih slovenskih
muzejev. Vse terenske meritve so izvrsili
geometri Zavoda za izmero in Kkataster
zemljis¢ v Novem mestu.

S terenskim delom smo priceli ze 25.
II1. 1968. Najprej smo se lotili po zuna-
njem videzu najveéje gomile III. Ta go-
mila je merila 28 metrov v premeru, vi-
soka pa je bila v sredini 205cm. V njej
smo odkrili 17 skeletnih grobov, vendar
je bilo veé¢ grobov v tej gomili uni¢enih
Ze pred leti, ko je nekdo hotel na gomili
zidati hiSo in je zanjo Ze izkopal jamo za
temelje (in pri tem uniéil grobove), kar
so mu Kkasneje prepre¢ili. Gomila III je
vsebovala tri zelo bogate grobove, med
temi pa je bil najbogatejsi grob knegi-
nje, v katerem smo nasli: 8 velikih bro-
nastih zapestnic, 3 zelo velike in repre-
zentativne jantarne ogrlice in pri nogah
pokojnice dve bronasti posodi. Ena teh
posod je celo figuralno okrasena situla.

Sledilo je izkopavanje sosednje gomile
IV. Ta gomila je bila precej bolj plitva,
saj je v sredini merila le 1,40 metra, v
premeru pa 27 metrov. V nje smo odkri-
li 24 grobov, razporejenih v krogu na
obodu gomile. Ta gomila je po bogastvu
najdb prekaSala gomilo III, v njej smo
izkopali kar tri zelo bogate kneZje grobo-
ve. Najbogatej§i in znanstveno najpo-
membnej$i grob med njimi je grob kne-
za, ki so ga pokopali skupaj s konjem.
V tem grobu smo poleg delov konjske
opreme na$li bogato osebno opremo
mozZa: bronast nakit, zelezno orozje,
bronasto ¢elado negovskega tipa, ve¢ zelo
lepih keramiénih posod, jantarno ogrlico
in kar tri bronaste posode: dve situli in
eno cisto. Po bogastvu pridatkov, ki smo
jih na$li v grobu, menimo, da smo nasli
grob plemenskega kneza novomes$kih
Ilirov v najmlajSem halStatskem ob-
dobju.

Potem, ko smo kon¢ali izkopavanje go-
mile IV, smo se lotili odkrivanja zahod-
ne polovice gomile I, katere vzhodno po-
lovico smo odkopali Ze poleti 1967. V tej
polovici gomile I smo odkrili 13 halstat-
skih grobov, tako da 3teje gomila I
skupaj 33 grobov, Med njimi smo nasli
zelo bogat moski grob, ki ga lahko pri-
Stevamo med kneZje, saj je med drugimi
pridatki vseboval tudi zelo lep in dobro



Novo mesto, Znanceve njive: pogled na izkopavanje gomile III in del njenega kamnitega venca

Novo mesto, Znanéeve njive: vue des fouilles du tumulus III et une partie de sa couronne

de pierres

ohranjen bronast opasaé¢ in bronasto ¢e-
lado. Ta gomila je merila v premeru 29
metrov, na sredini pa je bila 1,80 m viso-
ka, 1z teh Stevilk povzemamo, da so bile
vse gomile na grobis¢u v Kandiji pribliz-
no enake velikosti in v sebi so krile tudi
pribliZno enako 3tevilo grobov, okrog 30.

V teku izkopavanja smo ugotovili, da so
bili vsi grobovi v gomilah vkopani v kro-
gu, bolj na obodu gomile, brez izrazitega
osrednjega groba. Bogati kneZji grobovi
v gomilah nimajo nekega posebnega me-
sta v gomili, Pri dveh gomilah (III, IV)
smo ugotovili tudi sledove skromnega
kamnitega venca, ki je na zunanjem
obodu doloé¢al in omejeval velikost gomi-
le. Odkrite halStatske gomile v Kandiji
kazejo, da imamo v Novem mesto oprav-
ka z izrazitimi rodovnimi gomilami s
skeletnim pokopom v krogu, kar je tipi¢-
no za halstatsko obdobje na Dolenjskem
in predstavljajo naSe klasi¢ne Zelezno-
dobne gomile, Obsezno raziskovanje leta
1968 v Novem mestu je dalo $tevilne, bo-
gate in celo edinstvene najdbe. Rezultati
izkopavanj vnovié¢ potrjujejo nesporno
dejstvo, da je bilo Novo mesto sredi 1.
tiso¢letja pred nasim Stetjem pomemben
center halstatskih Ilirov na Dolenjskem
s sedezem plemenskega kneza. Njihova
utrjena naselbina je bila na Marofu, v
Kandiji pa so si uredili najveé¢jo nekro-
polo. Na tem grobis¢u se nam bo razode-
lo kronolo$ko razmerje med staroselci
Iliri, ki so pokopavali svoje rajne v go-

milah, in kasneje doseljenimj Kelti, ki so
zagrebali pepel svojih mrtvih v plitve
Zzarne grobove ob gomilah, Izkopavanje
bo dalo odgovor tudi na to, kdaj in kako
so gradili hal$tatske gomile, notranjo kro-
nologijo in druzbeno diferenciacijo.

Izkopavanje v Novem mestu je dalo do-
slej Ze blizu 80 halStatskih in nad 60 kelt-
skih grobov z obilico gradiva, ki ¢aka na
restavriranje in prepariranje, Najdbe iz
1968 so iz najmlajSega halStatskega cCasa,
iz 5. in 4. stol. pred nasim Stetjem. Seve-
da bomo bolj precizno datacijo postavili
Sele takrat, ko bodo restavrirane vse
najdbe. — T. K.

Podzemelj — Kuéar — gl. novejse dobe!

Stiéna. Od 15. julija do 3. oktobra 1968
se je nadaljevalo sistemati¢no izkopava-
nje hal$tatske naselbine v Sti¢ni. Izkopa-
ne so bile sonde V-VIII, ki so zajele
predvsem vzhodni del naselbine (glej VS
12, 1967 (1969) in Arheoloski pregled 9.
1967, 30 ss) in so vse razen sonde VII se-
kale obzidje. Le sonda VII je bila izko-
pana neposredno ob sondi IIT z namenom,
da se nadaljuje izkop hiSe, na katero smo
naleteli Ze v letu 1967.

Tudi pri letoSnjem izkopavanju je so-
deloval Seminar za prazgodovino univer-
ze v Marburgu (prof. dr. O. H. Frey in
dr. H. Joachim), prvi¢ pa tudi Institute
for Advanced Study iz Princetona (USA)
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Sti¢na, pogled na zunanjo fronto zidu v S VIII;
na desni: latenski tlak v S VI

Sti¢na, vue du front extérieur du mur au
S VIII; a droite: paré de La Téne au S VI

s svojim predstavnikom dr. S. Foltiny-
jem. Smithsonian Institution (USA) je
tudi znatno finan¢no podprla izkopava-
nje. S slovenske strani je izkopavanje fi-
nanciral kot doslej Sklad Borisa Kidrica.

Kot lansko leto je bilo tudi letos tezi-
S¢e dela v raziskovanju obzidja. Obramb-
ni sistem je bil z novimi sondami Se
jasneje preciziran in razjasnjen. Obzdije
je obstajalo iz suhega zidu zgrajenega iz
velikih kamnov, ki sicer niso bili obdela-
ni, vendar namerno izbrani in prilagoje-
ni, in iz zemeljskega nasipa pred njim.
Ta zemljeni nasip ni bil toliko zemljeni
okop, ki bi bil na obeh straneh obdan s
suhim zidom, ampak le nasip ob zuna-
njem delu zidu, ki je s svojo strmino
otezkoc¢al dostop, hkrati pa tudi s§c¢itil
suhi zid. Ze lansko leto ugotovljene 3
halStatske faze obzidja so bile potrjene
tudi letos. V vseh halStatskih fazah je
ostajal obrambni sistem isti — kombinaci-
ja suhega zidu in zemljenega nasipa pred
njim. Suhi zid, ki je bil v prvi fazi po-
stavljen na rascena tla, se je pozneje Si-
ril in visal, njegova fronta se je lahko
pomaknila navzven, ali $e rajsi navzno-
ter. Z njim vred pa se je visal in podalj-
Seval navzven tudi zemljeni nasip. Z le-
toSnjim delom so bile jasno ugotovljene
tudi posamezne faze nasipanja zemlje
pred suhim zidom, ki ustrezajo novim
fazam suhega zidu. Graditelji so se zelo
prilagajali terenu in so naravne jame in
jarke vkljuc¢ili v obrambni sistem. Tako
je bil v sondah V, VI in VII naravni ja-
rek jasno vkljuéen v obrambni sistem.
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Nova je ugotovitev, da je bil na naj-
mlajsi halStatski zemljeni nasip polozen
Se tlak iz manjsih. kamnov. Tu imamo
opravka o¢itno z umetno utrditvijo po-
boé¢ja, ki jo je bilo mozno opazovati po-
vsod v vseh sondah, ki so bile izkopane
zadosti navzven (sonda II, V, VI, VIII).
V sondi VI smo odkrili celo trojni tak
tlak, kar nakazuje, da imamo tudi tu
opravka z vet fazami. V tlaku moramo
videti umetno utrditev poboc¢ja proti pol-
zenju zemljenega nasipa, hkrati pa tudi
oviro za Kkonjenico, da se ni mogla ne-
ovirano oriblizati obzidju. O¢itno je tej
utrditvi poboc¢ja ustrezalo Se eno obzidje,
ki pa ni bilo ohranjeno v nobeni doseda-
njih sond. Kamenje so v poznej§ih ob-
dobjih uporabili o¢itno za druge namene;
o tem govori tako ljudsko izroc¢ilo kot
pripovedka. V vseh sondah je bilo tlako-
vanje datirano v poznolatensko obdobje.
Ze omenjena troplastnost tlaka v sondi
VI daje misliti, da je tudi tlakovanje po-
bot¢ja bilo dalj ¢asa v rabi. Kulturna
plast med najmlajs$im halStatskim obzid-
jem v sondi VI tudi letos utrjuje misel.
da je moralo biti naselje nekaj ¢asa v
zgodnjelatenskem obdobju brez obzidja.

Kronoloska slika, ki smo jo dobili leta
1967, je bila letos le potrjena. NajstarejSe



obzidje je v vseh sondah HaCl ze izpri-
¢ano. V sondi VI je bila na dnu zopet naj-
dena skodelica tipa Stillfried-Hostomice.
Na zacetku mladohalstatskega obdobja je
bilo najstarejse obzidje poruseno — v ru-
Sevinah najstarejSega zidu smo v sondi Il
nasli kacasto fibulo. Pestro keramic¢no
gradivo iz plasti, na katero je bilo po-
stavljeno drugo obzidje v sondi VI, se da
dobro datirati na konec starohalStatskega
obdobja, Obe mlajsi halStatski obzidji
sodita torej ze v mladohalstatski ¢as, Do-
kaj pomembno je tudi dejstvo, da je bilo
obzidje v zacetku latenskega c¢asa opu-
S¢eno. Vsekakor pa moramo v teku la-
tenskega obdobja racunati s ponovno
utrditvijo, kar je mozZno spoznati po
umetno tlakovanem poboé¢ju. Iz rimskega
¢asa nismo odkrili nobenih ostankov.
Stirim ugotovljenim fazam obzidja,
trem hal$tatskim in eni latenski — pred-
hodno bi jih lahko imenovali Sti¢na I—

Sti¢na, pogled na teinelje hiSe v SIII, na des-
ni glinasta kozica in hiSe v S VIII

Sti¢na, les fondements de la maison au S III;
ci-dessus: casserole en argile . de la maison au
S VIII

IV, pri ¢emer moramo racunati na to, da
se bo zadnja latenska (Sti¢na IV) gotovo
Se dala razéleniti — ustrezajo tudi plasti
v notranjosti. Seveda pa niso vse povsod
in enako mo¢no zastopane. LetoSnje iz-
kopavanje je dalo prvi¢ mo¢no samostoj-
no latensko plast, tako v sondi V in v
sondi VI (nad halStatskim obzidjem). V
zadnji je bilo moZno celo razlocevati dve
fazi, starejsSo, za katero je znacilna Zigo-
sana latenska keramika in ki zacenja v
Lt B 2 (Po Kramerju), in mlajSo, kjer
prevliaduje groba latenska keramika, gra-
fitirana in ornamentirana z metli¢astimi
motivi.

1z izkopavanja v notranjosti je na pr-
vem mestu omeniti hiso v sondi III, VII,
ki je pa tudi letos nismo mogli izkopati
do konca. V njenih ru$evinah smo nasli
mnogo keramike, med drugim tudi 2 ko-
zici in podstavek za posode. Ena kozica
je bila lepo ornamentirana. HiSa je iz
mladohalstatskega obdobja., O izkopava-
njih naselbine v Stiéni je bilo napisa-
no prvo porocilo za AV 20, 1969, in Ger-
manio 47, 1969. Latensko gradivo pa je
bilo delezno Ze prve sinteti¢ne obravnave
v istem zvezku AV in v Dehan-Festchhrift
(Marburg 1969). — S. G.
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MLAJSA ZELEZNA DOBA

Novo mesto, dvoroc¢ajni keltski kantaros

Novo mesto, cantharos celtique a deux anses

Novo mesto — Potem ko smo koncali
obsezno raziskovanje treh velikih hal-
Statskih gomil na Znancéevih njivah v
Kandiji, smo po krajsem premoru, dne
9. oktobra nadaljevali izkopavanje kelt-
skih grobov z Zganim pokopom. To gro-
bis¢e se je razprostiralo na zemljis¢u
med gomilama I in II, vzhodno za stano-
vanjskim stolpi¢em S-2. To je bilo nada-
ljevanje raziskovanja keltskega grobiséa,
ki smo ga naceli ze poleti 1967 v prvi fa-
zi raziskovanja, ko smo izkopali ze 42
grobov, med njimi grob 2z znamenito
dvoroc¢ajno prozopomorfno kerami¢no po-
sodo — kantharos, Rof¢aji te posode se
zatenjajo in konéujejo v stiliziranih kaé-
jih glavah, na zgornjem delu ostenja pa
je posoda okraSena z dvema plasti¢no
oblikovanima ¢loveskima obrazoma s tra-
gi¢nim izrazom, Kantharos so restavrira-
li v delavnicah Centralnega muzeja v
Mainzu, Do konca oktobra 1968 smo od-
krili $e nadaljnjih 21 grobov, tako da smo
na Znancevih njivah v Novem mestu iz-
kopali skupaj 63 keltskih grobov. Vsi
grobovi so zgani in precej plitvo vkopani
kot ravni grobovi brez posebnega reda
v neposredni blizini hals§tatskih gomil, S
tem smo najbrz izkopali $e zadnji del
obseZznega keltskega grobid¢éa v Kandiji,
ki pa je bilo pri zidavi pred desetletji
verjetno Ze vec¢jidel uni¢eno. Grobovi iz
leta 1968 niso bili zelo bogati, prevladu-
jejo kerami¢ne najdbe, manj je kovin-
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skih najdb. Vsi grobovi v Kandiji so iz
srednjelatenskega obdobja. — T. K.

Ormoz. — Ob izkopu temeljev za novi
hotel so na pare. 30in 21/1 k. 0. Ormoz od-
krili nekaj fragmentov sivo zganih lon-
cev in skodel. Muzej o izkopu ni bil ob-
vesten. Predmete smo dobili naknadno
na terenskem obhodu. — M. T.

Veliki Obrez pri Dobovi. — Posestnik
Joze Zupanci¢ iz Velikega Obreza je na-
Sel v kupu gramoza na cesti latensko ost
sulice, dolZina 36 cm (dolZina tulca 6,5
centimetra). inv, §t, P 1065. Gramoz je iz
gramoznice krajevne skupnosti Dobova,
ki so jo izkopali na njivi Antona Blazin-
¢a iz Rigonc. Njiva lezi v kat. ob. Veliki
Obrez, ledinsko ime tamkaj$njega kom-
pleksa njiv je »Veliki prudi«, Pri prei-
skovanju gramoznice smo na kupu odkri-
te zemeljske plasti nasli Zelezen Zebel;
dl. 10 em, razklana sploS¢ena glavica 8.
3,5em (inv, §t. P 1066) (T. III/7). — S. S.

Veliko MraSevo pri Podbolju. — Po-
sestnik Benc¢in Anton iz Brda 17 je pred
5 leti pri kopanju gramoza na svoji njivi
parc. St. 679 v k. o, Veliko Mrasevo (le-
dinsko ime njive Male puZce) nasel kelt-
ski grob. Najdbe iz groba je po posredo-
vanju ravnatelja osnovne $ole Podbocdje
Jozeta Zupancica pridobil Posavski mu-
zej. V grobu so bili:

1. Trikrat ukrivljeni dvorezni Zelezni
mec (inv. §t. P 1060) z ostro omejenim lo-
patastim prehodom iz rezila v trn za na-.
saditev ro¢aja. Trn za racaj je zakljucen
z elepsoidno gravico. DolZina rezila je 68
centimetrov, najveéja Sirina pri prehodu
v ro¢aj je 4,5 cm. Po sredini je rezilo ne-
koliko odebeljeno. DolZzina trna za roc¢aj
je 18 em. T. III/1.

2. Dva fragmenta noznice (inv. §t. P
1061 in P 1062). Eden je zakljucek zuna-
nje strani noznice, obrobljen s ploséato
odebelitvijo zvoncaste oblike. PovrS§ina
4 X5 cm je okraSena s simetri¢no vre-
zanim viti¢astim ornamentom, ki se kon-
¢a z volutama, Vsa ostala povrSina noz-
nice je puncirana, kar je lepo vidno tudi
na drugem fragmentu iz srednjega dela
noznice. T. I111/3, 8.

3. Ost sulice z ukrivljeno konico (inv.
st. P 1063), dolzina rezila 32 cm, dolZina
tulca 8 cm. 1z stoZcéastega tulca je obliko-
van trikotni greben po sredini rezila, ki
je na zadetku visok 7 mm in §irok 12 mm.
2 em od zacetka tulca je vidna prstanasta



odebelitev, v njej sta v diametralni legi
dve luknji za nasaditev na drzaj, Sirina
rezila pri vrhu je okrog 7 cm. T. II1/2.

4. Enorezni noz (P 1064: dolZina noza
36 cm, dolZina ohranjenega roc¢aja 7cm.
Rocaj je razélenjen v dve krogli¢asti ode-
belini; ena, s premerom 3 ¢m je nekoliko
pred rezilom; druga, delno odbita, je naj-
brz zakljuéila ro¢aj. Krogli¢asti odebelini
ro¢aja sta okraSeni z dvema vzporedni-
ma vrezoma. Najvec¢ja S$irina rezila je
6 cm. Glede na doslej znani tipoloSki raz-
voj enoreznega me¢a bi mogli grob dati-
rati pod konec srednjelatenskega obdob-
ja. P. Petru, Latenoidni enorezni noZi iz
rimske nekropole v Bobovku pri Kranju,
Vesnik Vojnog muzeja 5, 1958, 263; A.
Smodi¢, Nove latenske najdbe na Drav-
skem polju, CZN 35, 1940, 1; J. Reitlinger,
Die laténzeitliche Funde des Braunauer
Heimathauses, Jahbruch des Oberoster-
reichischen Museumsvereines 111, 1969,
Abb. 8,1; D. Krsti¢, Latenski nalazi iz

Brestovika, Zbornik radova Narodnog
muzeja Beograd 2, 1959, T. II/1 in 2. T.
1IU/6.

Okoli 10m od tega groba je odkril
posestnik JoZe Vrhovsek iz Broda pri ko-
panju gramoza na svoji njivi leta 1949
latenski skeletski grob, ki je bil priblizno
1 m globok, Med najdbami omenja bo-
gat latenski grobni inventar: ukrivijen
me¢, sulico, fibulo, ve¢jo kerami¢no in
manjso bronasto posobo ter dve krajsi ve-
rigi. Najdbe so otroci oddali takratnemu
uéitelju v Podboéju Francu Petanu; da-
nes so vsi predmeti izgubljeni.

Omenjeni najdbi latenskih grobov (go-
tovo gre za manj$o keltsko nekropolo)
sta samo okoli 500 m oddaljeni od rim-
skega grobis§¢a v vaski gramoznici Veliko
MrasSevo in na parceli posestnika Pirca
ob cesti pri vasi Kalce—Naklo. Podobno
kot pri mnogih drugih latenskih najdi-
§¢ih v Sloveniji so v neposredni blizini
keltski in rimski grobovi. — S. S.

RIMSKA DOBA

Ajdovséina. — Maja 1968 je Komunalno
podjetie iz Ajdovscine pri¢elo preurejati
Titov trg. Pred namestitvijo novega tlaka
iz betonskih plos¢ pred gostilno Pri Ma-
ksu je Goriski muzej s sondami raziskal
prostor nove plos¢adi,

Izkopani sta bili dve sondi, dl. 9,5 in
10,5m, 8. 1m, gl. 1,15 do 1,20 m, pravo-
kotno na stavbo gostilne. Vrhnje plasti
v obeh sondah so bile premetane s ka-
snejSimi vkopi recentne kanalizacije in
napeljave telefonskih kabloy. V sondah
ni bilo ostankov stavb. Bistvena ugotovi-
tev je bila v tem, da se kaZe poselitev
ajdovskega prostora v antiki v dveh ¢a-
sovno razli¢nih plasteh, in sicer v zgodnje-
anti¢ni, ki je bila v profilih obeh sond
dokaj neizrazita in brez najdb, in v ka-
snejsi, ki ji daje poudarek pozidava
utrdbe v 4, stoletju in ki je bila mnogo
bolj intenzivna. V tej plasti smo na$l
poleg drobcev keramike tudi nekaj kosov
enobarvnega mozaika. V 2z delu obeh
sond se je v gl. 50 cm pojavil izredno tr-
den tlak iz meSanice gline, kamenja in
opeke, ki se nadaljuje pod temelji so-
sednjih stavb. Db. tlaka je bila do 30 cm.
Njegova funkcija zaradi premajhne od-
krite povrsine ni povsem jasna.

Gradnja vec¢je trgovske hiSe trg. pod-
jetja Nanos iz Postojne, ki jo je to pod-
jetje skupaj z obéinsko skupsé¢ino Ajdov-

- M

Ajdovscina, del juZznega krila rimske atrijske
hise

Ajdov&cina, une part de l'aile sud de la mai-
son romaine a atrium

S¢ina nacrtovalo ze leta 1966 (takrat je
bilo opravljeno tudi sondiranje in ugo-
tovljeno, da je pred gradnjo potrebno si-
stemati¢no raziskati ta prostor), je bila
naértovana na najve¢jem Se neprizade-
tem in neraziskanem prostoru znotraj
obrambnega obzidja antiéne Castre. Vse
dotlej opravljeno arheolosko delo v Aj-
dovs¢ini. je zaradi manjSih raziskanih
povrsin bolj fragmentarno dopolnjevalo
podobo te rimske utrdbe, gradnja bla-
govnice na nekdanjem grajskem dvori-
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Ajdovs¢ina. vhod v juZno krilo rimske stavbe; desno: sti¢iite vogala rimskega stebriiéa in kloake

Ajdovsc¢ina, jonction de I'angle de la collonade romaine et du cloaque; a droite: l'entrée dans

I'aile sud de la maison romaine

§¢u pa je tokrat nudila moZnost, da se
prvi¢ razis¢e velja povrSina,

Raziskovanja, ki so se omejila na
gradbeno jamo objekta »A« blagovnice
in na sondiranje objekta »B«, so zajela
povrSino nad 430 m® na objektu »A« in
18 m* na objektu »B«, Objekt »B« je bil
zgrajen delno na temeljih nekdanje graj-
ske stavbe in je naslonjen na ostaline
rimskega obrambnega zidu, objekt »A<«
pa zajema grajsko dvorisée in je obrnjen
s fasado na Titov trg.

Vrhnji sloj humusa in prve plasti pod
njim so bile odstranjene strojno, brez
prisotnosti arheologov, kljub zahtevam
spomeniskega varstva. S tem nekontroli-
ranim posegom je bila odnesena in uni-
¢ena najmlajSa kullurna plast, delno pa
so bile poskodovane tudi anti¢ne ostaline,

Sredstva za izkopavanje je prispevala
delno obé¢inska skup$§éina Ajdoviéina, de-
loma pa investitor trgovsko podjetje »Na-
nos« iz Postojne, Izkopavanje je vodil dr.
Peter Petru s sodelovanjem kustosa Go-
riSkega muzeja Draga SvoljSaka., Najdbe
so v Goriskem muzeju.

Raziskovanja so pokazala, da imamo
opraviti v Ajdovs¢ini z najmanj tremi
gradbenimi fazami. NajniZja ima pretez-
no nakljuéne najdbe iz 1.—3. stoletja,
brez arhitektonskih ostalin. Te najdbe so
nov dokaz, da je bil ta prostor, na kate-
rem je kasneje zrasla utrdba, naseljen
tudi v zgodnji antiki (mansio Fluvio Fri-
gido).

Naslednja faza oznaluje ¢as nastanka
utrdbe, ko je bil ta prostor zazidan. Od-
krita je bila velika atrijska hi$a in sicer
njeno juzno krilo in del zahodnega krila.
Znactilno za juzno krilo je bilo, da je
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imela zunanja stena v enakomernih pre-
sledkih tri velje odprtine, ¢etrta pa je
bila delno zazidana in tu je bil pravi
vhod v ta del stavbe, Stene so bile gra-
jene iz izbranega lomljenca, poloZzenega v
plasteh; fuge so bile skrbno zaglajene,
kar kaze na to, da je bila stena neometa-
na, 59 cm debela stena je bila ohranjena
do visine 36 do 70 cm. Postavljena je bila
na 110 do 115cm Sirok in 40 cm visok
temelj,

Na srednji zid juZne fasadne stene se
je v notranjosti naslanjalo ognji§¢e, gra-
jeno iz opek poloZenh na plast malie in
zemlje, V prostoru, ki mu je pripadalo
ognjis¢e, smo nasli na ve¢ mestih apnen
estrih, prekrit z dokaj debelo plastjo Zga-
nine in prek nje s sphano ilovico, V
tem prostoru smo dobili tudi veéje kose
stenskega omela z enostavnim geometrij-
skim okraskom vzporenih belo rdeéih
prog. V tem delu stavbe je bilo poleg te-
ga najdenih tudi mnogo drobnih najdb.

V organski povezavi z juznim krilom
stavbe je bila kloaka. Tekla je verjetno
od Hublja proti juZznemu delu stavbe, V
odkopanem delu je bila sprva vzporedna
z juznim Krilom stavbe, tu je Siroka 43
centimetrov, nato pa je prebila temelj
stavbe in potekala pre¢no prek prostora
z ognjis¢em in se koncala ob sti¢iséu juz-
nega in zahodnega zidu stebridéa. Kloaka
je bila odkrita v dolzini 15,50 m, njen pa-
dec je na tej dolZini znasal 47 cm. Na klo-
aki smo nasli en sam krovni kamen. Tla-
kovana je bila s kamnitimi plo$¢ami, po-
loZzenimi na 4 cm debelo plast malte.

Juzni zid je bil ohranjen do vigine 30
centimetrov, Sirok pa je bil 63 em. Za-
hodni zid stebri$¢a ni imel izrazitega te-



meljnega podstavka; po strukturi zidave
se ne loc¢i od ostalih odkritih zidov. Nje-
gov zakljuéek pokriva severni profil iz-
kopnega polja. Ohranjen je bil do visine
45 cm. Znaédilna zanj je izjemna debelina
in sicer 78 cm.

Od stebris¢a stavbe smo nasli 7 masiv-
nih kamnitih blokov, ki so sluzili kot
podstavki za ope¢nate in lesene stebre.
Veliki so bili od 38 X 38 X 32 cm do 62 XX
X 46 X 32 em. Postavljeni so bili ali na
plast apnene malte ali pa so imeli zidan
podstavek,

Dvoris¢e je bilo tlakovano s slabim
estrihom samo v predelu med oporniki
in zidom, ostali del dvoris¢a pa je bil
izpolnjen z gruséem,

V notranjosti zahodnega krila stavbe
smo na celotni odkopani povrsini naleteli
na apnen estrih, ki je v severozahodnem
vogalu izkopnega polja dosegel debelino
do 30 cm. Ta del stavbe je bil povezan s
kloako. -

Cas nastanka atrijske hi$e dokumentira
poleg stevilnih drobnih najdb Se posebno
ve¢ kot 500 novcev, ki so bili najdeni v
najvedjem Stevilu v juznem Kkrilu stavbe.
Casovno segajo od Constantina do Te-
odozija. V Teodozijevem ¢asu je stavba
pogorela, kar dokumentira plast izrazite
Zganine, posledica uni¢enja anti¢ne na-
selbine v Ajdovs¢ini po bitki pri Castri.

NajmlajSo gradbeno fazo dokumentira
najdba dveh steklenih jagod z mrezastim
ornamentom in mnozica hiS$nega lepa v
plasti, ki je sicer v profilih bila dokaj
nediferencirana, Tej najmlaj$i fazi je
pripadal tudi suhi zid, odkrit v kvadran-
tih 1, 2, 1a, 2a, in nad ruSevinami juZne
stene stebris¢a atrijske hife, njegov po-
daljsek pa smo dobili tudi v jugozahod-
nem vogalu objekta »B«.

Grajen je bil iz reé¢nih oblic, poloZenih
prosto v zemljo, na posameznih mestih
jih je vezala slaba malta, Njegov potek
se ni ujemal s smerjo anti¢nih zidov, od
njih se je loé¢il po nadinu zidave in tudi
vertikalno stratigrafsko se je od antiénih
arhitektonskih ostalin povsem razloceval.
O¢itno je bilo, da so bili na ruSevinah
anti¢ne stavbe v nekem kasnejSem casu
postavljeni objekti, ki so imeli na te-
meljih iz suhega zidu lesene stene, ome-
tane z glino, Casovno nedvomno poanti¢-
ni stanovanjski horizont opredeljujeta
obe stekleni jagodi z mrezastim orna-
mentom v ¢as poznega obrobja preselje-
vanja narodov. S tem pa je v Ajdovséini
prvié¢ podana kontinuiteta stanovanjske
kulture po zatonu antike, — D, S.

K.O. BISTRICA

Bezena, tloris gomilnega grobiS¢a v
severno ob ZelezniSki progi

gozdu

Bezena, plan du tumulus aux tombes dans le
bois le long du chemin de fer

Bezena pri RuSah, — V gozdu parc.
201, 232 in 233, k. o. Bistrica, je bilo iz-
merjeno in vrisano na kataster 34 antic¢-
nih gomil, ki jih je prvi oznaéil P. Schlos-
ser na karti pri W. Schmid, Die Ringwal-
le des Bacherngebietes 1, MPK 2/3, 1915,
230, sl. 1 (tam oznacen, a -neobjavljen
tekst naveden pri S. Pahi¢, CZN NV 2,
1966 (1967), 34, op. 104; prim. Se karto in
seznam pri S. Pahi¢, VS 1967). Gomile
leze v treh gru¢ah v izoliranem ravnin-
skem gozdi¢ku 100 m od ZelezniSke proge
Maribor—Dravograd med naseljima Be-
zena in Bistrica pri RusSah, Po velikosti
se precej razlikujejo (najmanjsi meri v
pr. 4 in v vi. 0,6, najve¢ja v pr. 16 in v
vi. 2m), polovica pa jih je Ze razkopa-
nih. Kopanje se je pri¢elo najbrz ze od
sredine 19. stol., ko sta se tod udejstvo-
vala R. G. Puff in G. Wurmbrand, ven-
dar o tem ni podatkov. W, Schmid je v
svojih zapiskih (v graskem Joane:
dis¢e imenoval »Groble« o0z. »Gomile«,
nastel jih je 24 (»od katerih so bile v
novejSem c¢asu nekatere izravnane«) in
omenil, da so »v eni izmed njih pred 50
leti (1875) pri izravnavanju nasli vec
zlatih ko$&kov; eden med njimi je bil
pravokoten s pr. 1 dunajske cole (= 2.6
centimetra),« To gradbi$¢e je poleg ti-
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Britof pri Kranju, situacija sond
Britof prés de Kranj, situation des sondages

stega v RuSah poslednja vecja skupina
antiénih gomil ob Dravi proti Z. — S. P.

Borje pri Zagorju. — Na poboéju s. od
vasi so kmetje pri izkopu kanala od tam-
kajSnjega studenca proti vasi naleteli na
cevi rimskega vodovoda v dolzini 40 m.
Pri tem so cevi izkopali in jih zavrgli.
Celotne smeri vodovoda ni bilo mogoce
ugotoviti, poro¢ajo pa tudi o najdbi cevi
na poboé¢ju j. od vasi. — M. S.

Britof pri Kranju, — Ob cesti Kranj—
Jezersko, sv. od Kranja smo ob p. ¢. sv. To-
maza izkopali 8 sond (glej situacijsko
skico). V sondi IV smo odkrili skeletni
grob 1 in 2, v sondi VIII grob 3.

Grob 1. Dobro ohranjen skelet. Moski
adultus (25 do 30 let). Smer Z—V. GL
0,80 m, dl. 1,66 m, Lobanja nagnjena na
d. stran. Sp. deli rok poloZeni na trebus-
ni del, dlani prek medenice. V vi§ini lo-
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banje ca. 0,50 m na levo ve¢ kos¢kov og-
lja. Sp. del grobne jame ca. 15 cm vko-
pan v prod, banjaste oblike, Brez pridat-
kov,

Grob 2. Dobro ohranjen skelet. Moski.
Juvenillis — adultus (ok. 25 let). Smer
Z—V. GL 0,95m, dl. 1,57m (v skréeni
legi). Sp. del rok polozen v naroc¢je. Noge
vzporedne in skréene v kolenih. Zg. del
telesa polozen na hrbet. V prod vkopana
grobna jama ima banjasto obliko in je
bila zatrpana z izkopanim gradivom. Pri-
datki: na d. strani kriZnice Zelezna pasna
spona, polkrozne oblike s trnom. Veli-
kost: 3,8 X 3,6 cm, dl. trna 4,0 cm. T. II./7.
Ca. 0,20 m nad levim ramenskim sklepom
fragmentarno ohranjen keramié¢ni pla-
denj, rjave barve, izdelan na lonc¢arskem
vretenu. Ustje ravno, glina mo¢no pome-
Sana z zrni peska.

Grob 3. Slabo ohranjen otroski skelet.
Spol? Infans II (ok. 8 let), Smer Z—V



Britof pri Kranju: na levi zgoraj: grob 2, skréenec s prsno spono, spodaj pa pladenj, najden
na tem grobu. Na desni zgoraj: Zgan grob v gomili kamenja, spodaj lonec s temena gomile

Britof pri Kranju: a gauche en haut: tombe Nr.

2, mort contracté avec une agrafe de ceinture;

en bas: assiette en argile, trouvée sur cette tombe. A droite, en haut: monceau des pierres
avec une tombe aux cendres, en bas le pot, trouvé au sommet du monceau

z majhnim odklonom proti J. Gl. 0,65 m,
dl. 0,90 m. Lobanja nagnjena na d. stran.
Roki iztegnjeni ob telesu. Grobna jama
izkopana v prod in zatrpana z izkopanim
gradivom, pome$ana s humusom. Meja
grobne jame ni bila opazna. Brez pridat-
kov.

Na sv. strani prezbiterija smo v sondi
VII odkrili gomilo veé¢jih oblic (db. do
0.40 m), ki je bila pod sedanjo povrsino.

Gl. jame 0,70 m, sp. pr. gomile 1,0 X 1,30
metra. Sp. del jame vkopan v prod ca.
0,35 m. Pod vrhom med oblicami humus
pomesan z manjs$o koli¢ino oglja (po an-
trakotomski analizi dr. A. Serclja: hrast
— Quercus, jelka — Abies) in keramiéni-
mi fragmenti, tipolo§8ko znacilnimi za an-
tiéno in zgodnjesrednjevesko odbobje.

Pri delu sta sodelovala dr. A. Pogaénik
in ing. arh. P. Fister, — A. V.
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Celje, tloris rimskih stavb v Zidanskovi ulici

Celje, plan des édifices romains a Zidanskova ulica

Celje. — Arheoloska za$¢itna izkopava-
nja v Zidanskovi ulici (4. do 20. XII. 1968)
na parc. §t. 2294, 2295, 2296, 2388, 2388
k. o. Celje, kjer bo podjetje Slovenijales
gradilo svoje poslovno poslopje in sta bili
med 2. svet. vojno bombardirani 2 hisi
(»vrata z antikami«), dokumentirani Zze v
15. stol. Izkopavali smo na povrsini 565
kvadratnih metrov, ki smo jo razdelili na
40 kvadrantov po 4m. V delu gradbis¢a
lezi antiéna stavba vzporedno z danasnjo
ulico v dl. 21,60 m, pomaknjena od roba
ulice v notranjost za 6 m, sega pa $e pod
sosednjo hiSo in dvoris¢e. Odkrili smo
3 prostore, Srednji prostor (78,40 ms) je
imel hipokavst, zgrajen iz ope¢nih ste-
bri¢kov in obokov. Tlak hipokavsta je v
gl. 290 — 3,00m, tlak sobe pa v gl. 1,90
do 2,00 m. Oba tlaka sta bila iz preproste-
ga estriha. Z. prostor stavbe (kv. I in II)
sega le 2m v gradbisfe, vse drugo pa
pod sosednjo hiso in dvori§ée. Tlak v tem
prostoru je bil sestavljen iz veéjih frag-
mentiranih opek, polozenih v belo malto.
Pripada pozni antiki, prav tako zid pod
tlakom v kv. I, ki je drugaéne strukture
kot drugo rimsko zidovje na gradbiscu
(ve¢ji gramoz, nekaj lomljenca, frag-
menti tegul, vse vezano v belo malto). D.
prostor, v. od hipokvasta, je bil zapolnjen
z drobnim rumenkastim gramozom. Na
njem je bila plast steptane rumene zem-
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lje, nanjo pa poloZzen rdelkast estrih.
Nivo tal je v vseh prostorih enak 1,90 do
2,00 m.

Skozi kv, XXV — XXXII drzi rimska
cesta v smeri J—S z manjsim odklonom
proti Z (glede na danasnjo cestno mrezo).
Cesta, §. 450m, je bila tlakovana =z
manjsimi sivimi granitnimi bloki z beli-
mi zilami. V pozni antiki-so cesto popra-
vili in jo tlakovali z bloki iz pohorskega
marmorja. Vsi ti kosi izvirajo iz grobnih
konstrukeij 1. in 2. stol, V cesto so bili
poloZeni deli podnozij, relief — vogalni
del pepelnice, dva napisa, del strehe,
sleme strehe, del korintskega kapitela in
drugi arhitektonski ¢leni. Db. kamnitega
tlaka je bila 30—70 cm, ker so na ne-
katerih mestih lezali drug na drugem ce-
lo po trije bloki. Cesta se pri¢enja v gl
140 cm in smo ji sledili po vsej §. stav-
bis¢a (14,60 m).

Vzporedno z rimsko cesto, le 20 cm od
njene v, strani, poteka rimski odtoéni ka-
nal iz peSc¢enca, obokan, dno mu sestav-
ljajo pesc¢ene plosce. Dno je v gl. 445 m,
vi. je 2,20 m in §. 2,00 m; notr. mera 1,00
> 1,50 m, Proti J pada dno za 10 cm. Na
j. koncu je bil porusSen in se po plasteh
vidi, da je bil teren tukaj Ze veckrat
prekopan. Priklju¢ka na zbirni kanal pod
Zidanskovo ulico nismo odkrili, ker po-
teka zbirni kanal pod j. robom ulice.



Na v. strani rimske ceste lezi z njo
vzporedno stavba, pred katero je v od-
daljenosti 3,25 m stalo stebri$¢e. Temelj
stebri§¢a sega v gl. do 3,70m, temelj
stavbe pa do 4,25 m. Ob stebris¢u je lezal
fragment stebra s pr. 47 ecm. Tudi pri tej
stavbi smo lahko ugotovili le 3 prostore,
ker je skoraj vsa stavba pod sosednjo v.
hiSo in dvori§¢em. Odkrita dl. stavbe je
14,6 m. Db. zidu je 90 cm, zgoraj 80 cm,
ohranjena vi, 180 cm. Zid je zgrajen iz
rumenkastega lomljenca, nekaj reé¢nih
oblic in malte. V nobenem odkritem
prostoru ni bilo hipokavsta.

Med pomembnej$imi najdbami sta dva
napisa, sekundarno uporabljena za cestni
tlak. Prvi se glasi:

IN MEMORIAM
L. MATTI. P. F. CLA, PROBI. DEC.
CE..
L. MATTIVS. L. F. BELLICVS II VIR.
I. D. POSV ..

Napis je le na desni strani nekoliko
poskodovan, vel. 172 X 45 X 22 em. Blok
je ornamentiran na treh ozZjih stranicah
in na zadnji stranici, kjer sta e ohranje-
na, a mo¢no poskodovana dva grifona ob
kantarosu.

Drugi napis:

..... EMORIAM
sroi e Boay Gl PROBI, 100
..L. F. BELLICVS. II. VIR I...

Tekst drugega napisa je enak prvemu,
oba sta napisa pripadala isti grobni
konstrukeiji. Za to govore tudi enake
mere obeh blokov in enak ornament.

Hipokavst v zahodni stavbi je bil po-
pravljen v pozni antiki in slab8i stebric¢-
ki podprti z dodatnimi oporami iz mar-
morja in pe$¢enca. Kot opornik je bila
uporabljena tudi votivna ara z napisom:

E. D. D.
OMNB.
VICTO
CRISPI
NVS. LIBE
RATVS.
PERICVLIS

Vel. are 60 X 24 X14 cm. Zg. in sp. pro-
filacija sta bili Ze pri sekundarnem upo-
rabljanju odklesani, zato manjka glavno
bozZanstvo.

V kv. I je bil v srednjeveskem zidu
fragment starokr§¢anskega napisa s kr-
S¢anskim emblemom. — V. K.

p 5 ¢

Dobrava — Otok na Dolenjskem; gl.
sr. vek!

Dolga vas pri Lendavi. — Nadaljevanje
in konec (14.—19. 10, 68) raziskovanj —
(1. 1957 in 1958) rimske naselbine (AV 9
—10, 1958—95, 173 ss). Sondiranja so
omejila obseg naselbine na bregova po-
toka Borosnjaka, blagi poboéji juzno tik
ceste proti Madzarski (nove parc, 1686.
1544, 1545, 1551, 1594, 1553, 1555/1 in 2, 1557,
1547 1559 k. o. Dolga vas). Naselje je mo-
ralo biti v celoti leseno, v njem sta zdaj
jasna dva kulturna horizonta, zgodnji in
pozni anti¢éni. Skozi naselje je vodila pot
od JZ proti V, nasuta s prodom le ob
hisah v poznoanti¢nem nivoju. Ugotovit-
ve so ovrgle mnenje, da je skozi Dolgo
vas tekla glavna cesta Poetovio—Sava-
ria in dokonéno izkljuc¢ile moZnost loci-
rati Halicanum v Dolgo vas (prim. AV,
XI—XII 113 ss). Sonde so blie po konc¢a-
nem delu zasute, — I. M, C,

Fizine pri Portorozu. — Pri kopanju
temeljev za klet poéitniske hiSice Miha
Rigla na parceli §t. 1773/3 k. o. Piran so
delavei 1,9m globoko v ilovnati plasti
zadeli na 10 em debelo plast ruSevin iz
anti¢nega ¢asa, Najdeni so bili ostanki
glinastih rimskih posod, stenskega ome-
ta, posamezni mozai¢ni kamencki, kosi
opek in poskodovan rimski novec. Profil:
plast humusa, ilovnata plast, ruSevinska
plast, plast ilovice, temeljna kamenina.
— E.B. T.

Izola, — Januarja 1968 je Gostinsko-
turisti¢no podjetje Simonov zaliv zacelo
graditi 4 ve¢je hotelske stavbe na arheo-
losko zaS€itenem terenu tik Simonovega
zaliva. Vsa zemeljska dela so bila oprav-
ljena pod nadzorstvom kustosa za arhe-
ologijo Pomorskega muzeja »Sergej
Masera« v Piranu, ki je vodil tudi zaséit-
na sondazna raziskovanja.

Pri kopanju temeljev za hotel Garni je
bil 91em pod povrSino zemlje oziroma
2,26 m pod tlakom danas$nje terase pred
glavnim vhodom stavbe najden antiéni
glinast cevovod, Sestavljen je bil iz 4,4
centimetra dl. cevi. Dobro je bilo ohra-
njenih 11 cevi, 5 pa je bilo Ze mo¢no po-
Skodovanih, Pr, cevi 18 em. Cevovod je
potekal od JZ proti SV. Na sv. strani je
uni¢en, na nasprotni pa sega $e v nepre-
kopani del terena. Najdba je fotografsko
in tehni¢no dokumentirana in vnesena v
tloris stavbe v merilu 1 :50. Posamezne
cevi so shranjene v Pomorskem muzeju.
Drugih najdb nismo zasledili.
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Socasno so potekala zasS€itna izkopava-
nja v samem zalivu, kjer so ohranjeni
ostanki anti¢nega pristanis¢éa — pomol,
bankina in valobran. Do tod so namera-
vali podaljSati danadnjo juZneje lezeto
obalo in nadzirati anti¢ne temelje. Pri
nizkem stanju vode je bilo mogode v za-
livu izkopati 8 sond, v katerih nismo na-
§li ni¢. Zato sklepamo, da prostor
med anti¢nim pristani§¢em in danasnjo
cbalo ni bil pozidan. Ostanki pomola in
bankine so bili tudi fotografirani in po-
sneti v merilu 1:50 in 1 :200.

S preurejanjem plaZe 0z. s podaljSanjem
danas$nje obale do anti¢nega pristanis¢a
bi bili prizadeti tudi antiéni ostanki. ZSV
Piran je zato imenoval komisijo petih
arheologov, ki naj bi usmerjala delo pro-
jektanta in nadzorovala gradbena dela.
Ta se je na prvem sestanku strinjala s
predlogom investitorja, a s pogojem, da
najprej obnovi temelje pomola in banki-
ne in jih nadzira v moderni tehniki, tako
da bo nadgradnjo anti¢nih objektov mo-
goce loc¢iti od zidov nove, neposredno
dotikajoe se jih plos¢adi.

V samem zalivu so zacleli zidati Ze
marca tega leta, Dela Zal niso potekala
po projektu, ki je uposteval zahteve spo-
meniSkovarstvene sluzbe oz. komisije.
Konservatorska dela na antiénem ob-
jektu zato Se trajajo. — E. B. T.

Ljubljana. — Med aprilom in avgu-
stom smo odkopali del Ferantovega vrta,
kjer naj bi stala poslovno-stanovanjska
zgradba podjetja Tehnike, Ostanki rim-
ske arhitekture obsegajo 4 osnovne grad-
bene faze:

a) Prvo gradbeno fazo v obmoé&ju insu-
le (po W. Schmidu imenovana insula XX)
iz 1. in 2. stol. Dokumentirali smo: j. fa-
sado insule v dl. 11 m, zid je bil z zok-
lom §. 80 cm; centralno dvorisce, tlako-
vano z ilovico v obsegu ca. 19 X 12m, s
4 prodajnimi prostori na z. delu, omenje-
nimi z zidei 8. 55 cm, §. prodajnih prosto-
rov pa je bila 4m, J. predel izkopnega
polja je v tem obdobju obsegel forumski
prostor — tlak iz nasutega proda in
zemlje (makadam).

b) Drugo gradbeno fazo iz 3 .stol. n. e.
Zaradi pozidave bazilike profane se je
forumski prostor zmanjsal. Bazilika, ki
lezi v smeri S—J, obsega j. predel iz-
kopnega polja (med obmoé¢jem prodajnih
prostorov insule in baziliko je prazen
prostor, §. 7,5 m) in ima §. ladje 18,60 m,
S. apside 13 m, gl. 5m, §. zidov 1 m.

Apsida in ladja sta bili tlakovani s
kamnitimi plo$¢ami podpeSkega apnenca.
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Ohranili sta se dve plos¢i v apsidi, v
ladji pa smo nasli kose plos$¢, baze in
kompozit kapitela stebra.

c) Tretjo gradbeno fazo iz 4. stol. n.e.
Bazilika profana ohrani osnovni arhitek-
tonski koncept, s tem da se upravni pro-
stori razsirijo proti severu, zapolnijo
prostor med apsido bazilike in j. fasado
insule. Z. zid apside podalj$ajo proti S
(prek j. fasadnega zidu insule do s. fa-
sade insule). D1, zidu 36m, §. 1 m.

¢) Cetrta gradbena faza iz 5. ali 6. stol.
n.e. Arhitektonski ostanki insule in ba-
zikalnega dela so v tem obdobju spla-
nirani. Na obmo¢ju insule je bila zgraje-
na okrogla stavba iz odpadnega materiala
prej$nje arhitekture, Odkopali smo le z.
polovico, vzhodna je ostala pod plo¢ni-
kom Titove ceste. Zun. pr. 13,50 m, db.
zidu 1,30 m. V temeljih recentne stavbe
ob sami rotundi sta bila vzidana dva
poznoanti¢na kapitela pilastrov,

Junija in julija smo izkopavali nekro-
polo na zemljis¢u med Titovo cesto, Ci-
galetovo, Prazakovo in novo stavbo ob
Trdinovi cesti, 2000 m®. Skupaj odkopali
161 grobov, med katerimi je bilo 93
zganih in 68 skeletnih. Med zganimi je
prevladoval pokop v polkrozni ali ovalni
grobni jami z glinasto ali stekleno Zaro.
Sledi pokop v odrezani amfori ali pod njo,
s tem, da je pepel pokojnika stresen v
amforo ali poloZen v glinasto ali stekleno
zaro, Zasledili smo tudi nekaj primerov
pokopa v tegulnatem zaboju z ali brez
Zare in -pokop v zidanem grobu pravo-
kotne oblike. KronoloSka opredelitev pri-
datkov grobov obsega 1. in 2, stol. n. e. Med
zganimi pokopi je bilo tudi 68 skeletnih
grobov. Inventar Zebljev kaze na pokop
v leseni skrinji. Smer grobov je bila
V-Z, nekaj primerov pa S-J. 1z priloZe-
nih pridatkov je sklepati, da so na tem
delu nekropole nekaj c¢asa pokopavali
sotasno s sezigom in pokopom trupla.
Pridatke nekaterih skeletnih grobov
lahko ¢asovno opredelimo v drugo polo-
vico 1. stol., druge pa v obdobje od 2. do
5. stol. n.e.

Avgusta in deloma septembra smo od-
kopali 1000 m? na prostoru nekd, Bavar-
skega dvora in dvoris¢é. Nasli smo 75
Zganih in 4 skeletne grobove. Prevladuje
pokop v zaboju iz Stirih ali Sestih tegul.
Sledi pokop v polkroZni ali ovalni jami,
pokop v odrezani amfori ali pod njo, s
tem da je pepel pokojnika stresen Vv
amforo ali poloZzen v glinasto ali stekleno
7aro. Kronoloska opredelitev pridatkov
obsega 1. in 2. stol. n.e,



Med Zganimi grobovi so bili 4 skeletni
pokopi v smeri V-Z iz 4. stol. n. .e. —L. P.

Pri izkopu jarka za toplovod pred
Osnovno $olo Prezihovega Voranca od 6
metrov od vogala Puharjeva-PreZihova,
70 em od plo¢nika in 93 em pod povrsino
zadeli na ostanek sarkofaga iz belega
pes$¢enjaka, Smer lege V-Z. V celoti je
bila ohranjena le $e ena od krajsih sten,
dalj$i stranski stranici pa le delno. Mere:
notr. 8. 55c¢m, db. sten 9cm, ohr. v. 90
centimetrov, V sarkofagu sta lezala dva
fragmenta kosti d. roke, kos amfore ter
fragment lon¢ka iz rdece pecene gline s
cilindri¢nim spodnjim delom in prevrta-
nim dnom. Po pripovedi delavcev so v
tem jarku na$li Se dva delno Ze unifena
grobova, obloZena s tegulami.

11+

Ljubljana; na levi zgoraj fragment sarkofaga
iz Prezihove ul. 8, spodaj fragment rimskega
napisa iz Ciril-Metodove ul. 5. Zgoraj: lega
rimskega zidu na vogalu Rimske in Turjadke
ulice

Ljubljana; a gauche en haut: fragment du
sarcophage dans la rue PreZihova 8, en bas:
fragment d'une inscription romaine dans la
Ciril Metodova 5. Ci-dessus: situation du mur
romain a l'angle des Rimska et Turjadka ulica

Nadaljevali poglabljanje terena v kleteh
stavbe Novi trg 4 in izkopali ostanke
skeleta (verjetno antiéni) ter ve& kosov
anti¢éne londenine (gl. poroéilo za leto
1967).

Pri kopanju kanala za toplovod so pod
pragom v. vrat Skofijskega dvoreca nali
kos anti¢nega napisnega kamna iz sivega
podpecana, obdelanega z dletom (dl. 61
centimetrov, vi, 24cm, §. 35cm). Od na-
pisa so se ohranile: polovica ¢rke X (vi.
15 em), vsa ¢rka V (vi.l6 cm) in vsa ¢érka
I (vi. 14,3 em). Sirina &érk 1cem.

V jarku toplovoda & ca. 3m, ki je
tekel od Rimske ceste ob Foersterjevem
vrtu in po Murnikovi, zavil ¢ez dvorisce
tekstilne fakultete ter v SneZniSki prese-
kal emonski obrambni zid, smo doku-
mentirali ostanke emonskih zidov ter
razli¢éne drobne najdbe iz tega ¢asa.

Ob plo¢niku pred glavnim procteljem
NUK so odkopali daljsi jarek, v katerem
je bilo opaziti ostanke zidov, verjetno
srednjeveske stavbe. Na samem vogalu
Turjaske in Vegove, pri Ple¢nikovem
zidu, pa so v gl. 1 m prekopali emonski
obrambni zid (v 8. 1,5m), Debeline zidu
zaradi le delnega odkopa ni bilo mogote
ugotoviti, — M. S.
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Ptuj. Pri urejevanju nasadov v juznem
zunanjem  dvoris¢énem  prehodu ob
nekd. dominikanskem samostanu so na-
3li bron. novec Nerve,

Pri obnavljanju fasade prostijske cer-
kve so odkrili dele rimskih reliefov in
napisnih kamnov, porabljenih za grad-
beni material.

1. Vogalni del sarkofaga ali pepelnice
z reliefoma v konkavnih poljih s profili-
ranim okvirom. Na eni strani je oblece-
na mo$ka figura, v desnici ima popotno
palico, z levico pridrZuje ogrnjen plasc.
Na drugi strani je po$kodovan lik genija
smrti. Pohorski marmor, dl. 46, vi. 63, §.
27 em.,

2. Odlomek vodoravno prerezanega re-
liefa. V konkavnem polju sta vidni mo-
Ska glava in roka, ki drzi visoko vzdig-
njen vré. Pohorski marmor, dl. 57, vi. 12,
db. 22 em.

3. Dva kosa vodoravno prelomljene na-
pisne plos¢e. Vidni sta dve vrsti napisa
in sledovi tretje. Vi. ¢érk je 6—®6,5cm.
Pohorski marmor, dl. 31, vi. 24, db. 18
centimetrov.
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Pri izkopu za temelje nove stavbe na
parc. 1148 .k o. Ptuj so v pesceni prod-
nati plasti dravske naplavine v gl. 4—5
metrov na$li celo amforo rumenkasto
rjave barve, Vi. 0,91 m. Na vratu ima
sledove ¢rnega napisa s ¢opitem, delno
v unciali.

Na Tihi poti, parc. 183/5 k. o. Ptuj, ko
ob izkopu za kanalizacijo nasli kose ke-
ramike, Z dovoljenjem lastnika smo ja-
rek nekoliko raz$irili ter v gl. ca. 1,20 m
v glinasti plasti, moéno pomesani z Zga-
nino, odkopali veliko ¢érepov domade ke-
ramike: dele velikih sivo &rnih trebusa-
stih shrambenih posod z metli¢astim
okrasom in valovnico (dve sta povsem
restavrirani, vi. 70,5 in 68,5 cm), rdede
obarvan trebusast vréek z enim roéajem,
rde¢e rjav pokrovcek za lonec, frag. sivo
¢rn lonec s pasovi Zigosanega okrasa, ru-
menkasto rjav trebusast lonec in dele
amfor, lon¢kov 2z Zigosanim okrasom,
rdete in ¢rno obarvanih skodel, disk re-
liefne oljenke ter del velike trinoZne si-
vo rjave skodele (pr. obodo ustja 32 cm).
V izkopu smo med Zganino nasli tudi de-
le otrdele glinaste obloge z odtisi preple-
ta vej. Pri izkopu smo na$li tudi bron.
novea Avrelijana in Konstantina I.

Na parc. 184/3 k. o. Ptuj so pri me-
hanskem izkopu za temelje nove stavbe
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rezali naselbinsko ruSevinsko plast do gl
1,36 m. V odmetani zemlji smo nasli kose
domate keramike, delo treh mevnic, de-
le oranZno rdefe obarvanih posod: dna
2 lonékov, ustja 3 kroznikov in ustji 2
skodelic ter ope¢no kocko za tlakovanje
v obliki dvojne sekire (dl. 8 cm), Dalje:
profilirano okroglo bazo za steber iz po-
horskega marmorja, vi. 11,2, pr. 19,4 do
23 cm, ter Stevilne fragmente ustij in
ostenj sigilatnih posod, predvsem Drag.
37 (na dveh kosih sta zrcalno obratna Zi-
ga na plasti¢nem rebru: vrezan (SYMITI-
AHSF in rahlo vtisnjen COMITIALIS)),
kos dna (na treh je plasti¢en Zig v pra-
vokotnem okviru: IMPETR.., ...SFEC,
M.I.I) in dele sigilatne mevnice (Drag.
43). Zraven smo nasli tudi mo¢no koordi-
ran del Zelezne motike (?) s sprijetimi
zoglenelimi koS$c¢ki lesa.

Na Viéavi, parc. 368/7 k. o. Krcevina,
so pri izkopu za temelj nove stavbe pre-
rezali naselbinske plasti z gradbenimi
ostalinami. V odmetani zemlji smo na$li
kose domace keramike: dveh Zarastih
loncev z metli¢astim okrasom, fragm.
rdede barvan kroznik, manjsi pokrovéek
za lonec in fragm. tegule s §iroko in glo-
boko vprasnjenima velikima ¢érkama H I
(ohranjena dl. ¢rk je ca. 6 cm).

Pri izkopu za vodovod so na parc. 336/9
k. o. Kréevina presekali naselbinske pla-
sti in na$li srebrn novec Volusiana z av.:
IMP CAES VIB VOLVSIANO AVG, rv.:
CONCORDIA AVGG.

Pri izkopu za temelje nove stavbe na
pare. 514/1 in 514/5 k. o. Kréevina smo v
odmetani zemlji nasli del profiliranega
podstavka iz debelo zrnatega pohorskega
marmorja (dl. 14, vi. 14, db. 9 cm), bron.
rotaj zrcala in grlo rumenkastega vréka.
Na parc. 300/1 k. o. Zg. Breg so pri ri-
golanju vrta prerezali naselbinske plasti
z zidovi iz oblic. V rusevinski plasti so
nasli ostanke keramike: dele 4 velikih
mevnic, fragm. terre sigilate (Drag. 37),
poskodovano rdec¢e rjavo skodelico z Zi-
valskim in rastlinskim okrasom v barbo-
tinu, kose 3 tegul z zigi M V SE, ..IV
AGIL in LCS, 2 Sesterokotni prizmatiéni
opeki za tlakovanje (pr. 8 in 5,5cm),
bron. novec iz 1. stol. in bronast posreb-
ren novec Avrelijana z av.: IMP AVRE-
{.E,IANVS AVG, rv.: RESTITVOR ORI-

NT.

Ob izkopu za napeljavo telefonskih ka-
blov ob Mariborski cesti sona pare. 314/2
k. o. Zg. Breg v gl ca. 0,80 m mestoma
presekali rimsko grobisce s skeletnimi
pokopi. Nasli smo fragm. sivo ¢rno Zara-



Ptuj, rimski kamni, najdeni pri obnavljanju prostijske cerkve
Ptuj, pierres romaines, trouvées pendant la restauration de l'église du prévoté

sto posodo z metli¢astim okrasom, dele
rdece obarvanega lon¢ka in kroZnika, de-
le rumenkasto zeleno glazirane mevnice,
del oljenke, fragm. terre sigilate (Drag. 30
in 32), veéji cel bron. kraguljéek in bron.
novec Konstantina I. z av.: CONTAN-
TINVS PF AVG, rv.: GLORIA EXERCI-
TVS, v exergu: ASIS.

Pri urejevanju nasada pred III. mitre-
jem so nasSli bron. novec Konstantina I.
(pare. 290/20 k. o. Zg. Breg). — Z. S.

Ptujska gora. Na posestvu J. Predikake
na Ptujski gori so pri oranju njive nasli
jeseni leta 1967 zlat novec, solidus Teodo-
sija II. Novec je muzej odkupil za zbirko,
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Sevnica, tloris in prerez rimske opekarske peéi
Sevnica, plan et coupe d'un four A tuiles romain

Av.: DN THEODOSIVS PF AVG, rv.:
GLOR ORVIS TERRAR, v exergu: TE-
SOB. — Z. S.

Regeréa vas pri Novem mestu. Sredi
marca 1968 so pri spomladanskem oranju
na njivi Marije Cujnik iz Regerée vasi
§t. 6, na parc. $t. 163 k. o. Gotna vas, od-
krili in razbili rimski grob, obloZen in
pokrit s kamnitimi plos¢ami, Ker je bil
Dolenjski muzej o najdbi prepozno in
posredno obvesten, so ob naSem prihodu
na najdi§¢e grob Ze razdejali, najdbe v
njem vec¢inoma razbili, tako da smo nasli
le nekaj ¢repinj, po katerih smo lahko
uganili, kaj je sestavljalo grobni inven-
tar. V grobu so bili naslednji pridatki:

1. dva fragmenta veljega kroznika iz
sive gline, vel. neznana.
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2. ve¢ fragmentov Siroke sive sklede s
kratkim, ravno izvihanim vrhnjim robom
in prstanasto nogo na dnu.

3. drobna, mo¢no fragmentirana kera-
mi¢na ¢aSica iz rdece rjave gline, vi. ca
6em, 8. 7.3cm.

4. Zgornji del rdefe oljenke z neohra-
njenim zigom, dl. 11 cm, §. 7,5 cm.

Po skopih keramiénih ostankih skle-
pam, da je grob iz druge polovice 2.
stol. Opisane izkopanine so Ze druga
grobna najdba iz RegerCe vasi v casu
enega leta (prim. VS 12, 1967). — T. K.

Sevnica. Pri gradnji stanov. bloka s. od
zelezn. postaje na parc. 593. k. 0. Sevnica
s0 v juniju naceli rusevinske plasti rim-
ske opekarske peéi. Spri¢o takojSnje in-
tervencije OS in ob pomo¢i investitorja



Slovenska Bistrica, fragment anti¢nega nagrobnika v 2. cerkvi
Slovenska Bistrica, fragment d'un monument funéraire romain dans 1'église paroissiale

(SGP Zagorje) smo med 20. in 24. 6. pe¢
raziskali. Zgrajena je bila v ilovnato
plast do gl. 1,35 m, merila je 55m v dl
in 3,2 v §. Kuri$&e je bilo obrnjeno proti
J. Ohranjene so bile le spodnje plasti
pedi, nekako do viSine reSeta. Zidaki so
bili Ze mo¢no preZgani in zunanja stena
pokrpana. V srednjem in stranskih ka-
nalih je vseboval sip le mnogo drobcev
zidakov, sledov reSetke pa med njimi ni
bilo. Prostor pred kuris¢em je bil po-
globljen, ni pa bil posebej obzidan. V
njem je bilo ve¢ debelih plasti Zganine
in pepela, oZgane gline. drobcev opeke
(predvsem zidakov in tegul, pa tudi im-
breksov) ter nekaj keramike, po tipolo-
8kih znadilnostih sodeé iz ¢asa srednjega
cesarstva, — Primerki opeke so shranje-
ni. — L M, C,

Slovenska Bistrica. V pesku potoka Bi-
strice pri pekarni v Grajski ulici s. za
gradom je bil najden bronast anti¢ni no-
vee, ki ga je nato pridobil F. Serbelj in
ga sedaj hrani v svoji zbirki. Na eni po-
lovici obrabljen, ne veé okrogel novec
ima pr. 1,9—2,1cm; na averzu je glava
vladarja na desno z ostanki slabo ¢&itlji-
vega napisa, na reverzu pa je upodob-
ljen orel (?), stoje¢ proti desni, prikazan
pol od spredaj, z glavo upognjeno nazaj.
Po oceni A. Jeloénika pripada novec
Klavdiju II (268—270) in je bil kovan v
Aleksandriji. Po mestu najdbe je mogoce
soditi, da ga je prinesla voda iz obmoéja
Pohorja, kamor je ob Bistrici vodila voz-
na pot do 5km oddaljenega kamnoloma
marmorja pod Zg. Novo vasjo, ¢eprav na
vmesnem obmo¢ju ni znanih nobenih an-
ti¢énih najdb.

Pri obnavljanju zunanjs¢ine Zupne cer-
kve je F. Serbelju iz Slov. Bistrice uspelo
odkriti in ohraniti v severni steni glav-
ne ladje ugotovljen del marmornega an-
ti¢tnega spomenika, ki je sedaj vzidan v
juzni steni pod fragmentom nagrobnika
(VS 11, 1966 [1967] 128) na vidnejSem in
varnejSem mestu,

Fragment spomenika je izdelan iz zr-
natega pohorskega marmorja, ki ima
moc¢ne sledove plastovitosti i je 53 cm
dolg, do 26 cm visok in do 30 cm debel.
Medtem ko je zadnja stran poSevna, gro-
bo oklesana in nekoliko izglajena, je na
sprednji v podobni poSevni legi $e razlo¢-
no ohranjen relief. Ta predstavlja levo po-
lovico s spodnje strani fragmentiranega
zatrepa in vrhnji del stranske nise. Rob za-
trepa je oglat in gladek, rob nise bolj obel,
njuno stikaliS¢e lezi na gladkem po-
konénem stebru, od katerega je ohranjen
le ravno odrezan vrhnji zakljucek, V
ohranjenem delu zatrepnega polja je
ohranjen veéji del stojala z dvema kra-
koma, ki sta podobna zapognjenim no-
gam trinoZnih mizic. Nanj je pripeta gir-
landa, od katere je ostala na fragmentu
skoro polovica. Drugih likov na poglab-
ljajotem se ozadju na fragmentu ni. V
nidi je prikazan na levo obrnjen krilati
genij, ki drzi na svoji desni veliki krogli
podoben predmet. Ovr§je med zatrepom
izpolnjuje polplasticen lik leZe¢e Zenske
postave, obletene v do kolen segajoce
spodnje in opasano ter na trebuhu na-
brano vrhnje oblaédilo. Roke — leva pod
glavo, desna izproZena po telesu, z dlanjo
na stegnu — so brzkone gole. Od vratu
posev navzdol visi prek prsi nekak pas,
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ki je morebiti le del sprednje strani vrh-
njega oblac¢ila, medtem ko bi zadnjemu
delu tega lahko pripisali nagubano tka-
nino pod levo ramo. Oblo rebro med ro-
bom niSe in levo stranjo gornjega dela
osebe morebiti predstavlja rob lezisca.
Leva roka je v komolcu okruSena, pre-
krizani nogi pa pod gleznji odbiti,
do nespoznavnosti okrusen je tudi obraz.

Najdba, nedvomno izdelek pohorskih
kamnosekov, dobaviteljev spomenikov
anti¢ni Poetovioni in njenemu zaledju,
je izjemna. Shema razélenitve na zatrep
in stransko ni$o spominja najprej na poe-
tovionske pokrove pepelnic (E. Diez,
JOALI 37, 1948, 160 ss, sl 44—46), vendar go-
vori proti taki razlagi zadnja stran fragm.,
ki ofitno ni okrusen del takega pokrova,
temve¢ namerno v profilu strehasto za-
klju€en spomenik. Glede na redke pojave
podobnih razdelitev procelij nagrobnih
spomenikov v Sempetru — J, Klemenc,
Rimske izkopanine v Sempetru, 1961, 43,
sl. 38 (npr. AIJ 487—488 iz Crnomlja,
prim. tudi nagrobnik Enijcev) — gre tu
ofitno za ovrS§je nagrobnika, izdelano na
sicer nekoliko neobiéajen naéin. Za to go-
vori tudi leva stranica spomenika, kjer je
ohranjen $e del stranskega polja s koni-
¢astim preostankom neznanega predme-
ta, kakor tudi poSevni prehod k vrhnje-
mu liku. Motiv z girlando v zatrepu tu
nadomesc¢a druge motive in je v zvezi s
stebri¢i znan na preprostejSih nagrobni-
kih s panonskega ozemlja (A. Schober,
Die romischen Grabsteine von Noricum
und Pannonien, 1923, 52 ss. sl. 49, 60 do
62, povsod v vrhnjem slikovnem polju
pod zatrepom). Lik spe¢e Zene je na tem
mestu edinstven in nedvomno simbolen,
zanesljivejSa razlaga bi bila mozna, ¢e bi
poznali Se drugo polovico ovrsja. Likov-
na zasnova te kompozicije je morebiti v
zvezi z uporabljanjem genijev na stra-
nicah zatrepov na obmoé¢ju Poetovione
(AJI 263, 389), vsekakor pa gre za Svoj-
stveno oblikovanje, ki izdaja iznajdljive-
ga mojstra v kamnoseski koloniji na Po-
horju,

Najdba skupno s poprej znanimi spo-
meniki (Blatt Rogatec, 57 s), odkritjem
sledov antitnih stavb (VS 7, 1958—59
[1960], 293), raziskovanji mimo vodede
rimske ceste Celeia—Petovio (Razpra-
va SAZU 6, 1968, ... ss) in drugimi drob-
nimi predmeti (novei) vztrajno bogati an-
tiéno podobo tega kraja, ki je bil po-
membno izhodiS¢e k pohorskim komno-
lomom marmorja ter o€itno tudi obcest-
na postojanka.
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Drugi obdelani kamni na obeh vogalih
apside, omenjeni morebiti Ze pri Mu-
charju (Geschichte der Steiermark 1, 1844.
445) pripadajo srednjeveSkemu obdobju
in so bili kljub prizadevanjem spome-
niskega varstva ponovno prekriti z mal-
to. — S. P.

Rimska cesta Slovenska Bistrica—Si-
kole. V nadaljevanju naértnih raziskav
rimske ceste Celeia—Petovio je bil
pregledan njen potek na odseku Sloven-
ska Bistrica—Pragersko—Sikole, ki do-
slej v podrobnem ni bil znan (slika).
Zunanjih sledov trase rimske ceste pri
Slov. Bistrici med cesto proti zel. postaji
in potokom Bistrico sicer ni, vendar je
gramozno cestis¢e vecdinoma ohranjeno
20—80 cm pod travnisko povrsino. Pre-
mikanje struge potoka je unic¢ilo mesto
prehoda z mostom, prav tako pa je od
erozije ve¢inoma razdejano zahodno po-
botje grebena, kamor se je rimska cesta
vzpela na prelaz med Brinjem in Sp. No-
vo vasjo in se nato spustila v Devinsko
dolino. Po gozdnih parcelah vzhodnega
poboéja tega grebena je trasa ve¢inoma
Se vidna kot plitek usek po poboé¢ju in
ravnici, ko zavija proti vzhodu, Po izte-
ku iz gozda se gramozno cestii¢e na trav-
nikih pred Devino naglo poglobi do 1,5
metra in veé, tako da poteka danes 3m
globoka struga potoka nad antiénim ce-
stis¢em. Debele naplavinske plasti Devi-
ne so na zunaj zabrisale vsako sled rim-
ske ceste vse do pri¢etka gozda Velenik,
ki ga dosega pri vojaskem streli§¢u, po-
tem ko je v ravni érti in poSev preckala
dolino. V veleniskem gozdu so sledovi
rimske ceste ve¢inoma vidni kot poboé¢ni
usek nekoliko nad sedanjo cesto, ki po-
teka v vijugah izven gozda po ravnini.
Anti¢na trasa je tu kar se da ravno iz-
peljana, cestis¢e pa na ve¢ mestih uni-
¢eno zaradi poboc¢nega erozijskega delo-
vanja, oz. v vmesni dolinici prekrito z
naplavinsko plastjo. Medtem ko dana$-
nja cesta izven gozda obide jugovzhodni
vogal Velenika, ga je rimska preckala v
rahlem loku po vi§jem terenu znotraj go-
zda in je tu v celoti ohranjena kot raz-
liéno globok usek.

Po izteku iz veleniSkega gozda se potek
rimske ceste do potoka Polskava vec¢ino-
ma ujema s sedanjo cesto, nato pa sé
nadaljuje juzno od nje mimo ribnika in
po njivah pri pragerski gras€ini. V ravni
¢rti se nadaljuje prek njiv in' mimo naj-
severnejs$ih hi§ Pragerskega do ZelezniSke
proge Maribor—Ljubljana, ki jo precka
tik nad odecepom tirov proti Ptuju. Na
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tem odseku sta bili v antiéno cestisce
doslej izkopani dve sondi (VS 9, 1962 —
1964 (1965) 182 s, s profiloma), na drugih
mestih bo to storjeno v prihodnje.
Vzhodno od Zelezniske proge se potek
rimske ceste ujema s sedanjim kolovo-
zom, ki v ravni érti deli kat, ob&ini Gori-
ca in Strazgojnca, cestii¢e pa je bilo Vv
zadnjih letih po j. robu poskodovano za-
radi kopanja regulacijskega jarka, Po iz-
teku ravne ¢rte kolovoza se trasa rimske
ceste nadaljuje po travnikih do potoka
Crnca ter — z ovinkom — vzhodno od
njega po travnikih in njivah skozi s. del
vasi do potoka Rakitnica, od tam pa da-
lJe po njivah od Sikol do pri¢etka ravne
¢rte danasnje ceste Pragersko—Ptuj. Sle-
dovi cesti§¢éa so po njivah pri Strazgojn-
ci in Sikolah ve¢inoma $e vidni. Vzhodno
od Sikol se potek rimske ceste v glavnem
ujema z danasnjo, ki pa v podrobnostih
ni ¢isto ravna in bo treba dejanski potek
anti¢ne cestne ¢rte Se preiskati.
Znacilnosti rimske ceste so na tem
odseku iste kot na trasi pred Slov. Bi-
strico: kar se da premoértna izpeljava
trase, iskanje najugodnejsih prehodov in
zlozni klanci, katerih povpreéni strmci
merijo na grebenu pri Sp. Novi vasi na
Z 6,5% na V 3,3% ter na obeh obronkih
Velemka po 1.9% in 2,3% o0z. 5,2% in
6,5%. Anti¢ne najdbe ob rimski cesti na
tem odseku so poleg ostankov anti¢nih
stavb v Slov. Bistrici (VS 7, 1958—1959
[1960] 293) le gomile v v, delu Velenika
(AV 17, 1968) ter sledovi antiénih stavb
pri Strazgonjci (Blatt Rogatec, 1939, 61).
Cesta je torej na tem odseku vodila skozi
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manj obljuden teren, a nedale¢ od na
antiénih starinah bogatega Cresnjevca
(Blatt Rogatec, 19 s; VS 9, 1962—1964
[1965] 191) in Sp. Polskave (Blatt Rogatec
48). Izhodis¢e k pohorskim kamnolomom
je sicer od Slov, Bistrice do Ptuja pove-
¢alo lokalne prevoze, tik ob cesti pa bi
lahko domnevali kaks$no stavbo kvedje-
mu na robu Velenika, kjer je nekaj go-
mil in, kot vse kaZe, umetno prirejenih
polic. — S. P.

Sp. Hajdina, Na parc. 75 k. o. Hajdina
slué¢ajno najden srebrn novec Petinaksa.

Pri zemeljskih delih na parc. 75/3 k. o.
Hajdina je bil slu¢ajno najden bron. no-
vec Konstantina 1., av.: IMP CONSTAN-
TINVS PF AVG, rv.: IOVI CONSERVA-
TORI, v exergu: SIS.

Na pare. 75/2 k. o. Hajdina so pri iz-
kopu za greznico na$li bron. novec Av-
reliana z av.: IMP AVRELIANVS AVG.

Pri izkopu za temelje nove stavbe so
na pare. 1069/2 k. o. Hajdina rezali ruse-
vinsko naselbinsko plast. V gl. 0,30 m so
nasli delno poskodovan Jupitru posveéen
oltar s profiliranim ovrs$jem iz pe$¢enja-
ka. Manjka spodnja profilacija z bazo.
Vi, 35, 8. 20—25cm, db. 15—18 cm. Na-
pisno polje je veliko 21 X 20 cm. Napis z
abreviaturami ima S$tiri vrstice, v zadnji
so trikotna lo¢ila, Vi. érk je 4.5—3 cm.

IOM
CLODIVS

SPECTATVS
V.S.L. M
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Straza pri Novem mestu, rimski grob
StraZa prés de Novo mesto, tombe romaine

Pri izkopu za temelje nove stavbe so
na pare. 10798/1 k. o. Hajdina prerezali
ruSevinsko plast, Nasli so precej fragm.
domace keramike, dele sivo ¢érnih Zara-
stih posod z metli¢astim okrasom, dele
¢rne trinoZne skodele, rumeno in ope¢eno
rdece Zganih loncev, dele ¢érno obarvanih
zglajenih lonc¢kov z Zigosanim okrasom
ter fragm, ustij in ostenj sigilatnih posod
(Drag 37 in 36) in dna. Na enem je Zig
LOCR in planta pedis. Poleg $e ko$¢eno
iglo lasnico, bron. gumb ali apliko (pr. 3
centimetre), $tiri bron. novce Konstanti-
na I ter bron. novec Severa z av.: SE-
VERVS AVG PART MAX in rv.: PRO-
VID AVGG.

V gl. 0,40m je bil v ruevinski plasti
del profiliranega oltaréka iz pohorskega
marmorja, vi. 15,5, §. 17—20,5, db. 9 cm.
Poleg smo odkopali Se zelo po$kodovan
napisni kamen iz debelo zrnatega pohor-
skega marmorja, dl. 64, vi, 31, db. 22 cm.
Napis je skoraj v celoti plastovito odlu-
S¢en in zelo krhek. Vidnih je pet vrst
napisa, vi. 2,5 cm, le ¢rka i je vedno 3,5
centimetra. Velikost napisnega polja ni
ugotovljiva,

Na isti parc. so ob izkopu za poSevnino
garaze v gl. 0,70 m v ilovnati plasti od-
kopali marmorno glavo kipa rimskega
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boZanstva. Ohranjen je $e del vratu. Ob-
raz je rahlo obrnjen navzgor in nagnjen
na desno stran, oéi Siroko odprte in ustni-
ce rahlo priprte. Obraz uokvirja venec
kodrasto oblikovanih las, ki v dveh vr-
stah mehko pada ob vratu navzdol, Sicer
pa je glava zdaj le grobo obdelana in
lasje niso oblikovani. Pohorski marmor,
vi. 24 cm. Drugih delov kipa nismo nasli.
Pri ureditvenih delih v okolici nove stav-
be so na pare. 1116 k. o. Hajdina nasli
bron. novec Hadrijana.

Pri izkopu za temelje nove stavbe na
parc. 1117/2 k. o. Hajdina so takoj pod
ru$o odkrili zidove, zidane iz oblic. Muzej
je nadaljevanje izkopa nadzoroval in
hkrati pritel z za$éitnim raziskovanjem.
Odkopali smo del rimske stavbe z zidovi,
grajenimi pretezno iz oblic, ki obsegajo
tri gradbene faze. Obsega cele stavbe ni-
smo mogli ugotoviti, prav tako tudi ni
bilo mogote izkop nadaljevati v gl. do
sterilne plasti. Nasli smo §tevilne fragm,
domace keramike, dele amfor, mevnic,
veéjih vrékov, pokrovov za lonce, rdece
obarvanih kroZnikov in skled, fragm. ka-
dilnico, piramidalno uteZ obo¢ni lonéek,
fragm. oljenko in dele sigilatnih posod
(Drag. 24, 33, 37). Med drobnim gradivom
so $e koSc¢ena igla lasnica, del ustja bron.
kroznika, fragm. stekla, bron. norisko-
panonska fibula, del bronastega zatita
klju¢avnice in bron. novec Vespazijana.
V enem izmed prostorov (ugotovili smo
jih lahko pet) smo odkopali precej zZelez-
ne zlindre. Med kerami¢nim gradivom je
tudi del plitve topilni§ke posodice z li-
jakastim izlivom na ustju. NajdiS¢e bo
posebej obdelano. — Z. S.

StraZza pri Novem mestu. Dne 20. ju-
nija 1968 so pri urejevanju parkirnega
prostora pred upravnim poslopjem di-
rekcije tovarne NOVOLES v Strazi pri
novem mestu odkrili tri rimske grobove
in jih z buldozerjem tudi uniéili, Ob pri-
hodu na teren smo lahko samo Se ugo-
tovili sledove treh grobov. Prvi med
njimi (grob 12) je bila zidana grobnica,
ki je imela znotraj predelek (?) ali zida-
no polico. Fragmentarno ohranjeni teme-
1ji grobnice so merili 132 X 158 em, zidovi
so bili debeli od 24—28 cm. Pridatkov
(niti v framentih) nismo nasli. Zdi se, da
je bila grobnica Ze pred uni¢enjem izro-
pana. Drugi grob (grob 13) je bila prepro-
sta grobna jama, ki je vsebovala dosti
Zganine in seZganih kosti, ki so bile po-
loZene najbrz v rde¢o keramiéno posodo,
ki je bila ob nasem prihodu Ze popolno-
ma razbita. Tretji grob (grob 14) pa je bil



ob nasem prihodu Ze tako unicen, da ni-
smo mogli ugotoviti niti njegove oblike,
niti njegovega razbitega inventarja, Letos
najdeni grobovi so le nadaljevanje zZe leta
1959 nacetega grobis¢a z 10 grobovi (glej:
T, Knez, AV 15-16, 1964-1965, 145 ss.), ki
ga dopolnjujejo slu¢ajne najdbe iz leta
1967 (glej: Varstvo 12, 1967, 97) in letos-
nja, — T. K,

Senéur pri Kranju. V neposredni oko-
lici so bili na njivah najdeni ob priloZ-
nostnih delih 3 anti¢ni novei:

1. Licinius I (308—324)

Av.: glava na desno
IMP LIC LICINIVS
P F AVG
Rv.: Jupiter se naslanja na sulico in
drzi v desnici Victoriolo
IOVI CONSERVATORI
pri nogah orel

5 U2 b b SR e L
SIS
(Siscia)
Red. follis
2. Constans (337—350)
Kot Avgust

Av.: D N CONSTANS P F AVG
Glava z diademom na desno
Rv.: FEL TEMP REPARATIO
Cesar stoji na galeriji, z desni-
co drZi feniksa na krogli, z levo
pa labarum, krmari angel
1/2 centenionalis

3. Constantius II (337—361)

kot Avgust

Av.: glava z diademom na desno
D N CONSTNTIVS P F AVG

Rv.: Legionar zabada s kopjem
padlega konjenika
FEL TEMP REPARATIO
Signatura neditljiva
AE centenionalis. — A, V.

Smarino pri Cerkljah — gl. zgodnji
sr. vek!

Tinje na Pohorju. S sondiranjem okrog
Z c. je F, Serbelju iz Slov. Bistrice uspe-
lo najti enega izmed obeh zazidanih
marmornih spomenikov (Blatt Rogatec,
1939, 64), in sicer sp. del napisa nagrob-
nika CIL IIT 11716. Kamen 75 X 22 cm je
vzidanih v temeljih s. stene cerkve 4,9 m
od vz. vogalain 15 em pod ru$o. Sodeé¢ po
ohranjenem delu gre za titulus s 5em 8.
in do 3 cm pridvignjenim gladkim robom.
Od napisa so ohranjene tri vrste: vel, ¢érk
3—3,5, 4 in 2,8—3 cm. Ohranjen napis se
glasi:

Tinje na Pohorju, del vzidanega rimskega na-
grobnika

Tinje sur Pohorje, partie d’'un monument fu-
néraire romain macgonné

ET PRIMVIS FILIVS
VIVI FECER SIBI
IVL. IVSTILLA A L.

Razlago 3. vrste v CIL (IVLI IVSTI A
XV) je tako popraviti. — Zaman pa so
bila dosedanja iskanja sarkofaga CIL III
11717, ki naj bi bil vzidan juZno v teme-
1jih sz. vogala (AIJ 88). Titulus CIL III
11715 (AIJ 87) ni ve¢ vzidan v »severnem
cerkvenem obzidju«, temve¢ je spravlijen
v cerkvenem zvoniku. — S. P.

Vel. Malence — gl. zg. sr. vek!

Vel, Obrez pri Dobovi. Posestnik Ivan
Radanovi¢ iz Velikega ObreZa je nasel v
opus¢eni gramoznici vasi Veliki Obrez
bronasto nori§ko-panonsko fibulo. Fibula
— v sekundarni legi — je tja prisla pri
planiranju zemeljske plasti iz sosednje-
ga rimskega grobiséa, ki je bilo raziskano
leta 1961 (Prim. VS VIII, 1960-61, str.
239) T. III/4. — S. S.

Veliko Mrasevo pri Pobodju, Posestnik
Anton Cizerle iz Vel. Mraseva je v vaski
gramoznici ob njivi Franca Zorka pred
leti pri kopanju gramoza uni¢il rimski
grob, v katerem so bile kerami¢ne poso-
de in bodalo. Ohranil je samo miniaturni
lon¢ek rde¢e barve; vi, 4,5cm, pr. dna
3,7cm in pr. ustja 6,5 cm, inv. §t. R 220.
Rimske grobove sta v tej gramoznici na-
$la in uni¢ila tudi posestnika Andolsek in
Pisek iz Vel. Mrasevega. (Prim. VS VII,
1958-59 str. 344). T. III/5.

Blizu Vel. MarSevega so pod cestnim
krizi§¢em »Krizaj« ob cesti Brezice-Ko-
stanjevica njive »Gomilke«, Na njivi po-
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Vrhnika, lega sond na HruSevci

Vrhnika, situation des sondages a HruSevica

sestnika J. Vrhovska so vidni temelji
pravokovne bazilike, Za »KriZajem« so
njive »Grublce«, Pri oranju ve¢krat naj-
dejo zidne kamne in vedje kose opeke,
pa tudi bronast denar in prstan. — S, S,

Vrh pri Krizu (pri ZuZemberku). Pri
spomladanskem oranju so na njivi parc.
§t. 773/2 k. o. Gornji kriZ last kmeta
Franca Hribarja z Vrha §t. 11, na$li ne-
koliko poskodovano, precej veliko brona-
sto fibulo noriSko-panonskega tipa, ki ji
manjkata igla in noga, ohr, dl. 8,5cm.
Fibula izvira nedvomno iz nekega rim-
skega groba, saj smo prav na tej parceli

ze pred veé¢ leti nasli ve¢ grobnih najdb
oziroma grobov iz 1. stol. n. §t. Fibulo je
daroval Dolenjskemu muzeju g. A. Zu-
panc, Zupnik v Smihelu pri Zuzemberku.
O najdbah iz prej$njih let glej: VS 8, 217
s in 256. T. Knez, Novi rimski grobovi na
Dolenjskem, Razprave SAZU 6, 1969. T.
11/8. — T. K.

Vrhnika. V okviru mladinskega raz-
iskovalnega tabora na Barju smo s son-
dami preiskali plato grica HruSevca, s.
od Zeleznigke postaje Vrhnika. Rezultati
vseh sond so negativni, razen sporadi¢-
nih najdb dosti atipi¢éne keramike, ki bi
mogla biti tudi poznoanti¢na. Povrsina
grica je bila v novejsem ¢asu mocéno
spremenjena, vendar nasi rezultati kori-
girajo Rutarjeve sklepe (IMK 9, 1899, 35)
ter poudarjajo Jennyjevo poroc¢ilo v
MZK 25, 1899, 54. Po sledovih sode¢ na
Hrusevei ni moglo biti veéje rimske ali
prazgodovinske arhitekture, mozZno le
poznoanti¢no pribezalis¢e. — I. M. C,

Zalog pri Ljubljani. Od 23. 9. do 4.
X. zakljuéili sondiranje iz 1967 z izkopom
v notranjosti zaradi dolo¢itve kronologije
kastela (prim, VS XI 131). Kulturna
plast v notranjosti sodi v pozno antiko
(nekako 4. stol.) v njej zasledili ostanke
lesene arhitekture, Sode¢ po najdbi Se
dveh zgodnjerimskih grobov zunaj ob-
zidja, pa je ob jv. robu manjs$a nekropo-
la, ki sodi brzkone k zgodnjeanti¢nemu
kastelu, katerega pa z dosedanjim izko-
pom nismo ugotovili. Sondiranje je tako
nakazalo glavne probleme prihodnjega
raziskovanja in omogo¢ilo idejni pred-
log za zavarovanje in prezentacijo ob-
jekta. — I. M. C.

ZGODNJI SREDNJI VEK

Bled. Leta 1968 so se Na sedlu nadalje-
vala zaS¢itna izkopavanja staroslovan-
skega grobisca zaradi nove obvozne ceste
na sv. predelu in podaljSku starega na-
sipa proti jugu. Teren je bil gozdnat. Od-
krili smo 38 skeletnih grobov v iztegnjeni
hrbtni drzi in usmerjenih proti vzhodu,
le trije proti jugu. Med temi so bili po-
samezni in skupinski pokopi, pogojeni s
talnimi skalnatimi oblikami. Znani so
tudi delni prekopi. Po spolu: 10 moskih,
8 zensk in 20 nedoloéenih iz razli¢nih sta-
rostnih obdobij. Stevilo grobov brez pri-
datkov je 20. Odkriti nov okrasni inven-
tar: brakteatna fibula, emajlirana okrog-

172

la fibula s predstavo stilizirane Zzivali,
srebrni luni¢asti uhani, obsen¢ni obro¢ki,
prstni, enorezni Zelezni nozi in keramika.

Finan¢éno je akcijo podprl Zavod za
razvoj in pospe$evanje turizma na Bledu.
Pri delu so sodelovali: dr. A. Pogaénik in
F. Leben. — A, V.

Britof pri Kranju — gl. antika!

Ljubljana. Pri zemeljskih delih za pod-
zemne napeljave v Dravljah so delavci
na Lakotencah na$li skeletne grobove in
jih po danas$njih ugotovitvah najmanj 10
takoj uni¢ili. Kasneje smo sistematiéno
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Dvori nad Izolo, tloris porudene cerkvice pri
Sv, Nedelji

Dvori au-dessus d’Izola, plan de la petite église
détruite de Ste-Dimanche

odkopali Se 26 grobov, od katerih so bili
nekateri prav tako precej poskodovani.
Grobis¢e pripada ¢asu preseljevanja na-
rodov. Zemljis¢e je zaSéiteno pred na-
daljnjimi zemeljskim in drugimi posegi,
dokler ne bo grobis¢e v celoti raziskano.
— M. S.

Sv. Nedelja nad Izolo. Takrat kot v Sta-
ri vasi smo izkopavali tudi pri Sv. Nede-
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Pedine na Sentviski planoti, prerez groba

Petine sur Sentviska planota,
tombe

coupe d'une

1ji, na priblizno 800 m sv. od Stare vasi
leze¢em hribu. Poleg ledinskega imena je
pritegnil naso pozornost tudi kup rusevin
na parceli §t. 2212 k., o. Secovlje, ki je
last Franca Perosa iz Secovelj 106. Tu in
na bolj j. leze¢i parceli 8t. 2213 k. o. Se-
¢ovlje je bilo skupno izkopanih 5 sond,
v katerih pa nismo nasli ni¢esar, Pri od-
stranjevanju rusevin pa smo nasli raz-
meroma dobro ohranjen zid in mu sledili.
Zid je §. 60—75 cm in zgrajen dvovrstno iz
lomljenega kamenja. Odkopali smo del
zahodne stene, severno in vzhodno steno
s polkrozno apsido v njej. Najvisje je
ohranjen zid na vzhodni strani, ki meri
1,6 m, ostali zidovi so nizji. Tla apside so
bila pokrita s plo§¢ami pesCenjaka. Ste-
vilne zdrobljene plo$¢e med rusevinami
pa so verjetno ostanki kamnitih stre$ni-
kov. Po ugotovljenem tlorisu lahko skle-
pamo, da so odkriti zidovi pripadali 9,8
metro dolgi in 6,5m Siroki cerkvici ne
povsem pravilnega pravokotnega tlorisa
s polkrozno apsido, ki pa ne izstopa, tem-
ve¢ je polkroZzna niSa skrita v debelini
vzhodne stene. Spada torej v skupino t.
i. istrske romanike, kjer gre za konti-
nuiteto razvoja od starokrs¢anskega po-
dezelskega stavbarstva dalje (Dr. M, Zad-
nikar, Romanska arhitektura na Sloven-
skem, Lj. 1959, str. 247—250). — E, B. T.

173



Pe¢ine na Sentviski planoti. Pri po-
glabljanju prostora pod novo lopo v hle-
vu, parc. §t, 188/3, last Vladislava Lipu-
S¢ka, Peéine 38, je Franc Kranjc. Pe€ine
37, izkopal tudi del pobocja, na katerega
sta prislonjena hlev in nova lopa in pri
tem naSel 2 skeletna grobova.

* Grob §t. 1 — Grobna jama je bila vko-
pana v rjavo pesc¢eno ilovico, njeno dno
je bilo 80cem pod danasnjo povrSino.
Skelet je bil obdan in pokrit s kamnitimi
plo$¢ami nepravilne oblike in tudi lezal
je na enakih kamnitih plosé¢ah, ki so tako
tvorile nekak$no kamnito krsto, §. na dnu
52 ¢em, na vrhu 64 em, vi. 29 cm. Grobna
jama je bila ohranjena v dl. 91 cm, za-
kljuéek ob glavi je uniéil vkop temeljev
hleva, ostali del pa vkop lope. V grobni
jami je bil slabo ohranjen skelet odrasle
osebe, ohranjene so bile kosti rok, mede-
nica in lobanja. Roki sta bili stegnjeni ob
telesu. Smer pokopa 73°. Brez pridatkov.

Grob §t. 2. — Grob je bil delno odko-
pan, pri tem pa je bil povsem unien
sicer dobro ohranjen skelet odrasle osebe,
z njim vred pa tudi odkriti del kamnite
obloge grobne jame. Smer pokopa 90°
Brez pridevkov,

Po nac¢inu pokopa in smeri V-Z sta
grobova zgodnjesrednjeve$ka, verjetno
staroslovanska. — D. S.

Radovljica, previtane Skoljke iz groba
des coquillages perforées de la

Radovljica,
tombe

Radovljica. Leta 1968 bilo sondirano
ob farni cerkvi, na j. strani ladje ob za-
zidanem stranskem gotskem vhodu. V
diagonalno proti vhodu potekajo¢i sondi
(dl. 3,40 m in §. 1,0m) v profilu najprej
rusa, pod njo temni humus (0,20 m), na-
sut na gotski tlak veé¢jih oblic (madjih
glav); pod njim 1,0m rjavega humusa.
V tej plasti srednjeveski skeleti in preko-
pi. Globlje pod njo plast rjavega humu-
sa, pomesSanega s prodom, V gl. 1,40 m
odkrili kol¢ni del skeleta, usmerjenega
proti V, na katerem je bilo 5 enakih
Skoljk, pod vrhom prevrtanih s po dvema
luknjicama (druZina Pectenia). Enake so
bile najdene v staroslovanskem grobis¢u
v Kranju (AV XVIII, 1967, 149, sl. 1). Pri
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enem izmed skeletov odkrit tudi frag-
mentarno ohranjen Zelezni noz dl, 9,7 cm,
ki ima na rofaju sledove lesa, pri dru-
gem skeletu pa bronast prstan tipa »Ko-
roSec i«, Po teh najdbah morem domne-
vati ob Z. c. staroslovansko nekropolo. (T.
11/10). — A. V.

Rifnik pri Sentjurju. Izkopavanja (gl.
Se VS IX, X in XI) v ¢asu od 8.—20. VII.
1968 so dala Se 16 skeletov, torej je zna-
nih s tega grobis¢a 109 grobov. Na s. in
z. strani je grobisc¢e zaklju¢eno, nadaljuje
pa se proti J, kar nekoliko preseneca, ker
je teren Ze precej strm. Tudi na v. strani
ni ve¢ grobov, je pa moZnost, da se po
majhnem presledku nadaljujejo. — Naé&in
pokopa je enak kakor pri vseh Ze doslej
odkritih grobovih, Smer V-Z; z veéjimi
ali manjs§imi odstopanji. Pridatki v gro-
bovih so skromnej8i. V enem grobu smo
nasli 1 par uhanov s kocko, v drugem 1
uhan s koSarico. Razen tega pa Se v po-
sameznih grobovih posamezne jagode
steklenih ogrlic, 1 bronast prstan, 2 bro-
nasti pasni sponi, 1 fragmentiran Zelezni
noz in 1 bronasto fibulo.

V grobu 100 je bil razen uhanov s koc-
ko, 1 Zelezne zapestnice in 1 podolgovate
jagode od ogrlice tudi zlat triens (teza
1,45g, pr.: 14 mm), kar po meri in teZi
odgovarja triensom iz Osijeka (F, Stefan,
Die germanische Landnahme im Ostal-
penraum bis zum Ausgang der Volker-
wanderung. Das Joanneum 1. Band.
Graz 1943, str. 83. T. 3, 9 in 10). Podoben
triens so nasli tudi na »langobardskem
grobis¢u« v Kranju in ga hrani Numiz-
matiéni kabinet v Ljubljani. Razen tega
so na$li podobne novce tudi v Sisciji (za
podatek se zahvaljujem dr. Z. Vinskemu).

Po doslej znanih najdbah s poznoan-
tiénega grobis¢a na Rifniku lahko skle-
pamo, da vec¢ina najdb govori za pozno-
antiéno tradicijo, ¢utijo pa se tudi posa-
mezni tuji elementi, ki jih je povzroéilo
preseljevanje narodov ob koncu 5. in 6.
stol, n. e. — L. B.

Stara vas pri Dvorih nad Izolo. Na njivi
V. Majcena (Dvori nad Izolo 134) pare. 5t.
76/5 k. o. Korte, je V. Sribar izkopal vec
skeletnih grobov s posameznim in skup-
nim pokopom. Grobni pridatki so bili
skromni. Oktobra 1968. leta pa se je Po-
morski muzej »Sergej MaSera« lotil son-
daZnih raziskovanj na tem terenu.

Na parc. §t. 75/5 k. o. Korte so bile
izkopane S§tiri vecje sonde, V sondi IV
na zahodni strani parcele, v neposredni
bliZini odkritih grobov, smo nasli Se dva



groba s skeletom, tretji grob pa je bil Ze
prazen. Grobovi so bili skoraj vzporedni
in 1,6—2,5m oddaljeni drug od drugega.
Skeleta sta imela glavo obrnjeno proti
vzhodu in bila oblozena s plos¢ami pesce-
njaka. Nekaj plo$¢ manjka. KaZe pa. da
so bile plos¢e odstranjene kasneje z ora-
njem njive, kajti oba skeleta sta lezala le
40cm globoko v zemlji., Poskodovan je
bil tudi zgornji del groba, tako da obe-
ma skeletoma manjkajo ¢eljusti. Grobna
jama je bila le 7—10 em globoko vkopana
v temeljno kamenino. Grobnih pridatkov
nismo nasli.

Podatki, ki so jih dala dosedanja raz-
iskovanja, kazejo, da gre tu za grobisce
le na z. strani parcele, kajti v 3 sondah,
izkopanih v. od najdenih grobov, so bili
le tu in tam najdeni drobci rdec¢e pec¢enih
rimskih posod. Grobi$¢e je na osnovi
znanih podatkov tezko ¢asovno in kultur-
no opredeliti, ker grobni pridatki povsem
manjkajo. Grobovi z obloZznimi plo§¢éami
tako posamezni kot skupinski so bili naj-
deni tudi drugod po Istri. B. Marusi¢
pripisuje take grobove poleg najstarejsih
sakralnih zgradb ali blizu njih kasnejse-
mu obdobju, to je v ¢as po drugi polovici
5. stol, ko v grobovih romaniziranega
prebivalstva ne najdemo veé¢ grobnega
inventarja, ker so anti¢ni poganski obiéa-
il Ze opusfeni (B. Marusi¢, Istra u ranom
srednjem vijeku, Pula 1960, str. 10).

Po vsej verjetnosti pripada tudi grobi-
SZe v Stari vasi poznoanti¢nemu ali zgod-
njesrednjeveskemu obdobju. Na osnovi
dosedanjih najdb o staroslovanskih gro-
bovih v Stari vasi §e ne moremo govo-
riti, Ne smemo pa te moZnosti povsem
izkljuliti, kajti v zahodni Istri, kjer so
se Slovani le pocasi naseljevali, so po-
kristjanjeni prevzeli od domadega roma-
niziranega prebivalstva vero, cerkve in
mnoge obicaje. JasnejSo sliko o grobiscu
nam bi verjetno lahko dala edino izko-
pavanja v Stari vasi — v ruSevinah
opuscenega naselja, ki leZe v neposredni
blizini grobis¢a, O tem nekdanjem na-
selju razen ljudskega izroc¢ila nimamo
nobenih podatkov. — E, B, T.

Svete gore na Bizeljskem. Posavski mu-
zej v Brezicah je nadaljeval arheoloSka
raziskovalna dela na platoju okrog sred-
njeve$kih kapel. Dela (20 dni v septem-
bru in oktobru) je vodila dr. Paola Koro-
Sec. Napravili smo 26 sond na ozkem,
podolgovatem platoju okoli kapel ter 10
sond na sedlastem platoju pod vrhom
okoli nekdanje mezZnarije.

Smartno pri Cerkljah, zidana grobnica s sta-
roslovenskimi pokopi

Smartno prés de Cerklje, crypte murée avec
des sépultures des anciens Slaves

Pri sondiranju juZne strani BoStjanove
kapele smo tudi letos odkrili dva staro-
slovanska grobova. V enem omenjenih
grobov smo ob glavi skeleta nasli kar tri
S obroc¢ke, drugi pa je bil zaradi zemelj-
ske erozije ob robu platoja delno posko-
dovan. S pozitivnimi rezultati letod¥njih
in lanskih sond, ki so odkrile pet ohra-
njenih skeletov in na ve¢ mestih osteo-
loski material v sekundarni legi, je teda:
nesporno dokazano, da je bila na sveto-
gorskem vrhu staroslovanska nekropola
okoli prvih tamo$njih sakralnih stavb,
morda pa celo Ze pred njihovo izgradnjo.
Ne gre torej za osamljene pokope, saj se
vrstijo pozitivne sonde od danadnje lurd-
ske kapele do Jurijeve kapele na razda-
1ji okoli 200 m. Z nekaterimi v grobovih
najdenimi arheoloSkimi predmeti je mo-
gote slovansko nekropolo datirati pod
konec 9. oziroma v zatetek 10. stol. Lani
najdena sulica pa vsiljuje celo domnevo,
da gre za orozje iz konca 6. stol.,, ki bi
moglo pripadati Obrom. S tem bi bila
tedaj nakazana kontinuiteta nekropole v
predslovansko dobo,

Razen opisanih zunanjih sond smo letos
raziskali tudi temelje in tla v ladijici in
apsidi Martinove kapele, podobno, kot
smo to storili v Jurijevi kapeli lani, Tako
smo tudi v Martinovi kapeli odkrili te-
melj Stirioglate apside, sonde v temeljih
in zidovih kapele pa, so dokazale pet
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gradbenih oziroma adaptacijskeh faz iz
¢asovnega obdobja od 9. do 17, stol.

Rezultati raziskav arhitekture oziroma
stavbne zgodovine Jurijeve kapele kakor
tudi Martinove se torej zelo lepo sklada-
jo z arheolo$kimi dogojanji, ki so jih dale
zemeljske sonde na svetogorskem vrhu.
—P.K.inS. S.

Smartno pri Cerkljah na Gorenjskem,
V razdalji 1,15 m od v. strani ladje p. c.
sv. Martina (po histori¢nih virih cerkljan-
ska prafara) smo s sondo odkrili grobnico
zidano, iz lomljencev, vezanih z malto
(8. 1,90 X 1,85 m; gl.1,20m), in v njej 15
staroslovanskih skeletov s pridanimi bro-
nastimi obsen¢nimi obro¢ki in uhani
belobrdskega tipa. Skeleti v hrbtni iz-
tegnjeni legi, 1 skréenec, vsi v smeri Z-V.
V vrhnji plasti 8 otroskih skeletov, v
apodnji pa adultni moski in 1 Zenski na

nu.

Na zahodni strani ladje pod steno je
zid s pravokotnim zaklju¢kom, na notr.
strani ostanek sklopa (4,38 do 4,47 X 8,90
metra; db. zidu 1,0 m). Prva vrsta zidu je
sestavljena iz dolomitnih kvadrovcev, no-
tranjost iz oblic, vezanih z malto, Funda-
ment (gl. 1,40m) je iz oblic in vezan s
slabo glinasto malto, Domnevamo kasno-
antiéno sakralno arhitekturo, V sipu iz-
kopanega gradiva ostanki mozai¢nega
tlaka (beli in ¢érni kamend¢ki), opeénatega
tlaku (kvadrovcev), kasnoanti¢nih frag-
mentov keramike, okraSenih z metlica-
stim okrasjem, in 2 pus¢i¢ni osti pirami-
dalne oblike. Med gradivom tudi fragm.
keramike z valovnico iz staroslovanskega
obdobja,

Ob jz. delu prezbiterija odkrit v dl.
3,20 m in §. 0,60 m zid v obliki loka, se-

stavljen iz oblic in vezan s kvalitetno
malto, mogoc¢e ostanek cerkvenega obzid-
jeobeni izmed mlajsih izginulih sakral-
nih arhitektur, — A. V.

Tolmin., Pri kopanju grobne jame na
pokopalid¢u pri cerkvi sv. Urha sta bila
1965 najdena bronast prstan in obrocek.

1. Plos¢at bronast prstan z ovalno raz-
Sirjenim prednjim delom, okrasSen z vtis-
njenim kriZzem v krogu, polja v krizu pa
so izpolnjena s krozcem, Pr. 24cm, 3.
0,5—1 cm.

2. Sklenjen bronast obro¢ek ovalnega
preseka, pr. 4,3 cm, db, 0,6—0,36 cm.

Predmeta sodita v skupino Ze znanih
ketlasdkih najdb s tega najdis¢éa (gl. S.
Gabrovee, Nekaj novih staroslovanskih
najdb, AV VI/1, Ljubljana 1955, str. 134).
T. I1/9, 11. — D. S.

Velike Malence. 10.—22. 9. smo z 2
sondama ob cerkvi sv, Martina izsekali
srednjeveske ostaline, Prvo (2 X 2 m) smo
izkopali ob s. steni pri spoju ladje in
apside. Nasli smo le nekaj sto let star
skelet, oboke in suspenzuro hipokavsta
ter temeljno zidovje. Na moé¢nem rim-
skem temelju poc¢iva tudi s. zid ladje,
kar govori za zg. sr. vek, kot potrjujejo
tudi romanske osnove cerkve. — Drugo
sondo (4 X2m) smo izkopali na zun.
strani pokopaliSkega zidu, na travniku F.
Srbéi¢a, 6 m od v. stene apside, V smeri
S-J poteka 34cm §. in 78 cm vi. zid iz
lomljenega pes¢enca. Plast oglja pod zi-
dom govori o e starej§ih fazah, Tudi tu
nasli skelet, leze¢ V-Z z lobanjo na Z.
Lezal je na rde¢ih skrleh, s katerimi je
bila obloZena tudi lobanja. V zasipu gro-
ba anti¢ne ¢érepinje, pri nogah Zelezen
zebelj. — P. P,

NOVEJSE DOBE IN NEOPREDELJIVO

Dobrava-Otok na Dolenjskem. 1968
smo zaceli s sistemati¢nim arheoloskim
raziskovanjem prostora, ki smo ga 1967
omejili s 6 sondami. Na j. koncu Menci-
nove njive, parc. §t. 2670, k. o. Drama,
smo odkrili 18 kvadrantov ter v okviru
koordinatnega sistema izkopali §e dodat-
no sondo 11 X 1m Ob vsaki X =8 m osi
smo pustili $tudijske profile,

Poleg izkopavanja smo opravili tudi
delno topografijo stare struge Krke ob vasi
Drama ter v. od MiklavZeve cerkve.

Po dosedanjih ugotovitvah razlikujemo
na izkopani povrsini 5 horizontov. Naj-
starejSa je hodna povrsina, ki se ujema
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z dnom izkopa. Sledi neposreden prehod
v sterilno plast. Hodna povrSina je po-
krita z drobnej$im ogljem, pepelom in z
redkimi kosi prepefene ilovice. Vse iz-
sledke lahko strnemo v naslednji pre-
gled: .

1. Hodna povrsina v gl. do 1,4m (I).

2. Casovno sledi zid III, za katerega
ugotavljamo na vsej povrsini izkopanega
polja tudi hodno povrsino.

3. Zid 1I, za katerega Se nismo ugoto-
vili ¢asovnega zaporedja.

4. Zid 1.

5. Ostanki »zidu IV« ki jih ne moremo
povezovati z nobeno doslej omenjeno



gradbeno fazo oz. zidom, menimo pa, da
gre za ostanke enega zidu.

Glede na podobo iz profilov delimo iz-
kopno polje na dva dela, zahodno in
vzhodno od 1. gradbene faze. Na prosto-
ru v. od omenjenega zidu pa do roba
izkopne meje opazamo vetkratno kopice-
nje vare$a, in sicer v treh ali &tirih ku-
pih. Vsak kup kaZe veckratno plastenje.
Na s. delu te polovice smo opazovali mo-
gotno plast oglja, pepela, Zlindre in Ze-
leznih izdelkov. Zahodno od zidu nam
profili kaZejo zaporedje le ene hodne po-
vriine in Stiri gradbene faze, Na tej stra-
ni so ostanki velikega kuris¢a in ob njem
zelo veliko zelezne zlindre,

V sondi 7/68 smo ugotovili tlak, ki se
Siri od J proti S in je na tem mestu §.
8m. Zdi se, da smo s sondo prerezali
tlak cesti$¢a, ki smo ga odkrili Ze pri
sistematskem izkopu na j. delu izkopne-
ga polja.

Drobne najdbe so keramiéne in kovin-
ske oz. Zelezne, Vsa keramika je pozno-
srednjeveska in se giblje v tipoloskem
okviru tiste v sondah iz 1967. Izbor Ze-
leznih predmetov je zelo Sirok: Zeblji,
razna rezila, orodje (kle§Ce, sveder)
okovje za hi$no uporabo, podkve, opre-
ma za konja, ostroge itd. Vse najdbe (Ze-
lezne) so s sv. dela izkopnega polja.

Topografske ugotovifve. »Rimsko pri-
stani$¢e«, ki smo ga ugotovili v sondi
6/67, se v smeri proti Drami podaljduje
v 4 »bokse«, ki so imeli po eno skupno
steno, merijo pa 15 X 20 m. Po dana$nji
konfiguraciji sode¢ so bokse delno vko-
pali v 1. breg Krke in v strugi naredili
nasip. Nasipi, ki delijo posamezne »bok-
se«, leZe pravokotno na obalo.

Mostobran. Ok. 500 m od mostu ez Kr-
ko se odcepi od ceste Dobrava—Sentjer-
nej kolovozna pot, ob kateri stoji veé&ji
del hi§ vasi Drama. Okoli 100 m od od-
cepa, z. od kolovoza, je parcela 2819, ki
ima skoraj pravilno pravokotno obliko
(100 X 50 m). Vogali so zaokrozeni, Po-
vriina je skoraj popolnoma ravna ter se
dviga do 1 m nad okolico. Ob j. in deloma
ob s. robu parc. te¢e potok po izkopanem
kanalu. Ob poplavah, ki so tukaj redne
v jeseni in spomladi, je povrSina tega
pravokotnika nepoplavljena oz, postane
otok. D, breg stare struge Krke je bil ne-
posredno ob z, in deloma s. stranici ob-
jekta na pare. 2819. V podaljSku s. stra-
nice je bil najbrz izliv potoka v Krko (Se
danes zavija ob Rabzeljevi domajiji naj-
prej proti V in kasneje proti S oz. proti
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Ljubljana, poloZaj groba na Poljanski 13

Ljubljana, situation de la tombe dans la rue
Poljanska 13

MiklavZevi cerkvi. Domaéini mu pravijo
»Graben«, v Kkatastru in na specialkah
pa ga imenujejo Mihovica — potok. Na
povezavo med Gutenwerthom in pa ob-
jektom na parceli 2819 kaZejo naslednje
ugotovitve: v kv, 11—14 ter 19, 22 in 23
smo odkrili cesti¢e, pri katerem smo
ugotovili os in j. zakljuéek, ki je nepo-
sredno na 1. bregu nekd. struge Krke, Ce
os cestiS¢a podaljSamo proti nekd. d.
bregu Krke, zadenemo v sredo s. stra-
nice pravokotnika na parc. 2819. Od tod
se tudi porodi misel o mostu ali brodu
in pa »mostobranu«, ki ga hipoteti¢no
vidimo v objektu na parc. 2819. — V. S.

Ljubljana — Pod z. steno dvori$¢nega
objekta hiSe Poljanska c. 13 so pri odko-
pu gradbene jame zadeli na dokaj dobro
ohranjen skelet mlajSega ¢loveka, Lega:
V—Z. Profil zemeljskih plasti: 10cm
hodnega sloja, 230 cm ¢iste mivke, nato
temna »3otna« glina, v kateri je leZal
skelet. Gl, 370 em. Zaradi izredno tezkih
okolis¢in je bil skelet odkopan le delno.
Ohranili sta se obe golenici, fibuli in oba
f;murja. Najdba je ¢asovno neoprede-

iva,



Rusz, pegled na gomili

RusSe, vue des deux tumulus

V jarkih za centralno kurjavo v stol-
nici so na ve¢ mestih ugotovili in doku-
mentirali ostanke nekd. stavbe. — M. S.

Podzemelj — Kuc¢ar. — Julija 1968 je
arheoloska ekipa Narodnega muzeja iz
Livh*an~ in Belokranjskega muzeja iz
Metlike opravila zad¢itno izkopavanje na
sv. koncu Kucarja, kjer se je kamnolom
zagrizel 7e za ok. 100 m v poboc¢je in s
svojim gornjim robom pri$el v neposred-
no blizino spomeni$kega kompleksa. Pred
izkopavanjem je bilo videti le plitvo ko-
tanjo nepravilne oblike, v katero vodi
naraven globok jarek. V kotanji smo od-
krili temelje stavbe s kvadratnim tloér-
tom (stranica 4 m). Zid je iz delno obde-
lanega kamna in vezan z malto, ohranjen
v vi. do 1 m. Stavba je imela le en pro-
stor, tlakovan z opeko. Ostanke tlaka smo
odkrili v vogalih prostora. V stavbo vodi
naraven hodnik. Tlak stavbe je 1,5m, tla
»hodnika« pa 1 m pod povrsino, ki pa je
bila tudi v ¢asu, ko je stavba stala, v isti
viSini. V zasipnih plasteh nad tlakom v
stavbi in v njeni neposredni bliZini so
bili $tevilni fragmenti poznosrednjeveske
keramike.

Topografski ogled neposrednega zaled-
ja te stavbe: tik nad danasnjim kamno-
lomom, na sv. strani Kuc¢arja, je umetno
nasuta terasa nepravilno ovalne oblike,
ok. 100 X 150 m. Po konfiguraciji smo iz-
sledili 4 stavbne komplekse. Tri je nekdo
pred nedolo¢enim ¢asom zacel odkopava-
ti, in sicer je odkril samo krone zidov.
Najbrz je bil to dr. Walter Smid, ki je
kopal na Kuéarju v letih 1933-34, vendar
o tem delu ni zapustil dokazil. Posamezne
stavbe so dolge do 20 m. Poleg zunanjih,
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mejnih zidov so vidne tudi notranje, de-
lilne stene. Zidovi so iz lomljenega leh-
njaka in apnenca in vezani z malto in do-
lomitskega peska. Rob terase ima vse
znacilnosti gradi$¢nega nasipa. Tik ob
z. robu niZje terase smo odkrili stavbo
4 X 4m, ki je po na¢inu gradnje in grad-
benem materialu popolnoma analogna
stavbi, odkriti ob robu kamnoloma. Pred
vhodom v stavbo na niZzji terasi je pravo-
kotna obzidana terasa, ki se veze na lok
okrogle terase (gl. risbo). Nadin gradnje
in ostanki poznosrednjeveske keramike,
najdeni po vsej povrsini opisanega kom-
pleksa, kazZejo, da je bila utrjena nasel-
bina poznosrednjeveika, — V. S.

RuSe. V z. predelu Ru$, pred Lobnico,
je j. od ceste proti Fali in nasproti zagi
na sedaj prazni ledini parec. §t. 633/1, k. o.
Ruse, nastali po izkréenju dela gozda in
zagozdeni med stavbne parcele, dvoje po
videzu nepoSkodovanih gomil iz neznane-
ga Casa, ki leZita vzporedno s cesto, 50 m
od nje in 30 m vsaksebi. Vzhodna meri
v pr. 51 in v vi. 1,7m, na vrhu je splosce-
na z jamo, ki ima ob obeh straneh ostan-
ke zidov iz kamenja pribliZzno v kvadrat-
nem tlorisu. Temelji zidov niso preiskani,
morebiti izvirajo od kak$ne porusene ka-
pelice, po govoricah domacdinov, da se je
v gomili nekoé¢ vdrlo pa bi lahko sklepali
tudi na anti¢no grobnico. Zahodna gomila
meri v pr. 16, v vi. pa 1,9 m ter ima na
dveh straneh sledove precej globokega
kopanja, od poljedelske obdelave pa je
na juzno stran bolj razvleéena. Domadcini
imenujejo ta kraj »na Gavgah«, o kopa-
njih in morebitnih najdbah ni podatkov.
Obe gomili imata glede na obseZno go-
milno grobis¢e ob robu terase nad Dravo
severno od ZelezniSke proge svojsko lego,
vendar ni znano, ¢e jih je bilo v Ze po-
prej izkréenih delih gozda Se veé. Po spo-
ro¢ilu Zavoda za urbanizem Maribor (13.
XI. 1968) je parcela predvidena kot »loka-
cija za objekt otroSkega varstva«. Glede
na neznano c¢asovno pripadnost bi bilo
koristno gomili raziskati, kot zgodovinski
spomenik pa bi v okviru igri$¢a predvi-
denega otroskega vrtca lahko ostali
ohranjeni. — S. P.

Stari grad nad Smlednikom. Letos so
izvedli Ze tretja raziskovanja ruSevin.
Odkrili in dokumentirali ostanke graj-
skih zidov in na$li: suli¢ne osti, lonéeni-
no, noze, ostroge, pe¢nice itd. — M. S.
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Lasigovci pri Dornavi. Septembra 1969
je ucditelj S. Petrovi¢ iz Dornave prinesel
v Pokrajinski muzej v Ptuj kamnito se-
kiro, ki so jo nasli pri izkopu za temelje
stanovanjske stavbe. Drugi najdi$¢ni po-
datki niso znani, Sekira je zeleno rjave
barve in gladko polirana. Luknja za to-
porid¢e ni do kraja izvrtana. DI. 9,5 cm, 8.
2,95 cm, pr. luknje 1,6 cm, db. do 2,8 cm.
— M. T.

Malijevo gradiS¢e pri Golniku. Sredi
avgusta 1969 je Sest¢lanska ekipa Odd. za
arheologijo Fil. fak. sondirala na Malije-
vem gradi$¢u pri Golniku pod vodstvom
podpisane. Pokrovitelj terenskih del je bil
Gorenjski muzej iz Kranja, ki je Zze 1968
pri topografskem ogledu Malijevega gra-
dis¢a zadel na gradivo, ki po svojih ka-
rakteristikah sodi alpskemu faciesu len-
gyelske kulture. Tudi oblika hriba je tipi¢-
no, sicer manjse prazgodovinsko gradis¢e
s Se danes vidnimi ravnimi platoji, te-
rasami in umetnim nasipom. Nasip je na
z. strani deloma unicen (gradbeni materi-
al).

Izkopali smo pet sond. V prvi sondi A
na najvisji toCki gradis¢a lahko po legi
drobnih najdb in hiSnega ometa sklepa-
mo, da je tu stala hisa, dl. ca. 6 m, njene
Sirine pa nismo mogli dolo¢iti, ker sega
na prostor, poras¢en z visokimi drevesi.
Po obliki terena, omejenega z zivo skalo,
pa ni mogla biti $ir§a od 4—5 m, Najde-
no kerami¢no gradivo je karakteristi¢no
za alpski facies lengyelske kulture,

Severno od te sonde smo na nekoliko
niZjem in manj$em platoju izkopali son-
do B, ki je prav tako dala pozitivne re-
zultate, NaSli smo ostanke hiSe, ki je
imela s kamenjem tlakovan pod, s ¢imer
so izravnali teren. Zlasti skrbno sta bili
tlakovani s. in z. stran stavbe, torej del
hiSe, ki je Ze slonel na padajotem delu
platoja. Na prostoru hife so bile $tevilne
kerami¢ne najdbe, med njimi tudi vre-
tena za statve, Vmes, zlasti pa ob robeh
hiSe, so se mnozili fragmenti hi$nega le-
pa. Zunaj stavbe najdb prakti¢no ni bilo,
z izjemo nekaj drobcev hiSnega lepa in
vsega deset fragmentov keramike, Kul-
turno pripada le nekaj kosov keramike
alpskemu faciesu lengyelske kulture (po-
znemu odmevu), drugo gradivo je nekoliko
mlajSe, natan¢nejo datacijo pa bo mo-
%oée podati po izérpnejSem Studiju gra-

iva.

Sonda C je lezala j. od sonde A na
najve¢jem ovalnem platoju gradis¢a. V
njej nismo nasli prazgodovinskih ostalin,
ampak tri Zgane rimske grobove. Pepel in
sezgane kosti so bile poloZene v okroglo
grobno jamo (pr. do 70 cm), poleg je bila
najdena fragmentirana steklena posoda,
fragment oljenke, fragmenti vréa in velje
amfore ter Zelezen fragmentiran prstan.
Grobovi sodijo v 2. stol. n. e.

Sondi D in E sta od prej omenjenih na
najveéjem ovalnem platoju gradisca.
Vendar sta razen nekaj drobcev hiSnega
lepa in popolnoma atipiénih kostkov ke-
ramike dali negativne rezultate, — T. B.

BRONASTA DOBA

Ljubljana. Student biologije B. Lesko-
vic je 13. 4. 1969 pri nastavljanju pasti
za insekte v gl. pribl. 20 cm pod povrsino
odkril bronasto tulasto sekiro. Lezala je
v prvem hudourni§kem jarku na Golovcu
ob levi strani poti od Gruberjevega pre-
kopa proti vrhu Golovca nekako 20 me-
trov od poti. Ob sekiri ni bilo nobenih
drugih ostankov, in je prav gotovo v se-
kundarnem poloZaju t. j. naplavljena iz
vi§je leze¢ih predelov, ki se zelo strmo
spus¢ajo od grebena Golovca proti Gru-
berjevem kanalu.

12*

Sekira je razmeroma kratka (12,7 cm)
in Siroka (od 5,9 do 4,2 cm). Tulec je na
svojem vrhu okrepljen s sitkom, pod
njim pa je nepravilna luknja, ki je na-
stala zaradi zra¢nega mehurc¢ka pri uli-
vanju. Tulec za nasaditev sega pribliZno
do sredine sekire, list pa se proti nekoli-
ko uslo¢enemu rezilu enakomerno tanjsa.
T. VII/1.

Zaradi osamljenosti najdbe, je njena
natan¢na Casovna opredelivte lahko ne-
to¢na, vendar bi jo mogli postaviti v naj-
starej$o Zelezno dobo. — I. P.
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STAREJSA ZELEZNA DOBA

Cerknica, V okolici Cerkniskega jezera
smo v sklopu 3. mednar. mladinskega
razisk, fabora v Cerknici v ¢asu od 5. 7.
do 11. 7. 1969 pod vodstvom M. Urleb, s
sodelovanjem M. Vilhar ter dijakov na-
redili nekaj sond. Dve (3 X 1 m) smo iz-
kopali na parc. §t. 877 k. o. Cerknica Vv
neposredni bliZini Cerknice, z lédinsko 0z-
nako »Jaréek«, ob potoku Cerkni$nici.
Tu so pred ve¢ leti nasli ostanke kera-
mike in kosti, ki naj bi pripadale koli-
S¢arskim naseljem, Izkop oz. stratigrafija
pa je pokazala, da je bila na tistem pro-
storu nekdaj struga Cerknis¢ice in so
najdbe koli§¢ izkljudene. Tudi najdena
keramika je poznosrednjeve$ka. Zato na
tem prostoru kakor tudi v podobnih oko-
lis¢inah na Cerkni$kem jezeru ni priéa-
kovati koli$¢® oz, njihovih ostankov. Na ze
znanem gradi$¢u Cvinger pri Dolenji vasi
smo zato izkopali presek v ohranjeni del
nasipa, Ta obdaja gradis¢e na z. strani.
1zkop preseka je pokazal, da je bil nasip
zgrajen iz vedjih in manj$ih blokov ap-
nenca, ki so bili neko¢ povezani z malto,
danes Ze skoraj popolnoma propadlo. To
nam obenem dokazuje, da je bilo gradi-
3¢e poseljeno $e v anti¢nem éasu, Najde-
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DruZinska vas, na levi Zara, zgoraj posoda na
nogi

DruzZinska vas, a gauche une urne, ci-dessus
un vaisseau au socle

na keramika ni bila preve¢ obilna, kaZe
pa 3e hal$tatski znacaj. Ob tej priliki smo
Se izmerili ohranjeni del nasipa: dl. 3e
127 m, ohr, vi, pa 1,5 do 2,5m. Gradisce
zaenkrat ni ogrozeno, ker je v gozdu, —
M. U.

DruZinska vas. Dne 9. XI. 1968 je kmet
A, Kopina iz DruzZinske vasi pri oranju
na svoji njivi zadel na prazgodovinski
grob. O najdbi je obvestil Dolenjski mu-
zej. Velika kerami¢na posoda je bila na
dnu nekoliko obloZena s kamni, na vrhu
pa pokrita z veliko neobdelano kamnito
plos¢o. Dno velike Zare je bilo napolnje-
no s pepelom, oglenino in sezganimi kost-
mi. Na to so polozili dva bronasta pred-
meta in lepo trebusasto vazo. Opis najdb:

1. Zelo visoka, vredasto oblikovana ke-
ramiéna posoda — Zara, sivo ¢rne barve,
Vrhnji rob je kratko navzven zavihan.
Vi. 48 cm, §. 34,5 cm. Na najvedjem obodu,
pod vratom, je posoda okrasena s tremi
ozkimi, navpi¢no postavljenimi plasti¢ni-
mi uSesci.

2. Lepo oblikovana in kvalitetno izde-
lana mo¢no trebusasta vaza na nogi. No-
ga je ozka in le na pol izvotljena, vrat
posode je visok in cilindri¢en, vrhnji rob
izvihan. Na najve¢jem obodu ima posoda
tri razmeroma velika plasti¢na, zasiljena



uSesca, ki so navpi¢no postavljena. Po-
soda je izdelana iz zelo dobre svetlo sive
gline. Vi, 24em, §. 244 cm.

3. Ulit bronast obro¢ek neenake debe-
line. Pr. 38cm, db. do 5mm. T. VIL/7.

4. Dvg spojena ulita prstana, neenake
debeline. Pr, 2 cm, db. 3—5 mm. T, VII/2.

Spri¢o dolgotrajnega oranja na tej nji-
vi ne moremo reéi, ali gre za najdbo v
gomili ali za plano grobisc¢e, Slednje bo
bolj verjetno. Opisana najdba sodi na za-
cetek halStatskega ¢asa pri nas, v 8. stol.
pr. n. §t. (HaC 1).

Zelo blizu tega najdis¢a je v gozdidku,
imenovanem Kozjane, gomilno najdiiée z
ve¢ kot 10 gomilami, ki pa so bile vse Z¢
prekopane pred 1. svet. vojno; leZijo ob
jv. vznoZju Vinjega vrha nad Belo cer-
kvijo. — T, K,

Libna. Posavski muzej je 1962 na Libni
izvedel zad¢itno izkopavanje delno uni-
¢ene halStatske gomile na dvoriSéu po-
sestnika V. Spilerja (Gl. VS IX, 1962—
1964, str. 139 in AV XIX, 1968, str. 239—
264). Takrat smo na pare. §t. 482 k. o.
Stari grad ugotovili gomilo, iz katere iz~
virajo najdbe, ki o njih poro¢a R. Lozar

pogled na d<elado,
odkrito v grobu; zgoraj: zidana grobnica

Libna, Spilerjeva gomila,

Libna, Spilerjeva gomila (Tumulus du Spiler):
a gauche, vue du casque trouvé dans la tombe
1; ci-dessus: erypte murée

v GMDS 11, str. 17—20, 1930. Ker so pri
urejanju vinograda pred 40 leti gomilo
uni¢ili in so zato vsi premeti, ki jih je
takrat pridobil Narodni muzej, brez naj-
dis¢nih podatkov, smo v juliju in avgustu
1969 gomilo raziskali, kot da bi bila Se
vsa ohranjena. Z izkopavanjem smo Ze-
leli odgovoriti na vpraSanje, ali so bili
grobovi v gomili leta 1929 v celoti ali
samo delno uniceni. Ugotovili smo lahko,
da sta ostala v gomili popolnoma ohra-
njena samo dva grobova. Ker so grobni
pridatki v obeh pomembni za datacijo
gomile, naj jih nastejemo:

1. Moski grob je imel ohranjeno bro-
nasto situlo (v. 27cm), dvogrebenasto
bronasto ¢elado, dve Zelezni suli¢asti osti,
Stiri kerami¢ne posode, dve okrogli bro-
nasti plos¢ici (verjetno del konjske opre-
me) in fragment Zeleznih Zval.

2. V Zenskem grobu smo nasli dve bro-
nasti zapestnici, dva nanoZna obroc¢ka,
¢olni¢asto fibulo, Sest glinastih tkalskih
uteZi, §tiri kerami¢ne posode, dva torkve-
sa ter ovratnico s slabo ohranjenimi ste-
klenimi in jantiarjevimi jagodami.

Po skromnih, delno ohranjenih najd-
bah (fragmenti keramike in kovinskih
predmetov) smo lahko dolodili lego Se
dveh grobov. Vse druge najdbe so tako
skromne, da iz njih ni mogode sklepati
grobove.

Skoraj v samem sredi$¢u gomile smo
odkopali kamnito obzidje 3m X 2,7m;
temelj obzidja je bil do 1,9m gl. §. zidu
45—50 em. Niti znotraj obzidja niti zunaj
zidov ni bilo nobenih najdb. Morda je bil
to zidani grob Zenskega skeleta, pri ka-
terem so ob rigolanju leta 1928 poleg
drugega nasli Sest zlatih zapestnic in zla-
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Libna, novi naért nasipov gradiita

Libna, le plan nouveau des remblais du lieu-fort préhistorique

ti diadem. V tem primeru bi bili takrat
ves grobni inventar tako temeljito izpraz-
nili oz, unié&ili, da zdaj nismo ve¢ nasli
nobenega fragmenta. Druga mozZnost pa
je, da kamnito obzidje sploh ni bila grob-
nica, ampak je samo zaznamovalo sredi-
$¢e gomile. Z izkopavanjem uni¢ene go-
mile smo re$ili nekatere pomembne najd-
be. Situla in dvogrebenasta éelada, ki sta
prvi tak$ni najdbi na Libni, nam bosta
poleg nekaterih drugih drobnih najdb
(¢olni¢asta fibula) omogoéili kronolosko
opredelitev pokopov v gomili, ki jih Ze
sedaj, ko gradivo $e ni preparirano in
prouéeno, smemo postaviti v VI, stol.
pred n. §t. — S. 8.

22. 7. 1969 si je Seminar za prazgodovi-
no iz Marburga ob Lahni (Zah. Nemc¢ija)
pod vodstvom podpisanega ogledal arhe-
olo$ko postojanko na Libni. Obhod hal-
Statske naselbine je pokazal, da Schmi-
dov naért naselbine (Zeitschrift d. hist.
Ver. f. St. 36, 1943, 142 s, Taf. 9. in Knez
—Skaler, AV 19, 1968, 240) ni to¢en. Po
ponovnem kriti¢énem pregledu, pri kate-
rem so sodelovali s svojimi bogatimi iz-
kusnjami prof. Dehn, prof. O, H. Frey,
dr. V. Pingel s $tudenti marburskega in
ljubljanskega seminarja, je dr. V. Pingel,
asistent Prazgodovinskega seminarja v
Marburgu, na podlagi starega Schmido-
vega izdelal nov naért obzidja naselbine
(sl. 1), ki bistveno popravlja W, Schmi-
da. Naért gomil ni bil kritiéno pregledan
in je prevzet iz starega Schmidovega.
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Ob tej priliki je bil pregledan izkop
temeljev za turistiéni dom jz. od cerkve
(na naértu zaznamovan s krizem), V 3Se
nezasuti jami se Se danes dobi Stevilna
keramika, HalStatska keramika iz tega
izkopa je bila Ze notirana (VS 8, 1960—
61, 195). Turistiéni dom so postavili tik
za obzidjem, kjer je naselbinska plast
najmoc¢nejsa. Profil ni ohranjen. S érko
A je zaznamovan Schmidov izkop hiSe.

Znacilni izbor keramike, ki sodi tako v
staro kot mladohalstatsko obdobje, daje-
mo na tab. IV—V, Starohalstatski kosi so
izdelani iz ¢rne, sijole glajene gline in
kazZejo zarnogrobii¢no tradicijo (tako npr.
skleda z naZlebljenim ustjem, T. I, 2; z
najozjo paralelo v libenskem grobu: H.
Miiller-Karpe, AV 4, 1953, 55, Abb. 1, 2),
pogosto pripadajo skodelam z roc¢aji (T.
15, 8). Mnogo je tudi svetlo rde¢e oz, rjav-
kaste dobro ohranjene keramike, ki kaze
na isto ostro profilacijo in podobne obli-
ke (T. I 3, 6). Preseneca za naselbino mo-
¢an procent fine keramike. Med grobc
keramiko naj omenimo pekve in kerami-
ko, okrasene s plasti¢nimi rebri (T. II3, 1,
9). Pri obhodu naselja sta bila na povrsi-
ni najdena tudi 2 kosa latenske keramike
(cfr. tab. 2, 10—11). — S. G.

Novo mesto. Pri strojnem izkopu grad-
bene jame za novo upravno stavbo (pro-
jektivni biro) gradbenega podjetja Pionir
v Brsljinu, so 9. 8. 1969 nasli dve bronasti
nanoZnici (T. VIII/2), in sicer v jz. vogalu
gradbene jame v gl. 125 cm, Obe sta zelo



zlati diadem iz groba 8

Novo mesto-Kandija,
v gomili II

Novo mesto-Kandija, le diadéme d'or
tombe 8 dans le tumulus II

de la

dobro ohranjeni, polovica ene je bila pri
delih odlomljena in izgubljena. Obe sta
masivni in narebreni, v preseku ovalno-
okrogli. Pr. nanoZnic je 12 cm, db. do 12
milimetrov. NanoZnici sta par ene garni-
ture iz nekega halStatskega groba. To je
Zze tretja slucajna haldtatska najdba iz
tega predela Brsljina, kar kaze, da mora-
mo v tem obmocju ratunati §e z enim
grobis¢em (ali vsaj z ve¢ grobovi) iz hal-
Statskega ¢asa ob z. vznoZju prazgodo-
vinske naselbine na Marofu. Leto$nje
arheolosko izkopavanje je sodilo v okvir
Ze leta 1967 zacletega programa razisko-
vanja velike halstatske nekropole v Kan-
diji, preden bo ta teren popolnoma zazi-
dan. V naértu letodnjih raziskav je bilo
odkrivanje gomile II in sondiranje tere-
na na juZznem delu Znan&evih njiv, kar
smo oboje tudi uspe$no zakljuéili,

S terenskim delom pri odkrivanju go-
mile II smo pric¢eli dne 11. aprila in dele
na terenu je trajalo z manjsimi prekinit-
vami zaradi deZevnega vremena do 27.
junija 1969. Pri delu so poleg nekvalifici-
ranih delavcev sodelovali $e Studentje
arheologije na ljubljanski univerzi, krajsi
¢as pa tudi arheologa: Franc Leben iz
sekcije za arheologijo pri SAZU in Mar-
jana Tomani¢ iz Pokrajinskega muzeja
v Ptuju.

V gomili II, ki je merila 32 metrov v
premeru, smo odkrili 24 skeletnih gro-
bov iz halStatskega ¢asa. Vsi grobovi v
gomili so bili, tako kot Ze v prej$njih le-
tih izkopanih gomilah, razporejeni v kro-
gu ob obodu gomile. Ker je bila gomila
7e zelo sploS¢ena in erodirana, je bilo ne-
kaj grobov na zahodnem delu gomile Ze
pred izkopavanjem uni¢enih ali posko-
dovanih. V gomili II smo nas$li tri zelo

bogate grobove, ki po bogastvu in drago-
cenosti pridatkov sodijo med tako imeno-
vane »knezje« grobove, Med njimi so:
grob 6 z bronasto situlo, grob 8 z zlatim
diademom in grob 19 s Stevilnimi nakit-
nimi predmeti in lepimi slikanimi kera-
mi¢nimi vazami. Po svoji obliki, velikosti
in $tevilu grobov sodi gomila II v skupi-
no halstatskih rodovnih gomil, enako kot
7e leta 1967 in 1698 izkopane tri gomile.
Na podlagi pridatkov v grobovih sklepa-
mo, da sodijo grobovi v tej gomili ¢asov-
no v najmlajSe halstatsko obdobje —
Ha Ds. IzvrSili smo tudi vso potrebno
tehni¢no dokumentacijo, posnetek terena
in izmero tlorisa grobov v gomili pa je
opravila ekipa Zavoda za izmero in ka-
taster zemlji§¢é. Z izkopom gomile II smo
zakljuéili izkopavanje Zze Stirih halstat-
skih gomil v Kandiji, za naslednje leto
pa nam preostane Se izkop Ze nekoliko
nacete gomile V pod Kristanovo cesto in
izkopavanje domnevne gomile VI na vrtu
vile Vandot ob Kristanovi cesti §t. 15.

Tolmin, Kozlov rob, pogled na grobisée, spo-
daj grob 275

Tolmin, Kozlov rob, vue du lieu de sépulture,

au-dessous: tombe Nr. 275
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Po kon¢anem izkopu gomile II smo na
Znanéevih njivah, med gomilo IV na se-
veru in Kristanovo cesto na jugu izkopali
pet 1 meter Sirokih sondaZnih jarkov v
skupni dolzini 140 metrov, da bi dognali,
¢e so na tem obmoé¢ju Se morda eventu-
alni ravni grobovi. Rezultat je bil nega-
tiven. — T. K.

Tolmin. Goriski muzej je v ¢asu od 25.
5. do 1. 7. 1969 s sredstvi Sklada Borisa
Kidriéa nadaljeval raziskovanje prazgo-
dovinskega grobi¥¢a pod Kozlovim ro-
bom v Tolminu, Raziskana je bila povr-
Sina 157 m?® na kateri je bilo odkritih 68
novih grobov, tako da je do sedaj skupno
raziskanih 317 grobov. V konstrukeiji
grobnih jam in v nadinu pokopa ni izko-
pavanje 1969 prineslo nobenih bistvenh
novosti, niti niso pridatki v grobovih
tipolosko obogatili doslej znanih oblik
(VS XI 1966, str. 117), Izjema sta veliki
Zelezni polmeseéni fibuli z dvema zanka-
ma (grob §t. 268 in grob $t. 281) ter v si-
pu najdena suli¢na ost. — D. S,

Valiéna vas. Dne 5. 10. 1969 smo v Va-
liéni vasi v peskolomu na v. strani str-
me koni¢aste vzpetine (Kuncelj) ob poti
k p. c. sv. Martina, ledinsko ime Gradi-
§¢e, zapazili v profilu globok usek. Od-
kopavanje je pokazalo, da gre za v drob-
ljivo apnenéevo skalo vkopan objekt (c)
pravilne valjaste oblike (koristna gl, 75
centimetrov, pr. 75 em), s 15 em db. stena-
mi iz mo¢no stlatene ¢iste ilovke pretez-
no rumenkaste barve, dno pa je iz prav
toliko debele ilovke temnejSe rdefe rjave
barve. Po vsem ohranjenem notranjem
obodu sledimo 2—3 cm &, navpi¢nemu ka-
nalu skozi vso debelino dna, tako da je
le-to lo¢eno od stene. V kanalu nismo za-
sledili nobenih ostankov, ki bi dali mi-
sliti na oblogo. Objekt je v j. in jv. delu
uni¢en delno do gl. 80 cm, prav tako pa
tudi na s. in sv. delu (odkop v peskolo-
mu),

V notranjosti objekta razlikujemo 2 pla-
sti:

a—zgornja do gl. 40 cm — s humusom
pomesan pesek, vmes kosi prazgodovin-
ske (T. VI/8, 7-latenski) in recentne ke-
ramike. Ta plast se nadaljuje proti J. V
uni¢enem j. in jv. delu doseze 70 cm. V
jv. delu pod veéjim kamnom v gl. 60—65
centimetrov moéna plast ogljenine, de-
loma zunaj objekta.

b — spodnja plast — pesek in kamenje,
vmes veéji kosi grobe prazgodovinske ke-
ramike (T. VI/1—5), brus iz peS¢enca (T.
V1/6), sledovi ogljenine., V osrednjem in
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j. delu, kjer je ilovnato dno deloma uni-
¢eno, ta plast doseZe Zivo skalo.

Odkop dalje proti J je pokazal, da se
tik za objektom osnovna skala strmo spu-
sti, nad njo pa sledimo starej§im kultur-
nim plastem (v plasti g fragment kera-
mike s fakturo Ha znacaja). V &as gra-
ditve objekta bi sodila plast peska (e),
ruSevinska plast tik nad njo (d) pa vse-
buje veéje in manjSe kose ilovnatega
ostenja. Odkop v peskolomu proti V kaZe
v profilu zaseko in vkop 25 X 40 em, ki
bi ga lahko razlagali kot jamo za kol
(opornik), Pri ¢i&¢enju profila smo dobili
veé kosov lepa, v samem vkopu pa med
kamenjem manjsi fragment ustja ¢érno
pecene kerami¢ne posode,

Zagorje, lega grobov pri hiSi Levstikova 14

Zagorije, situation des tombes prés de la mai-
son Levstikova 14

Namen odkritega objekta nam zaradi
skromne odkopane povrsine in nepozna-
vanja primerjalnega gradiva ostaja ne-
jasen. Vsekakor gre za naselbinsko najd-
bo, za kar govorita vrsta drobnih pred-
metov (groba keramika, brus, vij) kot tu-
di mesto najdbe z ledinskim imenom
Gradis$¢e. Miillner (Geschichte des Eisens,
1909) omenja na tem mestu gradis¢e (od
Kunclja do Sv. Martina) in pove, da so
tod nasli dosti Zelezne zlindre. Tudi last-
nik sosednjega vinograda ve povedati, da
pri poljedelskih delih vedno spet najdejo
kose keramike, vij¢ke in Zlindro. — L. S.

Vel. Malence. Pri izkopu kleti za svojo
novo hido je Anton Kolar iz Velikih Ma-
lenc §t. 17b, parc. §t. 481 k. o, CateZ,
naSel dve bronasti zapestnici. Notranji
premer zapestnic je 6,5cm. Zunanji rob
zapestnic je oblikovan iz segmentov, ki
imajo v prerezu podobo trikotnikov, ka-



terih oglis¢a so zrnasto odebeljena, Po-
lja med segmenti so okrasena s tremi
vrezi. T. VIII/4.

Razen opisanih dveh zapestnic so de-
lavei nasli Se nekaj bronastih predmetov,
ki pa so jih uni¢ili in odvrgli v Krko.
Verjetno so te najdbe iz manjSe gomile,
ki je bila komaj dobrih 50 m od d. brega
Krke. — S. S.

Zagorje ob Savi. Pri gradnji garaze J.
Berka iz Zagorja ob Savi, Levstikova ul.
14, so v sredini avgusta 1969 nasli dva

skeletna groba, ki sta lezala v gl, ca. 0,50
do 0,70 m v razdalji ok. 1,0m

1. V prvem grobu je lezalo stegnjeno
okostje odrasle osebe s pogledom proti
SV. Pridatki: posode iz rde¢e Zgane gline,
ohranjene v fragmentih, in fragmenti sive
posode. T. VII/ 4, 5.

2. V drugem grobu je lezalo stegnjeno
okostje odrasle osebe s pogledom proti S.
Pod nogami je bil verjetno glinast pla-
denj, nekaksen tlak. Pridatki: ob glavi je
lezala ve¢ja sulica, na drugi strani ob
boku manj$a sulica. T. VII/3, 6. — V. S.

MLAJSA ZELEZNA DOBA

Dobova. Pri kopanju gramoza v novi
gramoznici krajevne skupnosti Dobova
na parc. §t. 804 k. o. Veliki Obrez je
S. Jurkas iz Velikega Obreza v gl. ok.1m
nasel dvorezni keltski me¢, dl. 96 cm, rezi-
lo 79,5 cm. ro¢aj 16,5 cm, §. rezila 4,5 cm.
Od noZnice je ohranjen samo zvonéasti
zakljuéek ro¢aja, T. VIII/3, — S. S.

Poljane pri ZuZemberku. V prvi polo-
vici marca 1968 so v Poljanah pri ZuZem-
berku z buldozerjem odkrivali humus, da
bi razsirili peskokop. Pri tem so uniéili
ve¢ keltskih grobov. Hitra intervencija
Dolenjskega muzeja po obvestilu krajev-
ne skupnosti iz Zuzemberka (ki je lastnik
peskokopa) je uspela reSiti samo dva
okrasna predmeta, ki nista iz istega gro-
ba, Fragmenti nesezganih ¢loveskih kosti
na najdi§¢u kazejo, da so bili v Poljanah
keltski grobovi s skeletnim pokopom, Ker
je teren na najdis¢u peS€en in suh, so
najdbe_ izvrstno ohranjene, zato je tem-

bolj $koda, da so vedino uniéili. Opis
najdb:

1. V celoti ohranjena votla bronasta
ovratnica-torkves z odli¢no patino. Izde-
lana je iz tanke bronaste plo¢evine, ki je
zapognjena navznoter, Na obeh koncih
se ovratnica zaklju¢uje s spiralasto na-
vzven zavihanima plo¢evinastima trako-
ma, ki sta vtaknjena in z zakovico pri-
trjena v cevi torkvesa. Po obliki je ovrat-
nica skoraj popoln, geometrijsko pravi-
len krog. Pr. ovratnice 16,5 cm, db. votle
ovratnice do 1em T. VIII/ A

2. Okrogla ploscata fibula iz bronaste
plo¢evine, ohranjena v celoti. Na zgornji
strani je plos¢a fibule okraSena z 2 kro-
goma iztoléenih drobnih reber, ki ob-
krozajo sredi plo$¢ice drobno usesce z
danes izgubljenim obeskom. Pr. fibule
4,3cm. Najdbi sta iz srednjelatenskega
Casa. Najblizje sorodno najdisce je v bliz-
nji Vali¢ni vasi, T. VIII/6. — T. K,

RIMSKA DOBA

Ajdovscina, Zascitna arheoloska izko-
pavanja v letu 1969 na prostoru, kjer
gradijo blagovnico trg. podjetja »Nanos«
iz Postojne, so zajela prostor bodocega tr-
ga, ki ga na nekd. grajskem dvoriscu
oklepajo objekta A in B nove blagovnice
in stari grajski stavbi. Skupno je bilo le-
tos raziskanih okoli 210 m?® povrSine, Iz-
kopavanja so bila v vsem nadaljevanje j.
zidu lani odkrite velike stavbe (odkrita
dl. 6,40 m, ohr. vi. 39—42cm, § 51—56
centimetrov) in z zidom vzporedno pote-
kojo¢o kloako (odkrita dl. 4 m, notr. §. 44
do 52 cm, vsa §. 1,20 m) ter ognjiS¢e pravo-
kotne oblike, ki se naslanja v notranjosti
na zid j. fasade. Tik ob stari grajski stav-
bi je bil odkrit jv. vogal anti¢ne stavbe
z delom zidu v. fasade (odkrita dl. 2,60 m,

ohr, vi. 80 cm) ter ustrezni notr, zid v.
trakta anti€ne stavbe, ki je bil oznaden
kot v. zid stebri$¢a (odkrita dl. 14,40 m,
S. temeljev 1,40 m, §. zidu 78 cm, ohr. Vi.
34 cm), katerega potek je bilo mo¢ slediti
tudi v kv, B in E. Odkrito je bilo tudi
nadaljevanje j. zidu stebri$¢a (odkrita dl.
440m, 8. temelja 1,30m, §. zidu 63 cm,
ohr. vi. 17cm), katerega stik z v. fasad-
nim zidom je bil uni¢en pri gradnji ob-
jekta B blagovnice, Z. zid stebris¢a (od-
dl. 18 m, ohr. vi. 34cm, § 78cm) in V.
zid stebri$¢a povezuje nek preéni zid, ki
pa ni organsko povezan z njima, ampak
se nanju le naslanja oziroma se ju le do-
tika; poteka posevno in zapira z z. in V.
zidom stebri$ta ostre kote, zato je mozno,
da je nekoliko mlaj$i od drugih gradbe-
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Ajdovafina, atrijska hiSa: na levi: juZno krilo in del notranjega zidu vzhodnega krila; na desni:

del juZne stene, ognjis¢e, kloaka in suhi zid

Ajdovs¢ina, la maison A atrium: & gauche: aile sud et partie du mur intérieur de l'aile est;
a droite: le mur sud, le foyer, le cloaque et le mur sec

nih ostalin, po nadinu zidave pa se od
njih bistveno ne loé¢i, le malta je bila ne-
koliko slab$a. Postavljen je bil na 80 do
92 cm §. temelju, 8§, je 67 cm, ohranjen 25
centimetrov visoko.

Vsi antiéni zidovi stoje na 110—140 cm
8. in do 50 cm vi. temelju iz lomljencev,
vezanih s ¢isto apneno malto, Povrsine
zidu so skrbno izdelane, kar kaZe, da je
bil zid Ze v antiénem obdobju neometan.

Na plasti anti¢nih ruSevin je bil v kv.
3c do 4c odkrit zelo slabo zgrajen zid, ka-
terega potek ni skladen z drugimi odkri-
timi gradbenimi ostalinami, od katerih
se lo¢i tudi po nadinu izdelave, Zgrajen
je iz velikih re¢nih oblic, poloZenih v 2
vrstah prosto v zemljo in vezanih le po-
nekad z grobo malto. Ta t. i. suhi zid za-
pira z antiénimi zidovi neki prostor. Ob
njem smo nasli precej debel sloj hisnega
lepa, ostankov lesenih sten. Oé&itno je, da
je suhi zid mlajsi od kasnoanti¢nih osta-
lin, to dokazujejo naédin zidave, vertikal-
ni stratigrafski odnos in hi$ni lep. Poleg
tega pa ze lani odkriti stekleni jagodi ob
podobnih gradbenih ostalinah opredelju-
jeta le-te v zgodnji srednji vek.

Suhi zid, povsem enak vsem drugim,
odkritim na tem prostoru, je bil odkopan
tudi v kv. B in 1 d (odkrita dl. 5,5m, &.
48—78 ecm, vi. 38—48 cm), ki se je nasla-
njala na notranjo ploskev v. zidu stebri-
S¢a. Potekal je v smeri VZ. Podoben,
vendar nekoliko bolje grajen zid v smeri
SJ je bil odkrit tudi v kv. 1 e (odkopana
dl 4m, § 54cm, vi. 14—36cm) S prejs-
njim suhim zidom in kasnoanti¢nimi zi-
dovi je zapiral prostor, katerega dimen-
zije niso bile ugotovljene.
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Drobne najdbe (ok. 150 novcev, ostroga,
Sivanka, sekira, trinoZnik, sekira, drobci
brona, keramike in stekla) potrjujejo lan-
ske ugotovitve, da gre za veliko atrijsko
hiSo z osrednjim dvoriséem. Odkrit je njen
j. trakt v dl. 25m, v. v dl. 21m in
z. v dl. 30 m. S. trakt stavbe e ni odko-
pan. Notr. zidovi so v temeljih mnogo
8i18i od zunanjih, kar kaZe, da so nosili
glavno konstrukcijo stavbe, Dvorisée
stavbe je zajemalo prostor ok 16 X26m
(doslej odkopana povrsina). Na tem delu
so bili letos odkriti 4 kamniti podstavki
za stebre, tako da jih je skupno z lan-
skimi odkritih 11. Tla dvoris$¢a so bila pe-
$¢ena, le ob stenah so bila podobno kot
v notranjosti stavbe pokrita s plastjo sla-
bega apnenega estriha.

Stavbo datirajo drobne najdbe, pred-
vsem novei, v 4. stol. Na ruSevinah an-
ti¢ne stavbe je v ¢asu preseljevanja na-
rodov, po vsej verjetnosti v drugi polovi-
ci 6. stol, zraslo novo naselje, ki se je
naslonilo na ru$evine kasnoanti¢nih ob-
jektov. Sledove te zgodnjesrednjeveske
naselitve na tleh Ajdovs¢ine predstavlja-
jo odkriti suhi zidovi, hisni lep in stekle-
ni jagodi.

Z izkopavanjem na nekd. grajskem
dvoris$¢u v letih 1968 in 1969 je bil v Aj-
dovs¢ini raziskan doslej najveéji arheo-
loSki kompleks. S tem je bila bistveno
izpopolnjena podoba notranjosti anti¢ne
Castre, od katere smo doslej, razen nekaj
izjem poznali le njeno obrambno obzidje
in stolpe. — D. S.

Celje. Zas¢itna arheologka izkopavanja
na prostoru Gubéeva — Lilekova ulica,
pare. §t.: 2247, 2248, 2253, 2255, 2256, 2239



Celje, pogled na stavbe v Gubéevi ulici s severa: pod njimi grobna parcela

Celje, vue du nord des restes des édifices dans la rue Gubéeva, au-dessous d’eux lieu de
sépulture

so trajala od 20. 3. do 21, 4. 1969. Vodja
izkopavanj: Vera Kolsek, sodelavec Lojze
Bolta; nadzor dr. Peter Petru. Sodelovala
tudi dva Studenta Arheolo$kega seminar-
ja iz Ljubljane, Povpre¢no $tevilo delav-
cev 18.

Izkopavanja so se opravila na prostoru
bodoce trgovske hiSe »Tehnomercator«,
Potrebno je bilo preiskati 1015 m? zemlji-
S¢a. Teren je bil pozidan le ob Lilekovi
ulici, drugace so bili na tem mestu vrtovi
in ni pisanega vira, ki bi zabelezil kakr-
$nokoli gradnjo. To nam je potrdila tudi
stratigrafija: 60 cm nasipa z asfaltom, 100
centimetrov humusa, takoj nato rimska
kulturna plast, ki je segala do gramoza
v globini 420 cm. Kulturna plast je poka-
zala dve poselitveni fazi.

Po celotnem gradbenem kompleksu so
lezala velika poslopja, diagonalno usmer-
jena na danasnjo ulico v smeri SV—JZ.
V celoti smo odkrili Stiri velika poslopja
v izmeri 18 X 13,5m do 16 X 11 m. Zido-
vi so bili ohranjeni od 50 do 150cm Vv
visino, Debelina zidov 45—50 cm, Vmes-

nih zidov ni bilo, ker so hiSe ohranjene le
do tlaka. Tlak v hi8i I je bil ohranjen le
z ozkim pasom ob zahodnem zidu: rdec¢-
kast estrih, tik pod njim gramoz kot na-
sip. Pomembnejs$ih najdb v his§i I ni bilo
razen noveca Trajana MB v gramoznem
nasipu pod tlakom.

HiSa II je imela zelo slab zid, ohranjen
le do 50 cm vi, Na nekaterih mestih je
bil ohranjen tlak: rdefa ilovica, rumena
ilovica, siva ilovica, drugje opeka pod njo
rumena ilovica. ViSinska razlika med
obema vrstama tlaka je bila 25 cm. Ilov-
nat tlak je lezal vije. Zidovje te hise je
bilo na ve¢ mestih poruseno, T j. zidu je
bil razbit lon¢ek. V njem in ob njem so
lezali bronasti novci: Trajan 3 GB in 3
MG, Sabina 1 GB, Hadrijan 8 GB in 3
MB, Aelius 1 GB. Novci so dobro ohra-
njeni.

Med hiSama I in II je bil na z. strani
odtoéni kanal, tlakovan s fragmentirani-
mi tegulami, ki je drzal v odpadno jamo
za hiSama.
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HiSa III je imela zunanje zidove bolje
ohranjene, vendar je bila brez tlakov in
vmesnih zidov. V v. delu hiSe sta bila 2
paralelna zidova, db. 20 cm, prislonjena
ob zemljo, tako da sta bila ravna le na
notr. strani. Razmik med zidovoma 60 cm.
Stena je oZgana. Verjetno je bil to hod-
nik — prefurnij, ki je drzal v hipokavst.
ki pa ni bil ve¢ ohranjen. V|»hodniku« je
ll:ilo mnogo Zganine, drobci malte in ope-

e,

HiSa IV je bila nekaj manjsa in je se-
gala Ze iz gradbista, tako je v celoti ni-
smo odkrili. Tlak, ohranjen le na nekate-
rih mestih, je iz opeke, pod njo rumena
ilovica, V v. delu hiSe je bil kletni pro-
stor, kjer sta stala kompletno Zrmlje in
blizu njega velik lonec za spravljanje Zi-
ta.

Prehodi med hiSami so bili §. 80 do 120
centimetrov, napolnjeni s érno zemljo in
keramiko. Po vsem terenu je bilo mnogo
keramike razliénih oblik in kvalitet.
Spremljala jo je reliefna TS, predvsem
pa skodelice »Drag. 35«,

Na V smo ob hiSah s tremi jarki ugo-
tovili cestisc¢e, ki je bilo 8. 4,5m; maka-
damsko. Gramoz je bil izredno trden, na-
sip v sredini cestiS¢a do 60 em db. Cesta
je bila napeta in se je nizala proti ob-
cestnima jarkoma, ki sta vsebovala siv-
kast pesek. Pod tem cesti$¢em je bilo Se
eno z enako debelim nasipom, Med obe-
ma nasipoma je bila nekoliko temnejsa
plast peska.

Zg. nasip cesti$¢a pripada nivoju his,
sp. pa gradbis¢u pod njimi. Od gradbis¢a
se nam je ohranila grobna parcela, ki jo
je pokrivala hiSa III. Grobna parcela je
bila zidana iz lomljenca, vogali ojaéeni
s pesc¢enimi kvadri. Db. zidu 40 em. Vel.
parcele 8,90 ><8,65 m. Osrednji grob je bil
v sredini, ob z zidu, 3,65 X3 m, obzidan
s 40 cm vi, zidom. Ohranjena gl. zidu
122 em. Dno groba je prekrival estrih, ki
je bil ob j. zidu prebit, Tukaj so bili po-
loZeni vréi z enim roc¢ajem. Grob je vse-
boval mnogo stekla, skodelice in pladnje
TS, barbotinsko keramiko, oljenki s figu-
ralnim motivom, ko$¢eno dozo, bronaste
fibulo, Zganino, Zelezne Zeblje itd. Vsi
predmeti pripadajo 1, stol, Zaradi grad-
nje hiSe je bil grob zelo poSkodovan. Dru-
gi grob je bil v sv. vogalu grobne parce-
le. Obdan z zidom, ki je imel na notr.
strani belkast omet, je bil velik 160 X 160
centimetrov. V tem grobu je poleg vréev
previadovala TS in sicer skodelice in
pladnji. Vseboval je tudi kos¢eno dozo,
bronasto zapestnico in ¢érno keramiko
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tankih sten, Prek tega groba je bil spe-
ljan Ze zgoraj omenjeni prefurnij. Na z.
strani, za grobno parcelo, sta lezala Se
dva grobova, vkopana v zemljo brez ob-
loge. Pridatki v prvem grobu: 2 vréa, la-
krimarij, pladenj TS, skodelica tankih
sten, fragmenti keramike, Zganina, V
drugem grobu: 2 vréa, steklenic¢ka, velika
norisko-panonska fibula, bronasti ostan-
ki pasu, Zebelj, keramika. V vseh prime-
rih je bila Zganina prosto poloZena v gro-
bove.

Na d. strani ceste je bila to edina grob-
na parcela. Na 1. strani v istem nivoju,
se je pokazala pri ¢is¢éenju profila Se ena.
Zal te nismo mogli odkriti, ker lezi pod
dana$njo Gubéevo ulico.

Izkopavanja so potrdila, da se je Ce-
leja Sirila od J proti S, da je bilo na tem
mestu v 1. stol. n. §t. e grobiite ob ce-
sti proti Poetoviji, na prelomu stoletja,
ali najkasneje za Hadrijana pa pozidano.

Tloris izkopanin je izdelan v merilu
1:50 in 1:100, vsi profili pa v merilu
1 :20. Drobne najdbe in naérti so v Po-
krajinskem muzeju v Celju. — V. K.

Cerknica. glej star. Zel. dobo.

Drnovo. Pri izkopu kleti za svojo sta-
nov, hiSo na travniku Zavrte v Drnovem
je Vinko Blatnik nasSel rimski skeletni
grob. Skelet — in morda tudi drobne
najdbe ob njem — so pri kopanju uniéili;
Posavski muzej je iz groba dobil samo
rdec¢e Zgano posodo, vi. 21,5 cm, pr. ustja
13 cm, pr. dna 8 cm. Pod ustjem je poso-
da okrasena s 5 vzporednimi plitvimi
vrezi; T. VII/5, — S. 8. .

Izola. Pri nadaljnji gradnji hotelskega
kompleksa Simonov zaliv zadevajo ved-
no bolj na arheoloski teren, morje pa z
odplavanjem obale vedno bolj prizadeva
ohranjene ostaline. Zato je spomeniska
sluzba v maju soglasala s sicer zelo deli-
katno nadzidavo anti¢nega pomola in
bankine z obnovo linije anti¢ne obale.
Drugac¢e namreé¢ ostalin ne bo mo¢ zava-
rovati pred uniCevalnim delovanjem
morja. Naért nadzidave pa je bil Sele po-
zneje usklajen z nekaterimi prezentacij-
skimi zahtevami naSe sluZzbe. Dela na
bankini in valolomu bo treba zato bolj
pretehtano naértovati. — I. M. C.

Ljubljana. Aprila 1969 je gradbeno
podjetje Tehnika, po naro¢ilu Skups$éine
obé¢ine Ljubljana-Center, nadaljevalo iz-
kop gradbene jame za telovadnico Sole
Majde Vrhovnik. Izkop so prié¢eli na parc.
36/3 k. 0. Gradi$¢e, sz. od Solskega poslop-
ja. Pri poglabljanju gradbene jame so na



Ljubljana, zgodnjekric¢anska krstilnica in del donatorskih napisov v mozaiku
Ljubljana, baptistére paléochrétien et une part des inscriptions des donateurs dans ses mosaiques

v. robu parcele zadeli na ve¢barvni mo-
zaik in ga deloma poskodovali. Na zahte-
vo ZSV SRS in ZSV Ljubljana so dela
ustavili. Po odstranitvi humozne povrS§i-
ne do gl. 60cm na povrSini gradbene
jame smo do konca oktobra odkopali in
dokumentirali 1000 m? povrSine: sz. vogal
in centralni del insule XXXII z delom
cestis¢a ob s. fasadi stavbe v smeri V-Z
z ohranjeno kloako.

Ostanki temeljev prve gradbene faze
segajo v obdobje prve pozidave mestnega
obmo¢ja, v 1. stol. n. e., in kazejo stano-
vanjsko tlorisno zasnovo stavbe. Prva
vetja sprememba tlorisne zasnove nasto-
pi v zadéetku 4. stol., stavba postane ja-
ven objekt — terme. Iz te gradbene faze
so ostanki treh manj$ih bazenékov in
ohranjen sistem centralne kurjave. Velika
gradbena in funkecionalna sprememba
stavbe pa nastopi konec 4. ali v zadetku
5. stoletja.

Objekt prevzame vlogo cerkvenega
zbirali§¢a, Na predelih, kjer so bili v 4.
stol. kopali$¢ni prostori, se spremeni Vv
stanovanjski, verjetno s$kofijski sedez
cerkvene ob¢ine, Ob centralnem dvo-
ris¢u, ki je ohranilo zasnovo iz 1. stol.
zraste nov objekt, ¢etverokotni baptisterij
povrSine 10m X 10m 2z oktogonalno
piscino v sredi in mozai¢nim tlakom z
napisi donatorjev. JuZzno od krstilnice je
prislonjen velik portik 16 X 3,5 m z ohra-
njenim vecbarvnim mozaikom, ki ima
ohranjen napis ustanovitelja: ARCHI-
DIACONO ANTIOCO BATTESTERIUM
ET PORTICUS CUM GLORIA ET LAE-
TITIA PERFECTUM EST.

Stanovanjski del Skofijskega sedeZa
sz. od krstilnice je bil ogrevan s central-
no Kkurjavo in tlakovan z vec¢bavnimi

mozaiki, Ob rusenju stavbe so bili mo-
zaiki poSkodovani, in situ je ostalo le ca.
3m? tlaku z rastlinskim vetbarvnim or-
namentom,

Zaradi omejitve gradbene jame oziro-
ma povrsine, ki smo jo lahko preiskali, je
ostal ves jz. del insule XXXII neraziskan,
7 dovoljenjem lastnikov pare. §t. 36/20 in
35/1 k. o. Gradis¢e smo tu izvrsili le
manj$a sondiranja in na$li kompleks
centralne kurjave in kose mozai¢nih tal.
Po izroCilu lastnika parc. §t. 36/20 in
stavbe na parc. 141 so ob gradnji stano-
vanjske stavbe ob Gregoréic¢evi cesti, ne-
posredno ob ohranjenem portiku, leta
1909 naleteli na mozaiéni tlak. SondaZne
raziskave, ki jih bomo nadaljevali v letu
1970, bodo dokonéno potrdile ali zanika-
le domnevo, da je bila na tem predelu
zgodnjekri€anska bazilika, — L. P.

Ob izkopu 3 m gl. jarka za kanalizacijo,
ki je med drugim potekal tudi 2—3 m za
hiSami TrZaSka c. 129 in 131 proti bliZnji
bencinski ¢érpalki, je bilo najti v izkopa-
nem gradivu ostanke anti¢nih tegul, im-
breksov, vrat z ustjem trebusSaste amfore
in rdefe petene gline z dvema ro¢ajema.
Na nekaterih predmetih je bilo opaziti,
da so lezali dalj ¢asa v vodi. Profil plasti
v jarku je bil neizrazit, v glavnem prod-
nati glinasti sloji. Ker v bliZini tete po-
tok, so bile najdbe verjetno naplavljene.
Ostanke hranijo sosedje. — M. S.

Moste pri Zirovnici. Ob zemeljskih
delih za novo cestno traso so med hifami
§t. 4 in 5 (profil ceste 25) odkrili 3 vedje
kamnose$ko obdelane kamnite klade iz
sivega dolomitskega apnenca ter pod nji-
mi Sest skeletov. Dva sta bila uni¢ena pri
gradbenih delih, $tirje ostali in situ. Opis
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in poloZaj skeletov (skica): pokopani v
ve¢jo naravno kotanjo na 1. travnatem
poboéju pod staro cesto Kranj—dJesenice.
Dno grobne jame izkopano v prod ca.
0,20 m. Zatrpana s humusom, pomesanin
s prodom. Moc¢nejSa in gostejSa plast
prodnikov nad samimi skeleti. Pokop
skeletov so¢asen. Smer skeletov 1, 2, 5 J
(lobanje) — S (stopala), drug poleg dru-
gega, in skeleta 3, 4 pod njimi, v smeri
S—J. Gl skupne grobne jame 1,20 m.
Skelet 1. Slabo ohranjen skelet. Moski.
Adultus (ca. 30 let). Smer J—Z. Iztegnjen
hrbtni polozaj. Lobanja naprej. D. roka
poloZena prek trebuha. D. noga spodvita
v kolenu in z iztegnjenim stopalom pod
levim delom kolka. L. noga v razkoraku
in z iztegnjenim stopalom na vratnih
vretencih skeleta 4. Brez pridatkov.
Skelet 2. Slabo ohranjen skelet. Moski.
Adultus (ca. 30 let). Smer J—S. Iztegnjen
hrbtni poloZaj. Lobanja naprej. D. roka
odrofena, upognjena v komalcu in z iz-
tegnjeno dlanjo pod vzglavjem. Na upog-
njenem komolcu podica lobanja skeleta 1.
Leva roka poloZena na prsni ko§, upog-
njena v komolecu in z iztegnjeno dlanjo
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lega skeletov;*
zgoraj: kamnite klade, ki so lezale nad njimi
(aksionometri¢na risba P. Fistra)

Moste prés de Zirovnica, a gauche: position

Moste pri Zirovnici, na levi:

des squelettes; ci-dessus: blocs de pierre
d’au-dessus d’eux (dessin axionométrique de
P. Fister)

na desnem ramenu. Leva iztegnjena
noga s stopalom na vratnih vretencih
skeleta 4. Brez pridatkov.

Skelet 3. Slabo ohranjen skelet. Spol?
Juvenilis (ca. 17 let). Smer S—J, Lobanja
nagnjena na levo stran. Iztegnjen hrbtni
polozaj. D. roka ob telesu, 1. upognjena
v komolcu in poloZena na levi kolk. Brez
pridatkov.

Skelet 4. Slabo ohranjen skelet. Mo8ki.
Maturus (ca. 40 let). Smer S—J. Lobanja
nagnjena na desno stran, Iztegnjen hrbt-
ni polezaj. L. roka upognjena v komolcu
in poloZena v pravem kotu prek prsnega
kosa. D. gornji del skeleta uni¢en pri
gradnji. Brez pridatkov,

Skelet 5. Moski (ca. 30 do 35 let). Delno
ohranjena roka, ostalo uni¢eno z grad-
njo. Ohranjen desni spodnji del nadlaht-
nice, komoléni sklep in zgornji del pod-
lahtnice. V komolcu roka upognjena in
polozena pod vzglavje skeleta 2. Smer
J—S. Brez pridatkov.

Kamnite klade so bile narinjene iz
prvotnega neznanega poloZaja na mesto
drugotne uporabe, ker imajo na robeh
okrogle obruse, v kasnejSem ¢asu pa na-
valjene na mesto grobov, Bile so pod po-
vrSino v ilovnatem humusu.

Opis kamnov:

1. Ogelni kvader ima na spodnji sti¢ni
ploskvi bliZje utorom moznici; na obeh
podolZznih stiénih ploskvah utori Sirine
(risba 1).



rimske kamnite klade,

Moste pri Zirovnici,
postavljene zdaj pri cerkvi

Moste prés de Zirovnica, les blocs de pierre
romains sont maintenant prés de l'église

2. Vecogelna plos¢a (prvotno kvader?)
z dvema moznicama (morda pa pritrdi-
tev kamnite plastike?). DI. 1,16 m; §. 0,64
metra (?); db. 0,35 m (risba 2).

3. Stirikotna plo§¢a. Na krajsi stranici
ve¢ manj§ih obrusov sekundarne upora-
be, Vel. 0,55 X 0,55 m; dl. 1,14 m (risba 3).

Po obdelavi in merah sodijo kamnite
klade kot baza in robnik v anti¢no ob-
dobje, medtem ko so odkriti skeletni po-
kopi kasnej$i in ¢as skupnega pokopa
nedolo¢en, ker ne vsebujejo nikakrsnih
tipiénih grobnih pridatkov., — Kamnite
klade smo postavili na betonsko podlago
znotraj pokopaliSkega zidu pri cerkvi v
Zirovnici,

Zas¢itno izkopavanje je financirala SO
Jesenice; pri terenskem delu sodelovali:
ing. Peter Fister, ZSV Kranj, in Timotej
Knific, Student arheologije. Osteolosko
gradivo obdelal dr. Tone Pogaénik, An-
tropoloski in$titut Univerze v Ljublja-
ni, — A. V.

Ptuj. Na parec. 514/1 in 514/5 k. o. Krée-
vina so pri izkopu za apneno jamo odkri-
li del vec¢jega napisnega kamna iz pohor-
skega marmorja (120 X 50 X 44 cm).
Ohranjeni sta dve vrsta napisa, spodnja
je nekoliko prirezana, vi, érk — 10 cm:

GENIO....

C CALPVR....— Z. 8.

Sp. Hajdina. Pri izkopu za temelje go-
spodarskega poslopja so na parc. §t. 1080
(stavb. pare. t. 81) k. o. Hajdina v ruse-
vinskem sloju nasli dve fragm. reliefni

oljenki. Ena ima na disku upodobljeno
ribo, druga pa sedefega Amorja, ki se
igra z zivaljo (pes?).

Pri izkopu za temelje stanovanjske hise
so na parc. §t. 1116/3 k. o. Hajdina pre-
rezali naselbinsko ruSevinsko plast. Nasli
smo fragmente domace keramike, (lonéki,
vréki, trinoZne skodele), terre sigillate,
glinast kolesc¢ek, cel obo¢ni loncek, del
ostenja in ustja manj$e marmorne poso-
de, del marmorne plastike, verjetno ¢lo-
veske figure (vrat?) ter fragment tegule
z zigom QS (P).

Pri izkopu za temelje stanovanjske hige
na pare. 8t. 1117/5 k. o. Hajdina so prerezali
naselbinsko rusevinsko plast z gradbeni-
mi ostalinami. Odkopani zidovi spadajo
v okvir veéje stavbe, katere del smo od-
krili na pare. §t. 1117/2 k. o. Hajdina
(Varstvo spomenikov, Arheolo§ka poro-
¢ila za leto 1968). Med drobnim gradivom
smo nasli fragmente domade keramike,
stekla, terre sillate (D 36, D 37, D 31),
eden z zigom QVIN .IM, fragm, kos¢eno
zlicko, del okroglega kalupa za medaljon
z rastlinsko motiviko, bron. obroéek in
pet bron. novcev. Poleg smo nasli e frag-
mente tegul z Zigi: IVN FIR.., C.IV.A-
GIL,.  C. T, Ay Ly OCis.isin vzidak: z
zigom M VLP SEVE v ligaturi.

Pri izkopu za temelje stanovanjske hise
so na pare. §t. 1150 k. o. Hajdina prere-
zali naselbinsko ru$evinsko plast. Nasli
smo fragmente domace keramike in terre
sigillate, del ustja in ostenja manj$e mar-
morne posode, Sesterokotno opeko za
tlakovanje ter fragment zidaka z vpra-
skanim dvovrsti¢nim napisom .. YOCM..
cre AV tin Za S

Vrhnika, Na parc, $t. 1051, 1052, 1053,
1054, 1055, 1056, 1057/1, 2, 1058, 1059, 1060,
1061, 1062, 1063, 1064, 1065/1, 2 in 1066 k.
oc. Vrhnika je znan del rimske naselbine
Nauportus (S. Jenny JdZD 4, 1906, 179
in W. Schmid, Das Ioanneum 6, 1943, 9),
ki ga uvri¢amo med najpomembnejSe
arheolo$ke spomenike Slovenije (Vestnik
ZSV LRS 1, 1962, 21),

Pripravljena gradnja priklju¢ka hitre
ceste Vrhnika—Postojna bo prizadela ro-
bove lokalitete, zato je investitor omogo-
¢il za$gitna izkopavanja, ki so trajala od
16. X. do 21, XI. 1969. Ta so odkrila na
treh ogroZenih mestih juZno obzidje na-
selja oziroma trzZi$¢a ob Ljubljanici, Ob-
zidje je bilo doslej znano le v delu svo-
jega poteka in doslej niso bili zabeleZeni
tudi ne to¢nejsi stratigrafski in tehniéni
ne kronoloski podatki o njem. LetoSnje
zas¢itno raziskovanje ga prikazuje kot
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Vrhnika, pogled na stik temeljev jugovzhod-
nega vogalnega stolpa s temelji obzidja

Vrhnika, jonction des fondements de la tour
sud-est avec les fondements des remparts

dokaj kompliciran sistem zidanega in su-
hega zidu kombiniranega verjetno =z
Jesom in ilovnatim nasipom ter Stirikot-
nimi vogalnimi stolpi, orientiranimi po
potrebah terena. Spoznali smo tudi doslej
neznano dejstvo, da je bil ves prostor
obzidan, zemlji§¢e pa je bilo vigje, kot je
danes, ker smo ze tik pod povrsino zadeli
na spodnje plasti temeljev obzidja (naj-
vetja relativna globina 0,75 m). Obzidje
je nekako sredi juzZne stranice (mesto
ustreza mostu in znani trasi ceste s
tega mostu) prekinil tlak iz kosov kamna
in tegul, verjetno cestis¢e, ki je vodilo
proti jugu. Podrobnosti v zvezi z vrati ni
bilo moé¢ raziskati, ker prostor nepo-
sredno ni ogroZen in ker je raziskovanje
onemogocila voda, ki zaliva mo¢no moc-
virno zemljis¢e. V notranjost obzidja
smo posegli le na nekaj mestih, kjer je
bilo to potrebno. Sledov arhitekture ni-
smo odkrili, samo na enem mestu neko-
liko izrazitejSo kulturno plast. Skromni
kulturni ostanki v plasti na in ob ruSe-

Vrhnika, odkopano obzidje trZi§¢a po manjSem
dezeviu

Vrhnika, les remparts fouillés aprés une moin-
dre pluie

vinah potrjuje dosedanjo datacijo tega
dela Nauportusa v najzgodnejSo antiko
pri nas, Za absolutno datacijo nam pri
tem pomaga nekaj ¢rne in rdele aretin-
ske sigillate in fibula. V celotnem kultur-
nem inventarju tako reko¢ ni bilo gradiva,
ki ga ne bi bilo moé¢ datirati najpozneje
vsaj v konec 1. stol, n. §t. kot to kaZejo
prve analize. Najdbe nekaj mozaiénih
kamenckov v plasti pa pri¢ajo, da so
bili stavbni objekti znotraj obzidja tudi
bolj bogato opremljeni,

S sondiranjem vzhodno od obzidanega
obmo¢ja in juzno od njega nismo znotraj
trase predvidevanega cestnega prikljucka
nasli nikjer drugje stavbnih ostalin. Edi-
no lastniki novih hi§ na parc. 1049 in
1943 so nas opozorili na najdbo tlaka iz
kamenja in opeke, potekajofega v ozkem
pasu proti jugu, prav na mestu, ki je v
podalj§ku ¢rte rimski most ¢ez Ljublja-
nico-mesto, kjer smo s sondami ugotovili,
kako je tlakovana »cesta« prekinjala ob-
zidje. — I. M. C.

ZGODNJI SREDNJI VEK

Kranj. Pred dokon¢no ureditvijo trZzne-
ga prostora je Gorenjski muzej opravil
za$¢itna izkopavanja v Tavéarjevi ulici
41 in za prezbiterije z c¢. (kvadranti
XXXVI, XXXVII, XXXVIII in delno kv.
XXXII, XXXIII in XXXIX), Izkopanih
je bilo 140m2 v gl. 1,20 m, S terenskim
raziskovanjem smo odkrili v. predel in
mejo staroslovanskega in srednjeveskega
skeletnega grobisc¢a,

V zadetku izkopavanj je bila postavlje-
na za$¢itna streha nad izkopano povrSi-
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no in varnostna lesena ograja. Pred sa-
mim odkrivanjem grobov je bilo potreb-
no strojno mehéanje protiprasne prevle-
ke in nasutja v globino 0,40 m.
Izkopavanja so trajala od 15. IX do
31. 10, 1969, Pri delu so sodelovali: dr:
Tone Pogacnik, AntropoloSki inStitut
Univerze v Ljubljani, ing. Peter Fister,
ZSV Kranj, 3tudentje arheoloSkega se-
minarja Univerze v Ljubljani, prepara-
tor Marjan Sajovic iz Gorenjskega muze-
ja, ob¢asno pa tudi delavei Komunalnega



servisa Kranj, Dela in izkopavanje je fi-
nané¢no v celoti krila SOb Kranj.

Z arheoloSkim raziskavanjem je bilo
odkrito v najniZji intaktni plasti v gl
1,20 m 16 slabo ohranjenih staroslovan-
skih skeletnih pokopov. Smer pokopov je
Z-V v iztegnjeni hrbtni drZi. Vsebovali
so znadilne grobne pridatke, npr. brona-
ste obsenéne obrotke veé velikosti s »S«
zanko, 2 dvoramni fibuli, ena s predstavo
stilizirane ptice (orel) in druga s stilizira-
nim rastlinskim okrasom, ve¢ ornamen-
tiranih bronastih prstanov. Po Ze znanih
najdbah jih opredeljujemo v 9.—10. stol.
Med humusom v najveéji globini je bila
tudi delno ohranjena halstatska kerami-
ka, ki ima znadilnost vsakodnevne upo-
rabe. Med srednjeveskimi skeleti v nasu-
ti plasti je bil v drugotnem poloZaju re-
dek keltski srebrn novec tako imenova-
nega »karlsteinskega tipa« (po najdiséu
na KoroSkem), kovan v drugi pol. 1. stol.
p. n. §t. Pod samim povr§jem v drugot-
nem polozaju pa razpolovljen bronast
novec Avgusta, kovan v Nemansusu (Ni-
mes, Francija) v Galiji po letu 40 pred n.
§t. Slu¢ajno so bili odkriti deli posode iz
»terre sigillate«, ki je italski import v
nasih krajih. Med slu¢ajne najdbe v sred-
njeve$kem horizontu pa je potrebno ome-
niti srebrn srednjeveski novec, ki ga je
koval 49. beneski doz Pietro Gradenigo
(1289—1311). Srednjeveski skeletni poko-
pi leZe neposredno nad staroslovanskimi,
v plitvej§i nasuti plasti, Skupaj je bilo
odkopanih 394 umrlih. Ve¢ina ima kon-
stantno smer Z-V, le manjse Stevilo ske-
letov pod samim povr$jem pa smer S-J
in po pridatkih so najkasnej$i (18. stol.).
V srednjeveSkem horizontu je veé pri-
merov pokopanih skeletov s §koljkami na
poprsju, ki &asovno sodijo v 12. ali 13.

Baroéni skeleti
Starost

1. Infans I.
2. Infans II. %
3. Juvenis et ol 19 3,

Zenske

05
R s (T (37 H e S e e Ty 6,60
39
52

B MBtHIUR 2 s v O 9,
6. Senilis AR BN 1
7. Prekopi . oz

8. Nedoloéljivi

stol, Se kasnejsi grobovi so oznadeni Ze s
tipiénimi kr8¢anskimi atributi, bronastimi
in srebrnimi gumbi in v dveh primerih
tudi z zlatima prstanoma. Za te pokope
so Ze tudi znadilne lesene krste, ker so se
ohranili Zelezni Zeblji. Stevilno osteolosko
gradivo, ki je slabo ohranjeno, je dalo
nekaj posebnosti, med katera sodijo oko-
stja kuZnikov, :

Dokumentacijo izkopavanj in najdbe
hrani Gorenjski muzej v Kranju. — A. V.

Osteolosko gradivo je slabo ohranjeno,
posebno najkasnej$e, ker je bilo skoraj
uni¢eno. Velika gostota skeletov- in 3te-
vilni prekopi kaZejo, da je bilo pokopa-
lis¢e manjSega obsega. Vedji del anahz
gradiva je bilo opravljenih pri samih iz-
kopavanjih, Ohranjeno je gradivo s po-
sebnosti in anomalijami, kot npr. frak-
turirane kosti, slabi kalusi na kosteh,
kuzniki potreseni z Zivim apnom itd,

Tabela 1. Staroslovanski skeleti

St. 1 Zenski adultus sk. pokop
St. 2 — infans II  prekop
St. 3 moski adultus sk. pokop
St. 4 — infans I sk. pokop
St. 5 moski adultus sk. pokop
St. 6 Zenski adultus sk. pokop
St. 7T— infans II  prekop
St. 8 moski adultus sk. pokop
St. 9 moski juvenis sk. pokop
St. 10 moski maturus sk. pokop
St. 11 — infans 1T  prekop
St. 12 — juvenis sk. pokop
St. 13 — maturus sk. pokop
St. 14 moski senilis sk. pokop
St. 15 moski adultus sk. pokop
St. 16 moski maturus sk. pokop
Skupno 16
Moski i Skupno S
30 7,61
48 12,18
6 1,52 45 11,42%
46 11,68 72 18,28
47 11,93 84 21,32
7 1,78 13 3,30
by ¢ 3,55**
88 22 34%%*

Skupno 394

* Pri tej starostni skupini so upostevani determinirani moski in Zenski skeleti ter ske-
leti, katerih starost se pri teh lahko determinira, ne pa spol!
*+ poleg teh prekopov ima #e Stiri prekope, ki pa so popolnoma definirani in upo3stevani

v zgornjem delu tabele,

**+ Pri vellkem delu nedolodljivih skeletov je starost ugotovljena, ne pa spolna pripad-

nost. — T, P.
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Ljubljana-Dravlje, pogled na grob 44
Ljubljana-Dravlje, vue de la tombe 44

Ljubljana. Spomladi 1968. leta so pri-
¢eli v zvezi z gradnjo Stanovanjske sose-
ske S6 v Si§ki z veéjimi zemeljskimi
deli kakor tudi izkopi za razne podzem-
ne napeljave tudi neposredno ob zaselku
Lakotence pri vasi Dravlje. Pri tem so
naleteli na skeletne grobove. Kasneje je
bilo ugotovljeno, da so na grobove zadeli
ze prej, ko so kopali jarek- za elektri¢ni
kabel. Koliko grobov je bilo unic¢enih pri
teh prvih izkopih, ni bilo mogo¢e ugoto-
viti, vsekakor je bilo nekaj grobov precej
poskodovanih. Pri zadnjih, nekontrolira-
nih zemeljskih posegih, je bilo popolno-
ma uni¢enih najmanj deset grobov. Isto-
¢asno pa je bila v precej$nji meri
prizadeta tudi stratigrafija tal. Ko sta za
to odkritje zvedeli Krajevna skupnost
Dravlje in Zveza borcev Dravlje, sta ta-
koj prepovedali vsa nadaljnja dela na
tem obmoéju in poklicali Sodno medi-
cinski institut iz Ljubljane, ki naj bi
sku$al ugotoviti nastanek grobis¢a, Poja-
vilo se je namre¢ mnenje, da se ti ske-
leti ostanki Zrtev II. svetovne vojne.

Po delnem odkopu veé¢ grobov (nekaj
so jih verjetno odkopali tudi okoli¢ani
sami) je vodja ekipe dr. Furlan povabil k
sodelovanju tudi arheologe. Osteoloski
ostanki so namre¢ nakazovali, da grobi-
5¢e pripada starejSemu obdobju.

Zavod za spomeni$ko varstvo Ljublja-
na je v sodelovanju z Mestnim muzejem
iz Ljubljane pricel takoj s pripravami za
za8¢itne arheolos$ke raziskave. Glavnemu
investitorju in uporabniku zemljis¢a Po-
slovnemu zdruZenju GIPOSS Ljubljana
je bila izdana v smislu zakona o varstvu
kulturnih spomenikov odlo¢ba o zacasni
prepovedi vsakr$nih nadaljnjih zemelj-
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skih delih na delnem obmocju parc. St.
850/1, 851/1, 855, 856/1, 861/2, 861/1, 866 k.
0. Dravlje.-Lakotence, v izmeri ca. 10.000
kvadratnih metrov.

SO Ljubljana-Siska je 2z razumeva-
njem podprla napore in prizadevanja
vseh, da bi se ¢imprej ugotovil dejanski
izvor grobis¢a in je zato finan¢no omo-
gocila prve raziskave, ki so potekale od
konca junija in 9 dni julija 1968. Drugi
del raziskav, bile so oktobra istega leta,
pa sta financirala ZSV SRS in ZSV Ljub-
ljana. Pozneje je moral po odloku Vr-
hovnega sodii¢a SRS nositi vse stroske
raziskav in prou¢evanja grobis¢a lastnik
spomenika oz. t. i. lastnik zemljisca
(GIPOSS, posl. zdruzenje za ind. gradnjo
stanovanj). V ¢asu obeh zas¢itnih izko-
pavanj je bilo raziskanih 26 grobov, od
katerih jih je bilo precej zaradi Ze nave-
denih razli¢nih posegov moéno poskodo-
vanih,

Od grobov z najbolj zanimivim in bo-
gatim inventarjem, — inventar grobov
navajam le sumarno — naj omenim med
drugim prvi izkopani grob z zenskim
skeletom, z ostanki zlate vezenine na gla-
Vi, pozlaéeno bronasto pasno spono, dve-

“ma pozlatenima loénima fibulama. zla-

tim prstanom z vloZenimi kamni, prevr-
tanim bronastim anti¢nim novcem itd.
Dalje grob z dvema srebrnima pozla¢eni-
ma loénima fibulama, koS¢enim glavni-
kom, skelet z Zeleznim enoreznim me-
¢em, dvema Zeleznima noZema in Zelezno
pasno spono ter grob s polihromno pasno
spono, bronasto pinceto ter srebrno spo-
nico.

V tretji zakljuéni fazi raziskav (od sre-
de aprila do srede maja 1969. leta) pa je
bilo odkritih %e 23 grobov, skupaj torej
49 grobov. Iz te periode raziskovanj iz-
virajo med drugim trije skeleti z brona-
stimi uhani z masivno kocko s prirezani-
mi vogali; eden s parom uhanov s stekle-
nim poliedrom in okroglo plos¢ato fibu-
lo ter pokop s pozla¢eno srebrno fibulo z
enakomerno §iroko nogo, itd.

Od drugega inventarja je omeniti Zelez-
ne noze in pasne spone, predvsem Zelez-
ne anti¢éne novce in antiéno keramiko,
koS¢ene glavnike, zlat prstan, razne ste-
klene in jantarjeve jagode itd.

Grobne jame so bile enostavne in vko-
pane v humus in prod. V $tevilnih grob-
nih jamah so bili ugotovljeni ostanki le-
sene (grobne) konstrukcije. Osnovna smer
lege skeletov je V—Z, pri veéini ali
manjs$imi odkloni v smeri S in J. Vsi po-



iz poznoanti¢nih

predmeti

Ljubljana-Dravlje,
grobov

Ljubljana-Dravlje,
I'antiquité basse

les objets des tombes de

kopi, razen v enem primeru, kjer sta po-
kopana dva individua, so enojni.

Okoli grobiséa je bil prekopan tudi Sir-
§i t. i. varovalni pas. s tem je bilo ugo-
tovljeno, da se grobis¢e izven raziskane-
ga obmoéja ne §iri. Osteolosko gradivo,
kakor tudi ves grobni inventar, je tre-
nutno v obdelavi na Antropoloskem od-
delku na Filozofski fakulteti v Ljubljani,
oziroma v preparaciji’ in konservaciji v
laboratoriju Narodnega muzeja. — M. S.

Rifnik. Izkopavanje grobi$¢a je trajalo
od 8.—20. 7. 1968.

Odkopali smo $e 100 m* povrsine grobi-
8¢a in pri tem odkrili Se 16 skeletnih gro-
bov. Pridatkov je v teh grobovih manj,
kar si lahko razlagamo na ta naédin, da
smo kopali Ze bolj na robu grobis¢a. V
grobu 99 smo nasli na prstu desne roke
bronast prstan. Zanimiv je bil grob 100.
Pridatki: 2 bronasta uhana s kocko, 1 po-
dolgovata jagoda od ogrlice, na levi roki
1 zelezna zapestnica, na prsih pa zlatnik
z napisom: JVSTINIANVSAVG, in na
drugi strani: VICTORIA AVG. Teza zlat-
nika je 1,45 g: premer 14 mm. Po meri in
tezi ustreza triensom iz Osijeka. Podoben
triens so nasli tudi na znanem grobis¢u
na Lajhu v Kranju in ga hrani Numiz-
matiéni kabinet v Ljubljani.

V grobu 101 smo nasli sledete pridat-
ke: 1 uhan s koSarico, jagode od ogrlice
in 1 bronasto zapestnico. Ni pa bilo no-
benih kosti. V grobu 102 smo nasli na
trebuhu bronasto pasno spono s $¢itastim
trnom. Slabo je bil ohranjen tudi grob
105, v katerem smo na$li poznoanti¢no
pasno spono. Okvir je bronast z nazaj za-
vitima koncema, trn pa Zelezen.
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V poznoanti¢cnem grobis¢u, ki je sedaj
prekopano, smo nasli doslej vsega sku-
paj 109 skeletnih grobov. Zal ne vemo,
koliko grobov je bilo uni¢enih pri rigola-
nju vinograda.

Izkopavanja naselbine (financirala Sob
Sentjur) so trajala od 4. 7. do 7. 8. 1969.

Izkopavanja je vrsil Pokrajinski mu-
zej Celje. V ekipi je sodeloval 1 Student
gradbene fakultete kot risar in 2 Student-
ki arheologije. Kopalo je 6 delavcev,

Odkopali smo temelje dveh prostorov
stavbnega objekta. Juzna stena stavbe je
prislonjena na notranjo steno obramb-
nega zidu, ki poteka po jugozahodni
strani hriba,

Prostora sta pribliZzno enako velika. En
prostor meri: 7,80 X 6,00 X 7,90 X 6,00 m.
Drugi prostor je nekoliko manj$i in meri:
7,40 X 6,10 X 7,45 X 6,00 m.
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Rifnik, Zelezen zapah iz poznoantiéne hi3e

Rifnik, verrou en fer d'une maison de l'anti-
quité basse A

Stene so vezane z dokaj slabo malto,
Tla so bila delno zravnana in steptana.
Nikjer ni bilo sledov kakega estriha. Po-
nekod so bili Se vidni sledovi Zganine.

V notranjosti stavbe smo nasli ve¢ fra-
gmentov keramike iz ¢rno Zgane gline,
meSane s kremencem. Na ramenih posod
so bili ponekod ornamenti v obliki valov -
nice. Razen tega smo v enem prostoru
na8li tudi veéje koli¢ine stekla. Vsi kosi
so imeli ravno povrsino. Po vsej verjet-
nosti gre za ostanke $ip v oknih,

Nasli smo tudi 2 Zelezna kljula, 2 Ze-
lezna zapaha in pripravo za Cesanje vol-
ne, :

Izkopavanja naselbine se bodo nadalje-
vala. — L. B. [

NOVEJSE DOBE IN NEOPREDELJIVO

MakoSe pri Ribnici. Na ledini Sance
smo izkopali skupno z M. Slabetom in
petimi $tudenti arheologije pet peskus-
nih sond, ki naj bi ugotovile stanje in
starost na rekognosciranju ugotovljenega
objekta. Obseg rusevin utrdbe je 41 X28
metrov. Prostor je trapezoidnega izgleda
ter ima na treh vogalih videti polkroZne
zaklju¢ke. V dveh takih zaklju¢kih smo
izkopali sonde, vendar je segala Ziva ska-
la prav do povrsja in zato ni bilo najdb.
Isto se je primerilo v sondi v notranjosti
utrdbe. Presek prek severnega obzidja
pa je pokazal konstrukcijo tukajsnje for-
tifikacije, ki je zgrajena iz nabranih veé-
jih skal apnenca, vezanega z ilovko.
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MakoSe, na levi: skica ru-
Sevin in mesto sond; na
desni: rudevine v sondi

Makose; & gauche: situation
des ruines et des sondages;
.4 droite; ruines dans la
sonde 1

Ohranjeni zid na tej strani meri v visino
1m in je Se visok 64 cm. Ob njem smo
dobili v gl. 51 cm oglje in drobec amorf-
ne loné¢enine, V peti sondi, ki je lezala v
domnevnem vhodu v utrdbo, pa: smo iz-
kopali pod ruso ve¢ drobecev oéitno po-
znosrednjeve§ke keramike, tako da je
datacija tega objekta postavljena v ¢as
izgradnje t, im. Hausbergov, to je v za-
¢etno fazo fevdalizma, Zato je verjetno,
da predstavlja utrjena postojanka pri
MakoSah neko zatetno fazo poselitve rib-
niske doline. — P, P,

Mihovo. Ok. 500 m jv. od srediS¢a vasi,
neposredno nad strugo Belega potoka



(Kobila), je poras¢en greben, katerega s.
delu domacini pravijo Trnis¢e. Na preho-
du iz skoraj ravnega v strmi del grebena
je Glavnica, ovalno oblikovan nasip, dl.
ok. 50, §. ok. 30 in vi. 6—8 m. Z dalj$o osjo
lezi Glavnica v smeriV-Z in pre¢no zapira
0z. 1o¢i Trnid¢e od zaledja. Ob j. vznozju
Glavnice je jarek, ki je bil vkopan skoraj
v Zivo skalo za ok. 2 m. BreZine Glavnice
so dokaj strme, naravne in porastene z
grmovjem. in starimi gabri, vrh pa je
dolg, ozek hrbet v smeri V—Z. Sredi hrb-
ta je vkop 3,00 X 2.00 X 1.00 m, ki ga je
naredil I. Kusljan 12. 1. 1899 (str. 45 Za-
pisnik in poslovna knjiga) in kjer je na-
el zlindro, érepinje, brusilne kamne, dva
velika keltska srebrna novca itd. Kusljan
je opredelil glavico kot »topilnik Zeleza«,
Ignac Kusljan, Spomini, v Sentjerneju
1909; objavljeno v Situli 10, Ljubljana
1968, 115). Ko smo odistili Kusljanov iz-
kop in ga vkljuéili v sondo, ki seka Gla-
vnico v smeri S—J, smo ugotovili nasled-
nje. Na strmem j. pobo¢ju si sledijo trije
nasipi z vencem kamnov ob robu teras.
Na najvis§ji in najozji terasi, kjer je v
najvisjih plasteh Kusljan ugotovil sle-
dove taljenja in na$el Zlindro, je stal ob-
jekt iz zloZenega kamna, ki niso bili ve-
zani z malto. Dimenzij in oblike nismo
mogli ugotoviti. V zasipni plasti Kuslja-
novega izkopa smo dobili ved kosov Zlin-
dre in nekaj fragmentov, najbrz poznola-
tenske keramike. — V. S.

Moste pri Zirovnici — gl. antika

Otok pri Dobravi na Dolenjskem. Vsa
povrdina, ki smo jo izkopali 1969, je na
posesti Janeza Mencina z Drame in je
skoraj popolnoma ravna. Stratigrafija
plasti med sterilno osnovo in danasnjo
povrsino kaZe neenotnost in razgibanost,
ki se stopnjujeta V proti Z, najbolj raz-
liéne struktura plasti pa so na osrednjem
in z. delu izkopnega polja, t.j. tam, kjer
je najveé¢ gradbenih plasti oz. ostalin ar-
hitekture,

Profil vzdolz vzhodne meje izkopnega
polja je zelo enostaven in skoraj po celi
visini enoten: v njem je srednjerjav sub-
humus, ki ga tezko lo¢imo od humusa. Na
prehodu med obema slojema na 10 do 20
centimetrov pod gornjim robom profila
je dolomitni lomljenec z granulacijo do 1
kubi¢nega centimetra. Plast je debela do
10 ¢m. Sloj subhumusa, ki sega do dna
profila je popolnoma enoten, vendar v
njem razlikujemo $e najmanj dve hodni
povrsini: starej$a je skoraj neposredno
nad hodno povrsino, druga pa 60 cm visje,

Kucar, situacija poznosrednjeveSke naselbine

;(uéar, situation du village de la fin du moyen
ge

StarejSa hodna povr$ina je lomljenec, ki
je bil uporabljen kot gradbeni material.
Mlajsa hodna povriina je iz finega dolo-
mitnega lomljenca in ostankov gradbene-
ga materiala. Obe hodni povrsini vi-
dimo kot vodoravni, strnjeni in moéno
poudarjeni ¢&rti. Najbolj znadilna pa je
situacija, kjer si slede plasti v nasled-
njem zaporedju: Zganina, glina, Zganina,
Zganina mo¢no pomesSana s prepeceno
zemljo, ki prehaja v ruSevinsko plast in
slednja v humus.

Plast Zganine na juZni polovici izkop-
nega polja zafenja neposredno nad steril-
no plastjo in traja vse do prehoda v hu-
mus. Kot posebna znacilnost tega dela iz-
kopnega polja je izredno fino plastenje
oz. hitra menjava materiala,

Mimo Stevilnih drobnih najdb: frag-
mentirane keramike in Zeleznih izdelkov
raznih vrst, ki jih opredeljujemo kot no-
notranjo opremo delavni$kih in stano-
vanjskih prostorov ter kot lokalne izdelke
smo nasli e ostanke arhitekture, ki pred-
stavljajo enoten zazidalni kompleks., Tu
sta tudi dva objekta, ki ju ne moremo
uvrstiti v arhitekturo, sodita namre¢ med
objekte, ki pri¢ajo o proizvajalni dejav-
nosti v Gutenwerthu, Na osrednjem delu
povrsine, ki smo jo izkopali, je strnjen
kompeks temeljev za cerkev z najmanj
tremi gradbenimi fazami. Znotraj cerkve
je ve¢ skupin rusevinskih plasti, ki so
razliéne po svojem znaéaju ter v raznih
horizontih, Na severovzhodnem in jugo-
vzhodnem delu cerkve je strnjena ruse-
vinska plast, ki se naslanja na zunanje
lice zidov »cerkve«,
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Jugovzhodni vogal cerkve podpira zid,
ki se podaljSuje v skoraj 10 m dolg in do
2 m S§irok nasip.

Juzno od cerkve je ve¢ kompleksov ru-
Sevinskih plasti na razli¢nih horizontih,
ki so po vsej verjetnosti na dolo¢en na-
¢in povezani s cerkvijo.

V kvadrantu 30 je kuriste ali mogoce
tudi pe¢, ki jo je zaradi oblike in pred-
vsem zaradi navzo¢nosti zlindre in pa
»vareSa« treba povezovati z Zelezarsko
predelovalno dejavnostjo.

V sterilni plasti (ilovice na povrsini kv.
~':19) je bila vkopana elipti¢no oblikovana
jama, ki je najstarejsi objekt v komplek-
su,

Profil pod vzhodno steno pravokotnega
prezbiterija kaze tudi nekatere zanimive
znacilnosti:

1. V dnu gradbene jame pod vzhodnim
zidom pravokotnega prezbiterija je plast
prepecene gline,

2. Prvi sloj kamnov v temeljih vzhod-
nega zidu pravokotnega prezbiterija lezi
na plasti prepecene gline.

- 3. Prepecena glina leZi na neki starej-
Si hodni povrsini, ki prehaja v plos¢ad
iz velikih plo$¢ pe$éenca (1,4 X 1,00 m).
V tej plosc¢adi razlikujemo tri plasti: naj-
niZja je iz drobnega lomljenca, druga iz
vecjih plod¢ (ena meri 60 X 40 cm/ in
tretja, od katere vidimo le del, ki meri
1,00 X 0,6 m. Tako opisan objekt daje vi-
d_eq vogala nekega temelja, ki se nada-
ljuje na zahod pod pravokotni prezbi-
terij in na vzhod pod nasip v podalj$ku
kontrafora. Kompleks, ki smo ga pravkar
opisali, lezi na plasteh, ki pokrivajo neki
Se starejsi vkop, ki se Siri pod pravokotni
E;ezbiterij in skoraj po celi povrsini kv.

4. Na SV vogalu kv. 50, v plasti nad
opisano jamo, je Se ena skupina plosé iz
loml_Jenega pes¢enca, ki kaZze dvojno pla-
stenje. Stratigrafsko jih ena¢imo z ostan-
ki pod JV vogalom pravokotnega prezbi-
terija,

5. Nekoliko druga¢no podobo ima sku-
pina kamnov, ki je v podaljSku severne
stene prezbiterija. Dno izkopa za ta ob-
jekt je v enaki globini kakor objekt ob
JV vogalu prezbiterija, Oba objekta sta
iz rumenkastega pe$¢enca. Kamni pokri-
vajo povrsino 0,8 X 1,00 m, merijo pa od
3 X 0,4 do 0,5 X 0,4 m. Velja poudariti, da
ti kamni niso povezani s temelji prezbi-
terija.

6. Enako kakor pod t. 4 opredeljuje-
mo tudi skupino pe$encev v severnem
podalj$ku vzhodne stene prezbiterija. Na
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povrsini 0,7 X 09m se v dveh plasteh
plosce peScenca velikosti od 0 X 0,1 do 0,5
X 0,5m, ki niso povezane z zidom prez-
biterija in se nadaljujejo naprej proti se-
veru.

Najtehtnej$i in nesporen rezulat izko-
pavanja v 1. 1969 je torej odkritje cerkve,
ki jo razélenjujemo v naslednje elemente
razvoja:

1. Pravokotna ladja velikosti 9,5 X 6,8
metra, ki je povezana s pravokotnim prez-
biterijem, ki meri 5 X 5 (zunanja meri-
tev) oziroma 4,4 X 3,3 (notranja meritev).
Rast tako zarisanega objekta ni organska,
kajti simetrala ladje in prezbiterija se
ne ujemata, temveé tvorita top kot z vr-
hom v ladji 1,00 m od slopa. Sama ladja
tudi ni popolnoma simetriéna: severno
rame ladje (tj. severozahodni vogal) je
§ir8i od juznega. Ti elementi pa vseka-
kor opravi¢ujejo tezo o lo¢enem nastaja-
nju ladje in prezbiterija.

2. V pravokoini prezbiterij je bila vzi-
dana polkrozna apsida: Profil na X = +
4 osi, Se posebej tisti del nad polkrozno
apsido in pa vzhodno steno pravokotnega
prezbiterija, opravi¢uje domnevo, da oba
zidova stojita do ¢asa, ko sta bila sku-
paj porusena. Stratigrafija nad rusevina-
mi obeh zidov je popolnoma enaka. K tej
druﬁi fazi sodila oba sloja tj. slavoloéni
obok.

3. V vogalih ladje na prehodu v prez-
biterij sta menzi stranskih oltarjev. Si-
tuacija ne dovoljuje, da bi lahko za-
nesljivo ugotovili ¢as postavljanja menz.

4. V severozahodnem vogalu ladje je
skupina v loku postavljenih kamnov, ki
povezujejo severni in pa zahodni zid lad-
je. Znotraj tako omejenega prostora stoji
velik blok pes$¢enca. »Objekt« je istoca-
sen z ladjo. Njegove funkcije nismo mo-
gli dolo¢iti, vendar se nam je zaradi po-
lozaja in deloma zaradi oblike vsilil de-
lovni naziv »krstilnica«,

5. V podalj$ku simetrale jugozahodne-
ga vogala pravokotnega prezbiterija je
na zunanji strani podporni zid iz veéjih
lomjencev (zid meri 2 X 0,5 m). Podpor-
ni zid se podaljSuje v nasip iz lomljen-
cev, ki ima nepravilno trikotno obliko
dolg 8,5 in §irok do 2m, Nasip je vzpo-
reden z nekdanjo strugo Krke. Os pod-
pornega zidu tece proti jugozahodu. Po-
vr§je nasipa pada proti nekdanji strugi.
Obstoj nasipa in odpornega zidu je po-
datek veé, da pravokotni prezbiterij stoji
tudi potem, ko so vzidali polkroZzno ap-
sido. Z ruSenjem vzhodne stene pravo-



Otok pri Dobravi, pogled na izkopiSc¢e iz leta 1969

Otok prés de Dobrava. vue des fouilles de 1969

kotnega prezbiterija bi nasip in za§cita
postali nesmiselni.

6. V kotih med menzama obeh stran-
skih oltarjev in pa severno in juZno ste-
no ladje stojita dva okrogla podstavka,
za katera smo Ze ugotovili, da sta sta-
rejSa od cerkva in se funkcionalno s
slednjima popolnoma izkljucujeta.

Na temelju gornjih navedb si lahko do-
volimo naslednjo rekonstrukeijo:

1. Oba stebra in oba daljsa zidova lad-
je se nam vsiljujeta kot najstarej$a in
mogoce tudi isto¢asna ¢lena neke arhi-
tekture. Oboje, opazovano kot celota, bi
lahko bil porticus neke rimske zgradbe.
Rimsko poselitev kompleksa na Jtoku pa
itak dokumentirajo $tevilne rimskodobne
drobne arheolo$ke najdbe in tudi arhi-
tektonski elementi, ki smo jih nasli v zi-
du ob cestiscu.

2. Oba zidova »porticusa« sta osnova za
severno in juzno steno ladje, kateri je

treba dozidati le prezbiterij in ta je v
prvi fazi pravokoten.

3. V gornji tloris pravokotnega prezbi-
terija vzidana polkroZna apsida pred-
stavlja drugo fazo kultne arhitekture.

Ob pogledu na situacijo vsega izkopne-
ga polja tj. povrsine, ki smo jo odkrili v
1. 1968 in 1969 pa najdemo elemente, ki
Se bolj dopolnijo oziroma zaokrozijo po-
dobo stanja iz 1, 1969: 3,5 m zahodno od
cerkve, vzporedno z njeno zahodno steno
te¢e zid in ob njegovem zahodnem licu
se zacenja cestidCe. Ceprav so zidovi cer-
kve in omenjeni zid skupaj s cestiS¢em
v enakih plasteh, vendar ¢asovni odnos
obeh kompleksov $e ni popolnoma jasen.
Toda ne glede na to se nam vsiljuje po-
doba z zidom omenjenega cerkvenega
kompleksa v neposredni soseS¢ini cesti-
Sca.

Obstoj kultnega objekta in takega tipo-
loskega razvoja, kakor smo ga opisali, je
vsekakor pomemben doprinos k prouce-
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vanju lokalne zgodovine, vendar bi na

svoji tehtnosti veliko izgubil, e ne bi
imeli na razpolago e druge dokumenta-
cije, ki govori o relativnih kronologkih

odnosih med posameznimi objekti in e
ne bi imeli novih opor za absolutno do-
tacijo vsaj za eno od stratigrafskih izho-
dis¢. — V. 8§

NEGATIVNO

Jama v Vranju pri Sevnici — sondira-
na 1969. — M. B.

Jelenca jama pri Vavti vasi — sondi-
rana 1969, —

Pedina v Bajerjlh pod Hmeljnikom —
sondirana 1969. — M.

Podmolnik pri Sostrem. Glede na po-
ro¢ilo o propadanju prazgodovinskih go-
mil, ki ga je 1967 dal dr. V. Sribar na
ZSV Ljubljana, smo 9. 9. 1969 priceli z
za$¢itnimi arheolo$kimi izkopavanji na
parc. 681 k., o. Podmolnik v peskolomu,
last Franca Lampica iz Podmolnika $t.
33. Zadetna dela smo usmerili na pesko-
lom, kjer je bilo v profilu Se slutiti ostan-
ke prazgodovinskih skeletnih grobov, Iz-
kopavanja so pokazala, da smo zadeli le
e na skrajni j. rob gomile, kolikor je
gomila sploh obstajala, ves ostali del pa
je globoko odnefen s peskom iz peskolo-

ma. Ugotovili smo, da na tem prostoru
vsaj v neposredni bliZini, grobov ne mo-
remo ve¢ pric¢akovati, zato smo se odlo¢ili
za sistemati¢en odkop podolZne nizke go-
mile na z. pobo¢ju hriba, usmerjene V—
Z. Tanka, le nekaj centimetrov debela
plast humusa je pre§la v tezko kompakt-
no rdede rjavo glino, deloma pomesano z
Zilami dolomitnega peska. Pod glino smo
naleteli na kompaktni dolomitni pesek
oziroma skalo. Na$li nismo nobenih
kulturnih ostankov, zato je ugotovitev
kratka, PodolZzni tumulus ne predstavlja
gomile s skeletnimi grobovi.

Z za8¢itnimi deli bomo nadaljevali spo-
mladi leta 1970 na gomilici, ki je nepo-
sredno ogrozena zaradi razSiritve pesko-
loma. — I. P,

Veliki kevder pod Stravberkom — Ja-
ma sondirana 1969. — M. B,

Tab. I. 1, 2 Gibina, 3 Razkrizje, 4 Slov. Bistrica, 5, 6, 8 Zorenci pri Crnomlju, 6 Reger¢a vas —

vse 1:2

Tab. II. 1 Brod pri Boh, Bistrici, 2, 5 Smartno pri Cerkljah — Milharjev hrib, 3 Radizel pri
Mariboru, 4 Novo mesto — Briljin, 6 Regeréa vas, 7 Britof pri Kranju, 8 Vrh pri KriZu, 9, 11

Tolmin — Sv. Urh, 10 Radovljica — vse 1:2

Tab. III. 1—3, 5, 6, 8 Vel. MraSevo, 4, 7 Dobova — vse 1:2, risala Sibila Knez

Tab. IV.—V, Libna, vse 1:2

Tab. VI. Vali®na vas, predmeti 1:2, risal L. Slap8ak

Tab. VII. 1 Golovec - Ljubljana, 2, 7
ostalo 1:2

Druzinska vas, 3—6 Zagorje, 8 Dobova. M. 3 in 6 1:4,

Tab. VIII. 1, 6 Poljane pri ZuZemberku, 2 Novo mesto — Briljin, 3 Dobova, 4 Vel. Malence,

S Drnovo; M. 3 1:6, 5 1:4, ostalo 1:2
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UMETNOSTNI IN URBANISTICNI

SPOMENIKI
AVTORJI
A. V. — Andreja Volavsek M. P. — Miha Pirnat
E. S. — Emil Smole P. F. — Peter Fister
F. K. — France Kokalj S. H. — Sonja Hojer
1. K. — Ivan Kompelj T. M. — Tone Mikeln
I. S. — Ivan Stopar

ZSV Ljubljana ni poslal poro¢il

Ajdovi¢ina, ZSV Gorica je. soglasala z
adaptacijo hife Gregordieva 1, ki pri-
zadene fasado samo s podaljSanjem okna
v vrata in skraj$avo vrat v okno, oc_i-
klonil pa postavitev drvarnice ob zunanjo
stran vhodne kolone, — K adaptaciji hiSe
Gregoréditeva 7 je dal soglasje, ko je in-
vestitorju izdelal naérte ing. arh, J. Su-
hadole, ki upodteva naSa navodila. —
Odobril je tudi nadrte za adaptacijo hiSe
Gregorciceva 19, ki neznatno spreminja
le retrofasado in ne vplivajo nanjo ne
spomenisko ne estetsko. — Za adaptacijo
hiSe PreSernova 14 je zahteval ohranitev
gabarita, zazidalne érte in postavitev ga-
raznih vrat v skrito juzno fasado. — S
pogojem, da fasada ohrani prvotni videz,
je odobril adaptacijo hiSe SlomSkova 2.
Soglasal je tudi z ureditvijo novega vho-
da v vrtnem zidu, — ZSV ni dovolil po-
stavitve balkona na hisi Sibeniska 5, ker
bi ga fasada zaradi preskromnih propor-
cev v oblikovno estetskem pogledu ne
prenesla, — Zahteval je ustavitev adapta-
cije SibeniSka 14, ker dela na hi$i niso
upostevala zahtev gradbenega dovoljenja.
Ko so napake popravili, so pod nadzor-
stvom zavoda dela nadaljevali. Prav tu je
ZSV predpisal natanéne pogoje za garaZ-
na vrata v gospodarskem poslopju L. Ko-
bal, predvsem kamnite okvire! in strukturo
lesenih vrat. — Odklonili smo naérte za
adaptacijo hiSe Sibeniska 16, ker so pred-
videvali spremembo gabarita in zazidalne
¢rte ter neustrezne posege v fasado, in
predlagali primerno preureditev notranj-
8¢ine, ki omogo¢a pridobitev stanovanj-
skih povrS§in v okviru sedanjega tlori-
sa. — Zaradi spomeniskih kvalitet hise
§t. 11 v Stancarjevi ulici smo predlagali,
da stranka naro¢i naérte za adaptacijo.
Naérte je izdelal ing. arh. J, Suhadolc,
zavod pa je dal k naértom svoj pristanek,
— Odklonili smo soglasje k izdaji loka-
cijske odlo¢be za gradnjo stanovanjske
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hiSe na parceli $t. 279/1 k, o. Sturje, ker
bi porusila ravnoteZje arhitektonskih mas
in tipov tega dela naselja. — Sodelovali
smo pri arheoloskih izkopavanjih na Ti-
tovem {rgu, na mestu, kjer gradi poslov-
no stavbo »Nanos« iz Postojne in na me-
stu pred gostilno »Maks«, Arheolosko iz-
kopavanje sta vodila dr. Peter Petru iz
Republiskega zavoda in Drago Svoljak
iz Goriskega muzeja, Stevilne najdbe so
bile deponirane v Goriskem muzeju. —
ZSV Gorica je soglasal z na¢rtom za adap-
tacijo hiSe 8t.15 v Ulici IV, prekomorske
brigade. — Prav tako je soglasal s po-
ve¢anjem okenskih odprtin v hisi 8t, 25
v Ulici IV. prekomorske brigade s pogo-
jem, da so okna dvodelna. — Izdal je so-
glasje k zazidavi gospodarskega poslopja
v Vilharjevi ulici 5, — Ni se pa strinjal
z izvedbo namestitve balkona na hisi St.
6 v Vilharjevi ulici, ker se le-ta ni pod-
rejala odlotbam, ki jih je postavila
strokovna komisija urbanisti¢nega in-
Spektorata. — E. S.

Areh na Pohorju. Z lastnimi sredstvi
je Z. u. sv. Martina na Smartnem na Po-
horju 1. 1969 obnovil zunanj$¢ino p. c.
svetega Areha. Omet je apnen in gladek
po vzoru prvotnega. — A. V.

Batuje. ZSV Gorica je izdal soglasje
za izkoriS¢anje peskokopa na parceli st.
104/1 in 107/1, ker na tem mestu ni pred-
videvati arheoloskih najdb. — E. S.

Begunje. Ob adaptacijskih delih na
dvoriS¢éu gradu v Begunjah (Psihiatri¢na
bolnica), ki jih je projektiral ing. arh, T.
Bitenc, so bili odkriti temelji starejse
gradbene faze, kot jo kaZe Valvasorjeva
upodobitev, Temelji so bili dokumenti-
rani in upoStevani pri likovni ureditvi
(naznaceni s tlakom), delno pa prezenti-
rani. Kakr$na koli rekonstrukcija arhi-
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Begunje.
na grajskem dvoris¢u (foto: P. Fister)

izkopani temelji starejSe arhitekture

Begunje, les fondations d'un batiment anté-
rieur, fouillés sur la cour du chateau (photo:
P. Fister)

tekture iz tega obdobja bi bila mozZna Se-
le po temeljitih raziskavah tudi v notra-
njosti grajskih® poslopij. — P. F.

Bistrica pri Trzi¢u. Razpadajo¢e ruse-
vine gradu Altgutenberg (omenjen Ze v
12. stol., porusen 1511 ob potresu) so bile
o¢istene podrasti in drevija. Se okoli 1900
popolnoma gol hrib je danes povsem po-
rastel z gozdom, ki je zakrival sicer do-
minantno stoje¢e rusevine. Da je gozda
ostalo ¢imve¢, pa so ru$evine vidne, so
bila toéno doloéena posamezna dle\esa
ki so jih posekali, Delo je financirala
SO Trzi¢, 1970 pa bodo zavarovani pred
nadaljnjim razpadanjem tudi zidovi.
ohranjeni do 8 m vi. — Z. u. Trzi¢ je dal
splanirati del travnatega poboéja pod p.
c. sv. Jurija ier odstranil nekaj veé¢jih
dreves, kar je pokvarilo neposredno oko-
lje pomembnega kulturnega spomenika
z restavriranim lesenim gotskim stropom
(VS XI, 137), gotskimi freskami in kva-
litetno opremo. Zahtevali smo ponovno
zasaditev z avtohtono vegetacijo in obno-
vo prvotne oblike terena, vendar do tega
ni prislo in prostor je spremenjen v par-
kiris¢e tik pod cerkvijo. — P, F,

Bled. Pritl, stanov. stavba pod gradom
(Grajska cesta 23) stoji na mestu nekd.
grajske pristave in je bila ob adaptacijah
gradu predvidena za vkljucitev v njegov

210

kompleks, do ¢esar pa zaradi omejenih
sredstev ni priSlo. Zdaj rabi za stanova-
nja, zaradi svoje lokacije pa kljub za-
htevi KZ Jelovica, ki je lastnik, ni smela
biti pove¢ana ali zviSana, Ceprav nima
nobene arhitektonske vrednosti. — P. F,

Bohinjska Bela. Leta 1969 obnovljena
zunanjost % c. sv. Marjete je tofen po-
snetek baro¢ne polihromacije, dokumen-
tirane s sondiranjem in izvirajole iz ¢a-
sov barokizacije prvotne gotske cerkve
(1754). Znacilna medaljonska poslikava z
nekoliko ve¢ okra v rde¢i barvi je po-
sebna po tem, da so belo slikani robovi
odmaknjeni od vogalov in u¢inkujejo le
kot okviri medaljonov, ne ve¢ kot na-
slikani stebri. — P, F,

Braslov¢ée. Obnovljena je bila zunanj-
3¢ina renesantne stavbe, znane pod ime-
nom »Legant«. ZSV Celje je odklonil
vsakr$no spreminjanje zunanje podobe
objekta, predvsem pa povefavo oken. Iz-
bran je bil gladek apnen omet, rekon-
struirani pa so tudi naslikani Sivani ogli.
Obnovljena je bila samo polovica stav-
be, ker se lastnik drugega dela ni mo-
gel odloditi, da bi uredil tudi svoj del.
Zavodu Zal ni uspelo, da bi ob tej priloz-
nosti odkrili zazidane arkade na dvori-
§¢ni strani objekta, Stavba je tehni¢no
natan¢éno dokumentirana. — I. S.

Brdce pri Mozirju. Izdelana je tudi
tehni¢na dokumentacija baro¢nega, a Zal
moc¢no predelanega dvota v katerem je
danes Sola. — I. S.

Breg pri Sevnici. ZSV Celje je predla-
gal, naj se gotska Pieta iz 14. stol, ki je
bila nekdaj v vaskem znamenju in je
trenutno v p. ¢, sv, Jurija, prenese v Z c.
sv. Helene v Loki pri Zid. mostu, kjer bi
bila na varnem in bi jo ustrezneje pre-
zentirali, Zasebna lastnica s predlogom
ni soglasala in je plastiko spravila v svo-
jo hiso. — I. S.

Brezje. V letu 1967 je pogorel del go-
spodarskih poslopij, prej last Zupnisca,
imenovanih »Marof«, Na pros$njo za ob-
novitev v stanovanjski objekt je ZSV
1. 1969 izdal mnenje s skico, na kateri
je bila prikazana mozna adaptacija, ki
naj bi se prilagodila prvotnemu stanju.
Ohranjeni deli imajo namreé¢ izredne,
klasicistiéno zasnovane stebri¢aste dvo-
rane (neko¢ hlevi) ter celo v gotski tra-
diciji izdelane kamnite portale, ki jih je
obvezno treba ohraniti. — P. F.



Brunk pri Rade¢ah. V p. c. sv. Treh
Kraljev se je zaradi zamakanja siga na
ometu v notranjs¢ini Ze tako razpasla, da
je pri¢ela ogrozati Se neodkrite freske.
ZSV Celje je pripravil podroben asana-
cijski program, ki obsega stati¢no ure-
ditev objekta, drenaZo in odkrivanje
fresk. Stavba je bila detajlno posneta. —
I S

Ceglo. ZSV Gorica je priporoc¢il SO Go-
rica, da odproda nekdanjemu lastniku
baroéno kapelo (grobno) zraven gradita
v Ceglem. Nekdanji lastnik bo spomeni-
$ki objekt II. kategorije spomenisko ob-
novil na lastne stro$ke. — E. S.

Celje. V Z. c. sv. Danijela so se nada-
ljevala obnovitvena dela. Delj ¢asa se je
razpravljalo o tem, ali naj bi se novi,
prezidani del zakristije in neogotska ba-
lustrada odstranila, staro jedro zakristije
pa bi se poviSalo za eno nadstropje ter
prekrilo s podaljSkom strehe centralnega
objekta. Sprejeta je bila druga varianta
(ing. Zazula iz Maribora), po kateri je
prezbiterij ohranil neizpremenjeno talno
ploskev in je nekdanji prehod, ki je po-
vezoval zakristijo in prezbiterij, umak-
njen bolj proti Z. Tako je zdaj osvobojen
predrti poznogotski opornik v jv. kotu
prezbiterija, ki prej ni priSel do izraza,
do veéje veljave pa je priSel tudi ves
prezbiterij. Neogotsko balustrado na vrhu
zakristije je nadomestila dvokapna ba-
rofna streha, tako da zdaj zakristija de-
luje kot kapela in se hkrati skladno pod-
reja jedru stavbnega organizma, Na zu-
nanjs¢ini je bil obnovljen juZni baroéni
portal sv. Roka, kamnose$ko pa je bil ob-
novljen tudi skoraj ves talni zidec, V no-
iranj$¢ini pa so tekla dela predvsem v Ma-
rijini kapeli. Prej$nje leto odkrite freske
so zdaj dokon¢no restavrirane, rebra pa
okrasto tonirana, Ves kamnose$ki okras
je o¢is¢en do kamna. Najpomembnejsi
uspeh teh del je ugotovitev dodatnih got-
skih ni§ v s. in j. steni kapele, v katerih
so Se ohranjene kamnite klopi, kar kaze,
da so rabile molivcem. Vse te niSe kot
tudi Ze prej ugotovljeni oltarni dve so bi-
le nekdaj bogato okrasene s kamnosesko
izdelanimi fialami, krabami itd., ki so
jih v ¢asu barokizacije cerkve odstranili,
Zato je bilo mogoée obnoviti samo nek-
danje profile. Novi omet v kapeli v gla-
jeni apneni tehniki pus¢a zvoc¢ne posode
odprte, Ze poprej so bili iz kapele od-
stranjeni neogotski kor, neogotski oltar
in neogotski prestol v v, stranici sklepa
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kapele, na katerem je bila nekdaj name-
S¢ena gotska Pieta. Ta je tudi obnovljena,
odkrita je prvotna, $e v celoti ohranjena
polihromacija, in ima zdaj nov podsta-
vek. Na mestu oltarja stoji gotska men-
za, ki je bila prej v sklepnem delu ladje.
Tlak je ostal neizpremenjen, Kapela in
prezbiterij sta dobila nova slikana okna,
za katera je pripravil predloge akad. sli-
kar Stane Kregar, Obnovljena so bila tu-
di zelezna vrata iz 17. stoletja, ki drzijo v
Marijino kapelo, in oliS¢ene vse baro¢ne
plastike apostolov, ki stoje na konzolah
pod gotskimi baldahini, Doprsne plasti-
ke baro¢nih svetnikov, relikviariji, ki
so nekdaj stale v odprtini nad gotskimi
omaricami v nisi s. stene, so zdaj v got-
skih zidanih niSah na s. in j. strani kapele,
ugotovljenih in odkritih med asanacijski-
mi posegi. Neogotsko okno v s. steni kapele
je zdaj zazidano in tam visi baro¢na sli-
ka sv. Florjana, (prej v s. str. ladiji). Na
tem mestu je bila nekdaj baldahinska
fiala, mogoce tista, ki je zdaj vzidana na
z. strani kapele. Cerkev je dobila tudi no-
va svetlobna telesa, v M. kapeli pa je
zdaj mogoce posebej osvetliti tudi obok
s freskami. Problem funkcije obeh nek-
danjih oltarnih ni§, v katerih so ohra-
njeni tudi fragmenti fresk iz 15. stol, (v
desni nisi je bilo naslikano Krizanje), Se
ni do konca re$en. Zavod predlaga, naj bi
v eni izmed ni§ namestili fresko od smrti
vstalega Kristusa iz 14. stol., ki je zdaj
skrita za lesenim ozadjem priZnice, pa bi
jo bilo treba sneti, montirati na poseben
okvir in primerno prezentirati. — Pri
vzporednih delih v Zupni$éu je bil pod
nekim tramom najden kamniti kip svet-
nika—38kofa Miklavza, ki ga je mogoce
datirati v drugo polovico 14. stol. in ki
je Se pred 100 leti stal v niSi nad vhod-
nimi vrati p. c. sv, Miklavza nad Celjem
(ustanovili celjski grofje). Ta ugotovitev
se opira na Haasove risbe iz leta 1863, ki
jih hrani graSki deZelni arhiv, Ker gre
pri Miklavzevi cerkvi za celjsko ustano-
vo celjskih grofov, je s tem razlozljiva
tudi sorazmerno visoka kakovost najde-
nega kipa, na katerem so $e ohranjeni
sledovi prvotne polihromacije.

Zavod ni vztrajal na zahtevi, da se do-
trajana streha na Z c. sv. JoZefa obnovi
s skrilom, ker ga ni mogoce dovolj dobiti,
ampak je predlagal, da tudi streho nad
ladjo in prezbiterijem prekrijejo z bakre-
no plo¢evino, kot sta prekrita Ze oba zvo-
nika, Se uporabni skril naj primerno
spravijo, da ga bo mo¢ uporabiti drugje.
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ZSV Celje je odklonil adaptacijo in po-
vetanje stavbe Cesta na grad 5t. 66, ker
bi bila s tem pokvarjena ena izmed zna-
¢ilnih celjskih vedut. Svoje soglasje je
vezal na posebne pogoje, ki jih stranka
zaenkrat ni sprejela.

Zavod je soglaSal z adaptacijo hife v
Gubéevi ul. 8t. 8, ker z njo ni bila priza-
deta njena zunanja podoba.

OpustoSene kapelice Kalvarije na Al-
jazevem hribu so bile ponovno predmet
obravnave, Zavod je vztrajal na zahtevi,
da se ne porusijo, hkrati pa je ponovno
apeliral na pristojne organe, da zagoto-
vijo sredstva za njihovo asanacijo.

Zavod je izdal soglasje za gradnjo po-
slovne zgradbe Kovinotehna s, od hotela
Celeia na z. strani Mariborske ceste, Po-
prej je preudil sonde, napravljene na pri-
zadetem zemljisCu, kjer se je pri vrtini
8t. 1 pokazala v gl. 2,50 m do 2,70 m plast
peska z organskimi ostanki, ostanki z
glino in peskom pomeSanih organskih
substanc pa so se pokazali tudi pri vrtini
§t. 2 v gl. 250 do 3,90m. Ker je bil
svojéas v bliZini najden tudi antiéni
grob, smo zahtevali najprej arheolosko
raziskavo in morebitno izkopavanje na
ra¢un investitorja.

Zavod je soglasal z ureditvijo muzej-
skega lapidarija na Savinjskem nabreZju,
kjer se bodo eksponati lepo vkljudili v
parkovno urejen prostor, ki mu daje e
poseben estetski poudarek ohranjeno in
v glavnem urejeno j. obzidje starega
mestnega utrdbenega sistema.

Zavod je izdal soglasje za adaptacijo
zunanj¢ine in notranjs¢ine stavbe na
TomsSi¢evem trgu 3t, 1, ki je v osnovi $e
poznosrednjeveska,

Zavod je sogla$al z ruSenjem hise Za-
grad $t. 117, ker je ugotovil, da nima
elementov, zaradi katerih bi jo kazalo
varovati, ¢eprav je stavba stara veé¢ ko
100 let.

Zavod je izdelal ekspertizo h konceptu
programa furistitnega razvoja Celje.
Predlagal je, naj se v programu obrav-
nava SirSe obmoéje in se vanj vkljuéijo
tudi spomeniSki objekti Lindek, Ka&nik
in taborna cerkev na Svetini. Hhrati se
je zavzel za obnovo Kalvarije na AljaZe-
vem hribu in Marijinega znamenja na
Dolgem polju. Posebno pozornost je po-
svetil spomeniski ureditvi starega mest-
nega jedra, kar bi nedvomno ugodno
vplivalo na turizem, Zato je predlagal
arheoloska izkopavanja na poStnem dvo-
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riséu, ki deloma 3e krije temelje obeh
starokrS¢anskih bazilik iz 4. in 5, stol.
Ker je tu pri¢akovati e druge anti¢ne
najdbe, naj bi se prostor uredil kot an-
tiéni park, ki bi ga bilo mogo¢e kombi-
nirati s parkirnim prostorom, Vzporedno
bi bilo tako mogoée sanirati tudi del v.
srednjeve$kega obzidja na tem mestu in
Se ohranjen sv. srednjeveSki obrambni
ogledni stolp, ki bi moral dobiti ustrez-
nejSo funkecijo. V okviru nove stavbe,
predvidene v podalj§ku Protazijevega
dvorca v Gledaliski ulici, naj bi se pre-
zentiral antiéni mozaik, ki je na tem
mestu ohranjen pod tanjSo plastjo nasi-
pine. Ko bo zaradi preureditve ceste po-
ruSen Sernefev dvorec, naj bi klasici-
stiéni portal, ki sedaj krasi to stavbo,
prenesli na Savinjsko obrezje. Tu naj bi
v prihodnje predstavljal prehod med
obreZjem in ulico na Okopih, Vrzel na
Slom3kovem trgu naj bi ostala nepozida-
na. Kolikor bi bilo zaradi nove ceste
treba prestaviti Ze omenjeno Marijino
baro¢no znamenje iz Dolgega polja, bi
bilo tu lahko zanj primerno mesto, Za-
vod je zato tudi nasprotoval predlogu, da
se to znamenje vkljuéi v lapidarij na Sa-
vinjskem nabreZju, saj bi s tem postalo
samo eden od eksponatov; kot samosto-
jen spomenik se lahko povsem uveljavi
samo v ustreznem prostoru. — I, S.

Cerklje. V letu 1967 je zgorelo ostres-
je Zupnijskih hlevov, klasicistiéne nad-
stropne zgradbe. Da bi zavarovali ostenje
pred propadom, so obnovili streho, zmanj-
Sali naklon in jo prekrili s salonitom
kljub protestu spomeniske sluZzbe, Ker so
kasneje hoteli adaptirati zgornje prostore
v stanovanjske, je ZSV Kranj izdelal
skico izpolnitve okenskih odprtin, do te-
daj zaprtih z ope¢no mreZo. Pred poslop-
jem je spomenik NOB in krajevna ZB se
je pritozila, da okna »niso estetsko obli-
kovana«, Novi predlog arh, T, Bitenca je
bil v bistvu enak (izpolnjeval je kot prvi
Ze obstojeo odprtino), le da je imel ne-
koliko druga¢no razdelitev lesov. Leta
1969 so izvedli 3. varianto, ki ni uposte-
vala nobene od prej$njih, je pa tudi ta
pravilno uporabila le obstojete segment-
ne odprtine.

Predlog toniranja fasad se je oprl po-
vsem na sondirane barve (oker, bele li-
zene) in je fasada po konéani obnovi
kvalitetno ozadje spomeniku NOB, Ven-
dar je tudi proti barvni lestvici prisel
ugovor, ki so ga obéinski organi uposte-
vali. O umestnosti takih »sodb o estet-



skem izgledu« naj govori dejstvo, da ni
niti ena od S&tevilnih pritozb omenjala
res nemogoce salonitne strehe, vse pa so
obsojale povsem dokumentirane in edino
mozZne re§itve, — P. F.

Cerkno. ZSV Gorica je izdal soglasje
za adaptacijo baro¢nega stopnis€a s po-
gojem, da se zunanj$éina v nifemer ne
spremeni.

ZSV je dal soglasje k preureditvi po-
kopali$éa v Cerknem, pri ¢emer je zahte-
val ohranitev nekaterih starej8ih, po-
membnejdih stilnih nagrobnikov in nji-
hovo prezentacijo ob pokopaliski cerkvi
sv. Jerneja. — E. S.

Cezanjevci. Lastnik je 1. 1969 na svoje
stroske na novo toniral notranjiéino %. c.
Opravljene so bile sonde, ki so pokazale,
da je bila notranji¢ina prvotno pobeljena,
Stukaturni jagodni nizi pa polihromirani
mod¢no rumeno in baroéno rdece.

Restavratorska delavnica pri ZSV Ma-
ribor je v letu 1968 restavrirala za raz-
stavo 17. stoletja v Narodni galeriji kip
$kofa z d. stranskega oltarja Z. ¢. — A. V.

Dobrina pri Zusmu. V p. ¢, sv. Valenti-
na je rezbar Tone Podkriznik odkril in
obnovil staro polihromacijo na velikem
oltarju, — I. S.

Dobrovo. ZSV Gorica ni dal soglasja
za lokacijo bencinske érpalke »Petrola« v
neposredni blizZini dobrovskega gradu,
pat pa je soglaSal s predlogom lo-
kacije, ki jo je predvidel Zavod za ur-
banizem v Novi Gorici, Le-ta je toliko
odmaknjena od gradu, da ne kvari po-
gleda nanj.

ZSV Gorica je izdal soglasje k adapta-
ciji trgovskega lokala §t. 15.

ZSV Gorica je opozoril pristojne orga-
ne SO Nova Gorica, da ureditveni naért
za naselje Dobrovo v premajhni meri
uposteva nacelo odmikov v projektirani
zazidavi okoli gras¢ine in njene nepo-
sredne parkovne okolice., — E. S.

Dornava. Agrokombinat Ptuj je 1969 Ze-
lel dozidati shrambo za stroj za obiranje
hmelja k Ze obstoje¢emu gospodarskemu
poslopju. Zahtevali smo, da se bo novo-
gradnja prilagodila obstojetemu gospo-
darskemu poslopju z visino gabarita, stre-
$nim naklonom in kritino. Poleg tega smo
terjali odstranitev vseh ut in drugih ne-
primernih malih objektov v grajskem
parku. — A, V.

Dravograd. SO Dravograd je 1969 pro-
sila za mnenje o pozidavi dvaris¢ne stav-
be na temeljih pogori¢a na Trgu 4. julija
8t. 52. Za novi objekt smo zahtevali ope-
¢éno kritino in visino sosednjih gabaritov.
— Za OS smo izdelali popis kult, spome-
nikov na ozemlju j. od Drave. — A. V.

Drnéa. Renesanéno zasnovani stano-
vanjski gradi¢ s pomoli je danes depan-
dansa Psihiatri¢ne bolniinice v Begunjah.,
Ob nekaterih adaptacijah (1968) v notra-
njosti je ZSV Kranj sodeloval s strokov-
nimi navodili za ¢is¢enje obokanih
stropov v veZi in na stopni$¢u. Ob obnav-
ljanju zunanj$¢ine bi bilo treba raziskati
prvotne poslikave, ki so delno vidne ob
pomolih (Sivani robovi). — P, F.

Drobovlje. V p. c. sv, Josta se je pridel
izvajati asanacijski program. Stavba je
bila pred zadnjo vojno ometana s ce-
mentno malto, zato se je v njej zacela
nabirati vlaga. Omet v ladji, pod katero
so delno Se fragmenti starih fresk, je bil
ponekod zasigan Ze do vi. 3m, Vlaga je
nacela ze omet v prezbiteriju, kjer je bilo
nedavno ugotovljeno, da je bil svojéas
poslikan s freskami iz druge pol. 14. stol.
Zaradi izsuSitve smo odstranili omet na
s. steni ladje v vi. 2m, Pod novej$im
teracom je bil v cerkvi ugotovljen stari
opec¢ni tlak, ki je verjetno v celoti ohra-
njen., V prezbiteriju se je pri¢elo odkri-
vanje fresk in ¢is¢enje reber. Odkritih je
bilo ca. 70 m? povrSine, izpod ometa pa
so prisli prizori Rojstva idr, Dela se na-
daljujejo. — I. S.

Fojana. ZSV Gorica je podrobneje pre-
iskal stanje p. c. sv. Duha in ugotovil, da
se zaradi plazenja poSkodbe na arhitek-
turi venomer vecajo. S. stena se je Ze
lo¢ila od drugih sten ladje. Nevarne raz-
poke so se pojavile v zvoniku in v poko-
paliski ograji. OgroZene so freske, ki so
Se deloma pod ometom na severni steni
ladje. Gradbeni in3pekciji je sluZba
predlagala, da prepove vstop v cerkev,
zZupnijskemu uradu pa, da premesti leseni
oltar iz 17. stol. v sosednjo ali Zupnijsko
cerkev. — E. S.

Gajevei. Znamenje, ki so ga neznanci
razbili in dele vrgli v bliZznjo gramozno
jamo, je restavr. delavnica ZSV Maribor
obnovila. — A. V.

Gojka pri Frankolovem, Zavod je so-
glagal, da se na poboéju postavi polit-
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ni§ka hiSica, vendar s pogojem, da bo
primerno odmaknjena od cerkve, ki po-
meni dominanto vedute, in se ustrezno
zastre z zelenjem, — I, S.

Goljevica. ZSV Gorica je soglasala s
kopiranjem fresk v p. c. sv. Volfganga.
ki ga je predlagala Narodna galerija v
Ljubljani zaradi izpopolnitve svojih zbirk
s kopijami srednjeveskih fresk. — E. S.

Gornja Radgona. Zaradi novega mostu
¢ez Muro in predvidenega mejnega pre-
hoda je bilo 1969 treba prestaviti baro¢no
znamenje ob cesti. Podjetje Gradis je pod
nadzorom restavratorske delavnice ZSV
Maribor znamenje umaknilo pribliZzno 5
metrov proti SV. — A. V.

Gornji grad. Stanje fasad na % ec. je
Cedalje bolj zaskrbljujoce, saj se omet na
ve¢ mestih v velikih plo$¢ah 1uséi, v ve-
likih kosih pa se kru$ijo in razpadajo tu-
di arhitekturne aplikacije, kot pilastri,
grede itd. Stvari se kljub dolgoletnemu
prizadevanju zavoda $e niso premaknile
z mrtve tocke,

Obnovljena je bila stavba, imenovana
Stekl. Gre za nekdanji vhodni stolp sa-
mostanskega utrdbenega kompleksa. V
pritli¢ju je bil prebit zid, nato pa je bil
izlus€éen poznogotski vhodni portal, ka-
terega kamniti profili so bili $e ohranjeni
V notranjosti pritli¢ja je bila poruSena
recentna predelna stena. Odlus¢en je bil
star omet in napravljen nov v gladki
apnenj tehniki, tako da so zdaj vidni ka-
mniti Sivani ogli. Pri tem so bile ugotov
ljene strelne line in predrtine za verige
nekdanjega dviZznega mostu, ki so ostale
odprte, Na s. strani fasade so bili nad
portalom ugotovljeni ostanki stare freske
poslikave, ki pa so bili tako skromni,
da jih ni kazalo ohranjati. Dela se nada-
ljujejo, ker bo stavba rabila novim na-
menom,

ZSV Celje je odklonil izdajo lokacij-
skega soglasja za postavitev garaz za sta-
novanjski blok §t. 158 na zavarovanem
zemljis¢u na z. robu parka, kjer pritli¢ni
provizorij urbanistiéno in arhitektonsko
ne bi ustrezal.

ZSV Celje je izdal soglasje k adapta-
ciji notranjosti preostalega dela nekda-
njega Skofijskega dvorca. Pri tem je za-
hteval, da ostane fasada nespremenjena,
se pravi, da ostane ohranjena njena pr-
votna razélenjenost in se ustrezno obno-
vijo vse arhitektonske aplikacije. Sogla-
Sal pa je s postavitvijo manj$ega ane-
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ksa ob goli j. steni graitine, kolikor se
bo ta oblikovno prilagodil zahtevam oko-
lja. — I. S.

Grad v Prekmurju. — S sredstvi SO
Murska Sobota je bila obnovljena kriti-
na na gradu ter names¢eni zlebovi in od-
toéne cevi. — A. V.

Grgar. ZSV Gorica je pri Cestnem
podjetju Nova Gorica interviniral zaradi
kuZnega znamenja iz leta 1855 ob cesti
Grgar—Prevale ter opozoril naslov, da
je treba to znamenje kljub rekonstruk-
ciji ceste ohraniti.

Z. c. sv. Martina je bila mo¢no posko-
dovana v zadnji vojni. Posebno prizadeta
je bila ladja, prezbiterij, ki je deloma
ohranil e gotske oblike, pa je ostal ne-
poskodovan, Po vojni so zadeli cerkev
obnavljati. Med deli v letu 1968 so bila
izvrSena najprej sondazna dela v prezbi-
teriju, nato pa celotno izkopavanje, pri
¢emer je bil v spodnjih plasteh odkrit
tlak nekdanje gotske cerkve z ostanki ba-
ze gotskega oltarja. Na stenah trostrane-
ga zakljucka pod nivojem sedanjega tlaka
so bile odkrite freske. Spodnja plast sodi
v sredino 15. stol., vrhnja pa v 16. stoletje.
Odkrite so bile tudi baze obstenskih ste-
bric¢ev, ki so nosile rebra nekdanjega got-
skega oboka. V izkopih se je ohranilo
precej ostankov reber in rozet, Pri po-
glabljanju izkopa smo pod gotskim nivo-
jem naleteli na ostanke temeljev polkroz-
no zakljuéene romanske apside in na
ohranjeni nivo romanskega tlaka. V tej
plasti je bila najdena tudi bronasta plo-
S¢ica z reliefom Madone, ki datira v 12.
stol. Sondazno izkopavanje smo nadalje-
vali v sedanji ladji in ugotovili prav tako
gotski in romanski tlak ter okvirne zi-
dove, ki so bili na notranji steni ometani
ter okraseni z dekorativno slikarijo. I1zde-
lani so bili fotoposnetki dejanskega sta-
nja ter pripravljeni naérti za prezentaci-
jo odkritij, Freske v prezbiteriju so bile
utrjene. Restavratorska in prezentacijska
dela se nadaljujejo. — E. S.

Grize pri Zaleu. V Zupnisée so bili pre-
neseni S§tirje stari kipi iz 16. stol., ki sc
jih zasebni lastniki Zeleli prodati in so
bili prej v raznih kapelicah, zdaj pa bodo
nasli svoj prostor v Z. ¢. — I. S

Groblje. Iz ostankov kovane ograje
nekd. obhajilne mize v Grobljah so
1968 po nadrtih ZSV Kranj izdelali vra-
ta, ki zapirajo doslej odprte vhode skozi
obzidje. Tako je zdaj zavarovana nepo-



sredna okolica kult. spomenika, dostop pa
je mozZen skozi ponovno odprt vhod v vrt
nekd. samostana. Cuvanje objekta in
omogocanje vstopa je po dogovoru z ZSV
Kranj in SO Domzale, ki je lastnik ob-
jekta, prevzelo Tur. drus$tvo Domzale s
posebno pogodbo. — P. F.

Hajdina. S sredstvi SPKD in lastnika
je bila 1968 obnovljena vsa cerkvena no-
tranj$¢ina 2. c. sv, Martina z izjemo
prvotnega prezbiterija, kjer se dela $e na-
daljujejo. — A. V.

Hodée. Kmetijska zadruga je zaprosila
za preureditev pritlicnega pasu hiSe 8t. 7,
kjer ima prodajne prostore. Zahtevali
smo izlozbene odprtine v osmih oknih I.
nadstropja, vendar izvajalec ni uposteval
navodil. — A. V.

Hrastnik. ZSV Celje je organiziral po-
pisovanje in dokumentiranje vseh sakral-
nih spomenikov na obmodéju obéine, ki se
je na novo pridruzila Celju. Predlagani
in popisani so bili naslednji objekti: Ci-
merno, p. ¢. sv. Trojice; Dol pri Hrastni-
ku, Z. c. sv. Jakoba; Draga, p. ¢. MB; Go-
re, p. ¢. sv. Jurija; Hrastnik, Z. c. Kristu-
sa Kralja; Mo¢ilno, p. c. sv. Miklavza:
Poc¢akovo, p. c. sv. Janeza; Podkraj, p. c.
sv. Miklavza; Sirje, Z ¢. MB; Turje; p. c.
sv. Stefana, in Zid. most, kapela Srca Je-
zusovega. — I. S.

HruSevlje. ZSV Gorica je odobril nac¢rt
za rekonstrukcijo strehe zvonika cerkve
v Hru8evlju. Stari dotrajani vrh od-
stranjen in po naértih ing. arh. J. Valen-
tin¢i¢a postavljen nov, ki bo posnemal
oblike starega. — E. S.

Idrija. ZSV Gorica je pripravil razstavo
¢ kulturnih spomenikih Idrije v prostorih
Mladinskega kluba. Razstavo so sestav-
ljali pojasnjevalni tekst, foto pove¢ave in
nacrti. Razstavo je obiskalo veliko $tevilo
mes¢anov. Vse gradivo je po razstavi
prevzel Mestni muzej Idrija. — ZSV je
soglasal z dovoljenjem za odpiranje ga-
raznih vrat v stavbi neposredno v bliZini
hiSe §t. 8 v Kosovelovi ulici. Kot pogoj je
postavil projektiranje vrat, ki bodo Vv
skladu s stavbo in neposredno okolico. —
ZSV ni dovolil kritja stavbe §t. 2 na Trgu
marsSala Tita, ker je stavba spomenik II.
kategorije, nahaja pa se v spomeniSkem
ambientu I. kategorije. — ZSV ni dovolil
odpreti garazna vrata v retrofasadi hi-
Se §t. 13 na Titovem trgu. Stavba je sama
po sebi spomenik, stoji pa tudi v spome-
ni§ko zavarovanem okolju.

Groblje,

Mohorja in Fortunata: iz
obhajilne ograje sestavljena kovana vrata (fo-

pP. €. sv.

to: P. Fister)

Groblje, 1'église de succursale de St. Mohor
et Fortunat: porte forgée, composée du para-
pet de la communion (photo: P. Fister)

Stolp na procelju idrijskega gradu je
ze vrsto let kazal znake propadanja, v
notranjs¢ino stolpa pa je zamakalo. Na
stroSke obc¢ine je bil stolp restavriran in
prekrit z bakreno plo¢evino. Delo so iz-
vedli Simpleks, Podjetje za urejanje hu-
dournikov in domaci obrtniki. Pri obnovi
stolpa so v njegovi konici nasli doku-
ment z imeni obrtnikov, ki so leta 1878
zadnji¢ prekrivali ta stolp. — ZSV je
odobril naérte za adaptacijo hise §t. 12 v
Prelovéevi ulici z naslednjimi pogoji:
ohranitev naklona strehe, Kkritje z bob-
rovei ali zarezniki. Dolo¢ene so bile di-
menzije okenskih odprtin, odklonjeno pa
je bilo odpiranje novih. — ZSV je sogla-
sal s tem, da dajo streSnemu stolu hiSe
St. 18 v Zupanéicevi ulici nekoliko manj
strm naklon. Kot kritino je dovolil salo-
nitne kvadratne plogc¢e ali cementne stres-
nike. — Odklonili smo salonitno kritino
hise §t. 51 v RozZni ulici, ki je v zaScite-
nem okolju, sama pa je prav tako regi-
strirana kot spomenik III. kategorije.

ZSV Gorica je v letu 1968 opravil za
obmocdje mesta Idrija spomenisko topogra-
fijo in valorizacijo umetnostnih in etno-
grafskih spomeniskih urbanistiénih pro-
storov, ozjih urbanistiénih prostorov, po-
sami¢nih spomenikov, spomenikov NOB,
tehni¢nih spomenikov ter objektov, ki se
vezejo s posameznimi zgodovinskimi ose-
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bami in dogodki, in pripravil spomeniske
reZime.

V prvo (L) kategorijo so pri tem prisli:

— grajski ambient;

— Trg svobode;

— Kalvarija;

— ambient v Kajuhovi ulici pri hisi §t.
8, 10 in 12;

— Trg marsala Tita;

— Preléeva ulica:
. — Trga margala Tita §t. 13;

— Prelovéeva ulica §t. 4

— Kosovelova ulica §t. 3 8 in 23;

— Trg svobode §t. 4 (rudni$ki magazin)
in &t. 5 (rudniSko gledaliide);

— Kajuhova ulica &t. 8, 10, 12, 38 in 40;

— Ulica Vinka Mohori¢a 5t. 1;

— Gortanova ulica §t. 4.

— PlatiSeva ulica §t. 11;

— Bazovigka ulica &t. 4;

— RozZna ulica #t. 10;

— Ulica Staneta Rozmana §t. 31;

— Vojkova ulica 8t. 23;

— Gregorci¢eva ulica §t. 5;

— Gra¥¢ina Gewerkenegg;

— p. c. sv. Trojice;

— Idrijska kamst;

V drugo (I1.) kategorijo:

— Kosovelova ulica —
Scopolijeve hise;

— Kosovelova ulica — okolje Antoni-
jevega rova;

— Trg marsala Tita §t. 2;

— Prelovéeva cesta §t. 8 in 1 ter kape-
la pri »nebesih«;

— Kosovelova ulica §t. 17;

— Kajuhova ulica §t. 34;

— ulica Staneta Rozmana §t. 37. p. c.
sv. Antona;

V tretjo (IIL.) kategorijo:

— Kajuhova ulica;

— Srebrni¢eva ulica;

— Ulica zmage — ambient pri higi §t.
19 in 21;

— Bazoviska ulica;

— RoZna ulica — ambient pri §t. 11, 13
in 15;

— ambient okrog cerkve svete Trojice;

— vse kapelice in znamenja na mest-
nem podrodéju;

— Trg marsala Tita §t. 5, 6, 7, 11, 12;

— Prelovéeva ulica §t. 6;

— Kosovelova ulica &t. 5, 11, 27, 31, 33,
35, 39;

— Trg svobode &t. 1, 2, 3, 6, 7;

— Ljubljanska ulica §t. 4;

— Kajuhova ulica §t. 13 in 32;

— Srebrni¢eva ulica §t. 4, 6, 8, 10, 7,

— Vojskarska ulica §t. 23;

— Za gradom §t. 21

okolje okoli
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— Studentovska ulica §t. 6, 13 in 15;
— Ulica zmage 8§t. 2, 4, 6;
— Wolfovo stopnisce §t. 1;
— Platiseva §t. 2, 3, 4, 13, 19, 21;
— RoZna ulica §t. 2, 9, 11, 15, 16, 17, 22,
24;
— Gril¢eva ulica 3t, 6.
— TomsSiceva ulica §t. 13, 15, 17;
— Vojkova ulica §t. 11, 13, 15;
— Vodnikova ulica §t. 18 in 20;
— Cankarjeva ulica §t. 1;
— Ulica Carla Jakoba §t. 3 in 5;
— Gregorciceva ulica §t. 19, 23 in 25;
— Ulica kapitana Mihevca §t. 7, 8, 18.

ZSV Gorica je v letu 1968 opravil na
obmoéju obéine Idrija spomenisko topo-
grafijo in valorizacijo za umetnostne in
etnografske spomenike ter izdelal elabo-
rat s spomeniskimi rezimi, pri ¢emer je
uvrstil v I, kategorijo naslednja naselja,
ambiente in posami¢ne spomenike:

— Cerkno — ambient okrog Zupne cer-
kve;

— Kanomlja — zaselek Sturmovec;

— Police — naselje in cerkev;

— Spodnja Idrija — ambient okrog
cerkve; ambient okrog Kendove domati-
Je;
— Srednja Kanomlja — zaselek Moho-
ri¢ (samotna kmetija §t. 29);

— Ledine — naselje;

— Ledinske Krnice — naselje;

— Dolenji Novaki — &t. 11 in 10; bolni-
ca Franja; Zupna cerkev;

— Gorenji Novaki — §t. 57;

— Reka ob Idrijei — 8t. 22;

— Vojsko — partizansko pokopalisce;
tiskarna Slovenija;

— Cerkno — Z. c. sv. Ane; gotska kas-
¢a 8t. 106; hisa §t. 86;

— Spodnja Idrija — Z c. Device Ma-
rije Vnebovzetja; Kendova domadija;

— Ledine — §t. 20;

— Ledinske Krnice — §t. 18

— Police — %, c¢. Device Marije;

— Srednja Kanomlja — 3t. 29 (kasca);

— Idrijska Bela — Klavze nad Idrijo;
Belé¢ine klavze; Putrh klavze.

V II. kategorijo naselja, ambiente in
posamiéne spomenike:

— Otalez; Dolenji Novaki; Gorenji No-
vaki; Gorenja Kanomlja (vizualni pro-
stor); Crni vrh (vizualni prostor); Cerk-
no-Brdce;

— Ledine — Z. c. sv. Jakoba; §t. 9;

— Gore nad Idrijo — % c, sv. Marije
Magdalene;

— Godovi¢ — Z c. sv. Urbana;

— Orehek — vikariat sv. Ubolda;

— Reka — p. c. Device Marije;



— Straza — p. c, sv. Pavla;

— Labinje — p. c. sv. Trojice;

— Zakriz — p. ¢, sv. Andreja; §t. 5, 8,
10, 11, 14;

— Police — hise §t. 2 in 3;

— Cerkno — pokopaliska cerkev sv,
Jerneja; baro¢no zupnisce;

— Razpotje — §t. 1;

— Spodnja Idrija — znamenje; hiSe §t.
40, 42, 90, 101;

— Ledinske Krnice — hisa §t. 10.

V tretjo (IIL.) kategorijo naselja, za-
selke in posami¢ne spomenike:

— kapelice in znamenja na ozemlju O.
S. Idrija;

— Bukovo; Gore; Govejek; Gorjani;
Jesenica; JagrS¢e; Jazne; Labinje; Ore-
hek; Poljane; Planina; PluZna-Laze;
Podplete; Ravne; Sela; Spodnja Idrija;
Srednja Kanomlja; Sebrelje; Trebence;
Vrsnik; Vojsko; Zakriz;

— Ledine — hise 3t, 16, 15, 8, 7, 5;

— Ledinske Krnice — p. c. sv. Ahacija;
znamenje z niso; hisa §t. 30;

— Govejek — hiSa §t, 19;

— Crni vrh — pokopali$ka kapela; Z.
c. sv. Josta;

— Bukovo — Z. c. sv, Lenarta; hiSe §t.
68, 67, 63, 64, 32;

— Sebrelje — p. c. sv. Janeza Krstni-
ka; Z .c. sv, Jurija; hiSe §t. 16, 31, 32, 59;

— Ravne — Z. c, sv. Urha;

— Lazec — p. c, sv. Jurija;

— Jazne — p. c. sv, Nikolaja;

— Otalez — Z. c. sv. Katarine;

— Dolenji Novaki — hiSa §t. 21; Z c.
sv, Tomaza;

— Jagri¢e — Z, c. sv. UrSule;

— Trebende — p. c. sv. Josta;

. — Planina — p, c. sv. Janeza Krstni-

a;

— Zavratec — Z, c. sv. Udalrika;

— Vojsko — Z. c, sv. Udalrika;

— Vrsnik — p. c. sv. Tomaza;

— Podple¢e — hisa &t. 11;

— Gore nad Idrijo — hisa §t. 33.

ZSV Gorica je v letu 1968 opravil na
obmoc¢ju obéine Idrija spomenisko topo-
grafijo in valorizacijo za arheoloske spo-
menike in obmo¢ja, pri ¢emer je uvrstil
v tretjo (III.) kategorijo slede¢a obmocja;

— Vojsko; Crni vrh; Godovié.

V cetrto kategorijo (IV.) je zavod uvr-
stil celotno obmo¢je obéine. — E. S.

Ilirska Bistrica — ZSV Gorica je so-
glaSal s prizidavo garaZe pri hisi &t. 8 v
Levstikovi ulici. Naért za garaZo je bil
napravljen po na$ih sugestijah, tako da
se ¢imbolj prilagaja stavbi, h kateri je

prislonjena. —Dal je tudi soglasje k ruse-
nju starih dotrajanih hi§ 8t. 23 in 25 v
Gregor¢éicevi ulici. Na njihovem mestu bo
zgrajen nov stanovanjsko poslovni ob-
jekt,

ZSV Gorica je za obmod¢je mesta Ilir-
ska Bistrica pripravil $e posebej topo-
grafijo in valorizacijo umetnostnozgodo-
vinskih in etnografskih spomenikov in
spomeniskih obmo¢ij.

Pri tem je v prvo (I.) kategorijo uvrstil
naslednje urbanistiéne prostore- oZje
urbanisti¢ne ambiente in posami¢ne spo-
menike:

— Trg marsala Tita;

— Levstikova ulica;

— okolje trnovske cerkve;

— SirSe okolje spomenika NOB;

— AljaZev breg s§t. 4; .

— Levstikova ulica §t. 22 in 28;

— BazoviSka cesta §t. 5 (mlin ob ho-
telu);

— Gabrje §t. 21;

— Kettejeva ulica §t. 8.

V drugo (II.) kategorijo je zavod uvr-
stil naslednje urbanistiéne prostore, oZje
urbanisti¢ne ambiente in posami¢ne spo-
menike:

— Cankarjeva ulica;

— Gabrje;

— Trg marsala Tita §t. 5 in 12;

— Cankarjeva ulica §t. 13 in 18;

— Levstikova ulica §t. 8 in 25;

— Bazoviska cesta §t, 19;

— Gregorci¢eva ulica §t. 17 in 25;

— Juréi¢eva ulica &t, 18 in 18a;

— Vodnikova ulica §t. 1;

— Gabrje 3t. 27 ter mikroambent od
§t. 23 do §t. 31.

V tretjo (IIL.) kategorijo je zavod uvr-
stil naslednje urbanisti¢ne prostore, oZje
urbanisti¢ne ambiente in posamiéne spo-
menike:

— ambient pred p. ¢. v Bistrici;

— Vodnikova ulica;

— vse kapelice in znamenja na mest-
nem obmocju;

— Trg marsala Tita §t. 2, 4, 6;

— Cankarjeva ulica §t. 3, 4, 5, 5a, 8, 10,
11;

— AljaZev breg §t. 3;

— Trubarjeva ulica §t. 3;

— Levstikova ulica §t. 6, 19, 20, 21, 26,
27, 31, 37, 40, 41, 44;

— Ulica Staneta Rozmana §t. 2, 4;

— Bazoviska cesta &t 7, 9;

— Gregorti¢eva ulica §t. 16, 18, 20, 23;
. — Juréi¢eva ulica §t. 15, 17, 19, 21, 23,

5, 27;
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— Vodnikova ulica §t. 2, 4, 9, 11, 14, 16,
24, 28, 30;

— Gabrje §t. 9, 11, 12, 25;

— Kettejeva ulica §t. 5, 7, 9, 11, 12,

V cetrto kategorijo je zavod uvrstil na-
slednje urbanisti¢éne prostore, ambiente
in posami¢ne spomenike:

— ambient med Bazovisko in Ulico
Staneta Rozmana (Bazoviska §t. 19 in
Ulica Staneta Rozmana §t. 2, 3, 4, 5, 17,
9);

— Trg marsala Tita §t. 7 in 8:

— Aljazev breg §t. 1, 7, 9, 11;

— Levstikova ulica §t. 1, 8;

— Ulica Staneta Rozmana;

— Gabrje §t. 19.

ZSV Gorica je v letu 1968 opravil na
obmo¢ju obéine spomenisko topografijo
in valorizacijo za umetnostne in etno-
grafske spomenike ter izdelal elaborat s
spomeniskimi rezimi, pri ¢emer je uvr-
stil v prvo (1.) kategorijo slede¢a naselja,
ambiente in posami¢ne spomenike:

— naselja: Ostrozno Brdo, Podgrad,
Prem:

— Ostrozno Brdo — ambient §t. 1 do
10; §t. 38 do 42; 45 do 50;

— Podgrad — ambient §t. 14 do 16;
— Prem — ambient §t. 48 do 59; 70 do
73;

— Zabi¢e — ambient §t. 6, 7, 9, 56, 57,
58 (vaski trg);

— Dolnji Zemon — ambient §t. 72 do
75;

— Jablanica — p. ¢. Marije SneZne;

— Hru8ica — Z. c. sv, Hrizogona; p. c.
sv. Vida;

— Prem — grad;

— Ba¢ — §t. 87 in 115;

— Dolenje — §t. 39 in 47;

— HruSica — §t. 18, 19, 82;

— Jablanica — §t. 10;

— Jasen — §t. 28;

— JelSane — §t. 22;

— Knezak — §t. 15, 57, 103 in 150;

— Novokraéine — §t, 11 in 28;

— Ostrozno Brdo — §t. 18, 32 in 43;

— Podgrad — §t. 45, 46, 47, 64, 66;

— Podgraje — §t. 11;

— Preloze — §t. 21;

— Prem — 3t. 35, 36, 49, 50, 51, 83, 84;
dvolo¢ni most iz leta 1694 preko Reke;

— Racice — §t. 86 in »komunski« vod-
njak pri p. c.;

— Sabonje — §t. 15, 16 in 21;

— Smrje — §t. 24;

— Starod — §t. 4, 6;

— Sembije — &t, 43, 45;

— Tominje — znamenje;

— Topole — §t. 37:
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— Zajel§je — s§t. 1:

— Zabice §t. 8:

— Zarecje — §t. 20 ;

— Dolnji Zemon §t. 44, 58, 72, 73;

— Gornji Zemon — §t. 19 in 44;

V drugo (IL.) kategorijo je zavod uvr-
stil slede¢a naselja, ambiente in posa-
mi¢éne spomenike:

— naselja: Celje, Hrusica, Knezak, Ra-
¢ice, Smrje, Starod, Zajel$je, Gorenji Ze-
mon;

— Ba¢ — ambient §t. 29 do 31;

— HruSica — ambient §t. 20 do 40;

— Prem — ambient §t. 30 do 36;

— Sabonje — ambient §t. 15 do 39 in
§t. 45, 47 in 48;

— Starod — ambient §t. 21 do 26;

— Topolec — ambient §t. 16 do 27;

— Vrbica — (va$ki trg §t. 9, 12, 16, 17,
19 in 20):

— Zabi¢e — vaski trg §t. 6, 7, 9, 56, 57,
58;

— Dolnji Zemon — ambient §t. 45 do
50:

— Gornji Zemon §t. 8§ do 10:

— Sembije — p. c. sv. Vida;

— Knezak — Z. c¢. Device Marije;

— Ba¢é — p. c. sv. Ane;

— Zabise — graséina;

— Tominje — p. c. sv. Urbana;

— Gabrk — p. c. sv. Trojice;

— Jablanica — Lazzarinijeva gras¢ina;

— Podgrad — p. c. sv, Jakoba;

— Podstenje — p. c. sv. Antona;

— Zajel§je — p. c. sv. Barbare;

— Masun — grad;

— Ba¢ — §t. 117 in 118;

— Celje — §t. 12, 14, 17, 22, 32, 34;

— Dolenje — 3t. 25, 26, 27, 42;

— Hrusica — §t. 16, 17, 51, 52, 57, 62;

— KneZzak — §t. 11, 65, 111, 134, 151.,
159;

— Novokrac¢ine — §t. 16;

— Ostrozno Brdo — §t. 1, 8, 9, 15, 16,
19, 21, 28;

— Podgrad — st. 32, 62, 63, 85, 91;

— Preloze — §t. 13, 14, 17, 18, 22, 23;

— Prem — §t. 44, 45, 46, 57, 58, 59, 68,
78, 79, 80, 81;

— Racice — §t. 32;

— Sabonje — 3t. 13, 14, 37;

— Smrje — §t. 22, 30, 39, 43, 49;

— Starod — §t. 21, 42:

— Sembije — §t. 32 in 46;

— Topole — §t. 23, 26, 57, 59;

— Vrbica — §t. 16, 19, 30;

— Vrbovo — §t. 27;

— Zajelsje — §t. 5;

— Zabicée — §t. 59a;

— Zarecje — §t. 19;



— Dolnji Zemon — §t. 54 in 55;

— Gornji Zemon — §t. 13, 21, 23, 24.

V tretjo (II1.) kategorijo je zavod uvr-
stil slede¢a naselja, ambiente in posamic-
ne spomenike:

— naselja: Ba¢, Dolenje, Jablanica,
Jelsane, KuteZevo, Novokradine, Preloze,
Sabonje, Sembije, Topolc, Trpéane, Vrbi-
ca, Zabice, Zarec¢je, Dolnji Zemon;

ambienti:

— Bat¢ — §t. 52 do 58; §t. 70 do 71; 84,
85; §t. 68, 69, 88;

— Hrusica §t. 68 do 76;

— Jablanica $t. 4 do 9; §t. 13 do 18;

— Jasen — §t. 17 do 25;

— JelSane — §t. 27 do 34; §t. 41 do 50;
$t. 50 do 62;

— Knezak — §t. 24, 28, 29; §t. 135 do
138;

— Kutezevo — §t. 23 do 30; §t. 31 do
33; §t. 35 do 39; St. 60 do 62;

— Novokradine — §t. 23 do 27; §t. 33
do 36; §t. 46 do 48;

— Podgrad — §t. 39 do 42; st. 44 do 47;

— Sabonje — §t. 6 do 12; §t. 21 do 23;

— Smrje — §t. 14 do 18; §t. 52 do 54;
45— Starod — §t. 10 do 15; §t. 27, 35 do

£

— Sembije — §t. 21 do 24; §t. 58 do 60;
St. 66 do 70;

— Topole — §t. 33 do 36; 37 do 49; St.
53 do 56;

— Trpcéane — §t. 20 do 27; §t. 29 do 34;

— Zarec¢je — §t. 14 do 32; §t. 33 do 42;
§t, 47 do 53;

— Dolnji Zemon — §t. 18 do 20; §t. 27;
§t. 31 do 34; §t. 51 do 57;

— Gornji Zemon — §t, 27 do 32, §t. 47
do 52;

— Jablanica — stari grad;

— Ba¢ — p. c. sv, Janeza Krstnika;

— Koritnica — p. c. sv. Antona;

— Novokradine — p, c. sv. Jozefa;

— Zaretje — p. C.;

— Sabonje — p. c¢. sv. Martina;

— Racice — p. c. sv. Roka;

— Lo¢e.— p. c. sv, Mihaela;

— Koritnice — p. c. sv. Joahima;

— Podgraje — z. ¢, M. B.

— Celje — p. c. sv. Hieronima;

— Dolnji Zemon — p. c. sv. Mihaela;

— Harije — p. c. sv. Stefana;

— JanezZevo brdo — p. c. sv, Egidija;

— JelSane — z. c¢. Marije vnebovzete,

— Kilovée — p. ¢. Marije Magdalene;

— Knezak — pokop. sv. Barbare;

— Mala Bukovica — p. c¢. sv. Roka;

— Ostrozno Brdo — p. ¢, sv. Kancia-
na;
— Podbeze — p. c. sv. Magdalene;

— Pregarje — Zz. c. sv. Lovrenca;

— Preloze — p. c. sv. Tilha;

— Prem — z. c, sv. Helene;

— Rjavée — p. ¢. M. B.;

— Smrje — p. c. Janeza Krstnika;

— Starod — p. c. sv. Pavao;

— Topole — p. c. sv. Stefana;

— Velika Bukovica — p. c. sv. Kuzma
in Damijana:

— Vrbovo — p. c. sv. Kriza;

— Ilirska Bistrica — Z. c.;

— Podgrad — rusevine gradu;

— vse kapelice in znamenja na obmo¢-
ju SO Ilirska Bistrica:

— Bad — §t. 15, 17, 19, 20, 61, 62, 63, 66,
67, 69, 76, 78, 79, 87, 92, 98, 99, 100, 106,
107, 108, 109, 129, 131, 104;

— Celje — &t. 6, 9, 10, 13, 15, 20, 21,
24;

— Dobropolje — §t. 14 in 16;

— Gabrk — 8t. 1, 2, 8, 4, 5, 7, 12, 13;

— Harije — §t. 24, 29, 34, 35, 37, 62, 63,
67, 82, 83, 84;

— Hrusica — §t. 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12,
13, 45, 46, 47, 49, 50, 53, 55, 56, 59, 61, 63,
64, 84, 85, 86, 88;

— Jasen — §t. 26; ,

— Jelsane — §t. 22, 24, 52, 53, 54, 55,
61, 62, 78, 80;

— Kneza — §t. 14, 17, 18, 19, 22, 23, 30,
31, 34, 35, 59, 60, 62, 79, 81, 112 140, 142,
143, 144, 145, 146, 153, 154, 157, 160, 161,
166, 167, 171, 175, 180, 172, 173, 188, 189,
191, 192, 201;

— Kutezevo — §t. 13, 14, 15, 16, 20, 21,
22, 23, 41, 42, 43, 44, 47, 45, 48,

— Novokrac¢ine — §t. 13, 15, 21, 22, 17,
18, 34, 42;

— Ostrozno Brdo — §t. 5, 22, 26, 27, 29,
31, 24, 42;

— Podgrad — §t. 13, 17, 18, 23, 24, 25,
26, 27, 28, 35, 36, 37, 39, 44, 56, 59, 65, 67,
68, 69, 70, 83, 84, 86, 87, 88, 89, 92;

— Podgraje — st. 9:;

— Preloze — st. 4, 7, 16, 19;

— Prem — 3t. 31, 40, 41, 42, 47, 48, 52,
53, 54, 55, 56, 67, 69, 73, 74, 75, 76, 77;

— Raéice — §t. 1, 2, 7, 11, 13, 17, 18, 19,
22, 23, 24, 25, 27, 28, 29, 31, 33, 36, 37, 42,
43, 44, 46, 47, 49, 52, 51, 55, 60, 63, 65, 66,
67, 69, 70, 75;

— Sabonje — §t. 1, 2, 3, 4, 17, 18, 26,
217, 32, 33, 34, 39, 42, 50, 51, 52;

— Smrje — §t. 3, 4,5, 6, 7, 8, 9, 12, 13,
24, 25, 26, 27, 28, 32, 34, 35, 36, 40, 45, 48,
50, 55;

— Starod — §t. 1, 2, 3, 16, 17, 18, 19, 40,
47, 46;
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— Sembije — 3t. 6, 7, 9, 17, 14, 15, 16,
28, 30, 31, 34, 38, 39, 40, 41, 42, 51, 52, 53,
55, 56, 57, 63, 65;

— Tominje — §t. 10;

— Topole — §t. 11, 33, 24, 50, 51, 52;
— Trpéane — &t. 3, 4, 5, 12, 14, 15, 16,
34;

— Vrbica — &t. 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11,
12, 15, 24, 25, 29;

— Zajelje — §t. 2, 3, 4, 8, 9, 10, 11,, 12,

’ ’

— Zabice — §t. 2, 3, 4, 12, 13, 20, 32,
35, 46, 49, 54, 55; s

— Zarecje — §t. 26, 27, 28;

75— Dolnji Zemon — §t. 6, 7, 65, 71, 74,

’

— Gorenji Zemon — §t. 11, 41, 42;

V éetrto (IV.) kategorijo je zavod uvr-
stil slede¢a naselja, ambiente in posa-
mi¢ne spomenike:

— naselja: Dobropolje, Harije, Huje,
Tominje;

— Jablanica — ambient §t. 21 do 26;

— JelSane — ambient §t. 64 do 72;

— Kutezevo — ambient §t. 1 do &t. 8 in
ambient §t. 10, 12, 33, 34, 44;

— Vrbovo — §t. 23 do 56;

— Dobropolje — p. c. sv. Floriana;

— Dolenje — p. c. sv. Ane;

— Gorenji Zemon — p. c. sv. Jerneja;

— Jasen — p. c. sv. Zaharije;

— KuteZevo — p. c. sv. JozZefa;

— Koseze — p. c. Marije Magdalene;

— Veliko Brdo — p. c. sv. Trojice;

— Baé¢ — §t. 3, 5, 9, 12, 17, 1;

— Celje — &t. 35, 36;

— Dolenje — §t. 20 in 21;

— Gabrk — §t. 8;

— Knezak — §t. 202;

6_—- Kutezevo — §t, 50, 51, 54, 57, 59, 64,
b

— Ostrozno Brdo — §t. 20;

— Preloze — §t. 2, 5;

— Racice — §t. 21;

— Sabonje — §t. 28;

— Smrje — §t. 29, 31;

— Sembije — &t. 1, 2, 3, 4, 5, 26, 44;

— Vrbica — §t. 23, 27, 28;

— Zabic¢e — §t, 31, 48;

ZSV Gorica je v letu 1968 opravil na
obmoéju ob¢ine spomenisko topografijo
in valorizacijo za arheolo$ke spomenike
in obmo¢ja, pri éemer je uvrstil v III.
kategorijo slede¢a obmodéja:

— Gradi$ée na Cepni pri Knezaku;

— Gradi§¢e nad Trnovim pri Ilirski
Bistrici;

— Gradi$¢e v Sembijah;

— Gradi$te na Bacu;

— Gradi$¢e Obroba pri KneZaku;
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— Gradis¢e v Knezaku;
— Prem;
— Gradi$¢e na Ahacu pri Ilirski Bi-
strici;

— Gradis¢e Dolenji Zemon;

— Gradina — Gradii¢e pri JelSanah
(mejno podrod¢je s SRH);

— Stradica — hrib nad Trnovim pri
Ilirski Bistrici;

— Sv. Jernej pri Gornjem Zemonu;

— Harije — hrib z ledinskim imenom
»gradi§ée«;

— Hrib Veliki Devin (A 1025);

— Gradi$¢e nad Kutezevim;

— Podgraje — okolica stare Sole. —

Izola. S sredstvi sklada SRS za pospe-
Sevanje kulturnih dejavnosti v letih 1967
in 1968 ter Stanovanjskega podjetja ob-
¢ine Izola je bila v celoti obnovljena
zunanjost poznobaro¢ne palade Besenghi.

Zunanj$¢ina je bila v zelo slabem sta-
nju. Omet je na ve¢ mestih v vedjih
ploskvah odpadel, prav tako Stukatura.
Ceprav smo poskusali ohraniti vsaj Stu-
katuro, se je to pokazalo za neizvedljivo,
ker je skupno z ometom odstopala od ste-
ne. Zato je bila sprejeta odlocitev, da se
napravijo odlitki $tukaturnih motivov, v
celoti obnovi omet in se montirajo novo
izdelani $tukaturni okraski. Stukatura je
kljub skrbnemu odlivanju in modeliranju
deloma izgubila rokokojsko lahkotnost.

Obnovljeno je bilo tudi zunanje stopni-
S¢e s kamnito balustrado.

Glej Se porocilo restavratorske delav-
nice ZSV SRS!

Za prezentacijo arheolo$kih ostalin v
Simonovem zalivu smo imenovali stro-
kovno komisijo, ki je dolo¢ila pogoje za
nadzidavo anti¢nega pristani$¢a, Dela se
bodo nadaljevala. — S. H. in T. M.

Jarenina. V Z. c. je 1969 poéil zvon, Ker
je delo kvalitetno, smo priporoé¢ali okra-
nitev takega zvona, kot je, ali pa zalitje
razpoke, da bi ga mogli §e nadalje upo-
rabljati, — A, V.

JelSingrad pri Smarju pri Jelsah, ZSV
Celje je objekt tehni¢no dokumentiral, —
IS,

Jereka. P. c. sv. Marjete, ki je kvalite-
ten spomeniski objekt (barokizirana got-
ska arh, — 1744 — z zlatimi oltarji) in
ambientalno pomembna, so 1968 kljub
protestom spom. sluzbe prekrili v celoti
s plo¢evino, ki je v popolnem nesoglasju
z znacilno bohinjsko kritino — skodlami.
Tako je razvrednotena dragocena pokra-



jinska dominanta in arhitekiura sama.
Kljub drazji izvedbi in draZjemu vzdrZe-
vanju ter ne dosti veéji trajnosti v pri-
merjavi s prvotno kritino je neprimerna
reSitev potegnila za seboj Se druge po-
dobne primere. — P, F.

Jernej pri Loéah, Obnovljena je bila
vsa zunanjééma Z. c¢. Po sondazah ZSV
SRS je bila ugotovljena arhitekturna po-
slikava, ki jo je ZSV Celje nato de-
tajlno posnel in na obnovljeni fasadi re-
konstruiral. Omet je bil obnovljen v
gladki tehniki. — I, S,

Jesenice, Po nadrtih ing. arh, Pengova
za preureditev baroénega prezbiterija Z.
c. sv. Lenarta s kvalitetnim $tukaturnim
okrasjem in poznobaroénim oltarjem bi
morali odstraniti oltar, predreti zadnjo
steno in s tem uniciti del Stukatur, stene
obloZiti z marmorjem do venca ter amfi-
teatralno dvigniti tla. S tem bi uniéili se
zadnjo kvaliteto baroéne arhitekture.
ZSV Kranj je (1969) ! da ohra-
nijo vsaj tabernakelj, plastike in meda-
ljonske slike, vse Stukature in znadilni
prostor prezbiterija, ki bi bil z dviganjem
tal uni¢en, Neustrezna bi bila tudi oblo-
ga z marmorjem, — P, F.

Jurkloster. Pri konservatorskem ogledu
objekta je bilo ugotovljeno, da je j. ste-
na v ostanku gra$é¢ine j. od cerkve tudi
Se romanska, Na zunanj$¢ini je Se lepo
vidna cezura med starim samostanskim
jedrom in novo graséino iz 19. stol.

ZSV je soglaSal s predlogom, da se
obrambni stolp v Jurklo$tru proda za-
sebniku, ki ga namerava preurediti v po-
¢itnisko hiSico, Adaptacijski posegi so
mozni samo s soglasjem ZSV, na objektu
je treba ohraniti vse prvotne arhitekton-
ske ¢lene, predvsem pa okenske in vrat-
ne odprtine. — I. S.

Kaéja vas. Za obnovo in funkcionalno
izrabo malega gradu v Kadéji vasi sta bila
predloZzeni dve mozZnosti: ureditev no-
tranjs¢ine v galerijske namene (za Dru-
Stvo likovnih umetnikov Slovenije), Dru-
stvo jamarjev iz Postojne pa bi si hotelo
v grajskem stolpu urediti klubske pro-
store in jamarsko zbirko. To drustvo je
izvedlo Ze nekatera o¢is¢evalna in zascit-
na dela na tem stolpu. — E. S.

Kacénik pri Dobrni, Drevje na razvali-
nah je posekano, tako da je grad v vedu-
ti spet lepo viden. ZSV Celje je poskrbel
za natan¢ne tlorisne meritve, pripravil
pa je tudi program sanacije, ki naj bi se
pridel izvajati prihodnje leto. — I. S.

Kamnik (1968). Vidi¢eva hisa, Titov trg
18, je ena najpomembnejsih arhitektur
starega mestnega jedra. Ob adaptaciji za
gostinske namene in trgovska lokala je
ZSV Kranj zagotovil ohranitev in obnovi-
tev najpomembnej$ih ¢lenov — pozno-
gotskega glavnega portala in renesanénih
kamnitih okenskih okvirov, ki so bili za-
zidani v 1. nadstr. Iz ostankov je bilo re-
konstruirano okno, druga so bila odlita v
modelu (potrebno je $e rahlo toniranje).
Konéni rezultat obnove pa kljub sodelo-
vanju s spomenisko sluzbo ni spomeni-
8ki — zaradi nekaj funkcionalno opravi-
&ljivih, likovno pa neopravi¢ljivih resi-
tev. To so slabi posnetki portalnih od-
prtin (izloZbe!) v pritli¢ju, vsiljiva deko-
racija, predelava notranjih prostorov in
uni¢enje dvoris¢ne fasade. Spomeniski
posegi lahko zaZive le v skladu s celoto,
ki naj bi se jim podredila.

Na mestu stare zgradbe ETE je SO
Kamnik priporoéila graditev stanovanj-
skega stolpi¢a. Objekt je sicer zunaj ozko
omejenega starega jedra Kamnika, ven-
dar prav na mestu, kjer se stika stari del
z novim, Naravna zelena cezura, ki je 2
ruSenjem nekvalitetne pritliéne zgradbe
ETE postala $e bolj vidna, bi morala
ostati, saj se s tega mesta odpirata 3e
pogleda na Mali grad in Zaprice, obenem
pa bi bila to edino pravilna prostorska
reSitev simbioze starega z novim. Na za-
htevo Sveta za urbanizem so projektanti
kljub priznavanju pravilnosti te resitve
izdelali nadrte za veletazno stavbo, ki so
jo po dolgem strokovnem prepri¢evanju.
vsaj deloma izoblikovali skladno s pro-
porci, veljavnim1 v starem delu mesta,
¢eprav je ostalo strokovno mnenje ZSV
nespremenjeno — na ta prostor ne sodi
nobena stavba! Ob prestavitvi ceste na
Stari grad v Novem trgu je bila odsira-
njena klasicisti¢na kapelica odprtega tipa,
predvsem kamnose$ko obdelana. Skup-
no z lipo je pomenila vedutni zakljutek
dotedanje ceste skozi naselje, manj pa
arhitektonsko pomembno stvaritev. Zato
jo je ZSV Kranj dokumentiral in dovolil
odstranitev; ¢e jo bodo ponovno postavili
(krajevna skupnost), jim bo vsa dokumen-
tacija na voljo!

Samostojno stoje¢i zvonik Z ¢. M. B. je
ostanek prvotne gotske arhitekture, ce-
prav je bil po pozaru 1788 prezidan (od
zvonov navzgor, baroéna streha), in je
ena najpomembnejsih mestnih mikrodo-
minant. ZSV Kranj je ustavil obnovitve-
na dela, ker so priceli jevati Se
kvalitetni gotski omet z vidnimi sledovi
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Sivanih robov, Obnovitev bi smela samo
dopolniti omet in obnoviti prvotno poli-
hromacijo. — P. F.

(1969). Gradnjo gasilskega doma za Z. c.
na Sutni in pod gradom Zaprice smo od-
klonili, ker bi s predvidenim 17 metrskim
stolpom nastala nova dominanta, ki bi
razvrednotila dosedanje. — Tovarna
usnja je hotela tik pod Malim gradom
dograditi nova skladi$¢a za surovine. S
tem bi posegli v neposredno bliZino stare-
ga jedra. Pojmovanje spomenifke za$¢i-
te tako pomembnega ambienta, kot je
Kamnik, je bilo nepravilno Ze ob urbani-
stiénem programiranju, ko so dopustili,
da se je prav na podro¢ju tovarne usnja
industrijska cona zajedla v visokokvali-
tetni ambient ob vznozju Malega gradu.
Tako je bila spomeniSka sluzba prisiljena
odobriti drugo lokacijo za skladisce, sicer
Se vedno v vizualnem prostoru omenje-
nega spomenika, vendar le za pogled iz
same industrijske cone in pa seveda S
spomenika samega, — Podzemska zaklo-
niséa pod Malim gradom naj bi bila pre-
urejena v gostiS¢e, plos¢ad pod gradom
pa za zunanji gostinski prostor. ZSV je
odklonil naért, ker ni bil prilagojen ne-
posrednemu okolju najpomembnejsega
spomenika v Kamniku, predvideni visoki
dimnik pa bi neprimerno posegel tudi v
prostor. Lastnik je ta nacrt adaptacije
konéno opustil. Poznobaroéna stavba
nekdanjega Zupniia je uporabljena za
vzg. varstveno ustanovo. Za potrebno no-
vo kuhinjo naj bi zgradili prizidek na
zahodu, v neposredni bliZzini cerkve na
Sutni, pomembnega kult. spomenika
ambientu. Zato je ZSV Kranj zahteval
kvalitetnejSo obdelavo, teraso z baroéno
kovano ograjo.

Po enakem nacelu je bila za sedanje
Zupnisée zavrnjena dozidava garaZ na j.
strani, Predlagali smo (s skicami) uredi-
tev garaze v stavbi ter prizidavo drvar-
nice v obliki podobne terase kot v prejs-
njem primeru,

Nujnost doslednega preu¢evanja in son-
diranja barvne lestvice mestnih fasad
(Kranj, Trzi¢) je Ze spet, dokazalo nepra-
vilno toniranje nekaterih stavb v Kamni-
ku. Najocilneje kaze to prenovljena ka-
varna, zdaj gostiS¢e Veronika, ki je sicer
Ze mo¢no predelana, a je na dominantni
to¢ki Titovega trga, T. im. »negativna«
poslikava (temneje tonirani arh.poudarki)
je namre¢ za stara gorenjska mesta po-
vsem izjemna in tudi sondiranje kavarne
je dalo obi¢ajni sistem s svetlimi poudar-
ki. Ce bi bil to v mestu edini primer,
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morda ne bi toliko izstopal, vendar se je
ta nacin uveljavil Ze na ve¢ fasadah, kar
ustvarja krajevno nepravilen barvni ri-
tem.

Nova avtobusna postaja bo stala ob
samem bregu Bistrice. Ob tem bo potreb-
nih sicer nekaj novih objektov, ki pa se
bodo lahko vkljuéili v arhitektonsko ne-
zahtevno okolico; treba bo paziti le na
gabaritno viSino in oblikovanje kubusov
za poglede prek njih na Mali grad.

Na SO Kamnik je bil 18. 11, 1969 spre-
jet sklep o programu arkad v pritli¢ju
stavb ob Kidri¢evi ulici in Titovem trgu
(dipl. naloga ing. arh. Slegla), ki naj bi
razbremenile preozko cestis¢e. Kot homo-
geno arhitektonsko tkivo, kar je najvedja
spomeni$ka kvaliteta zavarovanega ob-
moé¢ja mesta, pa niz fasad najbrz likov-
no ne bo mogel prenesti refitve, ki bi
predrla pritli¢ja fin razvrednotila tudi
njihovo vertikalno enotnost. ZgreSeno na-
¢elo, da je pritliéni del stavb mozZno ob-
ravnavati povsem lo¢eno od nadstropne-
ga, ki je zlasti pripravno v zvezi z izloz-
benimi odprtinami, je Ze naredilo nekaj
Skode. Zato bo treba bolj upostevati li-
kovno podrejenost celoti, kar bo zahteva-
lo ponekod drugaéne resitve, kot so bile
uporabljene v Ljubljani ali Novem mestu.
Potrebnih bo ve¢ umetnih svetlobnih vi-
rov in manj prediranja cestnih fasad.
predvsem pa ne bi smeli uveljavljati ar-
kadiranja s segmentnimi loki, kar je si-
cer »modno«, a neprepri¢ljivo pri marsi-
kateri adaptaciji v Kamniku,

Ob nameravani obnovi fasad celotnega
kompleksa gradu Zaprice je bila 1969
izdelana podrobna $tudija barvnih sond
in na podlagi te predlog na¢ina polihro-
macije.

Kompleks gradu sestavljajo tri poslop-
ja in dva stolpi¢a v obliki paviljonov.
Kljub vidnim detajlom starej$ih gradbe-
nih faz imajo poslopja enoten videz, ki
so ga dale pozidave v 18. in 19. stol.. ko
so baro¢ni prezidavi dodali Se klasicisti¢-
ne elemente na fasadah. Sonde so poka-
zale, da je bil zidec (podstavek) le s tem-
no sivo barvo slikan na steno in ne plasti-
Cen, lizene pa so podaljSane brez razsirit-
ve do tal. Barva fasade je bila bela s pri-
mesjo okra in nekoliko ¢rne, arhitekton-
ski poudarki so bili beli, Prvotno so bile
v pritli¢ju le gotske strelne line in v ba-
roku naslikana slepa okna, ki so delno
Se ohranjena na j. fasadi. Gotske line,
razen j., so bile zamenjane v 19. stol. z
okni, po vojni pa je bilo rekonstruiranih
Se nekaj lin na v, in s. fasadi. Nepravil-



ne konzole v, balkona so verjetno od od-
stranjenih ogelnih stolpic¢ev. Vse te ele-
mente osrednje stavbe naj bi obnovi-
li, pustili naj bi odprtih le nekaj sond,
ki kaZejo posamezne gradbene faze. O¢i-
stila bi se poslikava (krona?) v polkroz-
nem timpanonu nad oknom v 1. nadsr.
vhodne fasade. — Vhodni trakt je ob-
novljen (VS IX, 224). Na vseh fasadah je
temno sivo zbelimi figurami slikana rusti-
ka, enako na j. traktu, kjer pa je &ez njo
nanesen plasti¢ni zidec, Na tem delu so
tudi ohranjeni starejsi portali, ki naj bi
jih restavrirali. Osnovna barva sten
je ista kot na glavnem poslopju, enako
tudi na obeh stolpi¢ih. Pri njih pa je tre-
ba najprej obnoviti moéno naceta kam-
nita profilirana renesanéna portala., —
Dvorisc¢e je bilo v celoti tlakovano z mac-
jimi glavami, kazi pa ga neustrezen vod-
njak, ki naj bi se zamenjal z lepSim. Tla
pod oboki so bila verjetno iz lesenih kock.
Razpadajoci severni zid je imel sicer po
vrhu kamnite plo$ée ($e vedno na vzhod-
nem), mozno pa bi ga bilo zaséititi tudi
z ustrezno streSico iz bobroveca. — Treba
bo primerno prezentirati tudi grajska og-
njis¢a (kuhinja?), ki so bila odkrita v pri-
tli¢ju ob delih za postavitev centralne
kurjave, — P. F.

Kanal. ZSV Gorica je v zvezi z adapta-
cijo hiSe St. 8. v Pionirski ulici poveril
izdelavo naérta ing. arh. J. Suhadolcu.
PredloZeni na¢rt za adaptacijo uposteva
vse pogoje spomeniskega varstva pri tem
spomeniku I. kategorije. — Kraj., skup-

nosti smo dali seznam vseh posameznih
spomenikov in spomeniskih ambientov v

naselju z valorizacijo in spomeniskimi
rezimi vred.

ZSV je glede na stopnjo spomeniskega
rezima izdal soglasje z adaptacijo hiSe na
Gradnikovem trgu §t. 2, — E. S.

Kljuéevica pri Trbovljah. ZSV Celje je
podprla obnovo baro¢ne cerkve, vendar
je zahteval, da poteka akcija organizira-
no in strokovno neopore¢no. — I. S.

Kojsko. ZSV Gorica je ugotovil, da
uporabnik gras¢ine v Kojskem rusi de!
te zgradbe. Spomeniska sluzba je dala
naknadno soglasje za ruSenje gospodar-
skega dela grasc¢ine, ne pa tudi stano-
vanjskega trakta. — E. S.

Komen. ZSV Gorica je odklonil soglasje
k lokaciji za novo Zupnis¢e v Komnu.
Predlog bi pokvaril pogled na zavarova-
no zZupno cerkev. Soglasje je odklonila
tudi urbanisti¢na sluzba, ki je predlagala
drugo lokacijo. — E. S.

Komenda. V okviru Pleénikovega ure-
ditvenega naérta za neposredno okolje 7.
c. sv. Petrav Komendi je bil postavljen
pred vojno (v obliki svetilnika) ob evha-
risticnem kongresu v Ljubljani obelisk
ter 1956 odstranjen zaradi spornega napi-
sa na njem. Ob preurejanju gosp. posl, v
u€ilnice 1969 (ing. arh, Valentiné¢ié) je
bil svetilnik nanovo postavljen kot arhi-
tektonski objekt, ki dopolnjuje zaceto
Ple¢nikovo ureditev. — P. F,
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Koper. V sam. c¢. nekdanjega franéi-
ega sam. Smo ponovno v vedjem
obsegu sondirali omet na s. steni in ugo-
tovili, da so freske veéji del unidene.
Fragmente ohranjenih fresk, razen po-
slikave v novo odkriti nisi, je snela re-
stavratorska delavnica ZSV SRS. Ob sne-
manju smo utrdili in osvezili fresko v
atriju.

Z. u. Koper je poskrbel za nekatera
manjsa dela v stolni cerkvi. Pod nadzor-
stvom ZSV Piran so preuredili in presta-
vili glavni oltar, v katerega zadnjem de-
lu je bil vzidan sarkofag sv. Nazarija. Ta
najpomembnejsi spomenik srednjeveSke-
ga kiparstva v Primorju je zdaj osvobo-
jen neprimernega oklepa in spet viden z
vseh strani, Figura leZetega sv. Nazarija,
ki so jo ob barokizaciji cerkve v zatetku
18. stol. prestavili pod sarkofag, je ponov-
no na prvotnem mestu, na pokrovu.

Stanov, podjetje je na zahtevo in pod
nadzorstvom ZSV Piran odstranilo prizi-
dek stavbe Trubarjeva ul §t. 1in prizidek
na s. strani krstilnice. Odstranili so tudi
provizori¢ne garaZe ob baptisteriju. Tako
je baptisterij koprske stolnice postal v
celoti pregleden, kar dviga njegovo spo-
menisko privla¢nost.

V sodelovanju z restavratorji delavnice
ZSV SRS smo obnovili slikano fasado
gotske palacée Almerigogna (Gortanov frg
§t. 13), sestavljene iz dveh stavb. Slogovno
se na fasadi prepletata gotika in renesan-
sa. Ornamentalna poslikava, ki je Ze bila
restavrirana pred 1. svet, vojno, kaZe
geometri¢éno motiviko kvadratov in pra-
vokotnikov, v katerih so stilizirane ro-
zete. Okna obkroZza stiliziran rastlinski
vzorec. Poslikava je bila skoraj v celoti
uni¢ena, vendar nam je po natan¢ni pre-
iskavi fasade uspelo rekonstruirati moti-
viko in barvno skalo. Poslikava je izde-
lana na sveZ omet.

Za palato Gravisi-Barbabianca (Gallu-
sova ul. §t. 2) smo pripravili vso potrebno
dokumentacijo z arhitektonskim posnet-
kom, izmerami, predraéunom in predlo-
gom za ureditev fasade, vhodne veZe,
stopnid¢a in glavne dvorane. V dvorani
smo sondirali omet in ugotovili prvotno
poslikavo ter po tej pripravili predlog za
ureditev. Freske na stropu in stenah je
restavrirala delavnica ZSV SRS (gl. nji-
hovo poro¢ilo).

Pri adaptaciji baro¢ne palaée Orlandini
(Cevljarska ul. $t. 8) smo zahtevali ure-
ditev stopni$¢a in restavrirali solasno
fresko na stropu oblikovanega svetlobne-
ga nadstropja z leseno balustrado. Fre-
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ska je bila sneta, utrjena in montirana
nazaj skupaj s Stukiranim okvirom. Dela
je opravila delavnica ZSV SRS.

Na osnovi ekspertize Zavoda za razi-
skavo materiala je izdelan asanacijski
projekt za Pretorsko palado, ki naj ob-
jektu zagotovi trdnost. Izdelali smo topo-
grafski opis in valorizacijo palade in pro-
gram konservatorsko-restavratorskih del.
SO Koper smo opozorili, da je kakr$na-
koli ureditev Titovega trga neutemeljena
in neizvedljiva, preden ne bo obnovljen
kljuéni spomenik na trgu — Pretorska
palaca,

Stanovanjsko podjetje ob¢ine Koper je
omogotilo obnovo v geometrijskem vzor-
cu raznobarvnih pravokotnikov poslikane
fasade na stavbi Kidri¢eva ul. §t. 33. Gre
za eno od vrste stavb, kjer po¢ivajo nad-
stropja na rezljanih lesenih konzolah in
so v Kopru nastajale od 14. do 16. stol.
Fasada je bila obnovljena v fresko teh-
niki. — S. H. in T. M.

Kostanjevica na Krki (nekd. cist. sa-
mostan s cerkvijo). Tudi v letu 1969 so se
nadaljevala obnovitvena dela: do vrha je
bil nanovo pozidan zvonik, pokrit z ba-
kreno streho baro&ne oblike, rekonstrui-
rana polkroZna oboka nad z. portaloma,
pozidana stena nad j. obokom, v notranj-
$¢ini cerkve pa obnovljeni ohranjeni obo-
ki v koru in preé¢ni ladji ter napravljeni
novi v srednji ladji, S tem je bila arhi-
tektura cerkve v glavnem kompletirana,
za leto 1970 pa se predvideva predvsem
spomeni$ka prezentacija notranj$éine.
Porotilo s kronologijo del od osvoboditve
naprej in o nadelih dosedanje in predvi-
dene prezentacije bomo podali v prihod-
nji §tevilki. — I. K.

Kranj (1969) — Grad Khislstein, sedaj
Vajenski dom, je v prihodnosti namenjen
muzejskim zbirkam, na vrtu pa naj bi se
uredil lapidarij in moZnost letnih priredi-
tev, ki bi jim arhitektonska kulisa grasé¢i-
ne nudila prijetno okolje, Kinematograf-
sko podjetje Kranj je medtem pric¢elo
pripravljati naérte za usposobitev grajske-
ga vrta za letni kino, kar bi bilo sicer
ugodno tudi za prej$nji program, ¢e ne bi
bile prevelike zahteve po novih pokritih
prostorih. Velikost vrta komajda odgo-
varja zahtevani povrsini za letni kino,
investitor pa zahteva e prekritje 1/3 po-
vriine sedeZev, paviljone za sanitarije,
buffet ipd. Tako bi za lapidarij ostal le
ozek pas tik ob obzidju, nove stavbe pa bi
tudi prostorsko posegale v grajski ambi-
ent. Ce predvidevamo $e dokaj visoke



platno, ki bo najbrz stalno, dobimo po-
vsem nespomeni$ko obravnavanje kvali-
tetne arhitektonske celote in s platnom
novo dominanto, zarisano na samem robu
mestnega obzidja!

Niz predmestnih stavb zaklju¢uje podo-
bo starega Kranja na njegovi vzhodni fa-
sadi. Nanovo tonirana stavba Kokrski
trg 8t. 1 (oker s sivimi poglobljenimi po-
1ji) je obnovljena po sondah; tako prika-
zuje tudi Benescheva risba iz 1. 1894, le
da je na njej v pritli¢ju e viden gotski
portal. Ob obnovi je bila na fasadi odkri-
ta tudi letnica 1774, ko je bila stavba
nadzidana in tonirana. Sosednja — nekoé
gospodarsko poslopje — je bila nepravil-
no adaptiranain pokrita s salonitom na
podlagi premisljeno napadnega tolmace-
nja strokovnega mnenja ZSV Kranj.
Kljub prijavi na obéinsko inSpekcijsko
sluzbo ni bilo mogode dose&i spremembe.

Pri adaptaciji trg. lokala (Peko) Titov
trg 13 je ZSV v Kranju sodeloval z idej-
no resitvijo za ureditev fasade, V notra-
njost umaknjene izlozbe so omogocile
kompromisno reSitev med zahtevo po
ohranitvi tektonike pritli¢ja in &im vecjo
izlozbeno povrsino. Segmentni zakljucki
odprtin se navezujejo na oblikovanje so-
sednjih objektov (gotska stavba s pomo-
1i).

Stavba na Titovem trgu 21 je pravza-
prav edina v Kranju, ki ima s secesijsko
Stukaturo prekrito fasado. Med obema
vojnama je bilo pritli¢je podrto in za-
polnjeno z neugledno leseno $katlo. Ob
adaptaciji lokala (Borovo) se je ponudi-
la prilika delno popraviti uni¢eno in dva
nanovo pozidana slopa z rustiko vsaj ne-
koliko obnavljata enotnost fasade. Do po-
slednjega detajla sondirano in predpisa-
no barvno toniranje pa je izludéilo kvali-
tetne arhitekturne detajle, kar Sele da
povpreénemu gledalcu pravo podobo o
vrednosti stavbe,

Okno arhitektonsko nepomembne stav-
be v Tomsidevi §t. 13 je bilo v pritli¢ju
spremenjeno v garazna vrata. Idejna ski-
ca ZSV je sicer predvidevala obliko pol-
kroZznega vhoda (stari vhod v trgovine),
izveden pa je bil segmentni lok, kar spre-
meni idejo Ze v sami osnovi.

Komunalno podjetje Kranj je namera-
valo pod enim od Kklasicisti¢nih obokov,
ki obdajajo ftrZnico, vgraditi straniséa,
kar ne bi bilo pravilno niti higiensko niti
estetsko, Druga reSitev z namestitvijo ri-
barnice v ta prostor je sicer ustreznejsa,
ni pa bila pravilno izvedena. Ob tem se
je spet pojavilo vprasanje velikosti in lo-
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Kranj, idejna reSitev ureditve trga okrog Zup-
ne cerkve (foto: P. Fister)

Kranj, idée pour la solution de l’arrangement
de la place autour de l'église paroissiale =—
Dessin: P, Fister

kacije trZnega prostora. Zahteva po pre-
kritju s fiksno streho bo povzroéila po-
doben problem kot v Ljubljani, ki pa je
v Kranju potenciran zaradi dveh poseb-
nosti. Kranj je majhno mesto in vse spo-
meniSko gradivo je zbrano na manjsem
prostoru ter praktiéno edinstveno, zato
pomeni izguba vsakega kosa nepoprav-
ljivo 8kodo (primer »Podrtine»). Drugi
razlog pa je, da je klasicisti¢no zasnovano
arkadno dvoris¢e na eni strani odprto in
tako namenjeno vec¢ji zra¢nosti pogledov,
kar bi bilo s kakrinokoli streho unic¢eno.
Resitev bo verjetno treba poiskati drugje.
Raz8iritev trZnega prostora do roba kokr-
Skega kanjona je nujna zaradi pomanj-
kanja prostora. Predvsem v neizrabljenih
pritli¢nih prostorih Petrékove hiSe in v
pretehtani povsem novi zgradbi na no-
vem prostoru pa bi morali iskati moZno-
sti za potrebne pokrite prostore.
Ureditev trga okrog Zupne cerkve je Ze
dolgo ena glavnih nalog v starem delu
mesta. Ne glede na to, da je tu nekak
kulturni center (muzej, gledalidde, knjiz-
nica...), predstavlja tezi§¢e likovnih in
spomeni§kih kvalitet Kranja z osjo v
Zupni cerkvi, pomembnem spomeniku got-
ske arhitekture. Ostenje trga tvorijo tako
gotsko mestno tkivo hi¥ s pomoli kot ba-
rotna pala¢a nekdanjega Zupnis¢a, klasi-
cisti¢no ostenje Petrékove hi%e pa Se
Ple¢nikove arkade pred gledalii¢em, Te-
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ren je pomemben tudi kot arheolo$ki
spomenik (VS IX, 198, VS X, 207). Urba-
nistiéno-zgodovinsko pomeni ta prostor
zakljuten trg, ki se je odcepil od glavne-
ga lijakastega trga kot samostojen orga-
nizem, Te komponente so morale odlo-
¢ati pri izbiranju prave funkcije trga in
pri projektiranju njegovega tlaka.

Funkcionalno naj bi bil to le peScem
dostopen platd, namenjen kulturnim pc-
trebam; zaCasno naj bi bilo sicer Se do-
voljeno parkiranje osebnih avtomobilov,
sicer pa bi bil platé lo¢en od trga s stop-
nico. Pri izbiri materiala kot pri obliko-
vanju je reSitev narekovala osrednja ar-
hitektonska dominanta — Zupna cerkev.
Njen tloris je oblikovan na pravokotni-
§ki mrezi, ki se v tlaku ponovi po vsej
povrsini trga. Da bi se podstavek (zidec)
cerkvene gmote zlil s tlakom, so bile za
tlakovanje izbrane plosc¢e iz pranega be-
tona, ki dajejo podobno strukturo, kot so
rezani kvadri iz labore v zidcu. Delilna
tlorisna mreza je prav tako iz plo§¢ pra-
nega betona, le da bo tu uporabljen por-
firjev granulat, ki bo dal za Kranj zna-
¢ilno zeleno barvo kamna (tuf), uporab-
ljenega tudi pristarem cerkvenem stopni-
§¢u. Cerkveno arhitekturo je bilo treba
vseeno loc¢iti od tlaka, to naj bi nakazala
(tudi funkcionalna) obroba iz »madéjih
glav«, Ker do sedaj ni bilo arheoloskih
najdb, ki bi jih bilo moZno prezentirati
»in situ«, je bila predvidena druga resi-
tev oznacitve pomembnosti celotne loka-
litete, Na j. steni cerkve naj bi v obliki
lapidarija vzidali pomembne arhit, detaj-
le, na dveh ploS¢ah pa bi bila poleg mest-
nega tlorisa z vrisanimi pomembnimi
spomeniki zaznamovana tudi arheolo$ka
najdiséa in zgostena legenda.

Soc¢asno predvidena obnovitev barotne
fasade nekd. Zupni$¢a in cerkvenih fasad
(naérte za stopni$¢e v zakristijo je idejno
zasnoval ZSV Kranj) in odstranitev ograje
za cerkvijo pa pomenita, da bo Kranj v
letu 1970 dobil pravzaprav prvi kom-
pleksno obdelani spomeniski ambient, ki
bo pokazal kako naj bi se obravnavali
tudi drugi predeli mesta, ki so sicer ali
zapusteni ali pa nepravilno obdelani
(asfalt ipd.).

(1969). Pri adaptaciji gostis¢a Stari Ma-
yr, Titov trg 16, je z nasveti sodeloval tu-
di ZSV Kranj. Tako bodo popolnoma ohra-
njeni uli¢na fasada in vsi drugi po-
membni arhitektonski ¢leni (arkade itd.).

Titov trg 11, 12 sta stavbi z ohranjeni-
mi gotskimi konzolami, §t. 12 ima tudi
poznogotski portal. Zanemarjeni lokali v
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pritli¢ju so bili adaptirani, vendar kljub
tesnemu sodelovanju z investitorjem ni
bilo mogoée doseti spomeniskega obrav-
navanja. Zato so izlozbene odprtine S$e
vedno prevelike, nepravilno pa je tudi
toniranje fasad in obdelava nekaterih de-
tajlov,

Pomembno »Pavslarjevo hiSo« (VS XI,
149; VS, XII, 119) je nameravalo Stano-
vanjsko podjetje preurediti v gostinski
lokal. Takoj pa se je pokazalo, da name-
rava projektant uniéiti nekatere arh. ele-
mente (pritl. arkade renesan¢nega dvo-
ris¢a, gotsko klet — kasnejSo »krusno
kamro«) in odpreti nov vhod iz stranske
ulice. Le najostrej§i protest in objava vse
zadeve v tisku (Delo) je zaustavilo unice-
nje tako pomembnega spomenika, Kljub
temu pa so brez vednosti ZSV uniéili
nekaj detajlov. Preureditev v gostisce,
ki je s primerno pieteto sicer mozna, pa
ostaja vseeno aktualna, asj nas je isto
podjetje le zaprosilo za strokovno mne-
nje in sodelovanje.

Vecje Stevilo kvalitetnih portalov v
starem mestu (N. Sumi, Kranjski portali,
Kronika I/1, 1953, str. 39), ki nezadrzno
propadajo, je bilo povod za dokumenta-
cijo vseh likovno pomembnih. Na osnovi
tematske razstave bo prikazano vse gra-
divo in poudarjena pomembnost spomeni-
Ske ohranitve teh najkvalitetnej$ih éle-
nov arhitekture. V letu 1970 jih bo nekaj
najpomembnejsih tudi obnovljenih, kar
naj bi stimuliralo $ir$o akcijo. — P, F.

Kranjska gora. 1969 je bila obnovljena
zunanjost Z. ¢. Vnebovzetja D. M. po na-
vodilih spomeni$ke sluzbe. S sondami je
bila na gotskem delu (prezbiterij, ladja)
ugotovljena le bela barva z vidnimi kam-
nitimi slopi; na ladji pri obnovi to ni bilo
dosledno upostevano. 1785 zgrajeni boéni
kapeli pa sta bili tonirani sivo s slikanimi
vogalnimi stebri, kar je pravilno obnov-
ljeno. Posebnost je iz rezanega kamna
zgrajeni zvonik s plasti¢nimi figurami nad
zidcem pod linami, ki so ga samo odisti-
li. — P, F.

Kriz nad Kojskim. ZSV Gorica je %. u.
Kojsko svetoval, kako zavarovati to
gotsko arhitekturo. V pripravi so
projekti za sanacijo cerkve. Zupnijski
urad bo zacel z nabiralno akcijo za kritje
stro§kov gotskega trokrilnika, — E. S.

Kromberk. ZSV Gorica je sodeloval pri
tehni¢nem pregledu del, izvr§enih ob del-
ni rekonstrukeiji gradu, predvsem tistega
dela géadu, v katerem je gostinski lokal.



Krtina. ZSV Kranj je 1968 preskrbel
potrebno koli¢ino skriljnih ploséic za po-
pravilo strehe kvalitetne dvoranske got-
ske p. c. sv. Lenarta v Krtini, ki je ob-
enem na Gorenjskem najbolje ohranjeni
protitur§ki tabor (obzidje, stolp, vrata,
strelne line). — P. F,

Kubed. Stari gotski prezbiterij z rebra-
stim svodom, spremenjen (pri povecanju
z. ¢.) v zakristijo, je bil v 16, stol. pokrit
z zidnimi slikami. V srednjem polju je
Kristus v mandorli, v sosednjih so sim-
boli evangelistov in angeli. — Slike na
stenah so bile uni¢ene, Samo na notr.
slavoloéni steni je zgoraj ohranjen $e del
rastlinskega okrasja, na j. steni nad ka-
sneje povecanim oknom pa je Se videti
naslikano postavo §kofa. Slike so bile na-
rejene v temnih barvah in secco tehniki
na prebeljen omet. Zato se je barvna
plast pri hitrem odkrivanju na mnogih
mestih odluséila skupaj z vrhnjimi belezi.
Slike je odkrival akad. slikar F. Novinec,
nakar sem jih oktobra 1969 ocistil ostan-
kov belezev in ometa ter mnoge poSkodbe
in razpoke zakital z malto (pesek -+ apno
1:1). Vecje poSkodbe sem ometal naj-
prej z grobo, nato pa Se s fino malto ter
jih potem umil z dezevnico in mehko go-
bo. Na koncu sem barvno plast utrdil s
Calatonom (4 % na alkoholu).

Slikovni omet na mnogih mestih, po-
sebno tam, kjer so razpoke, odstopa od
zidu in se pod pritiskom vdaja. Vsa ta
mesta bi bilo treba utrditi z injekcijami
apneno kazeinske mase. — M. P,

Kupljenik. Ob sondiranju barvnih pla-
sti na p. c. sv. Stefana so bili 1968 sondi-
rani fragmenti stenskih slikarij na zuna-
nji s, steni ladje (Kristof ?). Predlagana
in izvedena je bila obnovitev sivo zelenih
Sivanih robov na zvoniku in prezbiteriju,
ki sta ohranjena v gotskih oblikah, med-
tem ko so na prezidani ladji in prizidku
(nekdaj lopa) obnovljeni $ivani robovi v
obliki rustike. Osnovna barva sten je
rahlo ubita bela. — P. F.,

Kuzma. Krajevna skupnost je zaprosi-
la za mnenje o morebitni odstranitvi sta-
rega pokopalis¢a. Predlagali smo parkov-
no ureditev. — A. V.

Lahovée. Ob obnavljanju zunanjosti p.
c. sv, Florjana so bile 1969 sondirane os-
novne barve in na podlagi teh tudi pred-
lagana polihromacija. Zvonik in prezbi-
terij naj bi spet imela Sivane robove v
sivi barvi, vse stene so bile po sondah v
rdeckastem okru, niSe in napus¢ beli, kar

15*

Vnebovzetja

zunanjost %. c.
DM, obnovljena po rezultatih sondiranja

Kranjska gora,

Kranjska gora, extérieur de 1'église paroissiale
de 1’Assomption de la Vierge Marie, restauré
d’apres des resultats du sondage

pa je kamnitih delov arhitekture, naj bi
jih odistili kasnejsih beleZev. Izvedba se
povsem razlikuje od predlagane doku-
mentirane, ki bi vsekakor bolje poudarja-
la sicer zanimivo arhitekturo.Obenem so
bile sondirane v lopi pod zvonikom manj
kvalitetne freske iz 19. stol. — P. F.

Lasko. ZSV Celje je izdal podrobna na-
vodila za ureditev fasade na hisi §t. 73.

ZSV je izdal soglasje za za¢asno posta-
vitev kioska na platoju juzno od razvalin
Tabor, vendar je predlagal, naj bi vpra-
Sanje gostinskega lokala na gradu éim-
prej resili v sklopu saniranega grajskega
jedra.

ZSV Celje je organiziral popis vseh sa-
kralnih spomenikov na obmoé&ju obéine,
ki niso zajeti v Curkovem topografskem
gradivu. Predlagani in dokumentirani so
bili naslednji objekti: Svibno, %z c. sv.
Kriza; Jagnjenica, p. ¢. sv. Marjete; Vr-
hovo pri Rade¢ah, p. c¢. sv. Martina;
Brunk pri Radeé¢ah, p. c. sv. Treh Kra-
ljev; Radeée % c., sv. Petra; Zebnik, p. c.
MB; Jelovo nad Rade¢ami, p. c. sv. Ka-
tarine. — I. S.

Legen pri Slovenjem Gradeu. Z. u.

Smartno pri Slov. Gradecu je 1968 na svo-
je stroske obnovil zunanjsc¢ino p. e. sv. Ju-
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rija. Romanska stavba je zgrajena iz ve¢-
jih in manj$ih prodnikov, vezanih 2z
apneno malto, stiki med kamni so bili
prvotno romanski, Ker je vezivo (in
gradbeni material) vsebovalo precej Ze-
leznih oksidov, je bilo zelo netrdno, zato
smo namesto romanskega sti¢enja pred-
lagali gotski valoviti omet. V j. steni
ladje smo odkrili manj$e romansko in
veéje gotsko okno,

Prav tako je Z u. Smartno pri Slov.
Gradcu tega leta na svoje stroske obno-
vil zunanj$¢ino p. ¢. sv. Barbare z apne-
nim valovitim ometom naravne barve, —
A V.

Lemberg pri Dobrni. Znani renesanéni
grad vedno bolj propada. ZSV Celje e ni
mogel zagotoviti sredstev za obnovo, —
LS.

Levec pri Celju. ZSV Celje je pri izda-
ji lokacijskega soglasja za gradnjo ceste
Lo¢ica, zavaroval predel od Medloga do
prehoda prek Zeleznice v Leveu. Vzhodno
od Levca je namreé¢ pri¢akovati nekropo-
lo rimske Celeie, na kar kaZejo Ze doslej
St. Ilj—Nova Gorica, pododsek Levec—
znane najdbe. Zagotoviti je pred pricet-
kom del sredstva za predhodna arheolo-
ske raziskave in po potrebi za arheoloska
izkopavanja. — I. S.

Letus, ZSV Celje je izdal ve¢ lokacij-
skih soglasij za gradnjo poéitniSkih hiSic
na obmo¢ju naselja. — I. S.

Limbarska gora. V splosnem pravilno
obnovljeno zunanjost p. ¢. sv. Valentina
(VS XII, 121) so 1968 poskusili zaséititi
pred vplivom padavin z raztopino vodne-
ga stekla, ki pa je ob dotiku z apnom ta-
koj koagulirala ter ustvarila moéne lise.
Delo je bilo ustavljeno, Pokazalo se je
tudi, da je bil nepravilno izveden omet
ob stiku arhitekture s terenom ter je
prek zime zaradi zmrznjenja odpadel.
Nova izvedba je bila v moc¢ni podaljsani
malti. Obenem je bila obnovljena tudi
zelo kvalitetna notranjost na podlagi do-
kumentiranih sond. Osnovni ton sten je v
svetli izvedbi kombinacije okra -+ é&rne,
strop v Se svetlejSem istem tonu, arh. po-
udarki v beli barvi, — P. F.

Ljubno na Gor. Ob urejanju notranjo-
sti (1969) po naértih arh. Pengova so bile
nasilno skraj$ane plasti¢ne lizene s cofi
zaradi preureditve slik Kkrizevega pota,
Arhitektura je s tem osiromasena. ZSV
Kranj je zahteval tudi drugo, umirjeno
toniranje stropnih kartu$, ki jih je isti
avtor predvidel v zivih rdeéih in modrih
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barvah, Proti navodilom so samovoljno
prebarvali tudi baroéno streho zvonika s
srebrno bronzo namesto z rjavo rdeco
barvo, kot je bilo prej, — P. F.

Ljubno ob Savinji. ZSV Celje je izdal
soglasje k gradnji telovadi$ta v zelenem
pasu naselja j. od p. c. na Rosulah, ker
s tem celovitost naselja ne bo prizadeta.

Zavod je zadrzal izdajo soglasja za
gradnjo udilnice pri p. c. sv. Elizabete,
dokler ne bo izdelana §tudija, ki naj po-
kaZe kako bo novi objekt deloval v vedu-
ti po izgradnji nove ceste.

ZSV Celje je posredoval gradivo za pri-
pravo razstave o podobi naselij v Zgor.
Savinjski dolini v zaé¢, 19. stl. — I. S.

Ljutomer Figuralno znamenje na Glav-
nem trgu; na kipu Marije in kapitelu so
bili ohranjeni ostanki prvotne pozlate,
zato je nasa delavnica kip in kapitel na
novo pozlatila. — Prav tako 1968 je ob-
novila tudi zidno znamenje pri bencinski
¢rpalki v Ljutomeru in ga izolirala proti
talni vlagi. — A. V,

Luée. ZSV Celje je sogla3al s predlo-
gom, da se v oglu med juZno steno ladje
in vzhodno steno zvonika napravi prizi-
dek, v katerem bi na$la mesto naprava za
ogrevanje objekta. Cerkev, ki je nastala
v razliénih obdobjih, s tem v veduti ne
bo prizadeta, kljub temu pa je zavod pri-
poroé¢il, naj novi aneks kolikor mogoce
skrijejo v zemlji, — I, S.

Maribor. Zaradi dviganja viSine Drave
in s tem tudi podtalnice .(po dograditvi
hidrocentrale HSD I) bo prizadetih veé
stavb v Pristanu, ki jih namerava inve-
stitor porusiti, pomembnejse arhitekture
pa sanirati. Porusene bodo vse hiSe juZno
in severno ob Vojasniski in Pristanu ra-
zen minoritskega samostana z mestnim
obzidjem 1n Sodnega stolpa, ob Usnjar-
ski ulici pa vse razen Vodnega stolpa. Za
objekte, ki se bodo ohranili, je zavodov
zun, sodelavec v, gradb. tehnik J. Pozau-
ko izdelal nacérte za zavarovanje, po ka-
terih so bila opravljena dela na mestnem
obzidju ob kompleksu minoritskega sa-
mostana. Zid je bil do visine novega ni-
voja tal o¢iS¢en, zaplombiran in obdan z
10 cm betonskim plas¢em. Sodni stolp je
bil horizontalno prerezan in izoliran.
Vodni stolp je v nivoju tal horizontalno
prerezan in dvignjen na novi nivo za
ca. 2.60m, Stroske za ta dela so krile
Dravske elektrarne. — Mestni grad: v
ostrefju nad bastijo se je pojavila hiSna
goba. Odstranjeni in nadomes$¢eni so bili



napadeni deli ostre§ja in streha na novo
prekrita, — Piramida: odprta kapelica s
kipom BrezmadeZne iz 1. pol. 19. stol. je
bila na novo prekrita in prebarvana, kip
olis¢en in konserviran, Da mladoletniki
ne bi ve¢ plezali po kipu nadnaravne ve-
likosti in pisali po stenah kapelice, smo
na srednje podboje namestili nove Zelez-
ne vratnice. Dela so bila opravljena s
sredstvi OS Maribor, — Baro¢na Zelezna
ograja p. ¢. sv. Alojzija, ki jo je rja moc-
no najedla, je bila oé¢i$¢ena in prebarva-
na s temno sivim »Supenpacerjem».
Manjkajo¢i deli so bili po vzoru sedanjih
dopolnjeni. Zidana stebra ob vhodu, ki
sta bila nagnjena, sta zravnana in podzi-
dana. Dela smo opravili v sredstvi OS
Maribor. — Dom JNA, nekdanji Narodni
dom, je ob obnovi ohranil vso dosedanjo
razclenjenost fasad in ves plasti¢ni okras.
Nasa restavr. delavnica je obnovila reli-
efne okraske iz romanega betona in kam-
nito balkonsko ograjo. Pri restavriranju
dvorane je izdelala dve mavéni rozeti po
prvotnem vzorcu. — Naskov dvorec:
obnovljeni sta bili cestni baro¢ni fasadi,
nad portalom pa namesc¢eni novi kopiji
obeh grbov s tega portala, ki ju hrani
mariborski Pokrajinski muzej. — Vetrinj-
ska St. 14; podjetje Feromoto je ob preu-
reditvi nameravalo ohraniti dosedanja iz-
lozbena okna, ki so segala prek vsega
pritlicja, Zahtevali smo, naj izloZbe
zmanj$ajo in jih nameste v okenske osi 1.
nadstropja, zunanji ometi pa naj bodo na-
mesto dosedanjega pranega teraca izve-
vedeni v maltasti rustiki. Baro¢ni Kkip
Brezmadezne, ki stoji v fasadni ni8i, je
na novo pozlatiti, ker so ostanki prvotne
podlage $e ohranjeni. — Kino-kavarna na
Grajskem trgu 1 je zaprosila za zamenja-
vo dosedanjih lesenih izloZzbenih okvirov
z aluminijastimi, Ker bi aluminijasti
okviri razbili enotnost pritli¢ja, smo zah-
tevali lesene, kakr$ni so v drugih lokalih
te stavbe. — Za dozidavo hotela Orel na
Grajskem trgu je ZSV Maribor dal soglas-
je s pogojem, da se bodo&i objekt pri-
lagodi sedanjemu okolju v viSini, obliko-
vanju stre$nin in kritin, — ZSV Maribor
je izdal Zlatarni Celje soglasje za adap-
tacijo lokala na Grajskem trgu 8s pogo-
jem, da se ohrani dosedanje izloZzbe in
prezentira doslej skrito baro¢no okno v
1. nadstropju. — Stanovanjsko podjetje v
Mariboru je obnovilo fasado mestne hise
na Glavnem trgu, po priporo¢ilu ZSV Ma-
ribor je ing. Jaroslav Cernigoj izdelal na-
¢rt za preureditev balkona, pri ¢emer naj
bi odstranili dosedanje slopaste nosilce,

ki naj jih zamenjajo konzole. — Pri re-
stavriranju kuZnega znamenja leta 1963
je bila ugotovljena prvotna pozlata kipa
MB in kapitela. Zaradi pomanjkanja
sredstev smo mogli plastiko pozlatiti Sele
leta 1968. — Pri obnovi fasade hiSe na
Glavnem trgu §t. 15 je bila ugotovljena
prvotna pozlata plastiénih okraskov. Zato
so le-ti na novo pozla¢eni. — Ob poslika-
vi fasade na Glavnem trgu 5t. 16 so nasli
ostanke pozlate na cofastih okraskih. Za-
to je restavratorska delavnica ZSV Ma-
ribor na stro$ke Stanov. podjetja Maribor
le-te na novo pozlatila. — Pritli¢ni pas
hiSe na Glavnem trgu 8t. 13, je bil pre-
urejen z oZjimi izlozbami in lesenimi iz-
lozbenimi okviri po naértu ing. Branka
Kocmuta in s sredstvi Stanov. podjetja.
— Urar Leé¢nik, ki si je uredil lokal v
Postni 4, je zaprosil za razsiritev vhodnih
vrat. Ker je hiSa zavarovan spomenik in
v pritli¢ju Se ni pokvarjena, mu ZSV
Maribor tega ni dovolil. — Podjetje Zarja
je uredilo prodajalno na Slomskovem
trgu 6; s soglasjem ZSV Maribor so vse
odprtine na v. fasadi spremenili v izloz-
be. — Podjetje Vino-produkt je uredilo
prodajalno na SlomsSkovem trgu 7, ZSV
Maribor je dovolil dvoje oken spremeniti
v vhodna vrata in izloZbo, zahteval pa je
restavriranje lesenega stropa v prostoru.
Slednji zahtevi podjetje ni ugodilo in je
strop zakrilo z novim lesenim stropom.
— Nadzidava mestnega Zupni$¢a na
Slomskovem trgu je bila izvedena po na-
értih vi. gradb, tehnika J. PoZauka s so-
glasjem ZSV Maribor. — ZSV Maribor je
izdal soglasje za izdelavo izloZzbenih od-
prtin v oseh dosedanjih oken v Zidovski
11. — ZSV Maribor je izdal soglasje k
ureditvi Slomskovega trga po naértih ing.
arh. Branka Kocmuta in k premestitvi
poznogotskega svetilnika z j. strani prez-
biterija na sz. strani stolnice v bliZino
najdis¢a. — Podjetje Kuna je zaprosilo
za soglasje za preureditev izloZzbe in pri-
tlicnega pasu fasade z marmorno oblogo.
ZSV Maribor je predpisal obdelavo fasa-
de v ometu, ker je hida v Gosposki ulici,
kjer je treba pric¢eti rekonstruirati uli¢ni
pritliéni pas. Iz istega razloga je ZSV
Maribor predpisal podjetju Slavonija
namestitev izlozb v okenske osi 1. nad-
stropja. — J. Matusu je ZSV Maribor
izdal soglasje za spremembo balkona v
zaprto verando na hisi §t. 45 v Mladin-
ski ulici 8t. 45. — Stanov. podjetje je
preuredilo prodajalno mesa v Juréicevi
ulici 3. ZSV Maribor je dovolil zamenja-
vo izlozbenih okvirov. — Stanov. podjet-
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stolp samostanskega hod-

zrusSeni
nika, ki ga unicuje lesna goba

Mekinje,

Mekinje, le plafond détruit d’'un corridor du
monastére, ruiné par la lépre de bois

je je na zahtevo ZSV Maribor ob obnovi
fasade Kneza Koclja 26 ohranilo vso fa-
sadno plastiko. — Stanov. podjetje Mari-
bor je v hisi Koroska 21 preuredilo skla-
disée zelenjave v mesarijo in zaprosilo za
vhod z zivilskega trga, skozi mestno ob-
zidje. Ker je tu Ze bila ozka vratna od-
prtina med dvema opornima zidovoma, jo
je ZSV Maribor dovolil znova odpreti., —
Na Koroski 10 je podjetje Kristal hotelc
spremeniti ozke izlozbene odprtine, ki so
v oseh oken v 1. nadstropju, v §Siroko iz-
lozbeno odprtino. Zahtevali smo ohrani-
tev dosedanje Sirine izlozb. — Na Rotov-
Skem trgu 7 je ZSV Maribor dovolil nad-
zidavo te enoosne stavbe z izdelavo dvo-
krilnega francoskega okna v 1. nadstr, —
Na TyrSevi 4 je ZSV Maribor dovolil za-
menjavo lesenih izloZzbenih okvirov z alu-
minijastimi po projetktu ing. arh, Emer-
Si¢a. — Gostis¢u pri Treh ribnikih je ZSV
Maribor odobril ureditev fasad po pro-
jektu vi. gradb. tehnika J, Pozauka. —
Ob adaptaciji poro¢ne dvorane v mari-
borskem RotovZu je zavodova restavra-
torska delavnica restavrirala Stukaturni
strop.

Leto 1969. — S sredstvi OS Maribor je
bila obnovljena zunanj$¢ina stolpa pri
mariborski stolnici. Odstranjen je bil
obrizg in fasada tonirana v barvnih tonih
cerkvene ladje. — Ob obnovi zunanj$é¢i-
ne I drZ. gimnazije je ZSV Maribor pre-
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vzel restavriranje plastik na streSnem
vencu in po sondah komisijsko dolo¢il
toniranje fasade. — ZSV Maribor je iz-
dal soglasje oziroma mnenja za obnovit-
vena dela na naslednjih objektih: Slo-
venska ulica 7 in 9, Vodnikov trg 1,
Strossmayerjeva 1, Zidovska 1, Gosposka
5, 20, gostis¢e Trije ribniki, Klju¢avni-
¢arska 3, Zidovska 10, Slomskov trg 3.
Slomskov trg, hotel Orel, Vetrinjska 16,
Ulica ob jarku 3, Kneza Koclja 7, Heroja
Staneta 1, za javno razsvetljavo na Ko-
roski cesti, Koroska 21, Gosposka 12 in 3,
Slovenska 16, Glavni trg 21, za lokacijo
avtobusne postaje v Mlinski ulici, za no-
tranjs¢ino Z. c¢. sv. Magdalene in fasade
na Rotovskem frgu, Gosposka 20, Ko-
ros§ka 10. — A, V.

Marija na Pesku pri Podéelrtku. Po-
novno so bile pregledane ogrozene freske.
Pri tem se je pokazalo, da se je njihove
stanje v zadnjih letih mo&¢no poslabsalo.
Freske so na mnogih mestih prekrite s
¢érno plesnijo, ki zelo pospeSuje razpad
barvne plasti, razen tega pa so vecje po-
vriine tudi Ze zasigane. Freske na 1. stra-
ni prezbiterija so zaradi zamakanja ze
skoraj v celoti uni¢ene, Fresko omet od-
stopa v velikih povrsinah od osnove. Od
kapel je najbolj poSkodovana Florjanova
kapela, na kateri je strop ze skoraj uni-
¢en. Ze pred pritetkom restavracijskih
posegov pa bi bilo treba vso stavbo ure-
diti. Popraviti streho, izvesti drenazo, po-
trebni pa bodo tudi nekateri stati¢ni po-
segi. Zavod je izdelal podroben program
obnove in zaprosil sklad za podporo k
akeiji. — I. S.

Sv, Marjeta na Dravskem polju. V letu
1968 je restavratorska delavnica ZSV Ma-
ribor vodila obnovo dveh kapelic. — A. V.

Mekinje. Samostanska poslopja (na os-
novi starejSih zgradb sezidana 1682) so
neprimerno vzdrZevana, predvsem zaradi
ve¢ lastnikov. Ob ogledu (1969) je bilo
ugotovljeno, da je lesene strope moéno
nacela lesna gniloba, tako da se je v 2.
nadstr. del ze podrl, Pomembni kompleks
bi bilo treba temeljito obnoviti, — P, F.

Sv. Mohor. Baro¢na stavba p. c. sv.
Mohorja in Fortunata je bila 1968 obnov-
ljena po sondiranih barvnih tonih; osnov-
na barva sten je baro¢no rde¢a (oker +-
+¢&rna+karmin), bogato plasti¢no arh.
okrasje belo. Samostojno stojedi, verjetno
starejSi stolp (tabor ?) je zaradi ¢asovne
doslednosti bel, enako nekdanji gotski
prezbiterij, sedaj bozji grob.



Notranjost se je po sondiranju ujemala
z zunanjostjo, le v svetlejsi izvedbi, Ob-
enem so bile obnovljene in restavrirane
kapelice Krizevega pota ob stezi, — P. F.

Moste pri Komendi. Brez obvestila so
pric¢eli obnavljati zunanjost p. c. sv. Bo-
Stjana v Mostah pri Komendi. Uni¢ili so
(1696) petino freske na j. steni prezbiteri-
ja, kjer so odstranili prhek omet in ga na-
domestili z betonsko plombo. Na podlagi
sondiranja je bil takoj izdelan osnutek za
pravilno toniranje fasad, po katerem naj
bi se ocistili ohranjeni kamniti Sivani
robovi in oporniki gotske arhitekture, ob-
novili $e dobro vidni rdec¢kasto rjavi Si-
vani robovi na zvoniku in delno ladji ter
enotno toniranje celotne zunanjosti Vv
ubito beli barvi z belimi robovi na kas-
neje prezidani zakristiji. Ze v zacetku
zgreSena izvedba pa je bila kljub dru-
ga¢ni obljubi Se naprej izvajana; siva
barva fasad z belimi robovi nikakor ne
odgovarja stilni opredelitvi kvalitetne
gotske arhitekture, ki bi Sele z obnovo
prvotne polihromacije resni¢no prisla do
izrazne mot¢i. — P,. F.

Motnik. ZSV Kranj je 1968 izdelal idej-
no resitev za ureditev trga, kjer bi bil kot
osrednji predmet ponovno postavljen
»pranger« (sramotilni steber) iz leta 1794,
ki ga je Tur. drustvo dalo prenesti na
razvaline motniskega gradu, kjer vseka-
kor ni pravo mesto zanj. S tem bi ga re-
§ili tudi propadanja, — P. F.

Mozirje. ZSV Celje je soglasal z adap-
tacijo lokala hisa 8t. 32 s pogojem, da in-
vestitor poskrbi tudi za ureditev nepo-
sredne okolice objekta, saj bi bil dostop
v lokal neposredno s platoja pred Z c., ki
je najpomembnej$i spomenik v naselju.

Za potrebe urbanisti¢ne sluzbe je zavod
pripravil spomeni$ko varstveno doku-
mentacijo za obmocje celotne obc¢ine, po-
sebej pa Se za Nazarje, Mozirje, Gor.
grad, Luc¢e in Redico. — I. S.

Naklo. Na osnovi sondiranja v baro¢ni
polihromaciji obnovljena Z. c. sv. Petra
(VS XII, 123) je predstavljala kvaliteten
zaklju¢en mikroambient, ki ga je od li-
kovno slabega okolja lo¢ilo ca. 2,5 m vi-
soko zidano obzidje, znotraj katerega je
bila le travnata povr$ina. Novi Z. upravi-
telj je 1968 to ograjo porusil in trato
spremenil v brezdu$no urejeno vrtno po-
vrsino. ZSV Kranj je moral posredovati
tako pri ob¢inskih kot pri Skofijskih or-
ganih, da bi prisilil Zupnika k obnovi, ter
posredoval celo idejno resitev. Kljub ob-
1jubi pa obzidje ni obnovljeno. — P. F.

Naklo, odstranjena ograja okrog Z. c. sv. Pe-
tra, zunanjost obnovljena v sondirani baroéni

polihromaciji (foto: P, Fister)

Naklo, le parapet enlevé d’autour l'église pa-
roissiale de St. Peter, extérieur restauré dans
la polychromatie baroque sondée

Nevlje. Po naértu prof. ing. arh. Valen-
tin¢i¢a je bila 1969 dograjena pred glav-
nim vhodom Z. ¢, sv, Jurija vhodna lopa,
ki je prekrila kamnit gotski portal. Cer-
kev zaradi predelav sicer nima posebnin
arh. kvalitet, ohranjen je le $e zvonik in
omenjeni portal, ki pa jima je prizidek
moéno prizadel likovno vrednost. — P. F.

Nova Gorica. ZSV Gorica je izdal so-
glasje k preureditvi gospodarskega po-
slopja na parceli §t. 588 k. o. Nova Gorica
v stanovanjsko poslopje (Prvomajska uli-
ca 12).

ZSV Gorica je v letu 1968 opravil na
obmocju ob¢ine spomenisko topografijo
in valorizacijo za umetnostne in etnograf.
ske spomenike ter izdelal elaborat s spo-
meniskimi rezimi, pri éemer je uvrstil v
prvo (I.) kategorijo naslednja naselja,
ambiente in posami¢ne spomenike:

— naselja: Kanal, Medana, Steske,
Sempas, Smartno, Tabor nad Dornber-
kom, Vedrijan, Vitovlje, Avce;

— Avce — Z c, sv. Martina, hiSe §t. 61,
62, 63:

— Banjsice — hisa §t. 103;

— Biljana — Z. c. sv. Jurija;

— Branik — grad Rihenberk; Z c. sv.
Urha; zaselek pod gradom Rihenberk:
hisi §t. 171 in 197;
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— Brdice pri Neblem — gras¢ina &t.
3a;
— Britof-Ukanje — p. c¢. sv. Kancijana;

— Cepovan — hisa 3t. 25 (freska),

— Dobrovo — grad;

— Dornberk — Z. c. sv. DamJela, poko-
palisce;

— Drnovk — hi$i §t. 8 in 9;

— Fojana — pokop. c¢. sv. Duha; hisa
§t, 19;

— Gluho Vrhovlje — p. c. sv. Andreja;
hisi $t. 4 in 5;

— Goljevica — p.c. sv. Volbenka;

— Grgar — gotsko znamenje;

— Kanal — Z c. Marije Vnebovzete;
hiSe na Trgu svobode §t. 14 do 21; 4, 6,
7, 8, 9, 10, 12, 14, 15; hiSe v Pionirski
ulici od 1 do 10;

— Kojsko — % c. Device Marije Vne-
bovzete;

— Kostanjevica pri Novi Gorici — Z. c.
Marijinega oznanjenja; grobnica Burbo-
nov; samostan;

— Kozana — hisi §t. 50 in 69;

— Kozbana — hiSa 3t. 8;

— Krstenica — p. c. sv. Nikolaja;

5 — KriZ nad Kojskim — p. c¢. Sv. Kri-
aj

— Kromberk — grad;

— Medana — hise &t. 18, 19, 20, 40, 41;

— Nad Avée — p. c. Manje Sn&bne,

— Osek — znamenje (pl. z ni%o);

— Ozeljan — hisa 3t. 99;

— Prilesje — p. c. sv. Ahaca; hisi &t
174 in 175;

— Preserje — hisi §t. 100 in 101;

— Rotinj — znamenje pri pokopali-
$¢u; hisa 3t. 24;

—Semk-—-hxs'ist. 1in 2;

— Steske — kmetki dvorec §t. 6 (Zaga
in mlin);

— Sv. Andraz pri Temnici — »hiska~<
(bunja);

— Sempas — Z. c. sv, Silvestra; »Gra-
dis¢e«; vadki trg pred cerkvijo; gras¢ina
Mainardi §t. 90; hise $t. 92, 104, 107, 108,
110, 117, 122, 125, 126, 127, 128, 129, 130,
144 146;

- Sempeter — baro¢na gra$éina;

: —-4Slovrenc — graséina-Pristava §t. 13
nl

— Smartno — romanska hisa; stavba
pri hisi §t. 25; hise §t. 26, 33, 54, 82

— Smihelj nad Ozeljanom — p. C. SV.
Mihaela;

— Vedrijan — hiSe §t. 14, 22, 38;

— VipolZe — renesanc¢ni stari grad;

— Vitovlje — p. c. sv. Petra; p. c. Ma-
tere Bozje;
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— Vogrsko — stari grad; Bozicijeva
grascina;

— Zalos¢e — znamenje ob glavni cesti;

V drugo (I1.) kategorijo je zavod uvrstil
slede¢a naselja, ambiente in posamiéne
spomenike:

— naselja: Belo, Biljana, Cepovan, Fo-
jana, Gluho Vrhovlje, Gorenji Brezovik,
Grgar, Grgarske Ravne, Hlevnik, Kozar-
no, KoZbana, Lokovee, Osek, Ozeljan,
Prvaéma, Solkan, Slovrene, Preserje, Zali
breg, Zalo3ce;

— Avée — hisa §t, 6;

— Banjsice — hiSe §t. 101, 102;

— Belo — hisa &t. 3;

— Biljana — nagrobnika na pokopali-
8¢u iz leta 1895 in 1888;

— Bodrez — kamniti most (pri hi$i
st. 24);

— Branik — p. c. sv. Antona; zname-
nje — steber (na kriZi§¢u cest); hisa st.
137;

— Brdice pri Neblem — p. c. Device
Marije;

— Ceglo — gradi¢ in grajska kapela;

— Cepovan — %. c. sv. Janeza Krstni-
ka; hiSa §t, 143;

— Dolenje Cerovo — p. c. sv. Lenarta;

— Dornberk — hisi v Stritarjevi ulici
§t, 19 in 33;

— Drnovk — hiSe §t, 5, 6, 11;

— Fojana — hisa §t. 13;

— Gluho Vrhovlje — hisa §t. 6;

— Golo Brdo — p. ¢, Device Marije Na
jezeru;

— Gorenje Cerovo — z. c¢. sv. Nikolaja;

— Gorenje Polje — % c. sv. Mihaela;

— Gradi$¢e — vik. ¢, BrezmadeZne;

— Gradno — Z. c. sv. Jurija;

— Grgar — pokop. ¢, sv. Petra;

— Grgarske Ravne — portal hige st. 63;

— Hlevnik — znamenje med Hlevni-
kom in KoZbano; dvolo¢ni kamniti most
s plastiko;

— HruSevlje — p. c. sv. Marjete;

— Kojsko — gras¢ina;

— Kamenca — p. c. sv. Mateja;

— Kanal — Neptunov vodnjak; Zupni-
§¢e; pokop. c. sv. Ane; srednjevesko ob-
zidje in grad¢ina, hifa v Vojkovi ulici §t.
1; hiSi v Stanic¢evi ulici $t. 18 in 19; hiSe
na Trgu svobode 3t. 16, 18, 19;

— Koprivis¢e — p. c. sv. TomaZza;

— Kozana — hifa §t, 54;

— Kozarno — &t. 1 in 3;

— KoZbana — Z. c. sv. Jurija; hige §t.
2, 1,9, 10;

— Lig — Z. c. Marije Vnebovzete; hie
§t. 5, 16, 47, 47a, 49 44, 30;

— Neblo — p. c. sv. Nikolaja;



— Nozno — p. c. sv. Petra in Pavla;

— Osek — 7%. c. sv, Martina; hisa §t. 23;

— Ozeljan — vaski trg s hiSami med
§t. 75 in 78; ulica s hisami od &t. 93 do
99; hisa st. 74;

— Pedrovo — p. ¢. sv. Duha:

— Preserje — p. c. sv. Katarine; hise
st. 24, 37, 47, 78, 79, 84, 85, 86, 93;

— Prvadina — %. c. sv, Andreja; hiSe
§t. 150, 160, 161, 162, 166, 172, 173, 168, do
171, 186, 209, 210;

— Rodinj — hisi 8t. 6 in 87;

— Senik — hi8i &t. 4;

— SneZete — hisi &t. 7 in 8;

— Sempas — hiSe §t. 98, 103, 106, 112,
114, 115, 142, 143, 151, 144, 174;

— Slovrenc — hisi §t. 8 in 10;

— Smartno — Z, c. sv. Martina; hiSe §t.
18, 19, 44;

— Tabor nad Dornberkom — ostanki
gradu in tabora;

— Vedrijan — Z. c. sv. Egidija; hiSe §t.
10, 13, 18, 25 do 28, 30, 31, 34;

— VipolZze — novi (gornji) grad;

— Zali breg — gras¢ina 8t. 1;

— Zalo8¢e — hise 8t. 46, 52, 54, 55, 56;

V tretjo (II1.) kategorijo je zavod uvr-
stil naslednja naselja, ambiente in posa-
miéne spomenike;

— naselja: Avce, BanjSice, Bate, Bilje
(trg), Bizjaki, Branik, Brdice pri Neblem,
Breg, Britof, Dornberk, Dragovica (Gr-
gar), Drnovk, Kaéja draga (Kal nad Ka-
nalom), Kal nad Kanalom, Kambresko,
Kojsko, Xoprivis¢e, Kostanjevica na
Krasu, Kozana, Levpa, Lig, Lohka (Ba-
njsice), Melinki, MisSé¢ek, Neblo, Nozno,
Podlesce, Pristava v Brdih, Pusno, Rav-
ne, Ro¢inj, Saksidi, Senik, SneZece, Stop-
nik, Strmec, Temnica, Trnovo, Vogrsko,
Vrhovlje pri Kojskem, Zagorje;

— vse kapelice in znamenja na obmo¢-
ju SO Nova Gorica;

— Avce — znamenja; hise 5t. 7, 8, 9, 11,
12, 13, 14, 15, 16, 23, 25, 26, 27, 28, 30, 31,
35, 37, 38, 40, 42, 43, 47, 48, 49, 56, 57, 59,
60, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 73, T4, 79,
80, 81, 82, 83, 84, 85, 86, 87;

— Banj8ice — Z. ¢, sv. Duha; ambient
med hiSami §t. 103 in 116; hiSe §t. 91, 92,
93, 94, 95, 123;

— Bate — z. ¢. Najdbe sv. KriZa;

— Belo — hi$a §t. 5;

— Biljana — hi$a §t. 6;

— Bilje — Z c. sv. Antona; vaski trg
in hiSe st. 86, 87, 88, 105, 107, 108, 168, 169,
170, 171;

— Bizjaki (Levpa) — hiSe 8t. 43 do 49;

— Branik — ostanki spodnjega gradu
in obzidja; spomenik barona Widmayer;

ambient okoli z c. (hisi $t. 61, 62); kape-
lica pri hisi 8t. 22; hiSe §t. 140, 166, 178,
182, 185, 202;

— Brdice pri Neblem — hiSe 8t, 3, 4,
13;

— Cepovan — hisi §t, 25 in 155;

— Debenje — p. c. sv. Jakoba;

— Deskle — Z. ¢, sv. Jurija;

— Dornberk — ambient PreSernove
ulice, ambient Stritarjeve ulice, hiSe Vv
StntarJew ulici 8t. 3, 5, 7, 9, 40, 41; hiSe
v Sinigojski ulici od 1 do 9; h1§e v Vod-
nikovi ulici §t. 23 do 40;

— Drnovk — hiSe $t. 4, 10, 12, 13, 14,
15;

— Fojana — Z. c. sv. Florijana; zname-
nje na kriZzi$¢u pri hisi $t. 6; hise §t. 12,
15, 17, 22, 29, 30;

— Gluho Vrhovlje — hise §t. 1 do 5, 7,
8, 9;

— Grgar — Z. c. sv. Martina; hiSe st.
28, 29, 48, 49, 52, 53 do 56, 57, 59, 60, 74
do 79, 80 do 84, 84 do 95, 96 do 100 101
198, 201 do 203, 204, 205, 206

— Kal nad Kanalom — %, c. sv, Jurija;
hige 3t. 55 do 57, 71, 72, T4, 75;

— Kanal — hiSe na Trgu svobode $t.
1, 3, 12, 20, 21; hisi v Vojkovi ulici 8t. 3
in 5; ambient Gregorciceve ulice — trg;
ambient Stanideve ulice s hifami §t. 2, 4
5, 7,8,:31,:12,:13; 15;

— Kanalski vrth — p. c¢. sv. Antona;

— Kambresko — hiSe §t. 7, 8, 10, 11,
14, 25;

— Kobalarji — p. c. sv. Gendre;

— Koprivid¢e — znamenje pod vasjo;
hise 8t. 82, 89, 90, 91, 92, 93;

— Kozana — i C, SV. Hleromma hise
§t7896162"l274

— Kozamo - hiée §t. 4, 5, 6;

— Kozbana — Zzupnis¢e; hisi §t. 5 in
12;

— Krasno — p. c. sv. Magdalene;

— Kromberk — Z, c. Marije TolaZnice;
pokop. c. sv, Trojice;

— Levpa — % c. sv. Stefana; hi%a St.
32;

— Lig — hige §t. 7, 6, 8, 9, 10, 11, 14,
15, 37, 41, 44, 47, 48, 50, 71, 73;

— Lohke — hise &t. 1, 8, 9;

— Loke pri Kromberku — pokop. c. sv.
Marije Magdalene;

— Lokve — Z, c. sv. Antona;

— Lokovec — Z c. sv. Petra in Pavla;
znamenje; hisa §t, 65;

— Medana — hise §t. 1, 2, 3, 4, 6, 7, 8,
9, 10, 17, 31, 32, 33, 42, 43, 44, 45, 48, 52;

— Miren — Z, ¢, sv. Jurija;

— Na Hribu (pri Rofinju) — p. c. sv.
Petra; p. c. sv. Pavla;
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— Neblo — znamenje ob poti pri hisi
St. 35; hise §t. 22, 36, 38, 39;

— Nozno — hige &t. 2, 3, 5. 6, 8, 9, 10,
11;

— Orehovlje — p. c. sv. Avgustina;

— Ozeljan — p. c. sv. Jakoba; hise §t.
58, 59, 67, 68, T1, 73, 83, 85, 87, 88, 91, 96,
97, 101, 102, 103, 105, 106;

— Paljevo — p. c, sv. Kvirina;

— Podsabotin — p. c. sv. Nikolaja;

— Podsenica — p. c. sv. Lovrenca;

— Preserje — znamenje-kapelica z niSo
(ob poti k sv. Katarini); hiSe §t. 31, 32,
33, 34, 36, 38, 39, 40, 42, 43, 44, 48, 49, 50,
52, 53, 55, 56, 58, 59. 60, 61,62, 63, 64, 65, 66,
67, 68, 69, 72, 73, 74, 75, 81, 83, 87, 88, 89,
90, 91, 94, 95, 96, 98, 102, 103, 104, 105, 106,
107, 110, 112; znamenje sredi vasi;

— Prvac¢ina — znamenje ob glavni ce-
sti; hise §t. 151, 152, 153, 181, 181, 182,
183, 184, 185, 187, 188, 189, 190, 191, 192
do 195, 211, 212, 213;

— Pusno — hise §t. 90, 91, 92, 93, 94, 95,
96:

— Ravnica — p. ¢. sv. Mohorja in For-
tunata:

— Rence — Z. c¢. sv. Mohorja in Fortu-
nata:

— Rotinj — z. c. sv. Andreja; hise st.
53, 64, 93, 98, 107:

— Senik — p. c. Marije Magdalene;
hide §t. 3, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13;

— Snezete — p. c. Marije Sneinc:
kamnit kazipot; hiSe §t. 1, 2, 3, 5, 6, 6a,
10,11, 134143

— Solkan — z. c. sv. Stefana;

— Spodnja Branica — p. c¢. sv. Lenar-
ta;

— Sveta gora (Skalnica) — Marijino
svetiSce;

— Steske — hiSe §t. 3, 4, 5; stari most
ob glavni cesti;

— Stopnik — znamenje na grebenu ob
cesti nad naseljem;

— Sempas — znamenje pri hisi §t. 95;
hise §t. 93, 94, 96, 97, 99, 100, 101, 102, 103,
1;3, 124, 139, 140, 141, 150, 151, 152, 153,
154;

— Sempeter pri Novi Gorici — Z. c. sv.
Petra:

— Slovrenc — %. c. sv. Lovrenca; zna-
menje ob pokopali$¢u; hise §t, 4, 9, 12,
15, 16;

— Smartno — pokopalis¢e; skupina his
pod pokopali§¢em; hisa §t. 59;

— Trnovo — Z. ¢, Marije SneZne;

— Vedrijan — hiSe §t. 9, 14, 15, 16, 17,
21, 23, 26, 39, 40, 44, 45 46, 48, 49, 52,
53, 54:

— Vipolze — Z. c. sv. Egidija;
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— Vogrsko — Z. c. sv. Justa; hisa 3t.
83;

— Vrhovlje pri Kojskem — p. ¢, Devi-
ce Marije;

— Zalo§te — p. c. sv. Lovrenca in sv.
Stefana; hise §t. 35, 47, 51:

— Zapotok — p. c. sv. Gabrijela;

— spomeniki NOB, memorialni spome-
niki in plos¢e NOB v vseh naseljih;

— vsa vojaska pokopali$¢a iz prve sve-
tovne vojne;

ZSV Gorica je v letu 1963 opravil na
obmoc¢ju obé¢ine spomenisko topografijo in
valorizacijo za arheolo$ske spomenike in
obmo¢ja, pri ¢emer je v prvo (I.) katego-
rijo uvrstil:

— celotno obmocéje gradisca sv. An}-
broza nad Temenico in njegovo bliZnjo
okolico;

V drugo (II.) kategorijo je zavod uvr-
stil:

— obmoé¢je gradis¢ in naselbinskih
ostankov v Av¢ah Desklah, Grmadi pri
Kostanjevici, Pe¢inki pri Lokvici, Lok,
Kromberka, Kekca, Vitovelj (sv. Peter),
Bilj, Bukovice, Srednjega hriba pri Sem-
pasu, Svetega Primoza pri Vogrskem, Be-
lem — ledina Pungart, Kozarno — ledina
Grad, Gonjafe, Brestje — rusevine sv.
PrimoZa, Sabotin — rusevine sv. Valen-
tina. vrh Vouznjaka in Sumke;

V tretjo (IIL.) kategorijo so uvr$ceni:

— Grad, Gomila, Doblar, Levpa, Sv.
Vid nad Ajbo, Dobrovo, Grgar, Anhovo,
Bodrez, Kanal, Plave, Sveti Kvirin,
Smartno v Brdih, Sv. Gora, Solkan, Mi-
ren, Mirenski grad, JapnisS¢e, Vrtoce,
Sempeter pri Gorici, Bezovljak, Rence,
Osek, Sv. Mihael, Sempas, Obadi pri Le-
penji, Vitovlje — Marijina cerkev, Ozren,
Rihenberk, Vojs¢ica, Vrh Rabotnice,

V kategorijo varovalnega pasu je zavod
uvrstil:

— pas vzdolz rimske ceste Miren-Bi-
lje—Bukovica—Brezovljak—Batuje in za
v skalo vklesano traso tovorne poti sv.
Mihael — sv. Marija nad Vitovljami in
dalje proti sv. Pavlu nad Vrtovinom. —
E. S.

Oplotnica. Obrat Oplotnica Gozdn. go-
spodarstva Maribor je 1949 prosil za lo-
kacijo petih garaz na grajskem-dvoris¢u
v neposredni blizini grajskega poslopja.
Skupno z urbanistom smo dolo¢ili loka-
cijo za garaze na skrajnem j. delu dvo-
ris¢éa, kjer ze stojijo gospodarska poslo-
pja. — A. V.



Ozeljan. ZSV Gorica je interveniral pri
Stanovanjskem podjetju Gorica zaradi
pomanjkljivega vzdrZevanja gras¢ine. V
notranjicini se kazejo Stevilne poskodbe
na stropih, kjer odpada stukatura, Nevar-
nost grozi tudi zaradi zrahljanega viso-
kega in reprezentan¢nega zunanjega ka-
mina. — E, S.

Pamece pri Sl. Gradcu. Krajevna skup-
nost je 1968. zaprosila ZSV Maribor za
navodila za obnovo baroénega znamenja
sredi vasi, ki jih pa Se niso ure-
sni¢ili. — A. V.

Peéine. ZSV Gorica je ustavil izkope na
zemljis¢u Kranjc Franca iz Peéin §t, 37
ter zahteval, da se zemljis¢e predhodno
arheolosko razi$¢e. Raziskavo bo opravil
arheolog GoriS§kega muzeja. — E. S.

Piran. Na zgornjem delu mesinega
obzidja na odseku med morsko obalo in
cesto Piran — Beli kriz, ki je bilo v prejs-
njih letih statiéno konsolidirano, smo
uredili stopnis¢e, dostop na dva stolpa,
utrdili srednji stolp in napravili varo-
valno kovinsko ograjo. Del sredstev je
prispeval sklad SRS za pospeSevanje
kulturnih dejavnosti.

Obnovljena je bila fasada nekdanje c.
sv. Donata na prvomajskem trgu, danes
spremenjene v transformatorsko posta-
jo. Pred pri¢etkom del smo izdelali vso
dokumentacijo, popis in predraéun in
vodili nadzor nad samimi deli.

V 1. 1967 smo priéeli z ureditvenimi
deli v p. ¢. Marije Snezne, ki se prvi¢
omenja 1. 1404 in je bila prezidana v 17.
stol., ko je dobila tudi novo opremo. V
zasnovi gotska je Se ladja z zaSiljenim
stropom in slavolokom, medtem ko je
prezbiterij prizidek baro¢ne dobe. Tudi
nova odkritja srednjeveskega slikarstva
na lesu, Krizanje v luneti slavoloka in
Oznanjenje na slavolo¢nih stenah lahko
postavimo v ¢as nastanka cerkve. Table
so bile odkrite v 1. 1967 in restavrirane
v letih 1968 in 1969, KriZanje je gotovo
nekoliko starej$e, Oznanjenje pa lahko
datiramo v drugo polovico 15. stol.; dela
pripisujemo dvema slikarskima delavni-
cama, slutiti je ve¢ slikarskih rok, Sola-
nih v krogu bene$ke umetnosti.

1z cikla oljnih slik na severni in juZni
steni ladje smo restavrirali 5 slik iz 17.
stol. ter obnovili so¢asne pozlatene Ok-
virje. V 1. 1969 smo rekonstruirali iluzio-
nisti¢no poslikavo na stropu.

Potrebna so §e manj$a dela za dokon-
¢no ureditev zunanjs¢ine.

P. c¢. Marije Snezne v Piranu preg-
stavlja eno najbolje urejenih in najkva-
litetnej§ih cerkvenih notranj$¢in v obal-
nih mestih. — T. M

Planina. Pri predsedniku Skupsc¢ine
ob¢ine Postojna je bil razgovor o usodi
poruSene gras¢ine Haasberg. Pogovoru
sta prisostvovala tudi predstavnika ZSV
SRS. Mnenja o usodi tega spomeniskega
objekta so se razhajala. SO Postojna bo
pripravila uradno stali§¢e o tem objek-
tu. — ZSV Gorica je prejel od ZSV SRS
nacdrte te grascéine.

ZSV Gorica je odklonil lokacijo ben-
cinske ¢érpalke Petrola nasproti stolpa Z.
c. v Planini (spomeniski ambient I. kate-
gorije).

ZSV Gorica ni dovolil postaviti novo
hiso na vrtu hiSe §t. 2, ker bi nova stavba
zakrila vizualne vrednote cerkve., Stavba
bi bila zgrajena v izrazito spomeniskem
ambientu in bi se tudi ne prilagajala
okolju, — E. S.

Planina pri Sevnici. Ugotovljeno je bilo,
da se kamnita osnova, na kateri stoji
znani grad s palacijem, tako moé¢no lu-
5¢i, da je problemati¢en nadaljnji obsta-
nek objekta, ZSV Celje je pri Zavodu za
raziskavo materiala in konstrukcij iz
Ljubljane naroé¢il analize, po katerih bo
mogoce predlagati najustreznejse sanacij-
ske ukrepe. —I. S,

Podmelec. ZSV Gorica je izdal soglasje
za delno preureditev notranjitine z c.
v Podmelcu. Preureditev je bila potrebna
zaradi nove postavitve orgelj, zadevala
pa je le recentnejsi prizidek. — E. S.

Polzela. V gras¢ini Senek, kjer je dom
oskrbovancev, se je pri¢el v parku rusiti
zid. Niti zavod niti uporabnik nista ime-
la sredstev za njegovo sanacijo. Zdaj ka-
7€, da bodo oskrbovance iz gras¢ine izseli-
li, objekt pa prepustili usodi, kolikor
zanj ne bodo mogli najti primernega in-
teresenta. — I. S.

Pomjan nad Koprom. Mala, stara p.
c. brez zvonika, ki stoji v zadetku vasi,
ima na s. steni gotske freske. V prezbi-
teriju ima lep zlat baroéni oltar, ki pa
razpada. Ob nadzidavi cerkve so tla na-
suli in pokrili s kamnitimi plos¢ami. Ko
smo oktobra 1969 odkrivali freske, smo
morali odstraniti ob zidu kamniti tlak in
material do gl. 40 cm, do koder segajo
ostanki fresk. Verjetno pa je bil prvotni
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tlak Se globlje, ker je pri freskah spodaj
ponavadi bordura ali pa temnejsi pas. V
steni s freskami smo desno zgoraj odprli
gotsko linasto okno, ki je okrasto osli-
kano.

Fragmentarno ohranjene zidne slike
v fresko tehniki so verjetno iz prve polo-
vice 15. stol, Najstarej$a vpraskana letni-
nica, nekje na sredini fresk, je 1479.
Vrezani so tudi napisi v glagolici.

Slike so kvalitetne, v svetlih barvah
(bela, oker, zelena, Zgana siena, Zelezov
oksid) in kaZejo zelo dobro risbo. Slikar
je modeliral iz temnejSega v svetlo. Po~
vriina je valovita. Na spodnji izravnalni
omet so bili nanesli zelo tanek slikovni
omet (1—2 mm), Pozneje enkrat so freske
gosto nakljuvali, da bi se prijel 1 cm de-
bel omet iz mivke. Takrat so verjetno
prebili tudi veliko s. in j. okno in pri tem
uni¢ili vrhnji del fresk, Veliko $kodo je
povzro¢ila in jo Se zmerom dela fudi
vlaga, posebno v sp. delu, kjer je omet
gnil in sprhnel. Vzrok sta debela plast
nasute zemlje zunaj cerkve in lipa, kate-
re za pest debele zunanje korenine pro-
dirajo prav skozi zid.

Freske smo oéistili in odstranili z njih
ostanke beleZev in kasnejSega ometa.
Nato smo poskodbe zakitali s fino malfo.
Vetja poskodovana mesta, kjer je odpa-
del prvotni omet, smo pokrili najprej z
grobo malto (zdrobljen pesek malo okra-
ste barve in apno v razmerju 2 : 1), ¢ez-
njo pa nanesli tanko plast malte (isti pre-
sejani pesek + apno 1 : 1),

Utrjevanje — injektiranje z apneno
kazeinsko maso — je bilo precej tezavno
zaradi slabega spodnjega ometa in tan-
kega vrhnjega ometa, ki nista dobro spo-
jena.

Nove plombe so zadosti svetle, v malo
gdkrastem tonu, in ne motijo celote, —

. P.

Prapreée. Ena najbolj v celoti ohranje-
nih ¢istih gotskih arhitektur je p. c. sv.
Luka v Praprec¢ah. Neustrezna je bila le
neogotska streha zvonika, ki je Ze moéno
propadala. Ob soglasju za obnovo je ZSV
Kranj 1969 izdelal idejno resitev drugac-
ne strehe, povzete po podobnih primerih
(sv. Jurij nad Bistrico), ter oskrbel skril,
ki je bil prvotna kritina vse cerkve (se-
daj bobrovec), Vas$¢ani so z vednostjo
Zupnega upravitelja, ki je imel nadérte,
obnovili neogotsko obliko, jo oblikovali
Se bolj neprimerno kot prej ter celotno
streho zvonika prekrili s plo¢evino. Kljub
urgiranju tako na SOb Domzale kot
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Nads$kofijski ordinariat pa ni bilo mogoce
doseéi spremembe, §e ve¢ — odstranili so
tudi originalni napudéni venec iz pe$éen-
cal — P. F.

Preddvor. Za baro¢no prezidano Z c.
sv. Petra (1751) je bila po sondiranju
(1968) ugotovljena naslednja polihroma-
cija fasad: vse stene so imele svetel
okrast ton z dodatkom ¢rne + cinobra
(svetla izvedba baroéno rdede), robovi
in napusé¢i ter obrobe odprtin z niSami
so bili beli, stareji zidec na prezbiteriju
in zvoniku je bil siv, kasnej$i slikani na
zakristijah in ladji pa je bil v angleSko
rdedi barvi z dodatkom okra. Detajle iz
zelenega kamna (portale, zvonikove line)
naj bi odistili. Na¢in obnovitve je bil
nakazan s to¢nimi navodili, skicami in
barvnimi Studijami.

Na pro$njo Turisti¢énega drustva Pred-
dvor je ZSV Kranj izdelal nadrte in
predrac¢une za ureditev razpadajocih
grobnic na opuSfenem pokopaliSéu ob Z.
c. sv. Petra (Wurzbachova in Urbanéi-
¢eva). — P. F.

Predjama. ZSV Gorica je Zupnijskemu
uradu predlagal ukrepe v zvezi z uredit-
vijo p. c. v Predjami. ZSV SRS pa je za
ta objekt kot tudi za grad, etnografske
objekte v okolici in za krajinski kom-
pleks izdelal podrobne $tudije in naérte
za spomenisko prezentacijo, — E. S,

Prepolje. Na pro3njo Z. u, v StarSah v
zvezi z obnovo p. c¢. sv. Uriule je ZSV
Maribor predlagal gladek apnen omet,
ubito belo toniran. Dela so prestavljena
na leto 1970. — A. V.

Prevalje. Tovarna lepenke je 1969 Ze-
lela postaviti montaZna skladid¢a ob Ze
stoje¢e obrate in premestiti znamenje
ob svojih poslopjih (zaradi prestavitve
ceste). ZSV Maribor je dovolil lokacijo
skladi$¢a s pogojem, da lé-to ne bo pre-
segalo viS§ine 4 m, in prestavitev zname-
nja ob novo cestno traso. — A. V.

Ptuj. Vsa notranjséina p. c¢. sv. Ozbolia
je bila 1968 tonirana s po sondah ugo-
tovljenimi barvnimi odtenki.

Po projektu zavodovega zunanjega so-
delavca J. PoZauka je ptujski muzej s
sredstvi OS Ptuj pri¢el odvodnjavati
ptujski grad in urejati kanalizacijo.

ZSV Maribor je sodeloval pri dolo¢a-
nju barvnih odtenkov za naslednje mest-
ne hie: Narodni dom, Mali grad, Pletar-
ska 3, Ptujski muzej, Ob¢insko sodisce,
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Pomjan, povrSina odkritih in restavriranih fresk. Pikc¢aste ploskve: zaplombirane povrsine;

&rtkane: kamen (okno) — Risal M. Pirnat

Pomjan, surface des fresques découvertes et restaurées
Les surfaces tachetées: superficies plombées: surfaces rayées: pierre (la fenétre). Fiche tech-

nique: M. Firnat

Trg svobode 3, Hrvatski trg 5, PreSernova
3, Murkova 2, Stara posta in dr. Izdelana
je bila barvna $tudija 35 fasad v starem
delu mesta in predloZena Projektivnemu
biroju Ptuj.

Ob obnovi fasade prostije v Ptuju je
delavnica ZSV Maribor leta 1968 utrdila
in restavrirala ter delno rekonstruirala
Stukaturne okraske.

Prostijska cerkev sv. Jurija; s sredstvi
SPKD in OS Ptuj je bila 1968 restavri-
rana vsa cerkvena zunanj$¢ina. Leta 1969
je na3a kiparska delavnica po ohranjenih
vzorcih nadaljevala obnovo Stukaturnega
okrasa fasade, zunanji¢ina pa je bila to-
nirana po ugotovljenih prvotnih barvnih
odtenkih,

Vsa zunanj$¢ina minoritskega samo-
stana je bila tonirana v okrastih odten-
kih. Po originalnih stebrih podrtega sa-
mostanskega krila so bili uliti iz cementa
novi stebri.

ODb 1900 letnici Ptuja je OS Ptuj poskr-
bela za obnovo nekaterih fasad v mestu.
Pri tem smo sondirali in ugotovili prvot-
ne tone fasad hi§ Askerceva 8, Bezjako-
va 8, PreSernova 1, Slovenski trg 9.

ZSV je izdal soglasje za cestno razsvet-
ljavo v Ptuju ter za namestitev reflek-
torjev, ki osvetljujejo kulturne spomeni-
ke, zavodova restavratorska delavnica pa

je izdelala osnutke za Zelezne kovane
konzole za svetilke v starem delu me-
sta. — A. V.

Radmirje. ZSV Celje je izvedel, da
utegnejo prenesti nekatere predmete iz
znane zakladnice, zato je takoj interveni-
ral. Vsi predmeti iz te zakladnice so Vv
zavodu natanéno dokumentirani. — I. S.

Rakulik. ZSV Gorica ni soglasal z na-
meravano adaptacijo p. ¢. v Rakoliku,
ker bi se s tem spremenil naklon stresne
kritine, — E. S,

Ravne na Koro$kem. Zupnijski urad
sv. Ilija je 1968 na svoje stroske na novo
toniral notranjs$¢ino p. e. sv. Ilija. Pri’
tem se je pokazala dekorativna renesané-
na poslikava na stropu v ladji. Ker last-
nik ni imel sredstev, prvotne slikarije ni
bilo mogoce restavrirati. Poslikava je do-
kumentirana.

Ob obnovi zunanj$éine gradu je restav-
ratorska delavnica ZSV Maribor leta 1968
po prvotnih vzorcih izdelala dve figural-
ni konzoli in veé¢ balustrov za grajski
balkon. Obenem je odlila v mavec veé
grbov (s spomeniskih objektov) za Stu-
dijsko knjiZnico na Ravnah. — A. V,

Razdrto. V soglasju z ZSV Gorica je
ZSV SRS izdal soglasje za izvoz petih
oljnih slik v ZDA. — E. S.
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Reka. ZSV Gorica je odobril naérte za
obnovo zvonika p. ¢. v Reki. Oblika zvo-
nika, ki se mu je zrus$ila streha, bo ostala
tradicionalna. — E. S.

Ribéev laz v Bohinju. S finan¢no po-
moéjo Z u. Srednja vas in Tur. drustva
Bohinj je bila 1969 obnovljena streha iz
skodel na p. c. sv. Janeza ter utrjen tlalc
v lopi, sestavljen mozai¢no iz manjsih
raznobarvnih reénih kamnov. Delno je
bila og‘novljena tudi streSica na obzidju.

Ribno. Od prvotne gotske arh. 7. c. sv.
Jakoba st. sta ostala le $e prezbiterij in
zvonik (streha Ze neogotska, predelane
tudi line). Stevilne kasnejse prezidave so
se odrazile tudi v toniranju fasad (1969),
ki je temeljilo na sondiranju prvotnih
plasti. Tako so obnovljeni slikani rdece-
beli ivani robovi na zvoniku in prezbi-
teriju, baro¢no rde¢e tonirana polja na
stranski kapeli in le z belimi lizenami
razélenjena gmota podaljSane ladje. Os-
novni barvni ton, ki povezuje vse te dele,
je ubita bela, ki pa je izvajalec ni
znal pravilno pripraviti, ker je dodal
apnu preveliko koli¢ino okra in érne, Ob-
enem z zunanjostjo je bila tonirana tudi
notranjost, ob obnovitvenih delih pa so
bili s sondami ugotovljeni poleg Ze zna-
nih fresk v prezbiteriju (VS XII, 127) Se
deli fresk z napisnimi trakovi na slavo-
loéni steni v ladji. — P. F.

Rogaska Slatina. ZSV Celje je priskrbel
gradivo za razstavo o podobi naselij iz
Smarskega obmocja v zac. 19, stol, — I. S.

Rogatec, Lastnica hiSe Rogatec §t. 75 je
Zelela prepleskati srednjev e.».kega zmaja,
ki je vzidan v fasadi. Zavod je poseg kot
tudi morebitno ¢iSéenje s steklenim pa-
pirjem in izdelavo cementnih plomb pre-
povedal in zahteval, da se lastnica obrne
na ustrezne strokovnjake. — I. S.

RuSe. V Z c¢. MB je v letu 1969 nastala
v s. kapeli nova razpoka. Zavodov zuna-
nji sodelavec, vi§ji gradbeni tehnik J. Po-
zauko, je predlagal drenazo in ureditev
odvodnjavanja ter za oboje izdelal na-
¢ért. — A, V.

Sezana. ZSV Gorica je v letu 1968
opravil za obmoc¢je mesta Sezana spome-
nisko topografijo in valorizacijo umet-
nosti in etnografskih spomenigkih am-
bientov in posamié¢nih spomenikov ter
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pripravil spomenis$ke rezime, ki veljajo
za Partizansko ulico,

V prvo (1.) kategorijo je pri tem uvrstil
slede¢e posami¢ne spomenike:

— gras¢ina h. s§t. 39, 41, 43;

— hisa §t. 29;

V drugo (II.) kategorijo je uvrstil:

— ambient Trga osvoboditve;

V tretjo (IIL.) kategorijo je uvrstil:

— ambient med gras¢ino h. §t. 39 do 43
in bencinsko ¢érpalko;

— ambient med gras¢ino in ambientom
Trga osvoboditve;

— ambient med Trgom osvoboditve ter
hiso §t. 2 (Partizanska cesta);

— §t. 46 (gostilna Malalan);

— hise §t. 44 in 42, 37, od 32 do 40, 22,
24, 26, 14, 20, 17, 19, 21, 13, 12, 7, 9, 11;

— Trg osvoboditve §t. 1;

— Trg 20. avgusta §t. 3, 4, 5, 6;

— Partizanska §t. 6, 8, 10, 2, 1. — E. S.

Slovenj Gradec. Osemletka, ki je imela
prostore v Rotenthurnu, se je preselila v
novo zgradbo, Rotenthurn pa naj bi pre-
vzel Umetnostni paviljon, Med zgradbo
in Suhodolnico je strelska druZing leta
1968 uredila neprimerno strelis¢e, kletna
okna vhodne fasade gradi¢a pa zaslonila
z betonskimi zasloni, Zaprosili smo OS
Slov. Gradec, naj pri strelski druZini za-
hteva odstranitev neprimernih objektov
v neposrednem okolju spomenika. — A. V.,

Slovenska Bistrica. S sredstvi SPDK je
restavratorska delavnica ZSV SRS leta
1968 restavrirala freske na grajskem stop-
niséu in strop v grajski kapeli. Dela se
bodo nadaljevala prihodnje leto. Da bi
se z. stena kapele izsusila, smo pred zimo
odkopali nasutje ob tem delu fasade.

Z. u. je obnovil ves omet na Z. c¢. Sv.
Jerneja. Zal pri tem ni uposteval zavodo-
vih navodil in obnovil cerkev s terra
nova ometom, ¢eprav je bil prvotni omet
gladek in roznato toniran. Levo od j. vho-
da v zvonik je ohranjena gotska freska
sv. Kristofa.

Stanov, podjetje je 1969 zaprosilo za
mnenje pri obnovi zunanj$¢ine baro¢ne
stavbe na Mariborski cesti §t. 1. Fasado
smo sondirali in je tonirana v prvotnih
barvah. Ker so se dela zavlekla pozno v
jesen, izvajalec ni hotel uporabiti apna,
ampak jubocolor. — Isto podjetje je 1969
brez naSe vednosti obnovilo zunanjséino
hiSe Zgornja Bisfrica §t. 7, pri ¢emer so
odstranili ves prvotni omet, na katerem
so bili $e dobro vidni baro¢ni Sivani ro-
bovi v sgrafito tehniki. — A. V.,



Slovenske Konjice. Na razvalinah sta-
rega gradu so bila opravljena Se zadnja
o¢is¢evalna dela. ZSV Celje je grad po-
snel in pripravil natanéen program za
njegovo sanacijo. V prvi fazi bi obnovili
severni del nekdanjega palacija oziroma
njegove severne stene tako, da bi na vrhu
ponovno izslopile pozneje zazidane cine.

ZSV je izdal smernice za varovanje
Windischgritzove graséine in njenega
inventarja. Nedotaknjeni naj ostanejo raz-
poreditev prostorov, dimenzije in razpo-
reditev oken ter obstoje¢i tlaki in par-
keti. Razen tega je posebej paziti, da se
ohrani $tuk v vez in v 1. nadstr., opaz
v vhodni veZi in na stopnicah, bel mar-
mornat kropilnik in marmorna kamina.
Ohraniti je tudi lesen strop v sobi na s.
strani in marmorne fragmente, ki so za-
¢asno deponirani na podstre$§ju in natanc-
no dokumentirani. Ker se je v stavbi
razpasla goba, ki je uniéila del parketa
in opaza, je po odstranitvi okuzenih delov
oboje rekonstruirati. — I. S.

Socka pri Dobrni. ZSV je soglasal, da se
uporabijo elementi stare Zelezne ograje,
ki so bili deponirani na dvori$¢u, pri ob-
novi [asade zupnis¢a v Celju. — I. S.

Sol¢ava. Obnovljena je bila etnografsko
zanimiva kapelica ob poti proti Logarski
dolini. Utrjena je bila zidna zasnova, na-
kar je bil v apneni tehniki obnovljen tu-
di omet. Kapelica je dobila tudi noveo
streho iz skodel. Freske so zaenkrat osta-
le nedotaknjene, dokler ne bo mogoce
zbrati sredstev za strokovno ustrezno
ureditev. — I. S.

Solkan. ZSV Gorica je izdal soglasje
za preureditev stopni$¢a za dostop v nad-
stropje stanovanjske hise v Ulici IX,
Korpusa §t. 25. — E, S.

Spodnja Idrija. ZSV Gorica je odklonil
soglasje za odpiranje garaznih vrat v
ozji fasadi Zupni$éa, ki je barokizirana
poznogotska stavba, ima pa poleg tega
tudi dominantno lego na trgu. Predlagal
je, da se garazna vrata odprejo v prizid-
ku ob retrofasadi zupnis¢a. — E. S.

Spodnje GruSovje pri Slov. Konjicah.
Pri izdaji lokacijskega soglasja za grad-
njo ceste St. Ilj—Nova Gorica, pododsek
Zice—Dramlje in Dramlje—Levec, je
SZV Celje arheolosko zavaroval nekatere
parcele v Sp. GruSovju, kjer naj bi bile
pod plastjo zemlje $e ruSevine rimske po-
staje Ragandina. ZSV Celje je zahteval,

Srednja vas pri Senc¢urju, nepravilno obnov-
ljeno baro¢no znamenje (foto: P. Fister)

Srednja vas prés de Sencur, oratoire baroque
faussement restauré (photo: P. Fister)

da investitor pred pri¢etkom gradbenih
del poskrbi za predhodna arheoloska iz-
kopavanja. — I. S.

Srednja vas pri Senéurju. Za razpada-
jo¢e baro¢no slopno znamenje je ZSV
nranj leta 1968 pripravil naérte in pre-
skrbel skril. Vas¢ani so ga le delno obno-
vili po naértih, povsem napacno pa je bilc
nanovo poslikano — Ze kompozicija, Se
bolj pa nekvalitetnost sta povsem raz-
vrednotili likovno vrednost. Podobne ne-
ustrezne preslikave so se v zadnjem letu
pojavile v ve¢ krajih okrog Kranja, vse
brez dovoljenja Zavoda za spomeniSko
varstvo, ki ni mogel tega niti prepreciti
niti sankcijsko ukrepati. — P, F.

Stara Fuzina. Zaradi slabega zgleda na
Jereki (glej Jereka!) so 1968 tudi na p. c.
sv. Pavla (gotska, freske iz 1. pol. 15.
stol.) priceli zamenjavati skodle na strehi
s plo¢evino. ZSV Kranj je uspelo dela
ustaviti in po enoletnem pregovarjanju so
1969 obnovili leseno kritino — zgled za-
njo je bila akecija pri sv. Janezu (glej
Bohinj!). — P. F.

Stari trg pri Slov. Gradcu, Z. u. sv.
Radegunde je 1968 vprasal zavod, s kaks-
no kritino naj prekrije Zupno cerkev. Ker
je stavba krita z bobrovcem, smo pripo-
roc¢ali enako kritino. — A, V.
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StarSe. Pri obnovi Z. c. sv. Janeza (1969)
so neprimerno prebarvali nagrobnike in
anti¢ne spolije z oljnim opleskom. — A. V.,

Strahinj., Na dominantnem poloZaju
stoje¢a p. c. sv. Miklavza je tudi arhitek-
tonsko kvalitetna, razen zvonikove strehe
(neogotska). Po zgledu Z. c. v Naklem je
bila 1769 barokizirana, barvne sonde pa
so pokazale, da je bila zunanjost podob-
no tonirana (VS XII, 123), zato je ZSV
Kranj predlagal sondirano barvno shemo,
razen pri gotskem zvoniku, na katerem
so bili ohranjeni sledovi $ivanih robov.
Obenem s predlogom polihromacije je
bila izdelana tudi skica novega nadstre-
Ska nad vrati in zvonikove strehe v skla-
du s celotnim oblikovanjem, Tehni¢na
izvedba (1968) del s tako imenovanim
»plastiénim ometom« najfinejSe zrnavosti
in na vhodni fasadi obdelanim $e z mo-
krim ¢opi¢em, zlasti zadnja, je dala na
videz popolnoma enako strukturo kot ap-
neni belez, le da izvajalec ni uposteval,
da je te vrste material zelo hitro barvno
zasi¢en, ker kasneje barve ne spreminja.
Barvni ton je zato premocen, Geprav
pravilen, Po enoletnem opazovanju se 3e
niso pojavile lise, pa tudi barve same so
ostale nespremenjene. Morda je to iskani
material, ki naj bi kvalitetno nadomestil
stari apneni beleZ in obenem ne bi spre-
menil zaZelene strukture. — P, F.

Strane. ZSV Gorica je SO predlagal po-
sebne ukrepe v zvezi z ogroZeno arhitek-
turo p. ¢. v Stranah., Na predlog zavoda
je skup§¢ina nato izdala odlok o prepove-
di uporabe cerkve, o zatasnem preneha-
nju zvonenja in o izdelavi sanacijskega
nadrta. Ukrepi so bili nujni, ker je arhi-
tektura zaradi statiéne negotovosti ogro-
Zala zivljenja ljudi. — E. S.

StraZiS¢e. Dotrajana streha zvonika Z.
c. sv, Petra je neustrezne neogotske obli-
ke. Ob nameravanem popravilu je ZSV
Kranj leta 1969 predlagal obnovitev
prvotne ¢ebulaste strehe, ki bi se ujela z
baro¢no arhitekturo arh. Madka iz 1735
(N. Sumi, Bar, arh.). Zanjo sicer obstoja
delna predloga na votivni sliki, ki pa je
moc¢no popac¢ena. Po analizi proporcev
(VS XII, 42) je bil izdelan idejni pred-
log za novo streho, ki bo obnovljena 1970.

Grajska kapela sv, Petra poleg Schrot-
tenthurna, sezidana okrog 1500 in prezi-
dana 1945, je bila dolga leta odprta in
nevzdrZzevana (VS XII, 128), Raven kase-
tiran strop iz 17. stoletja ter freske v
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prezbiteriju so zaradi segnite strehe iz
skodel propadali. ZSV Kranj je 1969 ob-
novil streho v enaki izvedbi (skodle), na~-
domestil uni¢eni tlak z ope¢nim tlakov-
cem, vstavil kovane mreze na okna ter
delno popravil poskodovane stene v no-
tranjosti in glavni portal. — P. F.

Studenice. Zaradi hude vlage, ki ogro-
Za stene p. c. sv. Lucije, smo 1968 pripo-
rocali izvedbo drenaZze. — A. V.

Studeno. ZSV Gorica je odklonil soglas-
je k predloZenemu nafrtu za obnovo stre-
he zvonika, projektirane v betonski iz-
vedbi. Investitorju je predlozil obnovo v
skladu s stilom, kakrSen odgovarja arhi-
turi in podobnim primerom v bliZnji oko-
lici, — E. S.

Suzid. ZSV Gorica je Zupnijskemu ura-
du predlagal obnovo ostresja p. c. v Su-
zidu. Za ta dela je priskrbel tudi korce za
kritje propadajocte strehe. — E, S.

Svete gore pri Bistrici ob Sofli. ZSV
Celje je izdal podrobna navodila za ob-
novo zlatega oltarja iz kapele sv, Seba-
stijana in Fabijana. Manjkajo¢e dele naj
izdelajo na novo, na starih delih naj ob-
novijo prvotno polihromacijo. V nisah, ki
so prazne, naj namestijo kopije so¢asnih
plastik, ki jih bo mogode ustrezno vkom-
ponirati v celoto, Restavracijo oltarja je
prevzel Anton PodkriZnik st. — I. S.

Svetina. S pomoé¢jo ZSV SRS so bila
oliS¢ena rebra ter figuralne konzole. Na
oboku je bila ugotovljena poznogotska
poslikava v obliki dekorativnega viti¢ja.
Restavrirati bo mogo¢e samo nekaj polj,
ostala polja pa naj bi se rekonstruirala,
ker bo stavba s tem pridobila novo likov-
no kvaiiteto, — I. S,

Sempas. ZSV Gorica je predlagal usta-
vitev gradbenih del pri adaptaciji gras¢i-
ne Mainardi, Projekt za adaptacijo ni bil
posredovan spomeniski sluzbi in je vse-
boval elemente, ki bi bistveno posegli v
znacaj te arhitekture. — E, S.

Sempeter. ZSV Gorica je izdal soglasje
k projektu Zavoda za urbanizem v Novi
Gorici za ureditev parkirnih prostorov.
Zagotovljeni so vsi potrebni pogledi na
Coroninijevo graséino in na kompleks
zupne cerkve v Sempetru.

ZSV je glede na stopnjo spomeniikega
rezima izdal soglasje z adaptacijo stano-
vané?ke hise v Ulici goriske fronte 5t. 23.
— E. S.



Sempeter v Sav. dolini, ZSV Celje je
vztrajal, da ostane del vasi s. od nekro-
pole prostorsko neokrnjen, programsko
pa naj se prilagodi potrebam tako, da se
vsi objekti ohranijo in po potrebi adap-
tirajo. V ta center je vkljuditi tudi
anti¢no nekropolo, plato pred za-
druznim domom, cerkev in ambient, La-
pidarij naj bi se uredil v sklopu zavaro-
vanih povrsin arheolos§kega parka. Nujno
je ¢imbolj zakriti predele na arhitekton-
sko in urbanisti¢no neustrezno koncipira-
ni zadruzni dom. Komunikacijo, ki deli
anti¢ni park na dva dela, je ustrezno pre-
staviti, da bo anti¢ni ambient harmoni¢no
sklenjen in povezan, zato je predvideli
novo komunikacijsko Zilo, ki bi navezova-
la nase tezji motorni promet. Kolikor v
Sempetru obstaja potreba po ve¢jem cen-
tru, naj se le-ta locira zahodno od starega
jedra naselja. Zavod je izdelal tudi
smernice za izdelavo urbanisti¢nega na-
¢rta za naselje Sempeter. Poleg znanih
pomembnejsih spomenikov, kot sta obe
nekropoli ter Zupna cerkev, so nacelno
zavarovane vse starejSe stavbe, med nji-
mi zlasti take, na katerih so $e ohranje-
ni stari kamniti arhitekturni &leni: §t.
1, 12, 22, 28, 13, 19 in 20. — L. S.

Sentjur pri Celju. ZSV Celje je izdelal
spomeniskovarstveni red za obmodéje vse
ob¢ine: Zavarovani so bili naslednji spo-
meniki: arheoloski — Sv. Ahac, Podgorje,
Rifnik, Sv. Jakob, Sv. Jurij, Kameno,
Repno, Resevna, Podgrad, Sv, PrimoZ,
Ponikva, VediZz-Vrbno; profani fevdalni
objekti: — Planina — grajska razvalina,
Rifnik — grajska razvalina, Zusem —
grajska razvalina ; sakralni spomeniki:
Botri¢nica pri Sentjurju, p. c¢. Marije se-
dem Zalosti; Dobje pri Prevorju, p. c. SV.
OZbolta; Dramlje, z c. sv. Magdalene;
Kalobje, Z. ¢, Marijinega imena; Loka pri
Zusmu, p. ¢, sv. Leopolda; Marija Dobje,
p. ¢. Matere BozZje; Marija Dobje pri
Planini, Z c¢. Matere BoZje, Planina
pri Sevnici, Z c¢. sv. Marjete; Pla-
ninska vas, p. c. sv. Matevza; Podlog pri
Planini, Marijina kapela; Ponikva, Z c.
sv. Martina; Prevorje, Z c. sv. Ane; Sliv-
nica pri Celju, Z c. sv. Magdalene; Stop-
¢e pri Grobelnem, p. c. sv. Ahacija; Sv.
Helena pri Slivnici, p. c. sv. Helene; Sv.
Rozalija, p. c¢. sv. Rozalije; Sv. UrSula pri
Dramljah, p. c. sv. UrSule v Sedini; Sv.
I1j pri Dramljah, p. c. sv. Ilije; Sv. Janez
pri Slivnici, p. c. sv. Janeza; Sv, KriZ
nad Planino, p. c¢. sv. Kriza; Sv. MiklavZ
pri Slivnici, p. c. sv. Miklavza; Sv. OZbalt

16

Sentpavel, zunanjséina p. c¢. sv. Pavla, obnov-
ljena po rezultatih sondiranja (foto: P. Fister)

Sentpavel, exterieur de l'église de succursale
de St. Pavel, restauré d'aprés les résultats du
sondage

pri Ponikvi, Z. c. sv. Ozbalta; Sv. Primoz
pri Sentjurju, p. c. sv. Primoza in Felici-
jana; Sv. Stefan pri Zusmu, % c. sv. Ste-
fana; Sv. Urban pri Slivnici; Sentvid pri
Grobelnem, Z c¢. sv. Vida; St. Vid pri
Planini, Z c. sv, Vida; Sentjur pri Celju,
Z. ¢. sv. Jurija; Vodruz pod Kalobjem, p.
c. sv. Filipa in Jakoba; Zavrse pri Ponik-
vi, p. e. Marije dobrega sveta; Zusem, Z.
c. sv, Valentina; Zusem, p. c. sv. Jakoba.
Zavarovana so bila tudi naslednja nase-
lja: Sentjur pri Celju, Planina pri Sevni-
ci, Ponikva pri Grobelnem in Slivnici pri
Celju, Kar zadeva spomenike NOB, so
bili poleg javnih spomenikov zavarovani
tudi naslednji objekti: grobis¢e borcev
pri Sv. Heleni pri Slivnici, partizansko
grobis¢e pri Dramljah, partizanski dom
grabenske mamice v Podpeéi pri St. Vidu
pri Planici pri Sevnici in bolni$nice Zima
v gozdu Sahti pri Cerovecu. Elaborat
obravnava tudi naravovarstveno proble-
matiko.

Zavod se je zavzel za ohranitev znane
Kartinove zbirke, ki jo je po nekaterih
informacijah lastnica pritela razprodaja-
ti. Gre za stare slike, kipe, pohistvo in
druge starinske predmete. — I. S,

Sentpavel. Ob ugotavljanju prvotnih
polihromacij p. c¢. sv. Pavla (1968) sta bili
najdeni dve plasti: prva gotska s slika-
nimi §ivanimi robovi na zvoniku in ladji

241



ter iz neometanega rezanega peScenca
na prezbiterliju, druga plast pa kaZe
na¢in medaljonske baro¢ne poslikave v
rde¢i barvi, Ker je arhitektura kljub
delnim prizidavam ohranila gotski zna¢aj,
smo predlagali polihromacijo na osnovi
prvotne poslikave, ki je bila tudi tako
izvedena. — P. F,

Sentvid pri Grobelnem. Vso Z c. so na
novo prekrili z opeko, Odstranili so kam-
nito priZznico ter polozili v cerkev nov
tlak iz teraca. Notranj$¢ino so preslikali,
oltar iz porusene j. kapele pa so deponi-
rali na Zupnijskem podstresju, — I. S.

Sentvid pri Planini pri Sevnici. S so-
glasjem ZSV Celje je bila preurejena no-
tranj$éina Z. c¢. Vse stene so bile na novo
prepleskane, ladja je dobila nov teraco
tlak, medtem ko so v prezbiteriju ostale
lapornate plos¢e, Odstranjena je bila tudi
priznica. Zavod je predlagal, naj bi na
spodnjem delu s. stene cerkve odbili be-
tonski omet, da bi se zid osusil. — I. S.

Sepulje. Zakljuéena je bila prva faza
obnove p. c. sv. Antona. Gradbena dela
je izvajalo Splosno obrtno podjetje Seza-
na. Prekrita je bila Skrlasta streha ter
zaprti dostopi v opuséeno cerkev, Stroski
so presegli razpolozljva sredstva, zato sta
ZSV SRS in ZSV Gorica predlagala Z.
uradu v Tomaju, da organizira nabiranje
prostovoljnih prispevkov, ki naj bi krili
primanjkljaj in zagotovili tudi sredstva
za odkrivanje fresk in prezentacijo no-
tranj$éine. — E. S,

Smarje. ZSV Gorica je izdal soglasje k
lokaciji za hiSo v blizini cerkve s pogo-
jem, da bo med objektoma dovolj velik
zelen tampon. — E. S.

Smartno v Brdih. ZSV Gorica je pro-
jektantu dal konservatorsko mnenje Vv
zvezi z ureditvijo obrambnega stolpa v
Smartnem. V delu so naérti za preuredi-
tev stolpa v gostinski lokal. — E, S.

Smartno ob Dreti, Na Z c. je bila ob-
novljena streha zvonika. — I. S.

Smartno pri Slovenjem Gradeu. Na
prodnjo Z. u. v Smartnem je zavod dal na-
vodilo za obnovo znamenja v Smartnem,
Zal pri obnovi (1969) izvajalei niso upo-
Stevali navodil, — A. V.

Smihel nad Mozirjem. Po navodilih
ZSV Celje je bila obnovljena zunanj$¢ina
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Z, ¢. Zavod je svetoval uporabo apnenega
ometa, ¢is¢enje arhitekturnih ¢lenov in
rdec¢o barvo na zvoniku. — I. S.

Spitalié. Ugotovljeno je bilo, da se juZ-
na stran romanske Z. c¢. pogreza in da
bodo zato nujni asanacijski ukrepi, zlasti
ker je stavba brez pravih temeljev. Zavod
je zato urgiral pri pristojnih organih, da
grobove premaknejo vsaj za 1m od te
stene. Enako je pozneje interveniral tudi
ZSV SRS. V blizini cerkve je bil najden
doslej neznan romanski kapitel, ki je za-
¢asno deponiran v zZupni§¢u. — I. S.

Stanjel. ZSV Gorica je odklonil lokacijo
bencinske ¢rpalke Petrola na trgu, kjer bi
servisna postaja kvarila vizuelni prostor
naselja, ki je zavarovano kot spomenik I.
kategorije.

ZSV Gorica je prejel od ZSV SRS na-
¢rte za graséino v Stanjelu. — E. S.

Stjak. Potem ko so bile Wolfove freske
vV Z. c¢. 1967 restavrirane, je v letu 1968
ponovno tres¢ilo ter poSkodovalo freske
(ok. 3000 din Skode). Poskodovang mesta
bodo restavrirana,

Ing. arh. J. Valentindi¢ je pismeno
predlagal posege, ki naj bi bili izvrseni
za ureditev notranj$éine Z. c¢. na Stjaku.
ZSV Gorica je predlog proutil. — E. S.

Tabor pri Visnji vasi. Iz znanega gradu,
katerega del se je pred kratkim sesul, so
pred kratkim zadeli izseljevati stranke.
Grad nameravajo prepustiti usodi, ga
razkriti, nato pa »podariti« zavodu.
ZSV Celje ruSenja ni dovolil, pa¢ pa je
objekt tlorisno dokumentiral. — I, S.

Tekafevo pri Rog. Slatini. Zaradi re-
konstrukeije ceste bo treba odstraniti zi-
dano baro¢no znamenje, ki je v precej
slabem stanju. Ker ga ne bi kazalo pre-
stavljati, je ZSV Celje soglasal z ruse-
njem, poprej pa je spomenik natanéno
dokumentiral. — I, S,

Tolmin. ZSV Gorica je predal Goriske-
mu muzeju ves material (arheoloski), iz-
kopan na gradu Kozlov rob. Del tega
materiala je zavod Ze prej predal zbir-
kam muzeja v Tolminu,

ZSV Gorica je pregledal osnutke, ki jih
je napravil akad. slikar S. Kregar za iz-
delavo poslikanih oken v % e¢., ter z
njimi soglasal.

ZSV Gorica je v letu 1968 opravil na
obmoé¢ju obéine nepopolno topografijo in
valorizacijo kulturnih spomenikov, Delo



je zajelo spomeniSka obmoé¢ja in ambien-
te, posamiéne umetnostnozgodovinske,
etnografske, arheoloske, tehniske in NOB
spomenike ter objekte, ki se vezejo s po-
membnejs$imi zgodovinskimi osebami in
dogodki,

V prvo (1.) kategorijo je zavod uvrstil:

— naselja: Breginj, Kobarid, Most na
Soc¢i (arheolodko obmodje);

— Baca pri Modreju st. 32, 58;

— Bovec — pokop. c¢. Device Marije v

Polju;
— Cezsota — §t. 17, 45, 65 do 70, 108;
— Gorenja TrebuSa — stanovanjska

hiSa Krtovse;

— Grahovo — §t. 8;

— Javorica — p. c¢. sv. Duha;

— KluZze —vojaska utrdba;

— Kobarid — Z. c. sv. Device Marije;
p. ¢. sv. Antona (kostnica); Gregor¢i¢eva
ul. §t. 43, 51, 55; Gregorcitev trg §t. 11;

— Koritnica na Baé¢i — st. 35;

— Kose¢ — p. c. sv, Justa;

— Lepena — §t. 32, 33;

— Libus$nje — glob Sxmona Gregor¢ica
na vaskem

— Podbrdo — §t. 11;

— Ponikve — 2. ¢. Darovanje Marije;

— Predel — vojaska trdnjava;

— Slap ob Idrijei — §t. 42;

— Soc¢a — §t. 50, 114;

— Suzid — p. c. sv. Treh Kraljev;

— Svino — p. c. sv. Andreja;

— Tolmin — %, c. Device Marije; p. c.
sv. Urha;

— Trenta — Kugyjev spomenik; do-
madija pod Kugyjevim spomenikom;
znamenji ob pokopali§¢u; §t. 14 in 53;

— Volée — p. c. sv. Danijela; kamnito
gotsko znamenje;

— Vrsno — rojstna hisa Simona Gre-
gordica;

\17 drugo (II.) kategorijo je zavod uvr-
stil:

— naselja: Bovec, Grahovo, Huda Ju-
Zina, Koritnica na Baél Obloke Srpenica,
Tolmin, Trnovo ob Soé

— Podbrdo — ambient pri Z. cerkvi;

— Baca pri Modreju §t. 31;

— Borjana — p. ¢, Marije SneZne;

— Bovec — p. c. sv. Lenarta (rusevi-
- na);

— Breginj — pokop. c¢. Marije SneZne;

— Cezsota — §t. 1, 2, 16, 21, 23 do 26,
87, 89, 132 do 140;

— Grahovo — Z. c. sv. Ane; §t. 35, 37;

— Kanalski Lom — Z. c. sv. PrimozZa in
Felicijana;

— KneZa — kamniti enolo¢ni most;

— Kobarid — Gregor¢ic¢eva ulica §t. 12;
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— Koritnica na Baéi — §t, 24, 37, 38;

— Kuk v Basgki grapi — §t. 8;

— Log pod Mangartom — spomenik
branilcem Rombona;

— Logars¢e — p. ¢, sv. Lucije;

— Lojze — p. c. sv. Petra;

— Most na So¢i — Z. ¢, sv. Lucije;

— Most na So&i — avstrijski vojaski
spomenik XV, korpusa;

— Peéine — p. ¢, sv. Mohorja in For-
tunata;

— Podbela — p. c. sv. Helene; stara
apnenica na Beli;

— Podbrdo — §&t. 56, 57, 18;

— Podmelec — Z c¢. Marijinega Vne-
bovzetja;

— Predel — vojaski spomenik avstrij-
skega kapetana Hermana;

— Sedlo — % c¢. Najdenje sv. KriZa;

— Sota — §t. 115;

— Svino — §t. 3;

— SuzZid — mlin s slovenskim napi-
som 1787;

— Sentvi§ka gora — z c¢. sv. Vida; §t.
9 (freske);

— Tolmin — nemska kostnica iz I.
svet. vojne; razvaline gradu na Kozlovem
robu; Gradnikova ulica $t. 24;

— Trenta — §t. 51, 63, 64;

— Trnovo ob So¢i — §t. 2;

— Volarje — p. c, sv. Brikcija;

— Vol¢e — stenske slikarije v gostilni
»Zvodar«;

t'Y tretjo (III.) kategorjo je zavod uvr-
sti

— Kobarid — ambient v Gregon‘.xéew
ulici od §t. 1 do 57;

— Bacta pri Podbrdu — p. c. sv. Le-
narta;

— Bovee — Z. c¢. sv, Urha; vojasko
grobisée iz 1. svet. vojne; kamnit spomin-
ski steber iz prve vojne pri pokopalis¢u;

— Breginj — % c. sv, Miklavza; p. c.
sv. Marjete pod Stolom;

— Cezsota — p. c. sv. Antona; hiSe §t.
6, 17, 8, 9, 10, 32 do 43, 54 do 57, 85 86, 100
do 104 105 do 107, 110, 118, 120 119 121,
128, 129, 130, 141;

— Dolenja Trebusa — Z. c. sv. Jakoba;

-— Dolgi log — utrdbe iz I. svet. vojne;
' — DrezniSke Ravne — p. c. sv. Matije;
vojasko pokopalis¢e iz I. svet, vojne na
planini Zaple¢;

— Idrija ob Ba&i — Z. c. sv. Janeza
Krstnika;

— Idrsko — p. c. sv. Tomaza;

— Kal—Koritnica — p. c. sv. Ivana;
utrdbe iz I. svet. vojne na Svinjaku Na
Celu in Na Hribu;
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— Klavze — avstrijsko vojasko poko-
palis¢e iz 1. svet. vojne;

— Kamno — Z. c. sv. Trojice;

— Kluze — avstrijske kaverne;

— KneZa — p. c. sv. Jurija;

— Kozar$¢e—Mengore — p. c¢. Imena
Marijinega;

— Kred — Z c. sv. Nikolaja; p. c. sv.
Hilarija ob NadiZi;

— Krn — italijanski spomenik iz I.
svet. vojne na vrhu Krna;

— Krn — rojstna hiSa zgodovinarja
Simona Rutarja;

— Libu$nje — p. c. sv. Duha; p. c. sv.
Lovrenca;

— Livek — Z c. sv. Jakoba; kamen z
bene$kim grbom ob stezi iz Golobov
proti Kamnu;

— Ljubinj — p. ¢. sv. Mihaela;

— Log pod Mangartom — p. c. sv.
Stefana; avstrijsko vojasko pokopalisce iz
1. svet, vojne; kapelica pred vhodom v
rov sv. Barbare;

— Logje — kamnit »Napoleonov« most;

— Magozd — p. c. sv. Ane;

— Modrejce — avstrijsko vojasko po-
kopalisce iz I, svet. vojne;

— Most na Soéi — p. c. sv. Mavra; av-
strijsko vojasko pokopalis¢e iz I. svet.
il_ojne; rojstna hiSa pisatelja Ivana Preg-
ja;

— Obloke — p. c. sv. Treh kraljev;

— Perati — p, c, sv, Petra in Pavla;

— Podbrdo — Z. c. sv. Nikolaja; hisa
§t, 87;

— Poljubinj — p. c. (ruSevina gotske
cerkve);

— Ro¢e — % c. sv, Janeza Evangeli-
sta;

— Rut — p. c. sv. Lamberta;

— Sela pri Vol¢ah — p. c. Marije Mag-
dalene;

— Sela pri Idrijei — hiSi §t. 43 in 45;

— Sofa — p. c. sv. Jozefa; avstrijsko
pokopahﬁée iz I, svet, vojne, h1§a 5t, 14;

a — Z. c. sv. Florjana;

— Strzis¢e — p. c. sv. OZbalta;

— Svino — hisa §t 8;

— Tolmin — avstrijsko vojasko poko-
paliS¢e iz I. svet. vojne; graslina (stavba
muzeja in sodi$c¢a);

— Tolminski Lom — p. ¢. sv. Primoza;

— Trenta — p. c. Device Marije; av-
strijsko vojaSko pokopalisée iz I. svet.
vojne; spominska plod¢a trentarskim
vodnikom blizu Juliane; spomenik vod-
niku Andreju Komacu na Hudi Ravni;
znamenje ob cesti Trenta—Log; hisi 3t.
1in 21;

— Trnovo ob Soéi — Z c. sv. Trojice;
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— Voléanski Ruti — p. c¢. sv. Florija-
na;
— Zadlog-Zabte — partizanska ciklo-
stilna tehnika C32-Krn v strugi Zadla-
3¢ice v Kasnu;

— Zatolmin — p. c.
Pavla;

— vse kapelice ob poteh in naseljih;
tiY Cetrto (IV.) kategorijo je zavod uvr-
stil:

— Cezsota — §t. 5;

— Kamno — osl:anka italijanskega vo-
jaskega pokopalis¢a iz I. svet. vojne., —
E. S.

sv. Petra in

Tomaj. ZSV Gorica je izdal soglasje
Goriskemu muzeju, da si izposodi neka-
tere knjige in ¢asnike iz Zupnijske knjiz-
nice v Tomaju. Knjizni fond te knjiZnice
je bil premeSten v druge prostore ter
ostal neurejen, zato se knjige praviloma
ne izposojajo. — E. S.

Topolséica. ZSV Celje je odsvetoval pre-
ureditev zakristije pri p. e¢. sv, Jakoba
v verou¢ne prostore, Sprememba funk-
cije bi namre¢ terjala tako obéutno po-
vectanje aneksa, da bi bila s tem priza-
deta skladnost celote. — I. S.

Trboje. Notranjost 1748 baro¢no pre-
delane prej gotske stavbe % c¢. Vnebo-
vzetja D, M. je bila po poZaru 1883 in
potresu 1895 obnovljena in preslikana s
secesijsko ornamentiko, kar so izvedli
domaéi obrtniki, zato je manj kvalitet-
na. Da bi obnovili arhitektonske kvali-
tete baro¢nega prostora, smo 1968 son-
dirali stene in je nato poslikava dala za-
nimive rezultate. Stene so bile sicer v
beli barvi tonirane z okrom in ¢&rno,
enako strop v 3e svetlej$i taksni izvedbi
medtem ko so bili tipi¢ni arhitektonski
plasti¢ni poudarki (lizene in osrednji del
ter zidec venca) v moéni baroéni rdeéi
barvi, kar je negativna polihromacija
glede na druge podobne reSitve, Da bi
pa ohranili vsaj del sicer redke secesij-
ske poslikave, smo to ohranjevali na
nevtralnih delih arhitekture, v baro¢ni
izvedbi barvanih belo (oproge ni§, sla-
voloka in slepe lunete), kjer je bila or-
namentika tudi najkvalitetnej$a. Podrob-
nosti in celotno resitev je ZSV Kranj iz-
delal s skicami. — P. F,

Trbonje. Zupni urad v Vuzenici je
1968 obnovil skodlasto stre$no kritino
p. c. sv. Danijela, kot tudi cerkveno zu-
nanj$¢ino z apnenim ometom v naravni
barvi in érno-rdefe toniranimi. okenski-
mi obrobami po vzorcu prvotnih. — A.V,



Trbovlje. ZSV Celje je predlagal OS,
da prevzame skrb za redno vzdrZevinje
tako imenovanega lovskega gradi¢a celj-
skih grofov v Trbovljah, ker sedanja
lastnica teh stro$kov ne zmore, Edino
tako bo namre¢ mogoce zagotoviti, da
bodo vsi vzdrZevalni posegi na objektu
tudi v skladu s spomeniskovarstvenimi
naceli.

Ob¢ina se je na novo priklju¢ila ZSV
Celje, zato je zavod izdelal razvid nad
vsemi pomembnej$imi spomeniki na
njenem obmod¢ju. Popisani so bili na-
slednji objekti: Trbovlje, Z c. sv. Marti-
na; Trbovlje, p. c. sv. Nikolaja; Klju-
¢evica, p. c. brezmadezne DM; Dobo-
vec, Z. ¢, sv. Ane; Retje, p. c. sv. KriZa;
Postenk, p. ¢. sv. Marka; Kum, % c. sv.
NeZe; Vrhe, p. c. sv. Lenarta; Partizanski
vrh, % c. sv. imena DM; Cefe, p. c. sv.
Katarine na potoku, in Bokovje, p. c. sv.
NeZe. Vsi nas$teti spomeniki so bili tudi
dokumentirani. — I. S.

Trije kralji nad Radljami. Po navodilih
ZSV Maribor je Z u, v Radljah 1968 ob-
novil zunanjs¢ino p. c. z apnenim glad-
kim ometom naravne barve. — A. V.

Trzié, ZSV Kranj je 1968 odklonil
vgrajevanje garaZz v sklenjeno uli¢no li-
nijo KoroSke c. 44, ¢eprav jih je bilo
nekaj Ze narejenih (brez naSega dovolje-
nja), saj je treba prepreciti e nadaljnje
uni¢evanje sicer kvalitetne in enotne
uli¢ne fasade, — Za ureditev fasade v
pritli¢ju Koroske 2 je 1969 izdelal skico.
Obokani prostor, prej klet, zdaj obrtni-
Ska delavnica, bo dobil portal iz istega
materiala kot okna in glavni portal; re-
Sitev predstavlja posnetek podobnih sta-
rih delavnic in trgovin v mestu.

Nekdanji gotski in po poZaru leta 1811
povsem predelani Novi grad nad TrZi-
¢em (imenovan tudi Radeckyjev) je kla-
sicistiéno oblikovana stavba, ki pa je ena
najpomembnej§ih dominant mesta. Ob
preurejanju otroskega vrtca, ki je v
njem, je ZSV Kranj 1969 posredoval po-
drobna navodila za obnovo zunanjosti
in notranjosti.

Komunalna banka Kranj je 1969 adap-
tirala secesijsko stavbo Trg svobode 1
in notranje prostore. Adaptacija fasade
je bila zgledno izvrSena kljub poveéanju
odprtin, ker so po navodilih ZSV Kranj
obnovili vso plastiéno arhitektonsko de-
koracijo v skladu z novimi dimenzijami.

Kyvalitetna nadstropna stavba Trg svo-
bode 16 z renesanénimi elementi je bila
pred nekaj leti nepravilno adaptirana;

Trboje, predlog za notranjo polihromacijo Z.
¢. Vnebovzetja DM (skica P, Fister)

Trboje, proposition pour la polychromatie in-
térieure de 1'église paroissiale de 1’Assomp-
tion de la Viérge (croquis: P. Fister)

na dvoris§éni strani so bile arkade v pri-
tli¢ju zazidane, ostale so Se v I. nadstrop-
ju, nadzidan pa je bil ves vzdolzni trakt
(salonit, tridelna okna!). Arkadno dvo-
ris¢e je tako sicer izgubilo svoj pravi
znacaj, kljub temu pa smo zahtevali za
predvidene nadaljnje adaptacije oster re-
7im, ker je vse I. nadstropje $e prakti¢-
no neokrnjeno.

Nekdanji proizvodni prostori tovarne
TRIO (barake ipd.) ob desnem bregu Bi-
strice pred mostom so bili 1969 adapti-
rani v prodajne prostore trg. podj. Vele-
tekstil. ’

Prvotni nadrt za adaptacijo je zelo
uspe$no ustvaril po masah in proporcih
primerno zgradbo na prehodu v za$¢i-
teno staro mestno jedro in uposteval su-
gestije Zavoda. Po spremembi investitor-
ja (prvotno TRIO, nato Veletekstil) je
bil projekt predelan (arh. biro Tamar, ing.
Sekovani¢eva) in zanemarjena likovna
naloga objekta, Sele po dolgem prepri-
¢evanju projektantke je uspelo dobiti vsaj
celotno stavbno maso in delno odprtine
oblikovane primerno okolju. Zaradi spre-
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memb med gradnjo pa rezultat Se ved-
no ni povsem zadovoljiv, posebno pri
detajlih.

Kot povsod v starih mestnih jedrih se
je tudi v Trzi¢u pojavilo vprasanje re-
klamnih napisov (VS XII — str. 57, 58).
Zavod je 1969 izdelal nekaj nacrtov za-
nje ter tudi v navodilih vztrajal pri enot-
ni reditvi, ki ne dovoljuje vertikalnih
svetleéih reklam, temve¢ le do viSine
parapetov oken v I. nadstropju, Iz tega
razloga ni bilo mogoc¢e ugoditi zelji Ko-
munalne banke Trzi¢, da postavi na fa-
sadi svojo obi¢ajno reklamo, ki bi segala
¢ez vse I. nadstropje in je standardne iz-
vedbe ter nekvalitetno oblikovana, —
BN,

Turje. V p. c. sv. Stefana, ki hrani
Stevilne kvalitetne zlate oltarje, so s
skrilno streho na ladji zamenjali s ce-
mentno. — I. S.

Turnisée pri Ptuju. Trg. Podjetje Izbira
Ptuj je 1969 zaprosilo za lokacijo trgov-
skega objekta ob krizi§¢u pri gradu. ZSV
je lokacijo odklonil — zaradi neposredne
blizZine varovanega grajskega poslopja in
parka. — A, V.

Urslja na Pohorju. Po naértih visjega
gradb. tehnika J. PoZauka je bila 1968
napravljena nova streha na zvoniku p. c.
ki je pred leti pogorela. Brez vednosti
ZSV Maribor je odbor, ki skrki za vzdr-
Zevanje tega objekta, naroc¢il izvajalcu
za zunanjs§¢ino terra nova omet. — A, V.

Velenje. Na gradu so se nadaljevala
obnovitvena dela. Saniran je ves juZni
del obrambnega zidu, tako da je bilo od-
stranjeno odveéno zelenje, saniran je bil
zid, oktnovljeni pa so bili tudi nadzidki,
¢eprav niso primarni. Hkrati je bila sa-
nirana zunanj$¢ina obeh prizidkov ob
veliki rondeli na vzhodnem delu gradu.
Izbran je bil gladek apnen omet, vrata 5
podboji pa so bila povsod na novo in
enotno oblikovana, V vzhodnem prizid-
ku je bil urejen muzejski prostor, na
katerem so poleg rekonstrukcije masto-
donta razstavili ostanke te davne Zivali,
ki so bili najdeni na obmoéju Velenja,
juZni prizidek pa je bil preurejen v go-
stis¢e., Na obeh stavbah je bila poprav-
ljena tudi streha. V pritli¢ju rondele je
bil obnovljen tlak s klinker opeko. V
vzhodni vezi za nekdanjim vzdiZnim mo-
stom v severozahodnem delu grajskega
jedra je bil odstranjen lazni novejsi
obok, pod katerim je $e ohranjena stara
srednjeveska lesna stropna konstrukcija
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Oerta je bila tudi zazidana strelna lina
v predelni steni med vhodno veZo in pro-
storom vzhodno od nje. Zavod za spo-
menisko varstvo Celje je izdelal posebno
analizo stavbnega razvoja objekta ter
konservatorski program za njegovo sa-
nacijo. Program je bil sprejet, tako da se
bodo nadaljnja obnovitvena dela na gra-
du odvijala po strogo zadértanem kon-
ceptu.

Elaborat obsega zgodovinski oris, opis
in analizo objekta, analizo starih upo-
dobitev gradu, gradbeno zgodovinski iz-
sledek, analizo dosedanjih asanacijskih
posegov ter konservatorski program na-
daljnjih ureditvenih del. Asanacijska
dela naj bi potekala po naslednjem redu:

1. Dokon¢na ureditev vhodne veze —
dela zaleta spomladi 1969, ki so ostala na
pol poti

2. Dokoné¢na asanacija zunanjega ob-
zidja

3. Obnova rondele in ureditev muzej-
ske zbirke v njenih prostorih

4. Preureditev vhodnega stolpa

5. Ureditev kapele

6. Ureditev preostalih objektov na zu-
nanjem grajskem dvoris¢u ter ureditev
sanitarnih prostorov

7. Odstranitev stopnis¢a na zahodni
strani gradu, zazidava vratne odprtine,
revitalizacija in rekonstrukcija prvotne-
ga dostopa

8. Ureditev vratarnice v prostoru $t.2

9. Adaptacija juZnega krila palacija

10. Ureditev veze pred jugozah, ob-
rambnim stolpom 2

11. Ureditev renesanc¢ne sprejemnice v
jugozah. stolpu

12. Asanacijski in adaptacijski posegi v
vzhodnem in sev. traktu palacija

13. Ureditev dostopa v spodnje kleti
pod sev, in vzh. traktom v tleh sev, ar-
kadnega hodnika

14. Manjsi urejevalni posegi, ki naj
bi terminsko ne bili fiksirani, marve¢ bi
se izvajali v skladu z vsakokratnimi po-
trebami in moznostmi.

ZSV Celje je izdelal tudi elaborat o
zavarovanih spomenikih in conah na ob-
moé¢ju obéine. Arheolosko teren $e ni po-
drobno raziskan, zato je bilo kot arheo-
losko obmoéje registrirano samo obmodje
Gorenje ob Paki, kjer so dokumentirane
anti¢éne najdbe. Zavarovani pa so bili
naslednji spomeniski objekti:

1. sakralni spomeniki — Bele vode Z.
c. sv. Andreja, Bevée pri Velenju p. c.
sv. Nikolaja, Gaberke pri Sostanju p. c.
sv. Urha in Marije, Gorenje ob Paki p.



c. sv. Janeza Krstnika, PleSivec pri Ve-
enju p. c. sv. Miklavza, Ravne pri Sosta-
nju p. ¢. sv. Duha, Skorno pri Sodtanju
p. c. sv. Antona, Sv. Bric v Vodemlji p.
c. sv. Bricija, Sv. Florjan pri ju p.
c. sv. Florjana, Sv. Kriz nad Belimi voda-
mi — obe filiali sv. Kriza, Salek pri Ve-
lenju p. c. sv. Barbare, Arnade pri Vele-
nju. % c. sv. Iljna, St. Vid pri Zavodnjem
p. c. sv. Vida, Skalske Cirkovce p. c. sv.
Ozbolta, Smartno ob Paki % c¢. sv. Mar-
tina, So¥tanj % c. sv. Mihaela, So-
stanj p. c¢. sv. Mohorja in Fortu-
nata, Topol§ica p. c¢. sv. Jakoba, Velenje
%. ¢. sv. Martina, Velenje p. c. MB, Za-
brdo pri Velenju p. c. sv. Jakoba, Zavod-
nje pri Topol§¢ici Z. c. sv. Petra.

2. Profani fevdalni arhitekturni spo-
meniki — Eckenstein pri Velenju, Forh-
tenek nad potokom Velunja pri Sosta-
nju, Gorica pri Velenju, Gradi¢ — Svar-
censtein pri Velenju, razvaline Katzen-
stein pri Softanju, Paski grad pri Sosta-
nju, Pusti grad nad So$tanjem, Ravne pri
Sostanju, Salek pri Velenju, ViSnjakova
gras¢ina pri So$tanju, Turn pri Ve-
lenju, Velenjski grad in Zamberg pri
Zavodnjem (mnogi izmed naStetih fev-
dalnih objektov so v razvalinah). Od sta-
rih aglomeracij je zavod zavaroval So-
stanj in staro Velenje, med manjSimi na-
selji pa Gorenje, Smartno ob Paki in Re-
¢ico pri Smartnem. — I. S.

Viltus. Dom oskrbovancev je 1969 za-
prosil za soglasje k ureditvi centralne
kurjave ter drenaZe ob s. steni. ZSV Ma-
ribor s projektom Komunoprojekta so-
glafa. — A. V,

Vinska gora pri Velenju, Obnovljena
je bila vsa zunanj$¢ina %. c. sv, Janeza.
— LS.

Vipava. ZSV Gorica je nasprotoval po-
stavitvi betonskega zunanjega stopnis$ca
ter zahteval, da se uredi sedanje zidano
kamenito stopniite, ker stavba stoji v
@.‘:é‘itenem kompleksu Vipavskega ta-

ra.

ZSV Gorica je odklonil soglasje k na-

¢rtu, po katerem naj bi bila docela uni-
¢ena fasada hiSe §t. 64. Na zahtevo za-
voda je investitor dal izdelati naérte, ki
jih je, upostevajoé¢ pogoje ZSV Go-
rica, izdelaling. arh.J, Suhadole. Stavba
je spomenik I. kategorije.
ZSV Gorica je izdal soglasje k adaptaci-
ji hiSe &t. 181, zahteval pa je ureditev
pergole ter ustreznih stilno koncipiranih
okrasnih elementov »ganka« in lesenega
zunanjega stopniséa,

ZSV Gorica je postavil konservatorske
zahteve za adaptacijo stare Zage ob izvi-
ru Vipave. Nadérte za adaptacijo bo izde-
lal ing. arh. J. Suhadolc. Poleg stano-
vanjske funkcije ima stavba pogoje tudi
za ureditev gostinskega lokala.

ZSV Gorica je dolo€il pogoje za adap-
tacijo stavbe 8t. 64, ki je spomenik I. ka-
tegorije. Po predlogih zavoda je nalrte
izdelal ing. arh. J. Suhadolec.

ZSV Grica je izdal soglasje za adap-
tacijo hiSe 3t. 161. Prvotni naért je bil ko-
rigiran zaradi oblike in dimenzij oken.

ZSV Gorica je odklonil soglasje za od-
piranje garaZnega vhoda v stavbi St. 63.

ZSV Gorica je interveniral pri Skup-
§¢ini ob&ine Ajdovi¢ina zaradi poskodo-
vanega baro¢nega vodnjaka v grajskem
parku. Poskodovani deli vodnjaka so bili
popravljeni.

ZSV Gorica je pregledal zazidalni nac¢rt
trgovskega centra v Vipavi ter dal k nje-
mu svoje soglasje s pogojem, da se ohra-
ni celovitost gra$finskega parka in da
bodo vsi novi objekti kriti s korci.

ZSV Gorica je izdal soglasje za adap-
cijo hise §t. 219. Pri tem je kot pogoj po-
stavil, da se ohrani kamenito zunanje
stopni$¢e z nadstre$nikom, pokritim s
korei, da se ostrejSe stavbe pokrije s
korci, uredi lesen balkon s kor¢asto Kkri-
tino in ustrezno oblikujejo okenske od-
prtine.

ZSV Gorica je izdal soglasje za uredi-
tev hiSe 8t. 155. Adaptacija bistveno ne
spreminja zunanjséine,

Vipolze. ZSV Gorica je sodeloval pri
prezentaciji Zupne cerkve. — E. S. __

Vitanje. Okoli razvalin obeh vitanjskih
gradov so pozimi posekali drevje, tako
da bo zdaj mogoce opraviti potrebne me-
ritve, objekta pa bosta tudi v veduti pri-
Sla bolj do izraza. Na %. ¢. se je pricel
lustiti cementni omet. Ker je pod njim
Se prvotni gotski omet, ki je zelo dobro
ohranjen, je zavod predlagal, naj se cer-
kev ¢imprej obnovi tako, da bo stari
omet ohranjen, — I, S.

Vitovlje. Nadaljevala so se oé¢iS¢evalna
dela na ruSevinah taborne gotsko-rene-
san¢ne cerkve na Vitovljah, Zaradi viso-
ke in odro¢ne lege je bila montirana
Zi¢nica za prevoz gradbenega materiala.
Gradbeno-restavratorska dela je po pro-
gramu ZSV Gorica in po naértih arh.
J. Suhadolca izvajalo Splosno obrtno
podjetje Sezana. Pozidani so bili manj-
kajo¢i deli ladijskih zidov ter objekt
prekrit z novo streho, Sredstva za obno-
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vo so zbrali vas€ani v nabiralni akeiji, S
soparticipacijo 10.000 N din je sodeloval
tudi Sklad za pospeSevanje kulturnih de-
javnosti SRS. Prva faza del je veljala
pribliZzno 100.000 N din, — E. S.

Vogrsko. ZSV Gorica je dal izdelati na-
¢rte za obnovo gradiéa na Vogrskem, Ar-
hitektonski, stati¢ni in drug’® aérti so bi-
1i izdelani v ZSV SRS (ing. arh. Natasa
Sumi) in pri strokovnih sodelaveih Rep.
zavoda. Na objektu je bilo opravljenih
nekaj oc¢is¢evalnih in pripravljalnih del
za rekonstrukeijo.

ZSV Gorica je dovolil gradnjo prizidka
iFI; esldaptacijo stanovanjske hise §t. 20. —

Vojnik. ZSV Celje je izdal podrobna
navodila za obnovo zunanj$¢ine p. c¢. sv.
Florjana. — I. S.

Voléja draga. ZSV Gorica je poslal na
ZSV SRS seznam umetnoobrtnih pred-
metov za izdajo izvoznega dovoljenja za
Avstrijo. Predmeti so bili last pok. Bel-
tram Cirila, shranjeni pa na podstresju
hiSe §t. 98 v Vol¢ji Dragi. — E. S.

Vrabée. ZSV Gorica je preudil predlo-
ge ing. J. Valentinéi¢a v zvezi s prezen-
tacijo z. ¢. v Vrab¢ah. — E, S.

Vremski Britof. ZSV Gorica je izdal
soglasje za izdajo gradbenega dovoljenja
za restavriranje prezbiterija in novo po-
zidavo cerkvene ladje. Naérte je napra-
vil ing. arh. B. Mikuz. — E. S.

Vrhpolje. Po sondiranju zunanjih plastl
je bila 1968 obnovljena notranjost Z c.
Petra in Pavla. Ugotovljeni osnovni
barvni ton sten je bil kombinacija okra
in umbre, strop enak v svetlejiSem tonu,
arhitektonski poudarki so bili beli, Obe-
nem s takao obnovljeno arhitekturo je bi-
la o¢is¢ena in delno na novo zlat¢ena tu-
di oprema, ki je bila vsa preslikana s
Cokoladno rjavo barvo. Z novim tonira-
njem so Sele prisle do izraza vse likovne
kvalitete notranjosti, obenem z renesanc-
nimi freskami. — P, F.

Vrzdenec. Cerkvica v Vrzdencu, malo
odmaknjena od ceste, na bregu pod hri-
bom, je znana po gotskih freskah. Na ste-
ni ladje so naslikane freske iz 1. polo-
vice 14. stol., prek njih pa na drugem
ometu freske iz 1. pol. 15. stoletja. V
prezbiteriju so freske iz 1. polovice 15.
stoletja. Na zunanji juZni strani prezbi-
terija je naslikan sv. Kristof s konca 15.
stoletja.
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Pod stalnimi zunanjimi vplivi sonca.
mraza, deZja, vetra je zalela freska za-
dnje ¢ase vidno propadati. Tanek, najvec
3 mm debel slikovni omet, ki je nanesen
na gladek nenakljuvan starej$i omet, je
postal porozen, spran od dezja, brez ve-
ziva in razpokan. Zalel je odstopati od
spodnjega ometa, se mehuriti, drobiti in
odpadati. Barve, posebno oker in rdeda,
so zgubile vezivo in se briSejo. Da bi se
freska Kristofa redila, je bilo treba fik-
sirati barvno plast, utrditi slikovni omet
ter zaplombirati in zakitati poskodbe.
Najprej smo fiksirali barvno plast s
calatonom 2 % na alkoholu. S kitom
apno -+ pesek smo zakitali potem vse
robove, kjer je odpadel slikovni omet.

Spodnjo tretjino, kjer je bil slikovni
omet najbolj krhek in namehurjen ter
v nevarnosti, da odpade, smo utrdili z
apneno kazeinsko maso s pomo¢jo male
injekcijske brizge s predhodnim vlaZe-
njem. Zakitane manj$e poskodbe smo
retusirali potem lokalno, ve¢je pa nev-
tralno.

Nad vrati juzne fasadne stene je bila
pri sondiranju odkrita glava starejSega
Kristofa. Za celotno odkrivanje ni bilo
¢asa niti ni bilo v naértu, odkriti del
smo fiksirali z 2% calatonom. Pod njim
sta bila pri sondiranju odkrita na obeh
straneh vrat, ki so bila zgoraj neko¢ pol-
krozna, fragmenta viti¢aste bordure.

Pri restavriranju in sondiranju je de-
lal tudi restavrator Tone Dem3ar.

Freske v Vrzdencu so za nas pomemb-
ne in zanimive, Slikane so najmanj Vv
treh ¢asovnih dobah. Bila bi potrebna
celotna prezentacija. Freske v notranjs¢i-
ni so za danas$nje pojme zelo slabo od-
krite in restavrirane. Po 1. svetovni vojni
odkrite in restavrirane freske so 3e polne
drobcev beleza, kjer ni Sel beleZz proc,
so pa preslikane. Rebra in polja med nji-
mi v prezbiteriju ter vecje povrSine za
oltarjem kakor tudi spodnje bordure so
Se neoudkrite. Zelo potrebna bi bila zu-
nanja drenaza, posebno na severni strani,
kJerprodxrazbregatalnavodaanmm.l
zidove, — M.

Vurberg. Ob obnovi notranj$¢ine Z. c.
1. 1968 je delavnica ZSV Maribor sondi-
rala stene in dala navodila za toniranje
sten. — A, V.

Zalog pri Zalcu. Grastina je trenutno
z vseh strani odprta, iz nje pa so priceli
izseljevati stranke. Grad nameravajo
prepustiti usodi, ¢esar zavod najbrz ne
bo mogel preprediti. — 1. S.



Zasip. Ob urejanju notranjosti Z. c.
Janeza Krstnika smo 1969 sondirali in
obnovili barve baro¢ne arhitekture
(1778): svetel rjavkast oker na stenah,
enak, a 3e svetlej§i odtenek na stropiut
in beli arh. poudarki. Kar se ti¢e nagrob-
nika grofov Lambergov, reliefne grob-
niéne plo$¢e iz moéno razpadajocega
groba, smo predlagali, da ga prestavijo
nazaj v grad Kamen, kjer bodo v letu
1970 obnovljeni prostori zah. stolpa omo-
got¢ili najprimernej$i prostor zanj, ker
od tod tudi izvira. Ob snemanju in utr-
jevanju ga bo treba po priporoédilih re-
publike konservatorske delavnice pre-
vledi z dodatno utrditveno plastjo ter ga
armirati, nato najprej restavrirati in Sele
po skrbnem konservatorskem delu po-
novno vzidati, — P. F.

Zavr$e pri Grobelnem. Na gotski p. c.
MB so obnovili dotrajano streho. — I. S.

ZduSa. Leta 1608 prenovljeni grad s
kapelo iz 1736 tvori vedutno celoto, vid-
no od zahoda s poti Stranje — Mekinje.
Zato smo 1969 odklonili lokacijo novo-
gradnje, ki bi ta pogled zakrivala, ter
predlagali variantno resitev, po kateri
se nova stavba vkljuéuje v niz gospo-
darskih poslopij proti jugu. — P, F.

Zemono. ZSV Gorica je soglasal s
predvideno adaptacijo hile 3t. 4 s pogo-
jem, da ostane dvori$¢na fasada stavbe
docela neizpremenjena in da se v tej fa-
sadi zamiSljeni vhod premesti v z. steno
stavbe. — E, S.

Zalec. ZSV Celje je izdal navodila za
obnovitev fasade na hisi Slandrov trg St
38.

ZSV Celje je izdelal spomeniskovarst-
veni red za obmodéje obé&ine. Zavarovani
so bili naslednji objekti in obmo&ja:
prazgodovinski arheolo$ki spomeniki —
DreSinja vas, Galicija, Hum, Pongrac pri
Grizah, St. Lovrenc pri Preb.; rimski ar-
heoloski spomeniki — DobrteSa vas, Dre-
Sinja vas, Galicija, Latkova vas, Levec,
Lotica pri Polzeli, Podlog pri Sempetru,
Sempeter v Sav. dol., Zg. Grusovlje, Per-
novo, Prebold, St. Lovrenc, Strausenek,
Vel. Pirefica, Zalec. Zgodnjesrednjeve-
$ki ' arheolo8ki spomeniki: Gotovlje pri
Zalcu. Profani fevdalni objekti: Legant
pri Braslov¢ah, Brode pri Vranskem, Go-
rica pri Preb., Gotovlje pri Zalcu, Graj-
ska vas pri Gomilskem, Grmovlje pri
PireSici, Gorjakovo pri Gomilskem, Lie-
benstein, Novo Celje, Stara Ojstrica pri

Zasip pri Bledu, propadajo¢i Lambergov na-
grobnik v Z. c¢. Janeza Krstnika

Zasip prés de Bled, le monument funéraire dé-
chéant de Lamberg dans l'église paroissiale
de Janez Krstnik

Taboru, Sp. Ojstrica pri Taboru, Novi
kloster, stari Paski grad, Plevna pri Zal-
cu, Podgrad pri Vranskem, Komenda na
Polzeli, Prebold, Soteska pri Piresici,
Stopnik pri Vranskem — marof, Sv, Lov-
renc pri Preb., Senek pri Polzeli, Sesce
pri Grizah, Strausenek pri Gomilskem,
Trebinjski grad, Azlak pri Vranskem,
Zalog pri Zaleu, Frenga v Zalcu, Zovnek
stari, Zovnek novi. Sakralni arhitekturni
objekti: z c¢. Marijinega vnebovzetja v
Braslov¢ah, Creta nad Vranskim — p. ¢.
MB, Creta nad Vranskim — p. c. sv. Ka-
tarine, Dobrovlje pri Braslovéah, — p. c.
sv. Janeza in Pavla, DreSinja vas — zna-
menje, Galicija-Z. c. sv. Jakoba, Gomilsko
%. c. sv. Stefana, gora Oljka — p. c. sv.
Kriza, Gornja Ponikva — p. c¢. sv. Pan-
kracija, Gotovlje — Z. c, sv. Jurija, Pod-
vin pri Vranskem — p. c. sv. Martina,
Grajska vas pri Gomilskem-p, c. sv. Kri-
§tofa, Grize — Z. c. sv. Pankracija, Gri-
%e — p. c. LurS§ke MB, Kapla p. c¢. sv.
Radegunde, Letu§ p. c. sv. Janeza Krst-
nika, Levec — znamenje, Lipoje — p. c.
sv. Neze, Lo¢ica pri Vranskem p. c. sv.
Magdalene, Marija reka — z c¢. Mar.
Vnebovzetja, Pernovo pri PireSici — p. c.
sv. Ozbolta, Petrovée — romarska c.
kapela in petrovski krizi, Podvin — p.
c. sv. Miklavza na Vinski gori, Polzela —
%. c¢. sv. Marjete, Prebold 7. c. Sv. Pavla,
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Stopnik pri Vranskem p. c. sv. Mohor-
ja in VFortunata, Sv. Jungert nad
Galicijo — p. c. sv. Kunigunde, Sv.
Magdalena na Homu — p. ¢, sv, Magda-
lene, St. AndraZ pri Velenju — Z c, sv.
Andreja, Jost nad Dreto — p. c. sv, Jo-
Sta, Jost nad Dreto — p. c. sv. Gervazija
in Protazija, Sv. Lovrenc pri Preb. p. c.
sv. Lovrenca, Sv. MatevZ pri Gomil-
skem — p. c. sv. Matevza, Sv, MiklavZ
pri Taboru — p. ¢. na Tisovi ravni, Sem-

peter v Sav, dol, z. c. sv. Petra, St. JanZ
na Vinski gori — % c. sv. Janeza Krst-
nika, St. Rupert pri Gomilskem — p. c. sv.
Ruperta na Polju, Tabor — Z. c. sv, Ju-
rija, Tabor pri Vranskem — p, c. sv. Hie-
ronima, Vel. PireSica p. c. sv. Jederti,
Vransko 7. c. sv. Mihaela, Zalec Z c. sv.

Kancijana.
Zavarovane urbanistiéne aglomeracije:
Braslovée, Letus, Polzela, Sempeter,

Vransko, Zalec. — I. S.

Delo konservatorske delavnice ZSV SRS
v letih 1968—1969

Nasa konservatorska delavnica je v
preteklih dveh letih veliko prispevala za
ohranitev naSega umetniSkega patrimo-
nija, bodisi na terenu (odkrivanje fresk,
restavriranje oltarjev) ali v delavnici.

Nekaj terenskih poroé¢il bo samostojno
omenjenih, zato jih bomo samo omenili,
nekatere pa bolj podrobno opisali.

Obnova gotskih in rokokojskih fasad na
Primorskem

Na pobudo ZSV Piran je nasa konser-
vatorska delavnica v letu 1968 obnovila
rokokojsko fasado pala¢e Bisenghi v 1zoli,
leta 1969 pa fasado v Kidric¢evi ulici v
Kopru in gotsko fasado pala¢e Almerigo-
ni v Kopru.

Obnova rokokojske fasade palade Bi-
senghi v Izoli leta 1968 je bil prvi po-
skus obnove glajenega ometa v priblizno
podobni tehniki, kot je bila prvotna. Fasa-
da je bila prvotno v celoti glajena, okrog
oken pa okraSena z rokokojsko dekoraci-
jo, katera je bila v $tuko tehniki direktno
modelirana na fasado. Zaradi pomanj-
kanja finané¢nih sredstev smo se odloéili
za tehniko odlivanja v bel cement. Za-
sebno obrtno podjetje je odstranilo ves
preostali omet, ki Se ni bil sam odpadel.
Po odstranitvi ometa smo lahko videli
gradbene faze palafe. Omet smo gradili
enako kot pri originalni brez izravnalne-
ga ometa. Na tanek cementni obrizg smo
nanasali malto iz zdrobljenega oker
peska, ta omet je bil debel do 1,5 cm ter
glajen. Dekoracija okrog oken je skoraj
popolnoma odpadla, zato smo morali na
fasadi najprej modelirati rokokojske
Stukature in jih doliti. Izdelali smo
mav¢éni pozitiv, ga obdelali in iz tega na-
redili ve¢ mavénih negativov, v katere
smo vlivali cementno maso. Naredili smo
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Sest razli¢nih okrasnih elementov okrog
oken, S tem, da smo elemente odlivali v
cement, smo dobili odpornej$o dekoracijo,
vendar pa je raznolikost med elementi
manj$a, ker smo delali odlitke in ne da
bi direktno modelirali fasado, tako kot je
bilo prvotno napravljeno. Za ulivanje
smo uporabljali beli cement in drobljen
pesek v razmerju 1 : 2. Po dveh dneh
smo elemente dvigali iz negativov in jih
takoj prevlekli z apnom. S tem, da smo Se
sveZe elemente prevlekli z apnom, smo
dobili bel ton, enak, kot ¢e bi s Stuko
maso odlivali, drugo apno se je susilo
vzporedno s cementom in smo dobili od-
poren belez enak kot pri freski buoni.
Posu$ene elemente smo na fasado lepili s
cementom, razpoke pa zakitali z enako
maso, kot je bil narejen fasadni omet. Ko
so bili montirani vsi elementi, smo po-
novno nanesli apnen belez, da smo dobili
enoten belo siv ton.

Naslednja fasada je v Kopru v Kidric¢e-
vi ulici 8t. 13, kjer sta bili dve fasadi
zdruzZeni v eno z razliénimi okni in nekaj
razlikami v pritli¢ju. Vzorec je bil nepo-
sredno prenesen iz severne Italije. —
Na grobi omet smo nanesli fini omet iz
mivke (razmerje 1 : 2) in ga gladili ter
takoj pobelili z redkim belezem. Razdeli-
tev $ahovnice smo izvedli z vrvico, namo-
¢eno v rde¢o barvo (Znoranje), nato pa
poslikali kvadratke v fresko tehniki.

Med zahtevnej$a obnovitvena dela fa-
sad pa brez dvoma spada pala¢a Almeri-
gogni v Kopru. Tamkaj$nja fasada je
dozivela ve¢ obnov, zadnjo v 19. stol. To-
krat so vzidali gotska okna iz sosednje
stavbe ter na novo poslikali vso fasado
po starih vzorcih. Zadnja poslikava je
bila v seko tehniki, zato sta dez in sonce
kmalu sprala barve, Medobdinski Zavod
za spomenisko varstvo je s financiranjem



Izola, fasada pala¢e Bisenghi: zgoraj: obnov-
ljena dela rokokojske dekoracije; na desni:
vsa fasada in njen gornji del med obnovitve-
nimi deli

Izola, la fagade du palais Bisenghi; en haut:
détails du décor de stuc rococo restaurés; a
droite: facade et sa partie d’en haut pendant
les travaux

Stanovanjskega podjetja preskrbel finané¢-
na sredstva, ekipa Zavoda za spomeni-
S§ko varstvo SR Slovenije, Kvas TomaZz,
Novinc Frane, Kokalj Franc ter Studenta
specialke likovnih umetnosti Novak in
Marolt, je zahtevno delo konéala v enem
mesecu. Fasado je privatno zidarsko pod-
jetje najprej popolnoma ocistilo kasnej-
Sega ometa, Takrat smo ugotovili, da ta
poslikava ni prvotna ob nastanku palace,
pa¢ pa nekaj kasnejSa, prvo nadstropje
je bilo namre¢ zidano iz opeke in lepo
fugirano. To dokazuje, da prvotno I. nad-
stropje ni bilo ometano. Vendar ostanki
poslikave pri¢ajo o gotski dekoraciji. Ob-
nova fasade je opravljena po nacinu, ki
je bil viden na ostankih. Omet je bil nare-
jen iz oker peska. Se sveZi omet so pre-
pleskali z redkim apnom in takoj nato
slikali. Delo so razporedili tako, da je
vsakdo delal samo eno delo oziroma, da
je imel samo eno barvo, s katero je delal
del ornamenta in tako so se zvrstili po
po delu fasade. Zidarji so naredili na dan
samo toliko ometa, kolikor je lahko nasa
restavratorska ekipa v enem dnevu po-
slikala. Zokel je v rde¢em pompejan-
skem tonu narejen z opalsko brec¢o in
apnom, Zamenjani so tudi nekateri kam-
ni portala. Zgoraj pod streho pa sta ohra-
njena dva originalno poslikana kvadrata.
Takoj po poslikavi so poslikano povrSino
prekrili s polivinilno folijo, da sonce ali
dez ne bi $kodovala svezi freski.




Druga restavratorska dela na terenu

V Ljubljani smo sodelovali pri obnovi
fasad z ZSV Ljubljana. Pomembnej§ih fa-
sad ni bilo, razen v Tavéarjevi ulici, kjer
smo poslikali 12 m? in stenske secesijske
dekoracije. Drugod smo samo sondirali
ali dolo¢evali ton in razélenjenost fasade.

Pri obnovi baro¢éne hise v Kopru,
Cevljarska ulica 8, smo restavrirali ba-
ro¢no fresko nad stopni$¢em, Zaradi do-
trajanega osiresja in stropa smo morali
fresko v enem kosu sneti. Freska je bila
vec¢krat preslikana., Po snemanju so na-
pravili nov betonski strop. Fresko smo
konservirali v kalatonu CB in nato s po-
livinil acetatom prilepili na tanko poli-
estrsko plo$¢o (4 mm). Vse skupaj s finim
ometom freske vred je bilo komaj 1cm
debelo. Nato smo fresko z bakrenimi vi-
jaki pritrdili na betonski strop. OKkrog
freske smo rekonstruirali mavéni profili-
rani omet,

Freska je bila precej uni¢ena, nekateri
deli, npr. dekli¢ina glava, so manjkali,
zato smo jih nanovo naslikali.

V zelo slabem stanju je bila freska nad
vhodom v kostanjeviski samostan: Ze zelo
sprana, vertikalno razpokana, pa tudi
omet je odstopal na ve¢ mestih. Po fik-
siranju barvne plasti in injektiranju
ometa smo delno rekonstruirali slabo vid-
ni napis ter na nekaterih mestih okrepili
barvno plast. Tu moramo omeniti, da so
skoraj vse naSe slikarije na zunanjs¢inah
v zelo slabem stanju. Ce pregledujemo
fotografije, posnete pred 40 leti, takoj
opazimo velike spremembe, freske so Se
samo rahel odsev takratnega stanja. Ver-
jetno je industrija veliko pripomogla k
hitrejSemu propadanju, vendar vsega le
ni kriva, saj freske tudi tam, kjer ni in-
dustrije, visoko v gorskih krajih, vidno
izgubljajo barvno plast. Mislim, da se
bomo morali odlo€iti, ali freske snamemo
in jih nadomestimo s kopijami, originale
pa shranimo na primernejSem Kkraju, ali
pa prepustimo stenske slike propadanju
in jih zavestno odpiSemo iz naSe zgodo-
vinske zapus$éine. Odlo¢iti bi se morali za
prvo varianto, in sicer prav hitro, sicer
ne bormo imeli ve¢ kaj varovati.

Med vecja dela v preteklih letih sodi
odkrivanje in konserviranje stenskih slik
na Primorskem. Skupaj z ZSV Piran smo
odkrili freske v Kubedu, Kostaboni in
Pomjanu.

Pri sondiranju v biviem prezbiteriju
na Kubedu smo sodili, da bo delo lahko
in hitro, vendar smo kasneje ugotovili, da
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je zaradi zamakanja precej fresk unile-
nih in so jih med drugim tudi zato pre-
belili, Slike na oboku so v seko tehniki.
Pri odkrivanju je bilo tezko lo¢iti tanki
belez od slikovne plasti, zato je precej
fresk unifenih, Slikarije na stenah so Se
bolj uni¢ene in so ostali le Se fragmenti,
nekaj ve¢ na desni steni. Stara cerkev v
Pomjanu je bila dolgo ¢asa zapuscena,
pred dvema letoma so jo zopet obnovili.
NaSa delavnica je lepo povezala ostanke
fresk na levi strani ladje, ki so Ze dolgo
propadali, tako je tudi precej slikovnega
ometa odpadlo. Vendar je restavracija
vse povezala v celoto. Pred leti smo v
Kostaboni ugotovili freske na stenah
prezbiterija, zato se je ZSV Piran odlo¢il,
da jih odkrije, vendar se je po odkritju
in fiksiranju pokazalo, da smo preve¢ pri-
¢akovali. Stenske slike smo fiksirali s
calatonom, da bi utrdili slabo barvno
plast.

Gotovo je bilo eno ve¢jih del klesanje
gotskih oken za minoritski prezbiterij v
Ptuju. Ekipa, sestavljena iz strokovnja-
kov ZSV SRS in Studentov ALU, se je
spopadla s tezkim delom klesanja 6 got-
skih oken in opornih zidov. Okno s kro-
govi¢jem in ostenjem je visoko 7 metrov.
Krogovi¢je je sestavljeno iz ve¢ kosov.
Gotovo bi bil konéni efekt boljsi, ¢e ne
bi bilo podjetje montiralo oken zelo
primitivno, brez zidan;a, zidovi s kamni-
timi bloki so pokvarili $e tako vestno in
po 3abloni izdelani profil, ki ie sestavljal
okno.

S sodelovanjem S$tudentov ALU smo
obnavljali tudi stari prezbiterij v Z. c.
Hajdina pri Ptuju. Tukaj smo nasli fre-
ske na levi steni prezbiterija in nekaj
ostankov na stropu med rebri. Obenem
smo o¢istili in restavrirali slike na stenah
in stropu neogotske ladje. Skoraj dotra-
jano viti¢éno poslikavo smo odstranili in
rredlagali enotni barvni odtenek in to-
niranje reber,

Tudi v Svetini smo pric¢eli z obnovitve-
nimi deli. Najprej smo odistili rebra, nato
pa odkrivali viti¢éno dekoracijo med polji,
ki je slabo ohranjena in nakljuvana. ZSV
Celje je predlagal obnovo in delno re-
konstrukcijo.

Krajsi ¢as smo delali na Jamniku, kjer
smo Cistili odkrite freske v prezbiteriju
in injektirali odstopajo¢a mesta. Delo se
bo Se nadaljevalo.

Tudi pri sv. Juriju nad Trzi¢em smo iz-
pod beleZa odkrili nekaj poslikav in de-
koracij v prezbiteriju.



Koper, palata Alme-
rigogni, detajl fasade
pred obnovo in po
njej

Koper, palais Alme-
rigogni, détail de la
facade avant

restauration et apreés

LI

Kakor vsako leto smo tudi v letih 1968
do 1969 nadaljevali z deli v Lutrovski
kleti v Sevnici, kjer smo $e enkrat fiksi-
rali stenske slike s calatonom, na svodu
pa dokonéno fiksirali in retusirali posli-
kavo. Na desni smo retusirali skoraj sto-
odstotno, na levi pa malo svetleje. Menim,
da je retusa leve strani boljSa. Obenem
smo zretu$irali tudi vse Zenske figure na
oboku. Zidarska ekipa sevnifke obéine je
solidno opravila vsa zidarska dela od od-
stranitve kamnitega poda do izgradnje
jaska za prezradevanje. Dela se bodo se
nadaljevala.

To so samo najpomembnej$a dela, ki
jih je konservatorska delavnica ZSV
SRS opravila v preteklih dveh letih na
terenu.

Dela v sami delavnici

Na leto restavriramo za zavode, usta-
nove ali zasebnike priblizno sto slik in
plastik, nekatere bolj, nekatere manj
kvalitetne. Posebej moramo omeniti re-
stavracijo priblizno 50 slik iz depoja. Na-
rodnega muzeja v Ljubljani, ki jih je po-
sodil za opremo Starega gradu na Dolenj-
skem, Med njimi so bile tudi &tiri slike
vecjega formata, verjetno dela slikarja
Fluhrerja, ki predstavljajo v romantié¢ni
pokrajini nekatere dolenjske gradove, da-
lje 30 slik basni in $e nekatere zelo kva-
litetne slike, toda, Zal, precej preslikane
in poskodovane.

Zelo preslikana in unidena je bila vo-
tivria slika iz Ptuja z naraslo Dravo, po
kateri se vali led, ki grozi, da bo podrl
leseni most. Slika je zanimiva tudi zato,

ker ima napisana imena vseh takratnih
mestnih o¢etov in slikarja ter kasnej$ega
restavratorja.

Kiparski oddelek je lepo koncéal drugi
oltar za Viher. Prvi je bil restavriran za
razstavo Umetnost 17. stol., drugi pa ne-
koliko kasneje. Barvna plast je bila pre-
cej unifena, zlato pa skoraj popolnoma
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propadlo, Dve sliki sta pripisani slikarju
HGG. Oltar ima posvetilo in letnico 1644,

Omeniti je treba $e lep gotski Kkrilni
oltar s krilnimi tablami in tremi svetniki
iz Britofa ob Idrijei. S svetnikov je bilo
zlato nasilno spraskano, zato smo jih mo-
rali obnoviti, skoraj nanovo pozlatiti in
dopolniti nekaj dekoracije.

Gotovo sodi med najkvalitetnejse pla-
stike sv. Mihael iznad Ozeljana. Plastika
je bila popolnoma preslikana, na nekate-

rih mestih pa smo pri sondiranju nasli
ostanke prvotne polihromacije, zato smo
se odloéili, da vso plastiko nanovo pozla-
timo in posrebrimo po originalnih vzor-
cih. Zanimivo je, da je imel svetnik
rdece perutnice.

To je samo nekaj pomembnejsih slik in
kipov. Vseh 200 kosov tu ne moremo
nasteti, gotovo pa je vsak imel kaj zani-
mivega in je zahteval posebno restavra-
torsko obravnavo. — F. K.

ETNOGRAFSKI SPOMENIKI

AVTORJI

A. V. — Andreja VolavSek
E. S. — Emil Smole

I. S. — Ivan Stopar
P, F. — Peter Fister

ZSV Ljubljana ni dal poroé&il

Anhovo. ZSV Gorica je izdal soglasje
za preureditev Ze stojede lope pri hisi 8t.
77 v garaZo. — E. S.

Begunje. Opuséena zaga (3t. 136) v bli-
Zini gradu Kamna je rabila delno kot
stan. stavba. Na pros$njo za dovolitev
adaptacije je ZSV Kranj izdelal (1968)
skico, po kateri naj bi se objekt sicer
raz§iril proti Z, vendar pa ostal podol-
govat in v takih dimenzijah, da ne bo
zapiral pogleda proti gradu, — P. F.

Bled. Ves ambient Zagoriske -ceste
predstavlja pomemben spomeniski kom-
pleks, iz katerega izstopa zanimivo za-
snovana domacija §t, 12. Poleg arh, bo-
gate nadstropne stan. hiSe z lepimi kam-
nose$kimi detajli sta enako ambiciozno
zasnovani tudi obe gosp. poslopji. Ob
pros$nji za adaptacijo manjSega gosp. po-
slopja v sklopu domadéije v stan. je ZSV
Kranj dal natanéna navodila za obnovo,
na podlagi katerih se zunanjost ne bo
bistveno spremenila, kar je pogoj za
za ohranitev tako mikroambienta doma-
¢ije kot tudi Zagoriske ceste, — P. F.

Bilje. ZSV Gorica je zahteval od last-
nikov hi§ §t. 65 in 66, da poskrbita za
ohranitev kamnite kalone, ki je ogroZe-
na, ker je bilo odstranjeno njeno oporno
zidovije.

Glede na stopnjo spomeni$kega rezi-
ma smo dovolili preureditev gospodar-
skega poslopja v stanovanje in gradnjo
prizidka k stanov. hisi §t. 71 — E. S.

Branik, ZSV Gorica je v okviru spo-
menis§kega rezima izdal soglasje za adap-
tacijo in prizidek k hisi §t. 92. — E. S,
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Cerklje. Lesena, pritli¢na stavba §t. 22,
krita s slamo, predstavlja spomenisko
za$Citen primer ljudskega stavbarstva v
sklopu naselja. Ob zahtevku za novo lo-
kacijo tik za omenjeno stavbo (1969) je
bilo jasno, da je predvideno tudi rudenje
lesene, kljub nasprotni izjavi lastnika.
Zato je Zavod za spomeniS§ko varstvo v
Kranju vztrajal pri ve¢jem odmiku, kar
pomeni zagotovilo za manjSe uniéenje
ambienta in vsaj zacasno ohranitev le-
sene domacije. — P, F.

Deskle. ZSV Gorica je dal soglasje k
adaptaciji hiSe §t. 23. — E. S.

Doslovée. Po veéletnih pripravah za
ureditev FinZgarjeve rojstne hiSe v Do-
slovéah v pisateljev spominski muzej (VS
IX, str. 257, VS X, str, 251) in po izdelavi
nac¢rtov za njeno ureditev, za prenos, ozi-
roma rekonstrukcijo prvotnega lesenega
skednja, ki je sedaj v Mostah, za uredi-
tev okolja in sanitarij (vse ZSV v Kra-
nju) ter po izselitvi lastnika se je pri-
cela poleti 1969 rekonstrukcija, Izvedba
se od prvotne zamisli razlikuje le v stre-
8ni kritini, ki je bila prvotno slamnata,
kasneje ope¢na in ki naj bi se po predlo-
gu ZSV Kranj spet prekrila s slamo.
Kljub temu spomenisko varnej$emu
predlogu izvedbe in manjs$im stroskom
pa so jo prekrili z macesnovimi skodla-
mi, s ¢imer so povecali stro$ke, rdec¢ka-
sti barvni odtenek pa ne ustreza verni
podobi rojstne hiSe pisatelja F. S. Fin-
zgarja. V kletnih prostorih bo po moder-
nih galerijskih principih zgo$¢en prikaz
pisateljevega ustvarjalnega opusa. Za vso
akcijo je zadolZen poseben 3ir$§i odbor,



ZSV v Kranju pa nudi strokovno pomoé&
pri vseh sanacijskih delih, — P. F,

Dovje. Likovno kvalitetno stanovanj-
sko stavbo §t. 46, v pritli¢ju zidano, s
kamnitim polkroznim portalom in kam-
nitimi okenskimi okviri s kovanimi mre-
Zami, v nadstropju pa leseno z delno rez-
ljanim »gankom« je imel ZSV Kranj
vkljuéeno v seznam posameznih spome-
nikov jeseniSke obéine. Lastnik jo je na-
meraval adaptirati, zato smo 1969 izde-
lali skico adaptacije, ki sicer omogoca
spremenitev lesenih sten v nadstropju v
zidane, ohranja pa v kar najve¢ji meri
vse ostale arhitekt. kvalitete. — P. F.

Dutovlje. ZSV Gorica je dal izdelati
naért za adaptacijo hiSe &t. 132 ing. arh.
J. Suhadolcu, Naért uposteva konserva-
torska stalis¢a in ga je zavod zato odo-
bril. — E. S.

Dvorje. Enonadstropna zidana baro¢na
stavba §t. 24 s kamnitim polkroZnim por-
talom, kamnitimi okenskimi okviri s ko-
vanimi mreZami in stucco okrasom na
fasadi, stoje¢a v sklopu vasi, je bila na-
menjena za adaptacijo v po¢. hiso. Ker je
lastnica 1968 zaprosila ne samo za dovo-
ljenje, ampak tudi za strokovno pomoé
pri adaptaciji, je stavba funkcionalno si-
cer prirejena za vikend, oblikovno pa
ni utrpela nasilnih sprememb in je koi
kvalitetna arhitektura vpisana $e naprej
v seznam zavarovanih stavb za obmocje
urbanisti¢nega nacrta Cerkelj. — P. F.

Gabrje. ZSV Gorica ni dal soglasja k
adaptaciji hise §t. 39 v Gabrjah ter za-
hteval od investitorja, ki tudi ni imel
ustreznega gradbenega dovoljenja, da
obnovi (objekt I. kategorije) prvotno sta-
nje. — E. S.

Gode. ZSV Gorica je izdal soglasje k
adaptaciji hiSe §t. 73 z zahtevo, da se ne
izpreminja videz cestne fasade.

ZSV Gorica je dal soglasje za adapta-
cijo hiSe $t. 42, ker ne bo spreminjala
zunanje podobe objekta. — E. S.

Gozd-Martuljek. Zaselek pri Spodnjih
in Zgornjih Zimah je znacilna arhitek-
tonska skupina, razmeroma e dobro
ohranjena in dovolj odmaknjena od Ze
pokvarjenega ambienta vasi. Ker ni to le
arhitektonski, ampak tudi ohranjeni am-
bientalni spomenik, kar je tudi v Gornje-
savski dolini Ze redkost, ga varujemo kot
posebno spomenisko aglomeracijo. Na
nerazumevanje kljub turisti¢ni pomemb-

nosti pa je to stali§¢e naletelo tako pri
lastnikih kot pri odgovornih obé€inskih
organih, Lastniki so zahtevali dovoljenje
za novogradnjo, kar je bilo podprto od
obéine (24. 3. 1965). ZSV Kranj je izdal
sicer dovoljenje zanjo, vendar s posebni-
mi pogoji tako glede lokacije kot obliko-
vanja, kar pa ni bilo upostevano kljub
intervenciji. Prvemu slabemu zgledu je
sledil Se drugi in ¢eprav je Zavod izdal
podrobno obrazloZitev, naslonjeno tudi na
Urbanistiéni program obéine, je lastnik
dobil dovoljenje mimo spomeniskih po-
gojev. Tako sta 1969 v kompleksu kvali-
tetnih domadij iz 18. stoletja zrasli dve
»moderni« kockasti stavbi, ki sta popol-
noma razvrednotili ambient, ¢eprav ni
pomemben le kot kulturno zgodovinski
ampak tudi kot turisti¢no-gospodarski
dejavnik. — P. F,

Idrija. Mesto in obéina, gl. Umetn. in
urban. spomeniki!

Ilirska Bistrica. Ob¢ina, gl. Umetn, in
urban. spomeniki!

Kamna gorica. Zidano, enonadstropno
stavbo §t. 34 z renesan¢nimi elementi in
s prizidkom, v katerem je bila kovacni-
ca, ki je $e danes ohranjena z vsem orod-
jem, ¢eprav ni ve¢ v uporabi (»Kraljeva
kovacija«), so hoteli preurediti v frizerski
salon in stanovanjsko stavbo. Izjemnost
arhitektonskega in tehnidkega spomeni-
ka je narekovala ¢im manj posegov tako
na zunanjosti kot v notranjosti (ohra-
njeni datirani leseni strop 1635 in strop
s Stukaturami), zato je ZSV Kranj 1.
1969 priporocil lokacijo v neposredni bli-
zini, ki ne bi motila ambienta, ter mini-
malno adaptacijo same stavbe. Tehni-
Skemu muzeju smo predlagali, da odkupi
kovaénico in jo prezentira kot terenski
tehniski spomenik, — P. F.

Kobarid. ZSV Gorica je izdal soglasje
za adaptacijo gostilne »Pri Kotlarju« v
Kobaridu. Predpisal je dimenzije, oblike
in dimenzije oken ter pogoje o vrsti ome-
ta in obarvanju fasade. — E. S,

Kokra, V sklopu samotne kmetije Su-
hadolnik nad dolino Kokre je ZSV Kranj
1. 1968 skupno z ZSV SRS dovolil grad-
njo pocitniske hiSice. Suhadolnikova
kmetija je razen prostorskih odnosov in
arhitekture kovaénice ter senika Ze po-
polnoma brez likovnih vrednosti, zato bo
novi objekt, oblikovan enako kot kovac-
nica in situiran tako, da bo zakljuceval
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Lesce St. 98, fasada pred obnovo in z obnovljenimi baro¢nimi medaljoni
Lesce no. 98, la facade avant la restauration et avec les médaillons baroques restaurés

kompleks domacije, lahko le doprinesel k
izboljSanju sicer Ze moé¢no pokvarjenega
arhitektonskega okolja. — P. F.

Kranjska gora. Delno zidana, delno
pritliéna stavba 8t. 173, pomembna pred-
vsem ambientalno, je bila preurejena Vv
poditn, hiSico. Naérti so predvide-
vali 2 varianti, od katerih je bila spreje-
ta spomenis$ko ustreznejSa, ki sicer opu-
S¢a leseni del in ga nadomesti z zidanim,
vendar v enakih razmerjih ploskev in
odprtin. Po nekaterih manjs$ih korektu-
rah, ki jih je predlagal ZSV Kranj, pred-
vsem pri oblikovanju oken, vrat ter upo-
rabi materialov, je rezultat obnove (1963)
posnemanja vreden primer likovno dosti
dobre obnove stare arhitekture za pov-
sem nove namene,

Lastnik stavbe §t. 110 je 1. 1969 brez
dovoljenja in kljub opozorilu adaptiral
fasade z baroénimi freskami (1787) ter
so¢asno poslikavo, vzidal pa je tudi tri-
delna okna, — P. F.

Lesce. V letu 1968 in 1969 je bil po-
polnoma obnovljen kme&ki baro¢ni dvo-
rec v Lescah, §t. 98 (glej VS XII, str.
141). V notranjosti so bile manj$e pre-
delave, ki pa so posegale le v kasnejsi z.
prizidek, sicer pa je lastnica do podrob-
nosti upoStevala navodila ZSV Kranj ter
tako kljub modernizaciji (centralna kur-
java) obnovila vse prostore v prvotno
zamisljeno vzdu$je. Na zunanjosti so bili
obnovljeni nekateri delno uni¢eni kam-
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noseski detajli, restavrirana je bila ba-
ro¢na freska v medaljonu, fasade pa so
dobile povsem druga¢éno podobo z obno-
vitvijo baro¢ne polihromacije. Prakti¢no
v celotli ohranjena stavba predstavlja ta-
ko danes enega najpomembnejsih Ze pre-
zentiranih spomenikov ljudske arhitektu-
re 17. in 18, stoletja na Gorenjskem in
obenem zgleden primer, kako lahko ra-
zumevanje lastnika, ki je pripravljen so-
delovati do podrobnosti, rodi tak rezul-
tat tudi brez posebne finanéne podpore.
Stavba, ki bi zasluzila podrobnejSo Stu-
dijo svoje gradbene zgodovine, bo delns
odprta tudi turistom, kar je jamstvo za
popularizacijo tega kulturnega spomeni-
ka, ki je sicer v privatni posesti. — P, F.
Lipnica. Zidana, nadstropna stavba &t.
5 je bila ena redkih $e ohranjenih pod-
kovskih kovaéij, s posebno lepimi kova-
nimi mreZami na oknih v 1. nadstr. V
dovoljenju za adaptacijo 1. 1968 je ZSV
Kranj vse to navedel in dovolil le delno
prezidavo proti bregu, kjer je bila stav-
ba adaptirana. Ob rednih terenskih pre-
gledih pa je bilo ugotovljeno, da je last-
nik porusil vse do pritli¢ja. Kljub prijavi
gradbenemu inspektorju ni bilo mogoc¢e
nic¢esar dose¢i zaradi lastnikove izjave o
»slabi steni«, tako da je izgubljen Se en
spomenik ljudske arhitekture. — P, F.
Lokavee. ZSV Gorica je dal soglasje
za gradnjo stanovanjske hiSe v Lokavecu,
parc. 8t. 22/2, ker ne bo kazila krajinske



Lipnica §t.
Lipnica no. 5, la forge avant la reconstruction et le batiment nouveau...

podobe okolja. — Dovolili smo gradnjo
garaze v Lokavcu §t. 18, — E. S,

Male Braslovée. ZSV Celje je sodeloval
pri dolo¢itvi meja rekreacijskega obmod-
ja v. od naselja ob Savinji. — I. S.

Nadanje selo. ZSV Gorica je konéal ob-
novo slamnate strehe stilnega gospodar-
skega poslopja 1. kategorije ob cesti Piv-
ka-Ilirska Bistrica, Nova slamnata Kkri-
tina povsem posnema stari nadin in obli-
ko Kkritine,

ZSV Gorica je soglasal z odobritvijo lo-
kacije za gradnjo stanov. hife na zemlji-
S¢éu J. Valentinéi¢, — E. S,

Nova Gorica — obcina, gl. Umetnostni
in urbanisti¢ni spomeniki!

Ozeljan, ZSV Gorica je dovolil gradnjo
prizidka k stanov. hisi 8t. 27. — Prav
tako je dovolil gradnjo prizidka k sta-
novanjski hisi §t. 134 in adaptacijo sta-
novanjske hiSe §t, 64. — E. S.

Podbreg. ZSV Gorica je izdal soglasje
za adaptacijo hiSe §t. 2. — E, S.

Podkoren. Ze po BeneSevem akvarelu
iz leta 1883 dokumentirano in do danes
nespremenjeno zidano pritlicno stavbo
8t. 53 je nameraval lastnik dvigniti za
1 nadstropje in jo popolnoma predelati.
Nima sicer posebnih arhitektonskih kva-
litet, je pa na izredno izpostavljenem po-
loZzaju nad klancem proti sedlu in za-

17

5, kovatija pred prezidavo in nova stavba...

kljuéuje staro vasko jedro. ZSV Kranj
je 1969 predloZeni naért spremenil in sku-
Sal ohraniti ¢im ve¢ oblikovnih kvalitet,
znatilnih za vedutno dominanto. — P. F,

Predjama. PoZar Andrej iz Predjame
§t. 2 je zgradil v neposredni bliZini svo-
je stanovanjske hiSe leseno barako, ki
zakriva oz. kvari pogled na Predjamski
grad, Zato je medobéinski inSpektorat
skupaj z zavodom doloéil, da jo mora od-
straniti, in o tem uradno obvestil lastni-
ka. — E. S.

Predoslje. Po izro¢ilu grajska kovaéni-
ca gradu Brdo pri Kranju je stavba si.
20, zidana, nadstropna, Kkrita s skriljem,
v pritli¢ju je Se ohranjena kovacnica in
arkadni odprt prostor za podkovanje (ste-
ber z letnico 1841,. Ob nameravani adap-
taciji Ze stojetega v. prizidka je ZSV
Kranj 1. 1968 izdal za to podrobna navo-
dila fer ponudil dobavo skrilja. Lastnik
je svojevoljno nadzidal novi del vise od
obstojefega in odklonil ponujeni skril.
Adaptacija je primer neupo$tevanja spo-
meniske sluzbe! — P. F.

Ratece. V pritli¢ju zidana, v nadstrop-
ju lesena domacija §t. 86 je predstavljala
ambientalno pomembno arhitekturo, ka-
tere vrednost je dopolnjevala $e ljudska
freska viSarske Marije z zaletka 19. sto-
letja. Lastniki so se odloéili za adaptaci-
jo v gostinski lokal in ZSV Kranj je
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1969. 1. izdelal potrebne naérte, ki so slo-
neli na omenjenih kvalitetah. Ker niso
upostevali niti dimenzij (predvsem viSin-
skih) niti predloZenega nacina izvedbe
detajlov, je rezultat povsem nespomeni-
8Kki, ¢eprav je ZSV Kranj na lastne stro-
Ske obnovil tudi moé¢no preslikano fre-
sko. — P. F.

SeZzana — kraj in obéina, gl. Umetno-
stni in urbanisti¢ni spomeniki!

Skomarje. ZSV Celje je zavrnil izdajo
lokacijskega soglasja za postavitev po-
ditniske hiSice sev. od naselja na gozd-
nem parobku, ker bi tak poseg v tem
prostoru okrnil podobo z naravo zlitega
ruralnega ambienta. — I. S.

Slap pri Vipavi. V hi$i J. Zorza so bile
na fasadni steni v viSini lesenega »gan-
ka« odkrite risbe, ki so v zmanjSani veli-
kosti, toda zelo natanéno, kazale arhitek-
tonski naért oltarja. Sklepati je, da gre
za delovni naért oltarja z c. na Slapu, V
isti stavbi so v spalni sobi $e risbe, skice,
nacrti in izrac¢uni za nekatere druge oltar-
je, vse skicirano na steno. KazZe, da je v
tej stavbi deloval kamnosek, ki je moral
izdelati ve¢ oltarjev v bliznji okolici,
ukvarjal pa se je brzkone tudi z gradnjo
zvonikov. Nekatere skice, ki so Se pod
ometom, bo treba Se odkriti. — E. S.

Spodnja Idrija. ZSV Gorica je odobril
odstranitev kozolca na zemljis¢u Kendo-
ve domadije ter soglasal z njegovo pre-
stavitvijo na del parcele §t. 478/1 k. o.
Spodnja Idrija. Ohranjevanje kozolca je
potrebno, ker je Kendova domacija etno-
grafski spomenik I. kategorije.

ZSV je izdal soglasje za adaptacijo hise
§t. 102, ki jo bodo preuredili v gostinski
lokal. Naérti so bili izdelani po predlogia
in pogojih spomeniske sluzbe,

ZSV je odklonil soglasje za adaptacijo
hiSe §t. 90, s katero bi bila unidena zu-
nanja podoba in pretezen del etnografsko
pomembne notranj$¢ine spomenika II.
kategorije. Investitor je Zelel sedanja stil-
na okna zamenjati s trodelnimi z roletni-
mi vstavki., — E. S.

Skrbina. ZSV Gorica je izdal pristanek
za odstranitev docela dotrajane skrlaste
strehe na gospodarskem poslopju hiSe §t.
64. Za novo kritino je predpisal korce, s
katerimi so krite tudi sosednje zgradbe.
— E. S.

Smarjetna gora. Manjsa pritli¢na lese-
na domacija, stoje¢a na juZnem pobocju
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Smarjetne gore v neposredni bliZini spo-
meniSkega kompleksa Sempetrskega
gradu, kapele in halstatskih gomil je re-
dek ostanek kajZarske arhitekture 18.
stol. v okolici Kranja. Ker je po dolgo-
ro¢nem programu Gorenjskega muzeja
v neposredni bliZini predvideno $e pod-
ro¢je skansena, je bil ZSV Kranj ob na-
meravani adaptaciji (1. 1969) te stavbe
mnenja, da bi jo bilo mozno vkljuliti v
bodo¢i ambient, Lastniku je bilo predla-
gano, da obnovi slamnato streho, ki je bi-
la na stavbi tudi sedaj, ter za to ponuje-
no tudi del sredstev. Funkcionalno bi
stavbo lahko kasneje preuredili v speci-
fi¢en gostinski objekt, seveda s primerno
opremo in omejeno funkcijo, kar bi omo-
gocilo, da ne bi bilo treba v sestavu sa-
mega skansena iskati moZnosti za to
(prim.: Skofjeloski muzej), posebno $e, ker
je temu naklonjen tudi lastnik. — P. F.

Tolmin — Kkraj in ob¢ina, gl. Umetn. in
urban. spomeniki!

Trata pri Velesovem. Ze v 1967. letu je
bil obravnavan primer ¢&rne gradnje, ki
je narudil silhueto zaselka ter razvred-
notil kvalitetno baro¢no dominanto p. c.
sv. Marjete. Pod posebnimi pogoji je bila
sicer gradnja legalizirana, vendar zahtev-
ki o spremembi zunanjosti niso bili upo-
Stevani. ZSV Kranj je celo ugotovil, da v
neposredni bliZzini gradijo $e eno stavbo.
Na prijavo je ZSV Kranj dobil 1. 1969 od-
govor, da so obéinski organi izdali vse
potrebne dokumente temu graditelju!
Primer kaZe slabo stran odloka o urba-
nisti¢nih redih, ker ni jasnosti o ¢uvanju
celotnih vaskih ambientov, predvsem iz-
postavljenih silhuet, — P. F,

Vedrijan. ZSV Gorica je glede na
stopnjo spomeni$kega rezima izdal so-
glasje za prizidavo senika k stanovanj-
ski hisi s§t, 55. — E. S.

Veliki Jelnik. Na zahtevek lastnika za
strokovno mnenje o spomeniski vredno-
sti stavbe 3t. 4, je ZSV Kranj 1. 1969
ugotovil, da gre za doslej Se nedokumen-
tiran izreden arhitektonski kompleks le-
sene domacije. Vsi objekti so velikih di-
menzij in posebnih tlorisov ter skoraj v
celoti datirani (stan. stavba 1754, gosp.
poslopje 1803 — dolzina 32 m(!), suSilnica
sadja 1825, kozolec 1792 itd.). Zavod za
spomenisko varstvo v Kranju je takoj
dal strokovno mnenje o posebnem spo-
meniskem rezimu, za popolno dokumen-
tacijo celotnega kompleksa pa bi bila po-
trebna monografska obdelava. — P. F.



Veliki Repen. ZSV Gorica je sodeloval
s trzasko zadrugo »Kras« pri obnovi et-
nografske hiSe v Velikem Repnu (Italija).
— E. S.

Vipavski Kriz. ZSV Gorica je izdal
soglasje k izdaji gradbenega dovoljenja
za adaptacijo hise §t. 164. Kot pogoj je
zahteval dvokrilna okna s polkni in kor-
Casto kritino.

ZSV Gorica je odeloval pri lokacij-
il;gm ogledu za adaptacijo hi§ §t. 164 in

ZSV Gorica je Se naprej sodeloval
pri oblikovanju vaske gostilne »Pri Kkri-
Ski gardi«, ki je bila urejena v etnograf-
sko znaéilni higi. Podpiral je tudi priza-
devanje, da se ustrezno uredi tudi terasa
pred to stavbo. Notranjs¢ina je bila opre-
mljena s fotoposnetki grupe »Kriske
garde«, — E. S.

Vojnik. ZSV Celje je zavrnil prosnjo
za adaptacijo fasade na stan. hisi §t. 65,
ker ni $lo le za neutemeljeno spremembo,
marve¢ tudi za uni¢enje nekaterih arhi-
tekturno interesantnih élenov. Vrh tega
bi preureditev zajela samo del fasade. —
1. S.

Voklo. Ze v prejSnjih letih je skusal
Zavod za spomenis$ko varstvo v Kranju
dosedi, da bi se obnovila lesena stano-
vanjska stavba s $e ohranjenim prvot-
nim tlorisom in posebno zanimivo érno
kuhinjo, kjer je obi¢ajni obok slonel na
profiliranem lesenem stebru v sredini
veZe, vendar ni uspel, Tako se je popol-
noma zanemarjena stavba 1. 1968 sama
porusila in smo jo mogli le delno doku-
mentirati, — P. F.,

Vrhpolje. ZSV Gorica je izdal soglasje
k adaptaciji hise §t. 55. Soglasal je tudi
s poviSanjem stavbe, ker je stavba z asa-
nacijo, ki je bila izvrsena ze pred leti, iz-
gubila spomeniske lastnosti. — E. S.

Vrtojba. ZSV Gorica je glede na stop-
njo spomeniskega rezima dovolil gradnjo
prizidka na zemljis¢u parcele §t. 590/1 k.
o. Spodnja Vrtojba, h. §t, 82. — E. S.

17

ZaloS¢e. ZSV Gorica je glede na stop-
njo spomeniskega rezima izdal soglasje k
adaptaciji stanovanjske hiSe v Zalo$¢ah
§t. 43. — E. S.

Zasip pri Bledu. Pritli¢na stanovanjska
stavba, last F. Cerne, je bila 1968 adap-
tirana. V nalrtu, ki je bil predloZen, je
bila adaptacija minimalna in ni posegala
v vizuelni prostor vaske dominante —
kvalitetne baro¢ne arhitekture Z. c. Ja-
neza Krstnika. Izvedba adaptacije pa je
druga¢na: sleme je za 1m visje, kar je
Se ostalo stare stavbe, je zapisano ruse-
nju, nova pa bo okolju povsem neustrez-
na kocka, ki zapira %e od dale¢ pogled na
vso cerkveno fasado ter ustvarja novo
dominanto, ki ru$i vse dosedanje ravno-
tezje vasi Zasip. — P. F.

Zg. Brnik. Lastnik domacije §t. 6 je
nameraval adaptirati del stavbe. Ob ogle-
du je bilo ugotovljeno, da ta predstavlja
zelo ambiciozno Kklasicistiéno zasnovano
zidano nadstropno ka$¢o z mlinom (dat.
1840). Zaradi pomembnosti arh. mu je
bilo dovoljeno le zamenjati dotrajano
ostresje.

Le v stanovanjske namene rabljena
kovadija §t. 22 je ohranila od prvotne
arhitekture le Se pritli¢je, predvsem 2z
znadilno arkadno lopo. Zahtevku lastni-
ka, da z zazidavo te pridobi dodatni pro-
stor, je ZSV Kranj 1. 1968 ugodil s pogo-
jem, da arkade ohrani v obliki slepih od-
prtin, kar bi zadostovalo za ambientalno
vrednost stavbe. Izvedba ni pravilna, ker
novi zid ni sledil nepravilnostim starega
in tako vtis ni§ ponekod izgine. — P. F.

Zg. Tuhinj. Muzej Kamnik je odkupil
leseno enoceli¢no ka3¢o iz zacetka 19.
stoletja. Zavod za spomeni$ko varstvo v
Kranju je sodeloval strokovno tako pri
razstavljanju in o$teviléevanju delov kot
pri ponovnem postavljanju na Zapricah
v Kamniku, kjer pomeni poleg lesenega
vodnjaka pri¢etek muzejskega skansena
tipi¢ne ljudske arhitekture kamniske oko-
lice. — P, F.
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ZGODOVINSKI IN MEMORIALNI SPOMENIKI

AVTORJA

E. S. — Emil Smole
1. S. — Ivan Stopar

ZSV Ljubljana ni poslal porodil

Franja. S sredstvi sklada SO Idrija je
bila zgrajena cesta do bolniSnice »Fra-
nje«, Cesta vodi do soteske. Mestni mu-
zej Idrija je tudi v letu 1968 skrbel za
vzdrZevanje objekta. — E. S.

Frankolovo. ZSV Celje je podjetju Pli-
narna vodovod dovolil sondaZna vrtanja
v neposredni bliZini grobis¢a talcev s
pogojem, da po opravljenih delih spet
obnovi prvotno stanje. — I. S.

Hrastnik. ZSV Celje je soglasal s pre-
mestitvijo spominske ploS¢ée padlega bor-
ca Ramsak Franca, ki je bila v parku
poleg glavne ceste. — I. S,

KneZec pri Rogaski Slatini. Sprejet je
bil program ureditve Kidri¢eve domadije.
Stavba je bila pred leti sanirana, zdaj pa
naj bi uredili spominski sobi obeh Kidri-
¢ev — Franceta in Borisa. Na desni stra-
ni stavbe, ki je Se prost, naj bi se ure-
dila Borisova soba, v levem delu pa bi
se pozneje uredila spominska soba dr.
Franceta. Stranka, ki trenutno zaseda le-
vi del hiSe, naj bi dobila stanovanje v
zadnjem delu stavbe, da bi bila ¢imprej
prosta tudi soba v levem delu hise. Sce-
narij za spominsko sobo Borisa Kidri¢a
bo opravil muzej NOB v Celju, ZSV Ce-
lje pa bo $e nadalje usmerjal ureditvena
dela, kolikor bodo za to zagotovljena za-
proSena sredstva. — I, S.

Kobarid. ZSV Gorica je izdal soglas-

je za gradbeno restavratorska dela na
objektu italijanske kostnice padlih v I.
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svetovni vojni v Kobaridu. Kot kritino
je predpisal korce, za streho zvonika pa
sivo obarvano plo¢evino. — E. S.

Prem. V sporazumu z odborom za po-
stavitev Kettejevega spomenika v Ilir-
ski Bistrici je ZSV Gorica poveril izdela-
vo nalrtov ing. arh, J. Suhadolcu, ki je
sodeloval tudi pri izvedbi svojih naértov
za ureditev Kettejeve spominske hiSe na
Premu. — E, S.

Skalnica. ZSV Gorica se je vkljuédil v
reSevanje problemov okoli spomeniskega
kompleksa Skalnice (Sveta gora), kjer
pripravljajo postavitev muzeja iz prve
svetovne vojne. Gori§ki muzej kot nosi-
lec naloge Ze zbira predmete za bodo¢i
muzej, za katerega je pripravil idejni ar-
hitektonski osnutek ing. arh. J. Suhadole,
— E. S.

Solkan. ZSV Gorica je izdal soglasje k
postavitvi spominskih plo§¢ na Cesti IX.
korpusa St. 72, kjer je bil oktobra 1941
ustanovljen odbor OF za Solkan, in v Pi-
onirski ulici 8t. 16, kjer je bila marca
1942 ustanovljena mladinska organizaci-
ja OF za Solkan, — E. S.

Sostanj. ZSV Celje je poslal navodila
za ureditev centralnega spomenika NOB
v naselju., — I. S.

Tolmin, ZSV Gorica je v nem3ki kost-
nici pri Tolminu dal popraviti vhodna
vrata in deloma poskodovano streho, Cu-
vaj kostnice je vse leto skrbel za njeno
vzdrzevanje in ureditev okolice, — E. S.



STROKOVNA LITERATURA

Cultura atesina — Kultur des Etschlan-
des, XX, N. 1—4, Bolzano 1961 (dotiska-
no nov. 1969), 120 str., 31 -+ 15 ¢rno-be-
lih posnetkov, 8°

Kadarkoli pregledujemo zvezke Cultu-
re Atesine, vedno znova opazimo, da je
osebnost Nikola Rasma tista, ki daje ton
celotni publikaciji., Glasilo je naklonjeno
vsem vejam likovne umetnosti. Sprejema
tudi poro¢ila konservatorskih raziskav in
odkritij in ni madehovsko de vprasanj
umetne obrti. Vzporedno se v tem gla-
silu oglasajo italijansko in nems$ko go-
vore¢i raziskovalei umetnosti. Posebno
znamenje dajejo glasilu tudi ¢lanki s po-
datki, ki so jih potrpezljivi in danes ve-
dno bolj redki raziskovalci starih arhi-
vov zbrali o posameznih umetnikih in
umetninah. Dr. Rasmo je namre¢ goret
zagovornik raziskav neizérpanih arhivov
in neustraSen kritik vseh malomarnih
starej§ih in mlaj$ih avtorjev, ki si ne
vzamejo ¢asa in truda, da bi se napotili
k zanesljivim zgodovinskim virom in se-
veda obenem tudi umetnostnozgodovin-
skim virom. Odgovorni urednik dr. Ras-
mo ni¢ manj ne prizanala s tempera-
mentnimi obsodbami vsem, ki se iz po-
vrinosti ognejo starejSe literature. Pri-
zadevnost in aktivnost avtorjev, ki raz-
iskujejo umetnost v svoji deZeli ob Adizi,
nam vsakokrat sproti zapus¢a simpaticen
vtis, ponuja nam vzorne metode dela in
marsikdaj tudi asociacije na nase gradivo.
Zelo stara resnica je, da je prav Slove-
nija imela spletene zgodovinske in umet-
nostnozgodoviske vezi z Adisko dolino,
in to od srednjega veka naprej do vkljué-
no 19, stoletja.

Helmut Reth primerja v élanku »Zur
Ornamentik des langobardischen Silber-
reliquiars in Trient« srebrni relikviar v
Tridentu s sorodnimi kosi langobardske
umetnosti in ga datira v konec 6., ozi-
roma na zaletek 7. stoletja. — Max
Schrott C. R. se je lotil pregleda arhiv-
skih virov, iz katerih je zbral vrsto po-
datkov, ki dolo¢neje govorijo o rodovni-
ku znanega tirolskega slikarja in kiparja
Michaela Pacherja. Omenja tudi dom-
nevni kraj rojstva in leto. V prispevku
»Michael Pachers Verwandschaft« pojas-
njuje, naj bi priimek Pacher izviral iz
besede Bach — potok. Tako je $e vedno
imenovan potok — Bach tisti potok, ki
prite¢e iz modévirja pri kraju Raas nad
Neustiftom pri Brixnu in ki konéno tudi
seZze do Neustifta, Posestva Pacherjev—

Bacherjev pa so arhivsko dokumentirana
v Raansu, v Neustiftu in v zgornjem delu
naselja Neustift. V starih virih je mno-
gokrat imenovan Pacherhof z lastniki
Pacherji. Med njimi so Hans Pacher,
Leonhard, Friedrich in seveda tudi Micha-
el. Prvi dokument govori o Mihaelu Pa-
cher;u 1468, kjer je imenovan kot slikar
iz Brunecka. Zato je bil v literaturi dc
zdaj imenovan Bruneck kot Pacherjev
rojstni kraj. Avtor z dokumenti dokazu-
je, da je rojstni kraj Mihaela Pacherja
skoraj da gotovo Neustift (Novacella),
rojen pa naj bi bil okoli leta 1435. S ci-
tiranimi listinami je tudi jasno zazna-
movana njegova dejavnost ob prezidavah
c. v Neustiftu (zacete leta 1449). V' jasnej-
%0 lué¢ je tudi postavljena misel o sorod-
stveni zvezi s takratnim neustiftskim pro-
$tom Leonardom Pacherjem, ki je bil
iniciator in spremljevalec velikih prezi-
dav. — Fortunato Bernard objavlja ar-
hivske podatke o kiparju in rezbarju
Domenicu Vinazerju (»Un altare ligneo
di Domenico Vinazer a Brusadaz di Zol-
do«,). Delo D. Vinazerja spominja na na-
Se »zlate« oltarje iz konca 17. stoletja. V
tem Casu je tudi mojster ustvarjal. Isti
avtor nasteva $e nove biografske podat-
ke o barofnem slikarju Martinu Gabri-
elliju (»Una puntualizzazione biografica
sul pittore don Martino Gabrielli«) in o
baro¢nem slikarju Giovanniju Codauner-
ju (»I1 pittore Giovanni Codauner nella
Valle di Fassa«). Nicold Rasmo dodaja
nova spoznanja ob delu poznobaro¢nega
slikarja Valentina Rovisija (»Nuovi con-
tributi a Valentino Rovisi«). V tem let-
niku je tudi zacel objavljati seznam adi-
Skih umetnikov. Razdelil jih je po abe-
cedi. Sestavil je biografske, bibliograf-
ske in arhivske podatke in nadteva zna-
na dela. Seznam se zaéne z imenom Fran-
cesco Abart in se konéa z imenom Giu-
seppe Alberti. Seznam bo obsegal tudi
umetne obrtnike. Pri nastevanjih krajev-
nih imen pa pogreSamo nemska poime-
novanja. Zaceti prispevek N. Rasma
»Appunti per un dizonario artistico Ate-
sino« je bogat delez k izpopolnitvam po-
datkov o najrazliénej§ih mojstrih Adiske
doline. — Ksenija Rozman

Osterreische Zeitschrift fiir Kunst und
Denkmalpflege, letnik XXII, 1968, 224
str. + 294 ¢rno-belih posnetkov + 2
barvna posnetka; letnik XXIII, 1969, 220
str. + 265 ¢rno-belih posnetskov, 4°
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Zunanje znamenje avstrijskega glasila
za umetnost in spomeni$ko varstvo je
vsaj dvojno: redno izhaja in resno je
opremljeno. Ko ga prelistavamo, se za-
vedamo, da je ta Casopis potomec »Mit-
teilungen der k. k. Central-Commission
zur Erforschung und Erhaltung der
Kunst- und historischen Denkmale«
Zacetek prve izdaje sega v leto 1856 in
v njej so porocali tudi nasi nekdanji kon-
servatorji in korespondenti najrazli¢nej-
§ih stanov. Vidimo pa tudi, da avstrijsko
spomenisko varstvo prav tako dozivlja
trpke dnevne skrbi za ohranitev spome-
nikov vseh vrst in obsegov in se razveseli
Sele ob dokonéanih delih, ki so vsa po
vrsti tezko pribojevana. Kar zadeva ¢lan-
ke, mislim. da moremo priznati brez
pretirano zaverovanega gledanja in oce-
njevanja tujega dela, da so resni¢no stro-
kovno sestavljeni in z nemajhnim tru-
dom. Ob koncu vsakega zvezka so objav-
ljene Se ocene nekaterih publikacij in
spominski ¢lanki ob jubilejih in smrtii
zasluznih konservatorjev. Vsak letnik
ima v prilogi seznam é&lankov, poro€il in
ocen.

Glede na naSe gradivo je pouden cla-
nek Gerhardta Schmidta o plastiki sv.
Marjete iz muzeja v Marseillesu, ki je
Steta v krog t. i. »lepih Madon«. — Znani
konservator Josef Zykan poro¢a o novo-
odkriti arhitekturni plastiki, ki je prisla
na plan ob restavriranju cerkve sv, Ste-
fana na Dunaju. V ¢élanku so naSteta tu-
di nova spoznanja o Ze znanih, a prema-
lo prouc¢enih sklepnikih v isti cerkvi. —
Nekaj strani je posvetenih dolgoletnemu
restavriranju baro¢ne zimske palace
princa Evgena Savojskega., — Restavra-
torska potrpezljivost in konservatorjevo
znanje sta pripeljala do posre¢ene restav-
racije romarske baro¢ne cerkve v Sonn-
tagbergu, Ob tem so upravi¢eno poudar-
jena vprasanja ve¢ nacdinov pozlatitev,
vprasanja poliranja kamnitih in marmor-
natih povrSin, vpra$anja tonov itn. —
Med arheoloskimi najdbami v Kkraju
Thunau na Dolnjem Avstrijskem je ome-
njen tudi slovanski skeletni grob. Clanek
J. Pfundnerja pa dopolnjuje seznam
starih zvonov v Avstriji. — Drugi zvezek
XXII. letnika je posvecen vprasanju du-
najskih arhitekturnih kompleksov 19.
stoletja na Ringu in sicer s tehtnim élan-
kom R. Wagner—Rieger (Stilwandel der
Stddtebaulichen Komposition im Berei-
che der Wiener Ringstrasse). G. Kiinstler
se loteva »tradicionalista« Adolfa Loosa,
kot ga je avtor imenoval, G. Kapner pa
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nasteva vzroke in rezultate velike vneme
postavljanja dunajskih javnih spomeni-
kov v drugi polovici 19. stoletja. — S
pravo zavistjo pa lahko beremo izku$nje
avstrijskega centralnega instituta za spo-
menisko varstvo, ki Ze nekaj ¢asa z uspe-
hom uporablja pridobitve fotogrametrije.
— V tretjem zvezku S. Hartwagner ob-
Sirno pise o vpraSanju restavracij lesenih
poslikanih stropov na Koro$kem. V raz-
pravi omenja tudi naSo strokovno litera-
turo. G. Pretterebner opredeljuje gotsko
Pieta iz Strongberga, Med komparativnim
gradivom omenja tudi medvodsko Pieta.
ki je danes v Narodni galeriji. O restav-
riranju gotskih plastik piSe J. Zykan, Ve¢
strani je posvefenih vprasanjem o po-
dalj$anju in razsiritvah starih cerkvenih
prostorov. To vpra$anje je tudi pri nas Ze
nekaj ¢asa »v zraku«. M, Koller se je
zgledno lotil raziskovanja o zgodovini
znane dunajske baro¢ne palade Traut-
son, ki jo je odkupila drzava in ki so jo
zaceli restavrirati,

V XXIII. letniku v 1/2 zvezku je v
¢lanku Oftta Pidchta (Bischofshofener
Ablasstafel) zajet tudi na§ ptujski Laibov
oltar. O zvonovih Hansa Mitterja iz Ju-
denburga piSe J. Pfunder, o upodobitvah
na zvonovih te delavnice pa poroc¢a E.
Bacher. Th. Hoppe objavlja vrsto starin
ex voto slik iz cerkve Maria—Kirchental
na SalzburSkem, ki bi jim po ikonograf-
ski in slikarski plasti nasli sorodnike tudi
med nasim gradivom. Dalj$a so poroéila
o restavriranju baroénega gradu Hohen-
brunn pri St. Florianu, kjer je zdaj lov-
ski muzej. ReSevanje tega spomenika po-
meni dolgoletno prizadevanje za ohrani-
tev pomembnega starega objekta. M.
Wehdorn se zavzema za ohranitev tehni-
Skih objektov starega zelezarskega nase-
lja Vordenberg na Salzbur$kem. Znana
raziskovalca slikanih oken E, Frodl-
Kraft in G Frenzel nac¢enjata vprasanje
o konservaciji teh slikarskih spomenikov.
— Zadnja dvojna Stevilka XXIII, letni-
ka pa je v celoti posvecena novim od-
kritjem fresk v letih 1959—1969. V uvod-
nem ¢lanku razmi$lja O. Demus (Zu den
Freskenfunden des letzen Jahrzehnts) o
pomembnosti novih odkritij, o stilnih in
ikonografskih karakteristikah itn. Nova
odkritja so obogatila corpus avstrijskega
stenskega slikarstva.s freskami iz poz-
nega 11. stoletja v Lambachu v Gornji
Avstriji. Za 15. stoletje omenja avtor kot
primarne slikarske centre v Brixnu, Boz-
nu, Beljaku in na Dunaju, za zgodnje 16.
stoletje pa v Innsbrucku. Med odmeve



briksenskega in beljaskega slikarstva v
15. stoletju $teje tudi freske na Kranj-
skem. Slikarstvo 16. stoletja imenuje s
terminom »alpska renesansa«, Za freske
v Peéah (Péckau) na Koro$kem misli, da
bi mogle biti delo slikarja sv, Kristofa
v Trefflingu in da bi temu mojstru mogli
pripisati tudi freske na Krizni gori nad
Skofjo Loko (str. 111). Na strani 119 pa
omenja domnevo prof, Steléta, da gre pri
kriznogorskih freskah za bavarskega moj-
stra, vendar pa misli, da bi knjiZnogorski
mojster mogel biti identi¢en s slikar-
jem fresk v Pedah. Slikarja iz Pe¢ oz.
Trefflinga uvr§¢a v koroski slikarski
krog. Po fotografijah sode¢ gre ob pri-
merjavi fresk iz Pe¢ in s KriZne gore
resni¢no za so¢asne stilne sorodnosti. Mi-
slim pa, da bo treba o domnevi iden-
ti¢nosti Se poSteno premisljevati. Kazno
je tudi, da avtor ne ve za stare ugotovit-
ve, ki jih je pred leti zapisal E. Ceve, ko
je razmi8ljal o kriZnogorskih freskah.
(Poznogotske freske na KriZni gori, ZUZ
XX, p.p. 53 sqs, in: Od kod je doma moj-
ster kriZznogorskih fresk?, LR X, pp. 104
sgs.). — Uvodnemu ¢lanku prof, Demu-
sa sledijo po abecednem vrstnem redu
naSteti kraji novih odkritij. Razdeljeni
so po avstrijskih pokrajinah. Kratko so
opisane scene fresk, ohranjenost in po
Skodbe, stilne znadilnosti in datiranja.
Imenovan je restavrator, ki je freske od-
krival in zapisano je leto odkritja. Te
‘prispevke so sestavili podro¢ni konser-
vatorji. Med besedili ve¢krat naletimo na
primerjave s slovenskim freskantskim
gradivom in na upo$tevanje naSe stro-
kovne literature (dela prof. Steléta). Av-
torjem pa brZéas ni bila znana knjiga Br,
Fulica: Istarske freske, (Zagreb 1963). Ob
pregledu ilustracij v tej knjigi bi se
prav gotovo utrnila Se kakS$na misel in
primerjava. — Ksenija Rozman

H. Hingst, Denkmalschutz und Denk-
malpflege in Deutschland, Badische
Fundberichte, Sonderheft 7, 1964, Heraus-
gegeben vom Staatlichen Amt fiir Ur-und
Friihgeschichte, Karlsruhe, in Verbin-
dung mit dem Verband der Landesarchi-
o:ogep in der BR Deutschland e, V, 175
strani,

Knjiga, ki predstavlja pravno skrb pr-
venstveno za arheolo$ke spomenike, je
nastala v Freiburgu, kjer je v povo;ni
Nem¢éiji dezela Baden prva prejela za-
konsko dolo¢ilo, zgrajeno na temeljih
modernega varstva spomenikov, Sicer Ze
uvod ugotavlja silno razdrobljenost in

neenotnost predpisov v zvezni republiki
Nem¢iji in poudarila, da vidi arheolo$ko
drustvo kot eno svojih glavnih nalog pred
seboj prizadevanje, da opozori parlamen-
te in javnost na silne pomanjkljivosti
v varovanju arheoloskih spomenikov, in
to Se toliko bolj, ker je silna gradbena
dejavnost v zadnjih obdobjih unic¢ila po
nekaterih deZelah do 80 % arheoloskih
spomenikov. Knjiga je zato morda tudi
nekoliko svojsko urejena. Kot prvo po-
glavje sretamo predlog smernic arheo-
loskega drustva za sodobno zakonodajo s
podroé¢ja varovanja spomenikov. V smer-
nicah predlagajo najprej splosne predpi-
se z razlago pojma arheolo8ki spomenik,
zahtevo po prijavi spomenika, pooblasti-
lo za ogled ter kazni za prestopnike. Sle-
di druga skupina smernic za predpise, ki
bi sluzili odkritju in zavarovanju spome-
nikov in to slu¢ajnih najdb ter takih, ki
bi urejali izkopavanja. V tretji skupini
so smernice za predpise, ki bi varovali
nepremiéne spomenike pred unicenjem
itd. Tu predvidevajo registracijo spome-
nikov, naloge za vzdrZevanje in moznost
razlastitve, ¢e spomenika ni drugate moé
re§iti, V smernicah za organizacijo sluz-
be predlaga arheolosko drustvo zdruZi-
tev upravnih in strokovnih nalog, zaradi
specifike varovanja pa od drugih podro-
¢ij spomeniskega varstva loeno strokov-
no sluzbo, organizacijo zaupniS$ke mreze
ter ureditev finan¢énih skladov za varo-
vanje spomenikov. Ta predlog podpira
nato v tekstu Se sestavek izpod peresa
priznanega pravnika K. Asala.

V naslednjem poglavju slede besedila
veljavnih predpisov, ki zadevajo varova-
nje arheolo$kih spomenikov za podrocje
vse Zvezne republike, od dolo¢il v kazen-
skem zakoniku iz leta 1871 prek civilne
ga zakonika, zakona o varstvu narave,
zakonov o Zeleznicah do zakonov o davku
na dohodke. Sledi pregled zakonov o0
varstvu spomenikov po letu 1954 (dezeli
Baden in Schleswig-Holstein), nato pa po-
glavje s pregledom vseh veljavnih pred-
pisov, ki zadevajo obravnavano materijo
po nemskih zveznih deZelah, Na koncu
je Se besedilo glavnih predpisov iz Nem-
Ske demokrati¢ne republike. Tu je stro-
kovna skrb za arheolo$ke spomenike na-
loga muzejev.

Delo zakljutuje pregled literature iz
zgodovine spomeniskega varstva v Nem-
¢iji ter besedno kazalo.

Knjigo predstavljamo kot pouden pri-
spevek za spoznavanje varovanja arheo-
loskih spomenikov po pravni poti v
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svetu, pa tudi zato, ker nam lepo kaze,
kako vsakdanja arheolo$ka praksa enako
kot pri nas tudi v tujini opozarja vedno
na iste odprte probleme. — I. M. C.

G. Theodor Schwarz: Archiologische
Feldmethode, Anleitung fiir Heimatfor-
scher, Sammler und angehende Archi-
ologen, Thun-Miinchen 1967, 220 strani, 30
slik, 12 tabel.

Knjiga je, kot pove dodatni naslov, na-
menjena predvsem nearheologom in §tu-
dentom arheologije. Ze prvi odstavek
uvoda namen ostro in jasno opredeli:
Knjiga ni priro¢nik za mikavnega »ko-
nji¢ka« zbiranja dragocenih zakladov,
marve¢ je namenjena resnemu zbiralcu in
ljubitelju krajevne zgodovine ter ga Zeli
pouciti, kako more na primeren nadin
koristno sodelovati s strokovnjaki in s
tem prispevati k napredku stroke. Odgo-
vornost in enkratnost vsakega dela ob
arheoloski najdbi avtor ponazarja s po-
pularnim primerom premeséanja spo-
menikov ob Nilu. Ob tem jasno pokaZze,
kako nujna je pravilna metodologija
arheoloskega terenskega dela, Z vsemi
temi mislimi uvoda Zeli knjiga dati 1ju-
bitelju stare zgodovine znanje za korist-
no delo, da bi ne zaSel na stranpota zbi-
ralstva ali divjega kopanja.

Vsebina knjige je razdeljena na dva
dela. Prvi del govori o arheolo$kem raz-
iskovanju brez izkopavanja, drugi pa o
izkopavanjih. Pri vseh vrstah raziskav
avtor pou¢i bralca o glavnih fazah dela
pri zbiranju podatkov, nadinu teh del,
dokumentiranja ter tudi o okvirnem na-
¢inu vrednotenja zbranih podatkov, pa
e o potrebnem orodju. Razumljivo je,
da je razmeroma veé teksta posvecenega
delom, ki morejo in smejo nearheologa
bolj zaposlovati, npr. risanju, orientiranju
na terenu, osnovah geodezije z merje-
njem, terenski konservaciji in fotografi-
ranju. Zelo primerno namenu dela je tudi
dejstvo, da seznani avtor bralca z glav-
nimi dolo¢ili iz pozitivne zakonodaje, ki
ga morejo pri delu zanimati. Knjigo za-
kljuéi prakti¢en popis za terensko delo
potrebnega orodja in izbor iz obseZne bi-
bliografije snovi, ki jo knjiga obravnava.

Na knjigo opozarjamo tu kot na delo,
ki bo z nekaterimi poglavji koristilo prav
gotovo tudi strokovnjaku (npr. poljudnc
sestavljeno poglavje o orientiranju na
terenu), ¢eprav ravno o metodi arheolo-
Skega terenskega dela govori Ze nekaj iz-
vrstnih del. Se prej jo pa predstavljamo
kot delo, ki se obra¢a k ljubitelju arheo-
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logije, da mu pomaga preprecevati $ko-
do, ki bi jo mogel zaradi neznanja zagre-
Siti. Tudi nasa arheologija bo morala slej
ko prej spregovoriti razumljivo besedo
ljubiteljem starin, ki mnogokrat zaradi
neznanja povzroé¢ijo nepopravljivo skodo,
bi pa v resnici mogli biti tudi pri nas
nenadomestljivi izpopolnjevalci poznava-
nja naSe najstareje zgodovine, saj ni
mogoée, da bi bil 3olan strokovnjak po
vsej deZeli navzo¢ pri vsakem posegu in
pri vsaki sluéajni najdbi takoj ob odkrit-
ju. — I, M. C.

Studies in Conservation, 13. letnik, §t.
1—4, London, 1968, 223 str., ilustr. 8°

1. zv. A. Raft »O Theophilusovi azurno
modri barvi«. Rokopis »De diversis arti-
bus« nem$kega meniha Theophilusa iz
zatetka XII. stol. sodi med najpomemb-
nejde vire o severnoevropskem slikarstvu
in drugih umetnostih. V novejSem ¢asu
je to delo bilo velkrat prevedeno in ko-
mentirano, Se vedno pa obstaja nejas-
nost v pogledu modrega barvila »lazure,
ki ga omenja Theophilus pri opisu teda-
njih slikarskih tehnik. Nekateri strokov-
njaki so bili mnenja, da gre za bakrovo
spojino azurit, drugi zopet, da je »lazur«
ultramarinsko barvilo. Avtor ¢lanka s
Stevilnimi argumenti dokazuje, da je »la-
zur« ultramarinski pigment, iz minerala
lazurita (lapis lazuli), ki so ga v zgod-
njem srednjem veku uvazali iz Bizanca,
proti koncu romanike pa je njegova upo-
raba v severni Evropi vedno redkej3a.
Nasprotno pa se azurit redno pojavlja v
miniaturnem slikarstvu in 'v freskah Sele
od XIII. stol. naprej. Theophilus nadalje
omenja kot vezivo za »lazur« v freskah
jajéni rumenjak in priporo¢a pri uporabi
tega barvila podslikavanje s sivo barvo,
kar prav tako kaZe na ultramarin. V sli-
karstvu zgodnje romanike je ultramarin
ugotovljen tudi s fizikalno-kemiénimi
metodami,

Serijo studij o identifikaciji slikarske-
ga materiala nadaljuje H. Kithn z raz-
pravo »Svinéevo-kositrova rumena«. Sta-
ra italijanska receptura navaja za svin-
¢evo-kositrovo rumeno razliéne izraze
(giallolino, masikot) in sestavine. Avtor
lo¢i dve rumeni barvili podobnega sesta-
va, namre¢ svincev-kositrov oksid (I) in
barvilo iste sestave, ki pa vsebuje Se
prost kositrov oksid in silicij (II). Do leta
1940 so se poizkusi identifikacije podob-
nega rumenega pigmenta v slikah ome-
jevali samo na dolotevanje prisotnosti
svinca, ne pa tudi kositra, kar je vodilo



do napaénih zakljuékov o uporabi te bar-
ve v razli¢nih dobah. Avtorjeve analize,
izvrSene v Dornerjevem institutu (158
vzorcev), kakor tudi analize drugih avtor-
jev so pokazale, da svinéevo-kositrovo
rumeno (I in II) najdemo v slikah, na-
stalih med letoma 1300 in 1750, kasneje
redko. Najpogostej$a je bila uporaba v
XV., XVI. in XVII. stoletju. Pred letom
1300 so slikali ve¢inoma z auripigmentom,
ni pa izklju¢eno, da je tudi svinéevo-ko-
sitrova rumena bila v rabi Ze prej. Ve-
¢inoma je uporabljeno svintevo-kositro-
vo barvilo I. Sam pigment je steklaste
narave, razmeroma dobro Kkrije, zaradi
obstojnosti v alkalnem ga lahko uporabi-
mo z apnom. Ceprav poérni pod vplivom
zveplovodika, ni opaziti sprememb na
slikah iz te dobe. V ¢lanku je opisana
metoda mikrokemi¢ne analize, s katero
dolotamo svinec in kositer, nadalje me-
toda emisijske spektrografije kakor tudi
metoda rentgenske difrakcije, najprimer-
nejSa za razlofevanje med navedenima
dvema barvama. MoZna je tudi uporaba
nekaterih drugih tehnik, med njimi rent-
genske fotografije.

V novi rubriki — Zapiski iz delavnic
in ateljejev — poroéa K. F. B. Hempel o
konservaciji kipov iz kamna, marmorja
in Zgane gline. Ve&ji del &lanka je po-
sveten konservaciji umetnin iz marmor-
ja in podobnega kamna. Vzrok razpada-
nja tega materiala je, v mestih, v prvi
vrsti zZveplov dioksid iz industrijskega
dima skupaj z nestalno vlago, v sever-
nih krajih pa Se zmrzal. Zas¢ita kipov na
prostem je po mnenju avtorja izredno te-
zak in zaenkrat nereSen problem. Za za-
S¢ito suhega sulfatiziranega kamna, pre-
nesenega v zaprt prostor, priporo¢a ob-
delavo z magnezijevim silikatom, nato pa
s smukcem ali s trdim voskom (primes
smole). Za utrjevanje preperelega kamna
uporablja 5—12% raztopino polivinil
acetata. Kovinske sponke pri sestavljanju
fragmentov nadomes$¢a z moénimi lepili
(epoksi smole), za manj$e retusSe in do-
datke pa uporablja obarvani trdni poli-
vinil acetat, ki ga obdeluje v vrofem
stanju, po potrebi z marmornim prahom.
Preperelo Zgano glino utrjuje z PVA
emulzijo, lepi pa z epoksidnimi lepili. Po-
sebno obéutljivi so izdelki iz terakote na
prostem, ki jih je izredno tezko zas§éititi
in situ. Prenesene v muzej prepojimo z
utrjevalnim sredstvom, za nepeéeno glino
priporo¢a polivinil alkohol. Clanek ome-
nja tudi odlivanje iz gumastega kalupa

v mavec, utrjen z epoksi smolo, in &i-
S¢enje alabastra.

Manjso belezko o odstranjevanju zele-
zovih soli iz apnenca je prispeval T.
Stambolov. Opisuje ve¢ nainov odstra-
njevanja rjavih Zelezovih madeZev z mar-
morja s pomoéjo razli¢énih komplekso-
tvornih raztopin.

2. zv. F. Flieder »Tehnika identifikacije
barvil in veziv v barvni plasti rokopisnih
miniatur«. Restavriranje miniatur v ma-
nuskriptih je zahtevna in izredno delikat-
na naloga, ker sta tehnika slikanja in
sestava barvne plasti razmeroma malo
raziskani. V pri¢ujo¢i razpravi se avto-
rica podrobno in sistemati¢no bavi z raz-
¢lembo in identifikacijo anorganskih in
organskih barvil ter razli¢tnih vezivnih
sredstev. Navaja tudi vrsto zgodovinskih
podatkov o tedanjem nacinu slikanja mi-
niatur., Mineralna barvila dolo¢a mikro-
analiti¢no s posebno tehniko in deloma z
emisijsko spektrografijo. Organske pig-
mente identificira z infrarde¢o spektro-
fotometrijo, s pomo¢jo primerjave z zna-
nimi spektri, vendar rezultati niso vedno
zadovoljivi. NajteZje naloge — dolota-
nja vezivnih sredstev — se je avtorica
lotila tako, da je z metodo hidrolize in
ekstrakcije lotila dve glavni vrsti veziv:
beljakovinska (koZni in ribji klej, jajéna
veziva, kazein) in sladkorna (gumi ara-
bikum in drugi rastlinski izvle¢ki, med).
V obeh skupinah je posamezne sestavine
dolo¢ala kromatografsko. Ceprav je upo-
rabljena metoda $e nepopolna, je mogla s
precejSnjo gotovostjo dolo¢iti nekatera
veziva (kozni klej, gumi arabikum). Ni
Se popolnoma izdelana tehnika ugotovitve
nekaterih beljakovinskih sestavin (amino
kisline) in sladkorjev.

O analizi starih rdeéih lakov piseta L.
Masschelein-Kleiner in J. B. Heylen.
Analizirala sta rdefa barvila na tkani-
nah (volna), miniaturah in slikah, in si-
cer: kraplak, karmin, sandlov les, bra-
zilski les, heno, zmajsko kri, orkanet in
in kartam. Za dolo¢anje barvil v veé&jih
vzor¢kih sta uporabila metodi ultravio-
letne spektroskopije in infrardete ab-
sorpcijske spektroskopije, pri vzorékih
miniatur pa razli¢ne kromatografske me-
tode.

H. J. Gowens kratko opisuje konserva-
cijo preproge indijanskega plemena Tlin-
git, stkane iz vlaken drevesnega lubja in
pobarvane. Vlakna so na mnogih mestih
razpokala in popustila. Predmet je naj-
prej oliS¢en z detergentno peno, prhka
vlakna pa impregniramo 2z raztopino
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nylona. Na hrbtno stran razpok so z li-
kanjem prilepljeni kosi nylonske mre-
Zice, prepojene z polivinil acetatno emul-
zijo. Konéno je z mreznato podlogo na
isti na¢in podlepljena vsa preproga.

O restavriranju turkiznih indijanskih
mask iz Oaxace (Meksiko) porota S. A.
Montero. Maske so bile izdelane iz lesa,
ki je mo¢no poskodovan, in oblepljene z
mozaikom iz turkiznih kamenékov z upo-
rabo voska in smole, Mozaik so najprej
prelepili s papirjem (z emulzijo PVA),
nato pa so originalno lepilo poc¢asi zmeh-
cali z acetonom, da je bilo mogoce lociti
leseno podlogo od mozaika. Po ¢iS€enju
vseh elementov so mozaik polozili na
novo podlogo iz epoksi smole, leseni ori-
ginal pa je razstavljen posebej.

3. zv. »Prispevek k analizi starih veziv,
lepil in lakov« je naslov ¢lanka avtorjev
L. Masschelein-Klainer, J. Heylen in F.
Tricot- Marckx. Ker so vzorci barv in la-
kov s slik zelo majhni, avtorji uporablja-
jo razne mikro-analiti¢cne metode pri do-
lo¢anju razli¢nih organskih sestavin barvil
in lakov. Po predlagani shemi je mogocte
v dolo¢eni meri identificirati veziva na
sladkorni in beljakovinski osnovi, voske,
olja, rastlinske in zemeljske smole. Si-
stem analize temelji na topnosti v raz-
liénih topilih in na konéni ali vmesni
analizi z metodami absorpcijske infra-
rdete spektrografije in kromatografije.
Raziskani so vzorci smole in barvnega
veziva z egiptanskega sarkofaga in ugo-
tovljeno je, da smole sestojijo iz rastlin-
skih izlo¢kov (tragant, ¢esSnja), vezivo pa
iz medu. V vzorcu lepila na hrbtni strani
holandske tabelne slike ij XV. stol. je
ugotovljen kozni klej. Analiza vzorcev
brokata, prilepljenega na lesene plastike
iz XV. stol. je identificirala lepilo kot zmes
¢ebelnega voska in smole. V vzorcu laka
z egiptanskega sarkofaga je ugotovljen
mastiks, v smoli, s katero je bila pre-
mazana notranjost rimskega soda pa rast-
linska olja. Dolo¢ena je nadalje sestavina
smole iz izkopavanj perzijskega mesta
Susa (bitumen) in sestavine barvne plasti
Cranachove slike (sandarak in oljni fir-
nez). .

O pravilni izbiri éistilnih sredstev za
muzejske tekstilne predmete pise J. H.
Hofenk-de Graaff v $tudiji »Sestava de-
tergentov v zvezi z CiS¢enjem starih tka-
nin«. Podani so principi fizikalno,kemi¢-
nega odstranjevanja umazanije s tek-
stilnih vlaken in osnovne C¢istilne last-
nosti posameznih vrst pralnih sredstev.
Avtor odlo¢no odsvetuje uporabo pralnih
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sredstev, ki so v rabi za gospodinjstvo,
ker vsebujejo vrsto kemikalij, Skodljivih
za muzejski tekstil. V ta namen si mo-
ramo pralno sredstvo pripraviti sami.
Vsebovati mora: pravilno izbran deter-
gent, po moznosti anionski, isto koli¢ino
natrijevega polifosfata in manjSo koli¢ino
karboksimetilceluloze. Dodatek razli¢nih
encimov je umesten in tudi zaZelen le, ¢e
poznamo karakter umazanije. Posebno je
potrebna previdnost pri uporabi encimov
za pranje starih volnenih ali platnenih
izdelkov. Omenjeno je tudi ¢iS¢enje z or-
ganskimi topili z dodatkom detergentov.
Kon¢éno so na kratko opisani postopki
pranja, navedenih tudi nekaj receptur in
iz¢rpen seznam ¢istih detergentov, ki so v
prodaji na zahodnoevropskem trzis¢u.

T. Stambolov in B. van Rheeden poro-
¢ata o odstranjevanju rje s pomoéjo tio-
glikolne kisline. Prednost tega postopka
je predvsem v tem, da je hiter in da po-
polnoma ohranja zelezno povrsino, na
drugi strani pa je razmeroma drag, saj
zahteva tudi do ﬂJO %o koncentracijo te ki-
sline. Namesto tioglikolne kisline sluZijo
tudi druge spojine, ki vsebujejo tiolno
skupino. Za odstranitev rje debeline
okrog 0,5 mm rabimo na ta nadin najveé
eno uro. Uporabimo lahko tudi alkoholno
raztopino tioglikolne kisline namesto vod-
ne in tako prepre¢imo nadknadno rjave-
nje ociS¢enega Zeleza.

W. Heiber priporo¢a za preiskavo ta-
belnih slik elektronsko-opti¢no napravo
t. i. infrarde¢i konverter, ki omogocta
prav tako kot infrarde¢a fotografija, od-
krivanje podslikav in retus. Za razliko od
infrardeée fotografije, ki zahteva dolgo-
trajno eksponazo v temnici, ta aparat pre-
nasa svetlobo z osvetljene slike skozi fil-
ter, ki propus¢a le ultrarde¢e obmoéje, na
fluorescenéni ekran, kjer jo vizualno za-
znamo. Pregled slik je tako hitrejsi, moz-
na pa je tudi simultana fotografija slike
na ekranu. Po izku$njah avtorja je s to
napravo dosezena ve¢ja prozornost barv
retuse oziroma boljsa ¢itljivost od infra-
rdetega posnetka. Pri odkrivanju retus je
ta postopek primernejsi tudi od ultravio-
letne fotografije, v slucajih, ¢e je retusa
prevle¢ena z lakom, ki moéno fluorescira.

S. K. Bhomwik podaja na¢in konservi-
ranja dveh srebrnih zapestnic iz dobe
okrog 200 pred n. §t. Srebro je bilo po-
krito z debelo skorjo inkrustacij in sreb-
rovega klorida in sulfida. Zemeljske in-
krustacije so odstranjene z 20 %o natrije-
vim heksametafosfatom, nato z ocetno
kislino, korozijski produkti pa z amoni-



jakom, amontiosulfatom in z mravljinéno
kislino (vse 20—25 %). O¢i§¢eno porozno
srebro je utrjeno s polivinil acetatnim
lakom. Avtor nadalje navaja vzroke za
mot¢no korozijo, predvsem nacin izdelave
(toléenje na hladno) in prisotnost veéje
ko}iéine bakra in svinca v srebru (nad
2 %),

Ocene knjig omenjajo deli: G. D. M.
Cunha: »Konservacija biblioteénega gra-
diva«, in D. M. E. Houtzager in sodelavei:
»Rentgenska preiskava slik v Centralnem
muzeju v Utrechtuc.

4. zv. »Autoradiografija oljnih slik s
pomodjo nevtronske aktivacije«, o kateri
piseta E. V. Sayre in H. N. Lechtman, je
ena izmed nedestruktivnih metod raz-
iskave barvnih sestavin oljnih slik. V pri-
merjavi z rentgensko fotografijo, ki se na
podroéju barv omejuje predvsem na ugo-
tavljanje prisotnosti svintevih spojin in
sorodnih tezjih elementov, pa z opisano
metodo lahko dolotamo veliko Stevilo
anorganskih barvil in celo nekatera or-
ganska. Metoda temelji na svojstvu raz-
liénih elementov, znacilnih za barvila, da
se pri obsevanjué¢ s termalnimi nevtroni
zaCasno spremene v ustrezne izotope, ka-
terih radioaktivnost je mogoce posneti na
fotografski film. Ta radioaktivnost sestoji
predvsem iz beta Zarkov razliéne energi-
je, ki se postopoma manjSa. Hitrost, s
katero radioaktivnost slabi in dolZzina
dobe, v kateri doseZze svoj minimum pa
sta prav tako znacilni karakteristiki ele-
mentov, tako da jih s primerno tehniko
lahko fotografsko posnamemo. Postopamo
tako, da sliko za krajSi ¢as obsevamo z
nevtronskim snopom (v opisanem prime-
ru termalni evtroni iz grafitnega nu-
klearnega reaktorja), v dolo¢enih ¢asov-
nih presledkih po obsevanju pa jo posta-
vimo v dotik s fotografskim filmom, ki
posname njeno radioaktivnost. Variiramo
tudi ¢as snemanja in uporabo svinéenih
filtrov. S to metodo lahko identificiramo
vetino slikarskih pigmentov (z izjemo
svinca in Zeleza) in ugotavljamo njihovo
razporeditev na sliki. Smotrna interpre-
tacija radiogramov nam tudi mnogo pove
o samem nacinu slikanja in podslikava-
nja. Obsevanje z nevironi v dozah, kot
jih predvideva predloZeni postopek, ne
povzroc¢a nikakrs$nih Skodljivih spremempb
v sliki.

A. Moncrieff daje izérpen pregled stro-
kovne literature o lesu (1960—1968). Av-
tor je iz izredno Stevilne literature o last-
nostih in obdelavi lesa izbral dela, ki so
ali ki bi v bodo¢e utegnila zanimati kon-

servatorja, ¢eprav so bila napisana za in-
dustrijo. Spisek obsega 344 ¢lankov ali
vetjih del. S konservatorskega staliS¢a so
predvsem koristni podatki o utrditvi lesa
in o za$Citi proti bioloSkim poskodbam.
Literatura o utrjevanju obsega stabiliza-
cijo mokrega in suhega lesa s polietilen-
glikolom, utrjevanje s pomodéjo impreg-
nacije z monomeri razli¢nih plastiénih
mas, z raztopinami sinteti¢nih lepil in
drugimi spojinami. Podrobneje je nave-
dena tudi literatura o fungicidih, insekti-
cidih in o za$¢iti proti hisni gobi.

V ¢lanku »Enostavna metoda merjenja
alkalnosti zraka v novih betonskih
zgradbah« opozarjata K. Toishi in T.
Kenjo na nevarnost vecjih poSkodb na
slikah in drugih muzejskih predmetih, ¢e
jih hranimo in razstavljamo v novih be-
tonskih poslopjih. V takih prostorih je
namre¢ zrak moc¢no onecis¢en z alkalnimi
snovmi iz svezZega betona, ki delujejo
Skodljivo predvsem na organske snovi
prisotne v slikah, nekatere tkanine in po-
dobno. Avtorja priporo¢ata merjenje al-
kalnosti zraka z enostavno aparaturo.

V. Bird in H. Hodges objavljata krajSo
Studijo o metalografski raziskavi dveh ze-
leznih mecev iz Luristana (12. oz. 7. stol.
pred n. $t.). Osnovni namen Studije je
razsvetliti vprasanje, ali so meéi iz te
dobe jekleni ali iz kovanega zeleza. Me-
talografska analiza prvega mec¢a kaze na
jekleno strukturo, drugi pa je o¢itno ko-
van iz zeleza. Avtorja menita, da pri te-
danjem stanju tehnologije jeklo ni moglo
nastati namenoma, temvec¢ je le slutajna
posledica razli¢tnih nac¢inov ebdelave ze-
leza, prilagojenih razli¢nim kvalitetam
surovega Zeleza. Opisana je tudi struktu-
ra drzajev (sestavljenih iz 5—7 delov), ki
jo ponazarjajo rentgenski posnetki.

Studies in Conservation, 14, letnik, §t.
1—4, London 1969, 183 str., ilustr. 8°

1. zv. R. D. Harley podaja izbor 26 ro-
kopsov (16.—18. stol.) iz Britanskega
muzeja, ki vsebujejo podatke o starih li-
kovnih tehnikah. Del rokopisov obsega
dela, ki temelje na Se starejsih anonimnih
virih in govore o natinu priprave barv,
lakov, veziv, o nacinu zlatenja, izdelave
odlitkov itd. Nadalje so omenjeni roko-
pisni izvle¢ki iz tiskanih knjig o razli¢nih
slikarskih tehnikah in pa originalna dela
znanih avtorjev, veéinoma iz 17. stol,
med njimi rokopis o slikanju miniatur in
slikanju na steklo.

Iz&érpna razprava S. Kecka govori o me-
hani¢nih spremembah barvne plasti. S
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tem pojmom oznaéuje razli¢ne nacine po-
kanje barve na slikah na platno ali les.
V prvo skupino poskodb, t. i. pred€asno
pokanje, Steje kréenje barvnih plasti za-
radi suSenja in medsebojnega vpliva raz-
meroma svezih barv. Pri tem so razpoka-
ne ali nagubane samo vrhnje barvne pla-
sti, ve¢inoma v krozni, pa tudi v ¢rtasti
in vejasti obliki. Navadno pride do tega
zaradi nepravilnega nanaSanja novih
barv na Se sveZo podlago, ali nestrokov-
nega mesSanja razli¢nih medijev. Druga
vrsta poskodb, starostne razpoke, se po-
javijo v sliki potem, ko so izhlapele vse
hlapne komponente barve, tudi tiste, na-
stale z oksidacijo ali polimerizacijo, in je
barvna plast zgubila vso elasti¢nost. Te-
daj zafenja na barvo delovati kréenje in
raztezanje tekstilne ali lesene podloge za-
radi spremembe temperature in relativne
vlage, pa tudi zaradi drugih zunanjih
vplivov. Pri tem razpoka razen barvne
plasti tudi kredna osnova. Oblika razpok
je odvisna od razliénih faktorjev, med
drugim tudi od naéina, kako je platno na-
peto na okvir. Pri slikah na les je odlo-
¢ilna tudi vrsta lesa in smer, v kateri je
rezan. Pri preéno rezanem lesu so véasih
v razpokah vidne letnice drevesa. Pri iz-
redno velikem kréenju in raztezanju no-
silca slike pride lahko do ljuskanja bar-
ve. Barvna plast zgubi lepilno mo¢, po-
sebno ¢e so prisotni tudi bioloSki in ke-
mi¢ni vplivi, in se pri kréenju platna ali
lesa zafne gubati, nato pa poéi in ob
robovih odstopi. Premotene slike so Se
posebej podvrZene takim poSkodbam.
Avtor kon¢no Se navaja sploSne preven-
tivne ukrepe: skrb za strokovno kvaliteto
slikarskih tehnik, ureditev klimatskih po-
gojev, ojacanje in stabilizacijo nosilca
slike z obi¢ajnimi posegi, kjer poudarja,
da je mnoge od teh treba ponovno pro-
uéiti in modificirati.

Izbolj§an nacin barvne stereo-fotogra-
fije je podan v poro¢ilu M. Rugglesa. Na
binokularni mikroskop je pritrjena obi-
¢ajna stereo kamera, za razliko od trajne
razsvetljave, pri kateri so zaradi dolge
eksponaze mozne vibracije in moéni
toplotni efekti, pa je uporabljena minia-
turna flash Zarnica.

Obsirni knjizni pregled obsega nasled-
nja dela: H. Ruhemann, Cii¢enje slik;
K. Wehlte, Slikarski materiali in tehnike;
S. Augusti, Pompejanske barve.

2. zv. Peta razprava v seriji »Identifi-
kacija slikarskih materialov«, ki sta jo
prispevala B. Miihlethaler in J. Thissen
obravnava modro barvilo smalto. Upo-
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rabljali so ga po vsej verjetnosti Ze v
zgodnjem srednjem veku, Ze v prazgo-
dovini pa sta bila znana kobaltovo modro
steklo in emajl, ki sta v bistvu ista spo-
jina. V Evropi ga najdemo v oljnih sli-
kah v 15, 16. in 17. stol.,, redko kasneje.
Z ozirom na to, da je smalta po svoji se-
stavi fino zmleto kalijevo-kobaltovo stek-
lo, jo je mogocée razmeroma lahko dolo-
¢ati z mikroskopom, razen tega pa Se z
emisijsko spektrografijo in drugimi bolj
zahtevnimi metodami. Prisotnost kobalta
je tudi lahko doloéljiva s kemiénimi po-
stopki. Do sedaj so smalto identificirali v
64 vzorcih oljnih slik in 10 vzorcih fresk.

J. Plesters je prispevala Studijo o ne,
stabilnosti smalte v oljnih slikah. Ugotov-
ljeno je, da je na nekaterih slikah, kjer je
uporabljena smalta, modra barva spre-
menjena v motno sivo ali rjavkasto. Raz-
barvanje smalte je mogocte zaslediti tako
na slikah iz 16. in 17. stol, kakor tudi na
sveze slikanih povrSinah. Ta lastnost
smalte je bila znana Ze starej$im slikar-
jem, vendar so jo vkljub temu uporab-
ljali, predvsem zaradi cenenosti tega bar-
vila in v severnih dezelah Evrope zaradi
pomanjkanja azurita in ultramarina. Raz-
barvanje je mogole razloziti: z nizkim
lomnim koli¢nikom zrn smalte v primer-
javi z oljnim vezivom; z delovanjem pro-
stih alkalij, vsebovanih v barvilu, na olje;
z migracijo kobalta iz barvila in njego-
vim_ vplivom na oljne in smolne sestavine
veziva.

V razpravi »Identifikacija beljakovin-
skih barvnih veziv s kvantitativno anali-
zo amino kislin« opisujeta S. Keck in T.
Peters metodo dolotanja kazeina, Zelatine,
jajénega beljaka in rumenjaka s pomo¢jo
kromatografije z ionskim izmenjevalcem.
Identifikacija temelji na doloanju osem-
najstih amino kislin, ki sestavljajo gornja
veziva, in njihovega medsebojnega koli-
¢inskega razmerja. Za analizo so potrebni
vzoréki od 1 do 4 mg barve. Metoda je
predvsem uporabna pri slikah z enotnim
vezivom.

V ¢lanku o raziskavi sestavin keramike
in porcelana priporo¢a M. Bimson metodo
rentgenske difrakcije, s katero ugotavlja-
mo, kak$na je kristalna struktura kera-
miéne mase. Dolo¢anje strukture mnogo
pripomore pri ugotavljanju avtenti¢nosti,
provenience, pa tudi datacije. Tako je
mogoce doloéiti, ali gre za nizko ali viso-
ko Zgano keramiko, za trdi ali mehki por-
celan. Pri mehkem porcelanu s to me-
porcelan in porcelan iz kostnega pepela,
todo lahko lo¢imo steklasti in lojevéev



ki so znadilni za doloteno podrotje in
dobo. Da bi dobili popolnejSo sliko o
predmetu, avtor priporo¢a Se dodatno
kemié¢no analizo vzorca.

3. zv. R. Denninger poro¢a o preiskavi
barvil z barvnega lesenega stropa roman-
ske cerkve v Hildesheimu. Z razli¢nimi
kemi¢nimi metodami so ugotovljena na-
slednja barvila, znaéilna za pozni srednji
vek: lapis lazuli, auripigment, naravni ci-
nober, oglje, naravna zelena zemlja, oker,
zeleni volk in apno. Vezivo v kredni pod-
logi je klej, barvno vezivo pa je kazein
z malo olja. Identificirana je tudi bela
barva: deloma karbonizirano apno s ka-
zeinom. V razpravi »Reflektografija slik
s pomoc¢jo infrardeega Vidicon-televizij-
skega sistema« objavlja J. R. J. van As-
peren de Boer izpopolnjeno metodo od-
krivanja podslikav na srednjeveSkih olj-
nih slikah. V primeri z obi¢ajno I. R.
fotografijo prinaSa ta metoda ve¢ pred-
nosti. Predvsem je izboljSan nadin de-
tekcije I. R. zarkov, ki se odbijajo od
notranjih plasti slike in njih sprememba
v vidno podobo. Tako je mogoce zaznati
zarke valovnih dolzin do 2,0 mikrona (pri
fotografiji le 0,85 mikronov), tj. registri-
rati podslikave pod barvnimi plastmi z
vecjo pokrivno mocjo. Pri srednjeveSkih
oljnih slikah, ki so slikane izredno tenko,
so praktiéno vidne podslikave v celoti —s
pogojem, da so izdelane s temno barvo na
beli podlagi. Vendar je tudi s to metodo
tezko prodreti skozi barve, ki vsebujejo
malahit in azurit. Posebnost tega postop-
ka je tudi naéin reproduciranja I. R. sli-
ke s televizijsko totkasto tehniko in t. i.
»vidicon« aparaturo. Nastali reflektogram
lahko dokumentiramo kot fotografijo ali
pa posnamemo na trak in reproduciramo
po potrebi. S problemi konservatorske
prakse se ukvarjata J. B. Smith (¢i&Cenje
in zasCita svilenega pobarvanega prapora)
in K. F. B. Hempel (restavriranje dveh ba-
ro¢nih marmornih kipov). Svileni, mo¢no
poskodovani prapor je o¢iS¢en na mrezZa-
stem nosilcu v anionskem detergentu,
nato pa montiran na okvir med plastjo
volnenega blaga in obarvane tenke svile-
ne mrezice, ter prekrit s steklom. Mar-
morna Kkipa, oCiS¢ena s temnimi inkru-
stacijami in madezi, sta najprej otiS¢ena
z metilkloridom (rastlinski madezi) in
magnezijevim silikatom, inkrustacije pa
so odstranjene mehani¢no z ultrazvoénim
dentisti¢nim svedrom. Ker sta obe skulp-
turi bili v preteklosti napa¢no restavrira-
ni, so ti naknadno dodani deli odstra-
njeni, manjkajo¢i detajli pa so ponovno

izdelani iz modelirane mase ter odliti iz
latex-negativa v zmes iz drobcev belega
in opalnega stekla in epoksi smole. Strje-
na zmes je zelo trdna in po videzu po-
dobna marmorju.

4. zv. N. Stolow s sodelavci objavlja
metodo ugotavljanja elementov v preseku
vzorca barvne plasti s pomo&jo rentgen-
ske fluorescen¢ne spektrografije. Metoda
je uporabnejSa, pa tudi cenejSa od obi-
¢ajne, kjer je izvor zZarCenja elektronski
mikro-snop. Aparatura obsega izvor rent-
genskih zarkov, tako fokusiran, da do-
pus¢a simultano raziskavo barvnih plasti
v premeru tudi prek 50 mikronov, nadalje
precizno vrtljivo drzalo za barvne vzorce
in spektrograf za analizo odbitih fluore-
scen¢nih zarkov. Avtorji so tako ugo-
tavljali prisotnost posameznih elementov
(npr. svinec, zZelezo, kositer) v vzorcih iz
Rembrandtove in Lievensove slike.

Cistenje etnolodkih predmetov s peska-
njem opisuje B. Gibson. Ta tehnika pred-
stavlja pomembno novost pri suhem ¢&i-
S¢enju vseh vrst muzejskih predmetov,
kjer je potrebno samo ¢&id¢enje povrsine.
Predmet obdelujemo s polirnim prahom
primerne trdote in velikosti zrnc (alumi-
nijev oksid, dolomitni prah, steklena
zrnca itd.) skozi ozko Sobo z uporabo
komprimiranega zraka. Priklju¢en je tu-
di ekshaustor za prah. Peskanje se je
odli¢no izkazalo pri ¢iS€enju usnja, lesa,
tkanin s kovinskimi na$itki, korodirane
kovine, pa tudi papirja, keramike in ko-
sti, kjer pa je potrebna vetja opreznost.
Pri ustrezno izbrani Sobi in polirnem
prahu je mogoce ocistiti povrSino do na-
tanénosti 0,1 mm.

G. L. Stout obravnava ponovno resta-
vriranje rimskega mozaika in njegovo
montazo na trdnej$o podlago. Mozaik je
snet s klejem, spodnja stran o¢is¢ena,
premazana z zmesjo epoksi smole in kao-
lina, v katero je vtisnjena plast steklene
tkanine. Sledi ve¢ plasti iste smole s pri-
mesjo kaolina in steklene volne v razli¢-
nih razmerjih, nato aluminijska mreza,
spet premazana z isto zmesjo in konéno
sistem Al-profilov, povezanih z Al- pali-
cami. Tako ojatana mozai¢na plosta je
montirana na zZelezobetonski temelj.

O konservaciji tibetanskih slik na bom-
bazno tkanino piSe J. C. Huntington.
Tkanina je utrjena s polivinilacetatno
raztopino, po potrebi prilepljena na nay-
lonsko mrezZico s polivinilacetatom na
toplo (likanje) ali z raztopino.

Porocilo B. Etchisona opisuje konstruk-
cijo vakuumske grelne mize za restavri-
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ranje velikih platen. Priporo¢a uporabo
specialnih elektri¢nih grelnih plos¢ ame-
riSke produkcije, posebno primernih za
velike povrsine.

KrajSe obvestilo govori Se o izdelavi
¢loveskih in drugih figur, na katere pri-
trjujemo dele obla¢il, opremo itd, v raz-
stavne namene. Za to je potreben ustre-
zen glinast model in po njem izdelan
mavéni kalup. Za pozitiv rabi poliuretan-

270

ska pena, ki jo ekspandiramo v samem
kalupu. Odlitek je lahek in primeren za
povriinsko barvanje,

Kon¢no je podan Se kratek opis izdela-
ve mavénega odlitka odtisa zgodnje-
srednjeveskega Colna v pesCeni zemlji
(najdid¢e Sutton Hoo). Glede na izred-
no velikost ¢olna (dolZzina 24 m) je bilo
treba izdelati odlitek v 85 delih.



RAZNO

PRIPOROCILO

MEDNARODNIH NACEL ZA
ARHEOLOSKA IZKOPAVANJA,

ki ga je sprejela generalna konfe-
renca UNESCO na svoji 9. seji 5. decem-
bra 1956 v New Delhiju.

Generalna konferenca Organizacije
zdruZenih narodov za vzgojo, znanost in
kulturo, ki je imela svojo deveto sejo v
New Delhiju v ¢asu od 5. novembra do
5. decembra 1956,

sodi, da sta najbolj$e jamstvo za ohra-
nitev spomenikov in drugih del preteklo-
sti spostovanje in ljubezen, ki ju ¢utijo
do njih sama ljudstva, in

prepri¢ana, da je mo¢ tak$na custva
mod¢no okrepiti s primernimi ukrepi, ka-
tere pobuja Zelja drzav ¢lanic, ki jim je
za razvoj znanosti in mednarodnih zvez,

prepri¢ana, da ¢ustva, ki jih rojeva po-
glabljanje v dela preteklosti, mo¢no po-
speSujejo razumevanje med narodi in je
zato izredno zazZeleno zagotoviti v zvezi z
njimi mednarodno sodelovanje in pospe-
Sevati na vse mozne nagine izpolnitev
njihovega druzbenega poslanstva,

misli, da arheolo$ka odkritja na posa-
meznih ozemljih zadevajo sicer bolj ne-
posredno posami¢ne drzave, da pa boga-
tijo tudi mednarodno skupnost kot celoto,

sodi, da ¢lovekova zgodovina obsega
znanje vseh razli¢nih kultur in je zato
v splo$no korist preu¢evanje vseh arheo-
loskih ostalin kakor tudi, kjer je le mo-
gofe, njih ohranjanje in varno ¢uvanje,

prepri¢ana, da bi bilo izredno koristno,
¢e bi za varstvo arheoloSke dedi$¢ine od-
govorne nacionalne oblasti vodila pri
njihovem delu nekatera splos$na nacela, ki
so jih preizkusile in izvajale nacionalne
arheoloske sluzbe,

meni, da je ureditev izkopavanj sicer
predvsem stvar notranjih pristojnosti po-
samezne drzave, da pa je to nacelo treba
uskladiti z nac¢elom Siroko razumevanega
in svobodno sprejetega mednarodnega
sodelovanja,

upostevajoc¢ predloge, ki se ti¢ejo med -
narodnih nacel, katera bi bilo treba upo-
rabiti v zvezi z arheoloskimi izkopavanji,
in ki predstavljajo to¢ko 9.4.3, v dnevnem
redu tega zasedanja,

potem, ko se je na osmi seji odlodila,
da je treba te predloge urediti na med-
narodni ravni v obliki priporo¢ila drZa-
vam ¢lanicam,

sprejema petega decembra 1956 nasled-
nje priporo¢ilo:

Generalna konferenca priporo¢a, da
drzave ¢lanice uporabljajo naslednja na-
potila, tako da z zakonodajnimi ali d}'u-
gaénimi ukrepi zagotovijo na svojem
ozemlju izvajanje na¢el in norm, ki jih
vsebuje to priporo¢ilo.

Generalna konferenca priporo¢a drza-
vam ¢lanicam, da s tem priporoc¢ilom se-
znanijo oblastvene organe in organizacije,
ki se ukvarjajo z arheoloskimi izkopava-
nji, kakor tudi muzeje.

Generalna konferenca priporoc¢a drza-
vam ¢lanicam, da ji v ¢asu in obliki, ki
ga bo dolo¢ila, poroc¢ajo, kako so ures-
ni¢ile to priporocilo.

I. DEFINICIJE

ArheoloSka izkopavanja

1. To priporo¢ilo Steje za arheoloska
izkopavanja vsa raziskovanja, katerih na-
men je odkriti predmete arheoloske na-
rave, ne glede na to, ali ta raziskavanja
pomenijo kopanje v zemljo ali sistematic-
no raziskavo njene povrSine ali se
izvajajo v strugi ali v podzemlju kopen-
skih ali morskih voda deZele ¢lanice,

Zavarovanje dobrin

2. Dolo¢ila tega priporocila veljajo za
vse ostaline, katerih ohranitev je v jav-
nem interesu z zgodovinskega ali umet-
niSkega in arhitekturnega gledisc¢a, s tem
da vsaka dezela ¢lanica lahko sama izbe-
re najprimernej$a merila za dolo¢anje
javne pomembnosti predmetov, najdenih
na njenem ozemlju. Posebej pa naj bi
doloc¢ila tega priporoé¢ila uporabljali za
vse spomenike ter premi¢ne in nepremic-
ne predmete, ki so arheoloSko pomembni
v najSirSem pomenu besede.

3. Merilo, po katerem se ugotavlja
javni interes za arheolo$ke ostaline, se
utegne spreminjati glede na to, ali gre
za ohranjanje taksnih dobrin ali pa za
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izkopaval¢evo oziroma najditeljevo dolz-
nost prijavljanja teh odkritij.

a) V prvem primeru je treba opustili
merilo, po katerem se ohranjajo vsi pred-
meti, ki so nastali pred kakim dolo¢enim
¢asom, in ga je nadomestiti z merilom, po
katerem je treba varovati vse predmete,
ki pripadajo kaki dolo¢eni dobi ali so do-
segli minimalno starost, ki jo doloc¢a
zakon.

b) V drugem primeru naj bi vsaka
drzava c¢lanica sprejela veliko §ir§a me-
rila, s katerimi bi primorala izkopavalca
ali najditelja, da prijavi vsak predmet
arheolo$ke narave, premi¢en ali nepre-
micen, ki ga odkrije,

II. SPLOSNA NACELA

Varstvo arheoloSke dediS¢ine

4. Vsaka drzava ¢lanica bi morala za-
gotoviti varstvo svoje arheoloske dediséi-
ne, pri ¢emer bi morala posebej uposte-
vati probleme, ki nastajajo v zvezi z
izkopavanji in skladno z dolo¢ili tega
priporocila.

5. Vsaka drzava d&lanica bi morala
zlasti:

a) podrediti vsa arheolo$ka raziskova-
nja in izkopavanja nadzoru in predhodni
pooblastitvi pristojne oblasti;

b) zadolziti vsakogar, ki odkrije arheo-
loSke ostaline, da jih kar najhitreje pri-
javi pristojnim oblastem;

¢) kaznovati vse, ki krSijo ta dolodila;

¢) predpisati zaplembo neprijavljenih
predmetov;

d) doloditi rezim za arheolo$ka najdi-
S¢a in tam, kjer je drZava lastnica tak-
Snega najdiS¢a, to posebej omeniti v za-
konskih predpisih.

e) poskrbeti za to, da bistvene prvine
arheoloske dedii¢ine razglasi za zgodo-
vinske spomenike.

Varstveni organi za arheoloika izko-
pavanja

6. Ceprav zaradi razli¢nih tradicij in
neenakih finanénih zmoZnosti ne morejo
vse drZave ¢lanice sprejeti enako ureje-
ne organizacije upravnih sluzb, ki so od-
govorne za izkopavanja, bi morale vse
nacionalne arheolo$ke sluzbe vendarle
uporabljati nekatera skupna vodila:

a) arhelo$ka sluZzba naj bi bila, kolikor
je to le mogoce, centralna drzavna uprav-
na sluzba ali pa vsaj organizacija, ki ji
zakon zagotavlja vsa potrebna sredstva,
da lahko dzvaja vse ukrepe, ki se izkaZejo
za potrebne. Poleg splosnih upravnih po-
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slov v zvezi z arheoloskimi deli naj bi {a
sluzba sodelovala z raziskovalnimi insti-
tuti in univerzami pri tehni¢nem izuce-
vanju ‘izkopavalcev, Prav tako naj bi ta
organizacija vodila osrednjo dokumenta-
cijo (z naérti) vseh svojih premi¢nih in
nepremi¢nih spomenikov ter dodatno do-
kumentacijo za vse pomembne muzeje,
keramié¢ne ali ikonografske zbirke ipd.;

b) Narediti je treba vse potrebno, da
bo imela sluZzba na voljo redna denarna
sredstva: (I) za zadovolnvo opravljanje
sluzbe, (II) za izvajanje delovnega pro-
grama kakrSen je primeren arheoloSke-
mu bogastvu dezele, vklju¢ujo¢ znanstve-
ne objave, (I1I) za 1zvajan]e nadzora nad
nakhuémmn odkritji, in (IV) za vzdrze-
vanje najdis¢ in spomemkov

7. Vsaka drzava ¢lanica bi morala
skrbno nadzorovati restavracijo arheolo-
3kih ostalin in odkritih predmetov.

8. Za odstranitev katerega koli spome-
nika, ki bi moral ostati in situ, je treba
dobiti poprej$nje dovoljenje pristojne
oblasti.

9. Vsaka drZava ¢lanica naj bi poskr-
bela za to, da ohrani deloma ali popol-
noma nedotaknjeno dolo¢eno S$tevilo ar-
heologkih najdis¢ iz razli¢nih obdobij, ta-
ko da bi le-ta lahko pozneje izkopavali z
izbolj$ano tehniko in razseZnejSim arheo-
loskim znanjem, Na vsakem od ve¢jih naj-
did¢, ki jih Ze izkopujejo, naj bi pustili
toéno zaznamovana zemljis¢a »pri-
¢e« neizkopana, in sicer na veé kraji'n,
kar naj omogo¢i poznejSe preverjanje
stratigrafije in arheoloékega sestava naj-
disc¢a.

Oblikovanje osrednjih in pokrajinskih
zbirk

10. Ker je arheologija primerjalna ve-
da, bi bilo pri postavljanju in organizira-
nju muzejev in pomoznih zbirk treba
misliti na to, kako kolikor mogode olaj-
Sati primerjalno delo. Zato bi lahko na-
stajale osrednje in pokrajinske zbirke ali
— V izjemnih primerih — krajevne zbir-
ke na posebno pomembnih arheoloskih
obmo¢jih, kar naj bi vse imelo prednost
pred majhnimi in razprsenimi zbirkami,
ki so dostopne razmeroma majhnemu
Stevilu ljudi. Vse te zbirke naj bi imele
trajno upravno organizacijo in znanstve-
no osebje, ki lahko zagotavlja varstvo
razstavljenih predmetov.

11. Na pomembnih arheoloskih obmo¢-
jih je koristno postaviti manj$o razstavo
vzgojne narave — po moznosti muzej —,
da bi obiskovalei bolje razumeli pomen
arheologkih najdisé.



Vzgoja obéinstva

Pristojna oblast naj bi se lotila vzgojne
akcije, s katero bo spodbujala in razvijala
spo§tovanje in ljubezen do preteklosti,
posebno z zgodovinskim poukom, s sode-
lovanjem ucencev pri nekaterih izkopa-
vanjih, s ¢asniSkimi poro¢ili o arheolo-
Skih zadevah, ki naj bi jih dajali prizna-
ni strokovnjaki, z organizacijo védenih
izletov, z razstavami in predavanji o
metodah izkopavanja in doseZenih rezul-
tatih, z jasnimi predstavitvami raziskanih
arheoloskih obmo¢ij in odkritih spomeni-
kov, s cenenimi fizdajami monografij in
preprosto urejenih vodnikov. DrZave ¢la-
nice bi morale olajsati dostop obéinstva
do teh obmo¢ij in v ta namen izvesti vse
potrebne ukrepe,

III. PRAVILA ZA UREJANJE
IZKOPAVANJ IN MEDNARODNO
SODELOVANJE

Izdajanje dovoljenj za izkopavanja
tujcem

13. Vsaka drzava c¢lanica, na katere
ozemlju so ve¢krat izkopavanja, bi mora-
la izdati splosne predpise o izdajanju do-
voljenj za izkopavanja, o pogojih, ki jih
mora upoStevati izkopavalec, zlasti, kar
zadeva nadzor, ki ga opravljajo nacional-
ne oblasti, o trajanju dovoljenja, o vzro-
kih, zaradi katerih ga je mo¢ preklicati,
in o prekinitvi del ali prenosu pooblastil
za izkopavanje na nacionalno arheolosko
sluzbo.

14. Pogoji, po katerih se mora ravnati
tuji izkopavalec, naj bi bili enaki ti-
stim, ki veljajo za domacde. To pomeni,
da takS$no dovoljenje za izkopavanje ne
bi smelo vsebovati — razen v neogibnih
primerih — posebnih zahtev.

Mednarodno sodelovanje

15. Vi§ji interesi arheologije in med-
narodnega sodelovanja narekujejo, naj bi
drzave ¢lanice spodbujale izkopavanja z
liberalno politiko. Znanstvenim instituci-
jam in primerno kvalificiranim osebam
bi lahko ne glede na narodnost dovoljeva-
le, da se enakopravno potegujejo za do-
voljenje ‘izkopavanj. Drzave ¢lanice bi
morale spodbujati izkopavanja, ki bi jih
izvajale bodisi mesSane skupine, sestavlje-
ne iz domacih znanstvenikov in arheolo-
gov, ki predstavljajo tuje institucije, bo-
disi mednarodne skupine,.
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16. V primerih, ko je izkopavanje po-
verjeno tuji skupini, bi moral biti more-
bitni predstavnik drzave, ki je to izkopa-
vanje dovolila, po mozZnosti arheolog, ki
je zmozen pomagati tej skupini in z njo
sodelovati.

17. Drzavam ¢lanicam, ki nimajo za-
dostnih sredstev, da bi organizirale ar-
heoloska izkopavanja v tujih deZelah, bi
bilo treba omogoditi, da po privoljenju
tujega vodje izkopavanj posljejo arheolo-
ge na obmocja, kjer delujejo druge drza-
ve ¢lanice.

18. Drzavi ¢lanici, katere tehni¢na ali
druga sredstva ji ne dovoljujejo znan-
stvenega izvajanja izkopavanj, bi bilo
treba omogoéditi, da pokli¢e tuje tehniske
strokovnjake ali da preda izkopavanja
tuji skupini.

Vzajemna jamstva

19. Za izkopavanja naj bi bilo dovolje-
no pooblastiti samo ‘institucije, katere
predstavljajo kvalificirani arheologi, ali
osebnosti, ki dajejo resno znanstveno, mo-
ralno in finan¢no jamstvo — to zadnje
naj zagotavlja, da bodo zacéeta izkopava-
nja dokonéana skladno s pogoji dovolje-
nja in v predvidenem ¢asu.

20. Po drugi strani mora pooblastilo,
dano tujim arheologom za izkopavanje,
vsebovati jamstvo za dovolj dolgo traja-
nje del in varnostne pogoje, ki jim za-
dostno olajSujejo nalogo in jih zavarujejo
pred neopravi¢enim preklicem dovoljenja
v primerih, ko bi zaradi veljavnih vzro-
kov morali za kak doloc¢en ¢as prekiniti
delo.

Ohranjanje arheoloSkih ostalin

21. Izdano dovoljenje naj bi dolo¢alo
dolznosti izkopavalcev med samim delom
in po koncu le-tega. Posebej je treba z
njim poskrbeti za ¢uvanje, ohranjanje in
ureditev samega najdiS¢a kakor tudi za
konserviranje odkritih predmetov in
spomenikov, in sicer Ze med izkopava-
njem kakor tudi po koncu tega. Po drugi
strani pa bi to dovoljenje moralo tudi
sporocati, kak$no pomo¢ si izkopavalec
lahko obeta od drzave, ki mu ga je izda-
la, v primeru, ko bi se njegove dolZnosti
izkazale za preve¢ zahtevne.

Dostopnost izkopavanj

22. Kvalificiranim znanstvenikom vseh
narodnosti bi moralo biti omogoé¢eno, da
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obis¢ejo najdis¢e ze pred objavo rezulta-
tov in — z dovoljenjem vodje izkopavanj
— celo med deli. Ta posebna pravica pa
v nobenem primeru ne bi smela vplivati
na znanstvene pravice, ki jih ima izko-
pavalec v zvezi s svojimi odkritji.

Razpolaganje z najdbami

23. a) Vsaka drzava ¢lanica bi morala
jasno doloéati naéela, ki veljajo na njenem
ozemlju, kar zadeva razpolaganje s pred-
meti, najdenimi med izkopavanji.

b) Najdbe z izkopavanj bi morale ra-
biti predvsem za izpopolnjevanje muze-
jev dezele, v kateri so bila izkopavanja
opravljena, se pravi njihovih zbirk, ki
lahko dostojno predstavljajo kulturo,
zgodovino, umetnost in arhitekturo te
dezele,

c¢) S temeljnim namenom pospesevati
arheoloska raziskovanja z razdelitvijo iz-
virnega gradiva, bi oblast, ki je izdala do-
voljenje, potem ko je bilo gradivo znan-
stveno objavljeno, lahko predala poverje-
nemu izkopavalcu nekaj predmetov z
njegovega izkopavanja, ki predstavljajo
duplikate ali na splo$sno predmete ali
skupine predmetov, ki se jim ta oblast
lahko odrec¢e, ker so podobni drugim,
najdenim pri tem izkopavanju. Predaja
predmetov z izkopavanja izkopavalcu naj
bi bila zmerom vezana na pogoj, da jih
bo po nekem dolo¢enem ¢asu oddal v
ob¢instvu dostopne znanstvene centre,
pri ¢emer se pa samo po sebi razume, da je
v primeru, ko ti pogoji ne bi bili izpolnje-
ni, predmete treba vrniti oblasti, ki je
bila to dovolila.

¢) Na proSnjo znanstvene institucije,
javne ali zasebne, naj bi bil dovoljen za-
¢asen izvoz najdb, izvzems$i predmete, ki
so prav ‘izredno krhki ali nacionalno po-
membni, in sicer v primerih, ko je ta
prod$nja utemeljena s tem, da najdb v
sami drzavi ni mo¢ preucevati zaradi po-
manjkanja bibliografskih ali znanstvenih
pomagal ali pa zavoljo teZavnega dostopa.

d) Vsaka drzava ¢lanica naj bi razmi-
slila o moZnosti, da prepusti, zamenja ali
shrani v tuje muzeje predmete, ki niso
zanimivi za nacionalne zbirke.

Znanstveno lastni$tvo; izkopavaléeve
pravice in dolZnosti

24. a) Drzava, ki dovoli izkopavanje,
bi morala za neko primerno obdobje iz-
kopavalcu jamcéiti za znanstveno lastni-
S$tvo njegovih odkritij.
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b) Drzava, ki izda dovoljenje, bi mora-
la naloziti izkopavalcu dolZnost, da v po-
godbeno predvidenem ¢asu objavi rezul-
tate svojega izkopavanja ali, ¢e to ni
mogoc¢e, po nekem primernem obdobju.
Tak$na odloZitev pa ne bi smela presegati
dveh let, kar zadeva preliminarno poroci-
lo. Za obdobje petih let po odkritju pa bi
se morale pristojne arheoloske oblasti
zavezati, da ne bodo dajale v natanénejSe
preu¢evanje niti zbirke najdenih pred-
metov niti pripadajo¢e znanstvene doku-
mentacije brez izkopavaltevega pisme-
nega pooblastila. Z istim pogojem so ar-
heoloske oblasti dolzne prepreciti tudi
fotografiranje ali reproduciranje Se neiz-
danega arheolo$kega gradiva. Izkopava-
lec, ki Zeli objaviti preliminarno poro¢ilo
hkrati v obeh dezelah, mora, da bi mu to
dovolile, na zahtevo predloziti tem obla-
stem kopijo svojega besedila.

¢) Znanstvene objave, ki govore o ar-
heolos§kih raziskovanjih in so izdane v
jeziku, Ki ni Siroko znan, naj bi imele
povzetek in — ¢e je le mogoce — tudi
kazalo in podpise k ilustracijam v kakem
SirSe znanem jeziku.

Dokumentacija izkopavanj

25. Skladno z dolo¢ili 24. ¢lena naj bi
arheoloske sluzbe kolikor mogode olajse-
vale dostopnost svojih dokumentacijskih
in arheoloskih depojskih zbirk izkopaval-
cem in znanstvenikom, zlasti tistim, ki
jim je bilo dovoljeno izkopavanje ali ki
zelijo to dovoljenje dobiti.

Regonalna sredanja in znanstvena raz-
pravljanja

26. Da bi olajSale preucevanje splo$no
zanimivih vpra$anj, bi mogle drzave ¢la-
nice od ¢asa do ¢asa sklicevati regionalna
sre¢anja, ki bi jim prisostvovali predstav-
niki arheolo$kih sluzb v zainteresiranih
drzavah. Podobno naj bi vsaka drZava
¢lanica spodbujala izkopavalce, ki delajo
na njeni zemlji, da se sre¢ujejo na znan-
stvenih razpravljanjih.

IV. TRGOVINA S STARINAMI

27. Zaradi vi§jih interesov splosne ar-
heolodke dedi$¢ine naj bi vsaka drzava
¢lanica razmislila o tem, da izda predpise
o trgovanju s starinami, ki naj bi zago-
tovili, da taksna trgovina ne spodbuja ti-
hotapljenja arheoloskega gradiva oziroma
ne S§koduje varovanju arheolo$kih najdisc¢
in zbiranju gradiva za javne zbirke,



28. Tujim muzejem naj bi bilo omogo-
¢eno — zato, da bi izpolnili svoje znan-
stvene in vzgojne naloge —, da pridobi-
vajo predmete, ki so po zakonskih pred-
pisih, veljavnih v dezeli, kjer so nastali,
prosti vseh omejitev.

V. ZATIRANJE DIVJIH IZKOPAVANJ
IN NEZAKONITEGA IZVAZANJA
ARHEOLOSKIH NAJDB

Varstvo arheoloskih obmoéij pred div-
jimi izkopavanji in poSkodovanji

29. Vsaka drzava ¢lanica naj bi ukre-
nila vse potrebno, da onemogo¢i divja iz-
kopavanja in prizadevanje $kode spome-
nikom, o katerih govorita 2. in 3. ¢len,
kakor tudi, da prepreéi izvoz tako pridob-
ljenih predmetov.

Mednarodno sodelovanje v teh prizade-
vanjih

30. Ukreniti je treba vse potrebno, da
bi muzeji, ki so jim ponujeni arheoloski
predmeti, preverili, ali niso bili ti predme-
ti najdeni pri divjih izkopavanjih oziro-
ma ali niso bili ukradeni ali pridobljeni
na kak drug nadin, ki velja pri pristojnih
oblasteh v dezeli, kjer so nastali, za neza-
konitega. O vsakr$ni sumljivi ponudbi in
vseh nadrobnostih v tej zvezi je treba
obvestiti pristojno sluzbo. Ce so muzeji
pridobili arheoloske predmete, morajo
kolikor mogode hitro objaviti nadrobnosti,
s katerimi je mogole te predmete iden-
tificirati, in tiste o naé¢inu pridobitve.

Vracanje predmetov v deZelo, kjer so
n

31. Sluzbe za arheoloska izkopavanja in
muzeji naj bi drug drugemu pomagali
zagotavljati ali olajSevati vratanje pred-
metov, ki so bili najdeni pri divjih kopa-
njih ali ukradeni, in vseh predmetov,
ki so bili izvoZeni v nasprotju z zakonski-
mi predpisi dezele, kjer so nastali. ZaZe-
leno je, da vsaka drzava c¢lanica izvede
vse potrebne ukrepe, s katerimi bo zago-
tovila tak$no vrac¢anje. Ta nacela je treba
uporabiti tudi v primerih za¢asnega izvo-
za, kot ga omenja 23. ¢len v odstavkih
c), d) in e), ¢e predmeti niso vrnjeni v
dogovorjenem casu,

VI. IZKOPAVANJA V ZASEDENIH
OZEMLJIH

32. V primeru oboroZenega spopada
naj bi se vsaka drzava ¢lanica vzdrZevala
arheolo$kih izkopavanj na zasedenem
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ozemlju. V primeru nakljuénih najdb,
posebno v ¢asu vojaskih operacij, naj bi
zasedbena oblast ukrenila vse, kar je moz-
no, da bi zavarovala te najdbe, ki naj bi
jih po koncu sovraznosti predala pristoj-
nim oblastem prej zasedenega ozemlja
skupaj z vso dokumentacijo.

VII. DVOSTRANSKI SPORAZUMI

33. Drzave ¢lanice naj bi vselej, kadar
je to potrebno ali zazeleno, sklepale dvo-
stranske sporazume, ki bi urejali za obe
strani zanimiva vprasanja, katera utegne
sproziti uporaba dolo¢il tukajSnjega pri-
porocila,

To je verodostojno besedilo Priporo¢ila,
Ki ga je po vseh pravilih sprejela general-
na konferenca UNESCU na svojem zase-
danju, katero je bilo v New Delhijuin se
je koncalo 5. decembra 1956.

V potrditev tega sva ga podpisala tega
petega decembra 1956.

Predsednik generalne konference
Generalni direktor

PRIPOROCILO

ZAVAROVANJA KULTURNIH
SPOMENIKOV, KI JIH OGROZA
IZVAJANJE JAVNIH IN ZASEBNIH
DEL

Generalna konferenca Organizacije
zdruZenih narodov za vzgojo, znanost in
kulturo, ki se je sestala na svoje petnaj-
sto zasedanje v Parizu v ¢asu od 15.
oktora do 20. novembra 1968,

prepri¢ana, da sodobna civilizacija in
njen prihodnji razvoj temeljita na kul-
turnih dzroéilih narodov in na ustvarjal-
nih silah ¢lovedtva kakor tudi na njego-
vem druzbenem in gospodarskem napred-
ku,

v zavesti, da so kulturni spomeniki
stvaritev in pri¢a razli¢nih izro¢il in in-
telektualne ustvarjalnosti v preteklosti in
da Zze zato predstavljajo bistveno prvino
med poglavitnimi vrednotami posamez-
nih narodov,

prepri¢ana, da jih je nujno treba zava-
rovati v mejah moznosti in skladno z
njihovim zgodovinskim in umetnostnim
pomenom ter jih narediti tako dostopne,
da se bodo narodi zavedali njihove po-
membnosti in njihovega sporoé¢ila ter jim
bo zato Se porasla zavest o svojem dosto-
janstvu,

meni, da to varstvo in zagotovljena
dostopnost kulturnih spomenikov skladno
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z duhom Deklaracije o nacfelih medna-
rodnega sodelovanja, sprejete 4. novem-
bra 1966 na njenem 14. zasedanju, pospe-
Sujeta boljSe razumevanje med narodi in
torej stvar miru,

prepri¢ana, da je blaginja vsakega na-
roda odvisna med drugim tudi od tega,
ali zive njegovi pripadniki v prijetnem
in spodbudnem okolju, in da varstvo
spomenikov iz vseh ¢asov njegove zgo-
dovine neposredno izboljSuje to okolje,

priznavajo¢ poleg tega vlogo ‘in-
dustrializacije in urbanizacije, h katerima
tezi svetovna civilizacija, v razvoju naro-
dov in njihovem popolnem duhovnem in
nacionalnem razevetu,

misli, da izvajanje javnih ali zasebnih
del, ki jih terjata razvoj industrije in
urbanizacija, ¢edalje bolj ogroza spome-
nike, pri¢e in ostaline predzgodovinske,
prazgodovinske in zgodovinske preteklo-
sti, kakor tudi $tevilne sodobne stavbe,
ki so umetnostne, zgodovinske ali znanst-
vene vrednosti,

misli, da so vlade dolZne zavarovati in
ohranjati kulturno dedi$¢ino ¢lovestva —
ravno tako kot pospesSujejo druZbeni in
gospodarski razvoj,

meni, da je torej nujno treba vskladiti
varstvo kulturne dedis¢ine in spremembe
ki .jih terja gospodarski in druzbeni raz-
voj in da je treba brez odlasanja storiti
prav vse, da se zadovoljita ti dve nujno-
sti v duhu Sirokega razumevanja in ob
pomo¢i primernega nadrtovanja,

prepri¢ana, da primerno varstvo in za-
gotovljena dostopnost kulturnih spome-
nikov prav tako moé¢no pospeSujeta go-
spodarski in druzbeni razvoj deZel in ob-
mocij, ki imajo taksne dobrine éloveéan-
stva saj pomagata razvijati mednarodni
in nacionalni turizem,

prepri¢ana konéno, da je na podroéju
varstva spomenikov najzanesljivejse jam-
stvo spostovanje in ljubezen, ki ju &éuti
samo ljudstvo do spomenikov, in da bi
drzave ¢lanice mogle s primernimi u-
krepi Se okrepiti ta ¢ustva,

glede na dane predloge v zvezi z var-
varstvom kulturnih spomenikov, ki jih
ogroza izvajanje javnih in zasebnih del,
kar je vpraSanje, ki ga je to zasedanje
obravnavalo kot 16. to¢ko dnevnega reda,

potem ko se je na 13. zasedanju odlodila,
da bo te predloge uredila v mednarodnih
merilih, in sicer v obliki priporo¢ila dr-
zavam c¢lanicam,

sprejema dne 19, novembra 1968 nasle-
dnje priporoéilo:

276

Generalna konferencag priporo¢a drza-
vam ¢lanicam, da uporabijo naslednja
dolo¢ila, tako da v obliki zakona ali ka-
ko drugade izvedejo vse potrebne ukre-
pe, s katerimi bodo na ozemljih pod svojo
jurisdikecijo uresniéile pravila in nacela,
ki jih opredeljuje to priporo¢ilo,

generalna konferenca priporo¢a drZa-
vam ¢lanicam, da seznanijo s tem pripo-
ro¢ilom oblasti in sluzbe, ki odgovarjajo
za javna in zasebna dela, kakor tudi or-
ganizme, ki se ukvarjajo z varovanjem in
ohranjevanjem zgodovinskih, umetnost-
nih, arheolo$kih ali znanstvenih spome-
nikov in obmo¢ij. Prav tako priporoca,
da o tem priporoé¢ilu obveste oblasfl in
organizme, Ki izdajajo vzgojno prosvetne
programe in programe za razvoj turizma.

Generalna konferenca priporo¢a drza-
vam ¢lanicam, da ji posljejo v ¢asu in
obliki, ki ju bo doloéila, poroéilo o tem,
kak3ne posledice je imelo to priporodilo
v njihovih deZelah.

I. DEFINICIJA

1. V okviru tega priporo¢ila veljajo za
»kulturne spomenike«:

a) nepremi¢ne dobrine, tj. arheoloska,
zgodovinska in znanstvena obmodja, stav-
be in druge prvine, ki so zgodovinske,
znanstvene, umetnostne ali arhitektonske
narave, verskega ali lai¢nega izvora, 3e
posebej pa tradicionalne celote, zgodo-
vinske ¢etrti mestnih in vaskih naselbin
in ostaline nekdanjih civilizacij, ki so
etnolo$ke vrednosti. Ta izraz se uporablja
tudi za nepremi¢ne spomenike enake na-
rave, ki se kot ruSevine dvigajo nad zem-
ljo, kakor tudi za zgodovinske in arhe-
oloske ostaline, odkrite v zemlji; izraz
»kulturni spomeniki« uporabljamo tudi za
njihovo okolje;

b) premiénine, ki so kulturnega pome-
na; sem $tejemo tudi tiste, ki so Se zdaj
ali pa so bile najdene v nepremiénih spo-
menikih, in tiste, ki so zakopane v zemlji
in jih je mo¢ odkriti na arheolodkih ali
zgodovinskih obmo¢jih ali kje drugje.

2. Izraz »kulturni spomeniki« ne ob-
sega samo arhitektonskih, arheoloskih in
zgodovinskih spomenis$kih celot in spome-
nikov, ki so Ze priznani ali jih varuje za-
kon, ampak tudi ostanke preteklosti, ki
niso popisani niti jih ne varuje zakon,
kakor tudi sodobne spomeniske celote in
spomenike, ki so umetnostno ali zgodo-
vinsko pomembni.



II. SPLOSNA NACELA

3. Ukrepi za varstvo kulturnih spo-
menikov bi morali veljati za vse drzavno
ozemlje in se ne bi smeli omejevati na
dolo¢ene spomenike in spomeniske celote,

4. Zaradi varstva bi bilo treba
vzdrZevati aZurne popise pomembnih kul-
turnih spomenikov, ne glede na to, ali so
pod zakonskim varstvom ali ne. Tam, kjer
ni takS$nih popisov, bi jih bilo treba uve-
sti, pri ¢emer naj bi imeli prednost po-
polni popisi spomenikov na obmocjih,
kjer jih ogroza izvajanje javnih ali za-
sebnih del.

5. Posebno skrb bi bilo treba posve-
titi relativnosti kulturnih spomenikov,
za katere gre ob dolo¢anju ukrepov, po-
trebnih:

a) za popolno zavarovanje kake spome-
niSke celote, spomenika ali drugih vrst
nepremiénih kulturnih spomenikov pred
gosledicami izvajanja javnih ali zasebnih

el;

b) za reSevanje kulturnih spomenikov,
ki so v predelu, katerega videz naj bi se
zaradi izvajanja javnih ali zasebnih del
spremenil, pa jih bo treba zavarovati in
preseliti v celoti ali deloma.

6. Sprejeti ukrepi bi se morali spremi -
njati skladno z naravo, velikostjo in loka-
cijo Kkulturnega spomenika kakor tudi
glede na nevarnosti, ki jim je spomenik
izpostavljen,

7. Ukrepi za zavarovanje ali reSevanje
kulturnih spomenikov bi morali biti pre-
ventivne in korektivne narave.

8. Namen preventivnih in korektivnih
ukrepov bi moral biti zagotovljeno zava-
rovanje ali resitev kulturnih spomenikov,
ki jih ogrozajo javna ali zasebna dela,
kot so:

a) nadrti za razsiritev ali obnovo mest,
pa tudi ¢e le-ti omogo¢ajo ohranitev spo-
menikov, ki so pod zakonskim varstvom,
ob ¢emer pa ti naérti véasih pripravljajo
odstranjevanje manj pomembnih stavb,
kar koné¢no pripelje do uni¢evanja zgo-
dovinskih razmerij in okvira starih Cetrti;

b) podobni naérti, pripravljeni za pre-
dele, kjer so tradicionalne celote, ki ima-
jo globalno kulturno vrednost, a so izpo-
stavljeni nevarnosti uni¢enja, ker v njih
ni spomenikov, ki bi bili pod zakonskim
varstvom;

c) neprimerne spremembe in popravila
na osamljenih zgodovinskih stavbah:

¢) gradnja ali obnova poti za mnoziéni
promet, ki predstavlja posebno nevarnost
za spomeniske celote ali spomenike alj za

)
skupino spomenikov, ki so pomembni za
zgodovino;

d) gradnja jezov za namakanje, za pro-
izvodnjo elektri¢éne energije ali za var-
stvo pred poplavami;

e) gradnja cevovodov fin elektri¢nih
daljnovodov;

f) poljedelska dela, zlasti globoko ora-
nje, izsuSevalna in namakalna dela, kr-
¢enje in izravnavanje zemljis¢ in pogoz-
dovanje;

g) dela, ki so postala nujno potrebna
zaradi industrijskega razvoja ali tehnic-
nega napredka industrializirane druzbe:
gradnja letalis¢, izkoris¢anje rudnikov in
kamnolomov, kopanje in usposabljanje
prekopov in pristani$é¢ itd.

9. Drzave ¢lanice bi morale dajati pre-
dnost ukrepom, ki lahko zagotovijo zava-
rovanje ogrozenih kulturnih spomenikov
tam, kjer stoje, da bi se ohranil tudi nji-
hov zgodovinski pomen in okvir. Kadar
neogibna gospodarska ali druZbena nuja
terja prenos, opustitev ali uni¢enje kul-
turnega spomenika, bi morala dela za re-
Sevanje vsekakor zagotoviti zelo nadrob-
no in zanesljivo $tudijo tega spomenika
in sestavo nadrobne dokumentacije,

10. Nujno je, da se rezultati znanstve-
nih ali zgodovinskih preucevanj, ki so
bila v okviru re$evalnih del uspe$no o-
pravljnena, objavijo ali kako drugace da-
jo na voljo prihodnjim raziskovalcem, Se
posebej, kadar so morali biti nepremi¢ni
kulturni spomeniki deloma ali popolno-
ma opus$ceni ali unideni.

11. Stavbe in druge pomembne spome-
nike, ki jih je bilo treba premestiti, da ne
bi bili ob izvajanju javnih ali zasebnih
del uni¢eni, bi bilo treba znova postaviti
v kraju ali okolju, ki spominja na njiho-
vo prvotno mesto, in v podobno naravno,
zgodovinsko ali umetnostno povezavo.

1%. Premi¢ne kulturne spomenike, ki so
posebno pomembni ali posebno reprezen-
tativn primerki ter so bili odkriti med
arheolo$kimi izkopavanji ali zbranj ob
reSevalnih delih, bi bilo treba ohraniti
za preucevanje ali pa jih razstaviti v mu-
zejih, s ¢imer mislimo tudi na spomeni-
Ske muzeje, ali na univerzah itd.

III. VARSTVENI IN RESEVALNI
UKREPI

13. Varstvo ali reSevanje kulturnih spo-
menikov, ki jih ogroZa izvajanje javnih
ali zasebnih del, bi morali zagotavljati
naslednji na¢ini — s da so konkret-
ni ukrepi skladni z zakonodajo in orga-
nizacijo posamezne drZave:
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a) zakonodaja,

b) financiranje,

c) upravni ukrepi,

d) ukrepi za zavarovanje in reSevanje
kulturnih spomenikov,

d) sankcije,

e) dela za obnovitev prvotnega stanja
spomenikov,

f) podeljevanje nagrad in priznanj,

g) posvetovalne usluge,

h) prosvetno-vzgojni programi.

Zakonodaja

14. Drzave ¢lanice bi morale izdati ali
obnavljati zakonske predpise — na naci-
onalni kot tudi na lokalnj ravni —, ki bi
mogli zagotavljati varstvo ali reSevanje
kulturnih spomenikov, ki bi jih ogrozalo
izvajanje javnih ali zasebnih del, in sicer
skladno s pravili in nacgeli, ki jih opre-
deljuje to priporocilo.

Financiranje

15. Drzave ¢lanice bi morale predvide-
vati dodeljevanje zadostnih kreditov za
varstvena ali reSevalna dela na kulturnih
spomenikih, ki jih ogroZa izvajanje jav-
nih ali zasebnih del, Ceprav razlike med
pravnimi ureditvami in izroé¢ili ter
neenaka sredstva ne omogod¢ajo uvajanja
povsem enakih ukrepov, bi bilo treba
upostevati povsod naslednje moZnosti:

a) drzavne in lokalne oblasti, ki so
dolzne varovati kulturne spomenike, bi
morale imeti na voljo zadostne predracu-
ne, da bi lahko zagotovile varstvo ali
reSitev kulturnih spomenikov, ki jih og-
roza izvajanje javnih ali zasebnih del; ali
pa naj bi bili

b) strodki za zavarovanje ali reSevanje
kulturnih spomenikov, ki jih ogroZa iz-
vajanje javnih ali zasebnih del, kakor se-
veda tudi tisti za predhodna arheoloska
raziskovanja, vkljuéeni v predra¢une
gradbenih del, ali pa

c) bi bilo treba omogoéiti tudi kombi-
nacijo teh dveh nadinov (a in b).

16. Ce bi obseg ali zapletenost potreb-
nih del zahtevala prav posebno visoke
stroSke, bi morala biti odprta za dodelje-
vanje dodatnih kreditov na temelju za-
konskih pooblastil, in sicer s posebnimi
subvencijami ali na kateri koli drugi pri-
merni nacéin, Za varstvo kulturnih spo-
menikov odgovorne sluzbe bi morale biti
pooblas¢ene, da razporejajo potrebne iz-
venproratunske Kkredite za varstvo ali
reSevanje kuturnih spomenikov, ogroze-
nih z izvajanjem javnih ali zasebnih del,
ali pa da same izkoris¢ajo te kredite.
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17. Drzave ¢lanice bi morale spodbujati
lastnike umetnostno ali zgodovinsko po-
membnih stavb, kamor Stejemo tudi
stavbe, ki so del kake tradicionalne ce-
lote, kakor tudi prebivalce zgodovinskih
predelov v mestih ali vaskih naseljih,
da varujejo posebnosti in estetske vred-
nosti svojih  kulturnih = spomenikov,
ki bi bili sicer ogrozeni zaradi izvajanja
javnih ali zasebnih del, in sicer z na-
slednjimi ukrepi:

a) z zniZanjem davka,

b) z ustanovitvijo posebnega proracuna
— kar bi morala podpreti primerna za-
konodaja —, katerega namen bi bil, da s
subvencijami, obvestili in $e drugace po-
maga lokalnim oblastem, institucijam in
zasebnim lastnikom stavb, ki so umet-
nostno, arhitektonsko, zgodovinsko ali
znanstveno pomembne in kamor Stejemo
tudi tradicionalne celote, ter tako zago-
tavlja vzdrZevanje ali primerno adapta-
cijo teh stavb ali celot za vlogo, ki se
ujema s potrebami sodobne druzbe;

¢) potrebno bi bilo omogo¢iti tudi kom-
biniranje naéinov, navedenih v prejSnjih
dveh odstavkih (a in b).

Administrativni ukrepi

20. Odgovornost za zavarovalna ali re-
Sevalna dela na kulturnih spomenikih, ki
jih ogroza izvajanje javnih ali zasebnih
del, bi morali imetT ustrezni uradnj orga-
nizmi. Tam, kjer tak$ni uradni organizmi
ali sluzbe za varstvo kulturnih spomeni-
kov ze delujejo, bi bilo treba zadolZiti le
organizme ali sluzbe za varstvo kulturnih
spomenikov, ki jih ogroZa izvajanje jav-
nih ali zasebnih del. Ce tak$nih sluzb ni,
bi morali biti za varstvo kulturnih spo-
menikov, ogrozenih zaradi izvajanja jav-
nih ali zasebnih del, zadolZeni posebni
organizmi ali sluzbe, Ceprav raznoli¢nosl
ustavnih dolo¢il in izro¢il ne omogoca,
da bi imele vse drzave ¢lanice enako or-
ganizacijo, bi se bilo vendarle treba rav-
nati po nekaterih skupnih nacelih:

a) konsultativen ali koordinacijski or-
ganizem, Ki bi ga sestavljali predstavniki
oblasti, zadolZzenih za varstvo kulturnih
spomenikov, javna ali zasebna dela fer
urbanizem kakor tudi predstavniki raz-
iskovalnih in vzgojnih ustanov, bi moral
biti pooblas¢en, da daje mnenje o zava-
rovanju kulturnih spomenikov, ogrozenih
z izvajanjem javnih ali zasebnih del, in
sicer Se posebej vsakikrat, ko pride do
nasprotij med potrebami izvajanja javnih
ali zasebnih del in potrebami zavarova-
nja ali reSevanja kulturnih spomenikov;



b) lokalne oblasti (okrozne, obc¢inske
ipd.) bi ravno tako morale imeti sluzbe,
zadolZene za varstvo in reSevanje kultur-
nih spomenikov, ogroZzenih z izvajanjem
javnih ali zasebnih del. Te sluZzbe bi mo-
rale imeti moznost, da skladno s svojimi
kapacitetami in potrebami dobivajo po-
mo¢ ustreznih drZavnih sluzb ali drugih
primernih organizmov;

¢) sluzbe za varstvo kulturnih spomeni-
kov bi morale imeti primeren kader, ki
bi ga sestavljali pristojni strokovnjaki za
podro¢je varstva in reSevanja kulturnih
spomenikov, ogroZenih z izvajanjem jav-
nih ali zasebnih del, in sicer arhitekti,
urbanisti, arheologi, zgodovinarji, in§pek-
torji in drugi specialisti in tehniki;

¢) sprejeti bi bilo treba upravne ukre-
pe, s katerimi bi bile uskladene dejavno-
sti sluzb za varstvo kulturnih spomeni-
kov z dejavnostmi drugih sluzb, ki imajo
v skrbi javna ali zasebna dela, kakor tudi
z dejavnostjo wvseh drugih upravnih
sluzb, ki se ukvarjajo s problemi v zvezi
z zavarovanjem ali reSevanjem kulturnih
spomenikov, ogroZenih zaradi izvajanja
javnih ali zasebnih del.

21. Ze v ¢asu prvih preuéevanj, pove-
zanih z gradbenimi nadrti na kraju, za
katerega je priznano, da je kulturno po-
memben, ali pri katerem je mozno, da
ima predmete zgodovinske ali arheoloske
narave, bi bilo treba izdelati ve¢ variant
teh naértov na regionalni ali lokalni rav-
ni in bi se Sele potem smel izdati ustrezni
odlok. Izbiro med temi variantami bi bilp
treba opravljati na temelju primerjalne
analize vseh prvin, da bi tako zmagala
resitev, ki bi bila najprimernej$a tako za
gospodarsko stran kot tudi za varstvo ali
reSevanje kulturnih spomenikov.

Ukrepi za zavarovanje in
kulturnih spomenikov

reSevanje

2%Z. Precej pred ¢asom izvajanja vseh
javnih ali zasebnih del, ki bi utegnila
ogrozati kulturne spomenike, je treba iz-
vesti natan¢éna in podrobna preudevanja,
ki naj bi dala naslednje dosezke:

a) ukrepe, s katerimi bi bilo mo¢ zago-

toviti varstvo pomembnih kulturnih spo-

menikov na mestu, kjer stoje;

b) obseg potrebnih resevalnih del, ka-
mor sodijo npr. izbira arheoloskih lokali-
tet za izkopavanje, stavb, ki jih bo treba
premestiti, premi¢nih kulturnih spomeni-
kov, ki jih je treba resiti, itd.

23. Ukrepe za zavarovanje ali reseva-
nje kulturnih spomenikov bi bilo freba

uporabiti Ze precej prej, preden se za¢no
javna ali zasebna dela. Na obmog¢jih, ki
so arheolodko ali kulturno pomembna,
kot so zgodovinska mesta, vasi, lokalitete
in ¢etrti, ki bi morala biti v vsaki drZavi
zavarovana z zakonodajo, bi bilo treba
pred vsako novo gradnjo najprej izvesti
arheologke raziskave. Kolikor se izkaZe za
potrebno, bi bilo treba tudi zaéasno
ustaviti gradbena dela in omogo€iti upo-
rabo primernih ukrepov, da bi zagotovili
zavarovanje ali re§evanje kulturnih spo-
menikov.

24. Zagotoviti bi bilo treba zavarovanje
pomembnih arheolodkih lokalitet in pri
tem upostevati tudi predzgodovinske lo-
kalitete, ki so $e posebno ogroZene, ker
jih je tezko spoznati, kakor tudi zavaro-
vanje zgodovinskih c¢etrti v mestnih in
vagkih sredid¢ih tradicionalnih celot, et-
nolo$kih ostankov nekdanjih -civilizacij
kot tudi drugih spomenikov, ki bi jih
sicer ogrozalo izvajanje javnih ali zaseb-
nih del, ter uporabiti vse potrebne ukre-
pe, da pridejo pod zakonsko varstvo ali
za ustanovitev zavarovanih obmog&ij:

a) arheoloski rezervati bi morali biti
postavljeni pod zakonsko varstvo ali uvr-
§¢eni v zavarovana obmoé¢ja in, kolikor
je to potrebno, odkupljeni kot nepremi¢-
nine, da bi bilo mogoc¢e opraviti natanéna
izkopavanja in bi bile zavarovane ostali-
ne, ki bi jih tu odkrili;

b) zgodovinske ¢Cetrti mestnih ali va-
$kih sredi$¢ in tradicionalne arhitekton-
ske celote bi bilo treba uvrstiti med za-
varovana obmo¢ja in izdati predpise, ki
bi zavarovali njihov okvir in znadaj in
omogo¢ili npr. pravico nadzorstva nad
obsegom del v zvezi z obnavljanjem
zgodovinsko ali umetnostno pomembnih
stavb kot tudi nad vrsto in slogom novih
stavb. Varstvo spomenikov bi moralo biti
absolutni imperativ vsakega urbanisti¢-
nega plana, Se posebej pa v zgodovinskih
mestih ali ¢etrtih. Tudi dohodi in bliZnja
okolica spomenika ali z zakonom zavaro-
vane spomeniSke celote bi morali biti
predmet predpisov, ki naj bi varovali
njihov znac¢aj in okvir. Spremeniti bi bilo
treba redne predpise, ki jih uporabljajo
ob gradnji novih stavb, in razveljaviti
njihova dolod¢ila za primere, ko naj bi
bile nove stavbe postavljene v zgodovin-
skih predelih. Prepovedati bi bilo treba
obi¢ajne oblike trgovskega propagiranja
s plakati in ble$¢e¢imi reklamami, pac
pa bi trgovska podjetja lahko pooblastili,
da uveljavljajo svojo pri¢ujo¢nost s pri-
merno prezentiranimi napisi.
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25. Osebe, ki pri izvajanju javnih ali
zasebnih del odkrijejo arheoloske ostali-
ne, bi morale obvezno kolikor mogoce
hitro obvestiti pristojno sluzbo. Ta bi
morala oskrbeti natan¢no preuéitev najdb
in, kolikor bi se lokaliteta izkazala za
pomembno, prekiniti gradbena dela, da bi
jo bilo mogo¢e natanko raziskati. Za za-
kasnitev gradbenih del bi bilo treba dati
ods$kodnino ali primerno nadomestilo.

26. Drzave ¢lanice bi morale imeti za-
konske predpise, po katerih bi drzavne alj
lokalne oblasti ali drugi primerni orga-
nizmi odkupovali pomembne kulturne
spomenike, ki jih ogrozajo javna ali za-
sebna dela. Morale bi omogo¢iti, da bi se
tak$ni nakupi opravili, kolikor bi bilo to
potrebno, z uporabo razlastitve.

Sankcije

27. Drzave ¢lanice bi morale izvesti vse
potrebne ukrepe, da bi bilo po dolod¢ilih
kazenskega zakonika strogo kaznovano
vsakrSno poskodovanje, bodisi namerno
ali iz povrSnosti; ti predpisi bi mo-
rali predvidevati denarne ali zaporne ka-
zni ali obe vrsti. Poleg tega bi drzave
morale izvesti naslednje ukrepe:

a) e je to mogole, je treba obnoviti
spomenisko celoto ali stavbe na stroske
gseb, ki so odgovorne za povzroé¢eno $ko-
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b) ¢e je bilo kako arheoloSko odkritje
nakljuéno, mora drZavi pladati odskod-
nino, kdor je nepremiéni spomenik po-
Skodoval, uni¢il, slabo vzdrZeval ali ga
zapustil, kar zadeva premiéne spomenike,
ki bi jih najditelj utajil, pa jih je treba
zapleniti brez odSkodnine.

Dela za obnovitev prvotnega stanja
spomenikov

29. DrZave ¢lanice bi morale v prime-
rih, ko narava spomenikov to dovoljuje,
narediti vse potrebno, da zagotovijo po-
pravilo, obnovo ali rekonstrukcijo kultur-
nih spomenikov, ki so bili poskodovani
ob izvajanju javnih ali zasebnih del.
Prav tako bi morale predvideti moZnost,
da prisilijo lokalne oblastji ali zasebne
lastnike pomembnih kulturnih spomeni-
kov k popravilu ali restavraciji in da jim
pri tem dodelijo, kolikor je to potrebno,
tehni¢no in finanéno pomo¢.

Podeljevanje nagrad in priznanj

29. Drzave ¢lanice bi morale spodbujati
posameznike, drustva in obéine, da sode-
lujejo v programih varstva in reSevanja
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kulturnih spomenikov, ki jih ogroza izva-
janje javnih ali zasebnih del, V ta namen
bi mogle Se posebej izvesti naslednje
ukrepe:

a) dodeljevati denarne nagrade ose-
bam, ki so opozorile na arheoloska najdi-
$¢a ali so najdene predmete odstopile;

b) podeljevati pismena spri¢evala, me-
dalje ali druge oblike priznanj osebam
— pa cCeprav pripadajo drzavni sluzbi,
drustvom, institucijam ali ob¢inam —, ki
so si pridobile prav posebne zasluge za
uspe$no izvedbo programov varstva ali
reSevanja kulturnih spomenikov, ogroZe-
nih zaradi izvajanja javnih in zasebnih
del.

Posvetovalne usluge

31. Drzave ¢lanice bi morale dajati
osebam, drustvom in obé¢inam, Ki nimajo
potrebnih izKuSenj niti osebja, tehni¢ne
nasvete ali nadzor, da bi jim tako omo-
¢ile pravilno ravnanje v zvezi z varova-
njem ali refevanjem kulturnih spomeni-
kov, ki so ogrozeni zaradi izvajanja jav-
nih ali zasebnih del.

Prosvetno-vzgojni programi

3%. V duhu mednarodnega sodelovanja
bi si morale drzave ¢lanice prizadevati
da pri svojih drzavljanih razvijejo zani-
manje in spostovanje do lastne kulturne
dedis¢ine in do dedis¢ine drugih narodov,
da bi tako zagotovile varovanje ali reSe-
vanje kulturnih spomenikov, ogroZenih
zaradi izvajanja javnih ali zasebnih del.

32. Specialne publikacije, ¢lanki v tisku
ter radijske in televizijske oddaje bi mo-
rale seznanjati ob¢instvo z oblikami ne-
varnosti, ki so jim izpostavljeni kulturni
spomeniki pri slabo naértovanih javnih
ali zasebnih delih, kakor tudi s primeri,
ko je bilo mo¢ uspesno zagotoviti varstvo
ali reSevanje tak$nih spomenikov.

33. Solski zavodi, zgodovinska in kul-
turna drustva, javai organizmi, ki se za-
nimajo za razvoj turizma, in drustva za
ljudsko prosveto bi morali imeti progra-
me, ki bi opozarjali na nevarnosti, kate-
rim nepremis$ljeno zaceta javna ali zaseb-
na dela izpostavljajo kulturne spomenike,
in ki bi poudarjali dejstvo, da dejavnosti,
katerih namen je varovanje kulturnih
spomenikov, pospesujejo mednarodno ra-
zumevanje.

34. Muzeji, izobraZevalne ustanove in
drugi zainteresirani organizmi bi morali
organizirati posebne razstave, s katerimi
bi slikovito pokazali nevarnosti, katerim



nenadzirana javna ali zasebna dela iz-
postavljajo kulturne spomenike, kakor
tudi ukrepe, ki jih izvajajo, da bi zagoto-
vili varovanje ali re§evanje teh spomeni-
kov,

To je verodostojno besedilo, ki ga je po
vseh pravilih sprejela generalna konfe-
renca Organizacije zdruZzenih narodov za
prosveto, znanost in kulturo na svojem
petnajstem zasedanju v Parizu, zakljuce-
nem 20. novembra 1968.

Na tej osnovi sta ga podpisala 22. no-
vembra 1968

Predsednik generalne konference
William A. Eteki-Mboumboua

Generalni direktor
René Maheu

(Prevod tega priporoc¢ila je narejen po
prevodu, ki je izSel v Biltenu Jugoslovan-
ske nacionalne komisije za UNESCO,
spec. §t, 7. julija 1969.)

SISTEMIZACIJA IN KLASIFIKACIJA SPOMENIKOV

Sistemizacija in klafisikacija kulturne
dedis¢ine je nastala kot skupek krite-
rijev za enotno terminologijo in splosno
valorizacijo spomenikov in spomeniskih
obmo¢ij. Merila, ki smo jih izdelali tudi
kot predlog za skupno, jugoslovansko si-
stemizacijo in klasifikacijo, so bila v Slo-
veniji prediskutirana in konéno tudi

sprejeta na kolegiju spomeniskovarstvenih
delavcev vseh zavodov in strokovnjakov
SAZU in Univerze. Ob upostevanju vseh
pripomb smo se zedinili za kodifikacijo
meril v zgo$Ceni in enopomenski obliki.
Grafi¢ne simbole Se pripravlja skupina
strokovnjakov republi§kega zavoda.

KLASIFIKACIJSKA SHEMA

Temeljna klasifikacija:
1. Spomeniska obmo¢éja .
2. Nepremi¢ni spomeniki
3. Premi¢éni spomeniki .

Razélenjena klasifikacija:

Spomeniska obmoéja .
Arheoloska .
Naselbinska d
Zgodovinska in memoualna
Kulturna krajina 3
Arheoloski .
Umetnostni in arhxtekturm
Etnoloski
Zgodovinski in memorxalm
Tehniski . A

Premi¢ni spomeniki .
Arheoloski .
Umetnostni .
Etnoloski
Zgodovinski in memorxalm
Tehniski . . . S
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Spomeniskaobmo¢ja so povrsi-
ne ali zemljisc¢a, ki imajo zaradi prisotno-
sti strnjene skupine posameznih spomeni-
kov na njih znac¢aj spomenika.

Arheoloska obmoéja so tiste prostorske,
enote, ki obsegajo vecje arheoloske

komplekse ali skupine nepremi¢nih spo-
menikov.

Naselbinska obmocja so strnjene mest-
ne ali vaske naselbine, njihova jedra ali
posamezni ambienti v njih, lahko pa tudi
njim pripadajoca okolica.

Zgodovinska in memorialna obmoéja so
zemljiS¢a, vezana na pomembne histori¢-
ne dogodke in dogajanja (bitke, upore,
zborovanja) ter legende, pomembna
umetniska dela itd.

Kulturna krajina je kot obmodéje sin-
teza danega naravnega prostora in z njim
skladnih pomembnih dosezkov ¢lovekove
dejavnosti v njem. Kvalitete in znacilno-
sti, tako gradbene kot naravne, je treba
ob posegih v takem prostoru izvajati s
potrebno obc¢utljivostjo in z upostevanjem
spomeniskih znacilnosti le-tega.

Nepremiéni spomeniki so na
dolo¢en prostor vezani historiéni in situ
ohranjeni arhitekturni objekti arheoloske-
ga, umetnostnega, arhitekturnega, etno-
loskega, tethkega, zgodovinskega ali me-
morialnega znadaja z neposrednim oko-
ljem, lahko pa so tudi premi¢nine v se-
stavu celostnih spomenikov, (Nepremiéni
spomeniki so na primer: gomile, ob-
zidja, gradovi, cerkve, javne in stano-
vanjske stavbe itd.)
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Premié¢éni spomeniki so pred-
meti arheoloskega, umetnostnega, arhi-
tekturnega, etnoloSkega, tehniskega, zgo-

dovinskega ali memorialnega znacaja ali
izvora, ki niso ve¢ vezani na dani spo-
meniski ambient.

VALORIZACIJA SPOMENIKOV

Spomenike delimo v tri kategorije:

1. Spomeniki I. kategorije

Tipi¢ni ali klju¢ni objekti, obmoéja ali
posamezni spomeniki, ki imajo medna-
rodni ali nacionalni pomen in so na na-
cionalnem geografskem prostoru nenado-
mestljivi in najvisji dosezki ali pa naj-
znactilnejsi v svoji vrsti.

2. Spomeniki II. kategorije

Objekti, ki imajo predvsem regionalni
in kulturnogeografski pomen v svoji vrsti
in so na tem prostoru (regiji) nenado-
mestljivi in najvi$ji ali najbolj tipi¢ni
dosezki v svoji vrsti.

3. Spomeniki IIL kategorije

Objekti, ki imajo zaradi stopnje spome-
niSke vrednosti pretezno lokalni pomen.

VARSTVENI REZIMI

Za urejanje spomeni$ke dediS¢ine se
uveljavljajo posebni varstveni rezimi za
spomeni§ka obmod¢ja in nepremi¢ne Spo-
menike vseh vrst ne glede na kategorijo.

1. Za spomeni$ka obmoéja weljajo:
Varstveni rezim I. stopnje
Varstveni rezim II. stopnje
Varstveni rezim III. stopnje

2. Za nepremi¢ne spomenike veljata:
Varstveni rezim I. stopnje in
Varstveni rezim II. stopnje

3. Za premi¢ne spomenike velja zaradi
znacaja tega dela spomeniske dedis¢ine
en sam varstveni rezim.

Varstveni rezim I. stopnje za obmoéja
doloca:

— Varovanje spomeniskih lastnosti ce-
lotnega obmoé¢ja v neokrnjenosti in izvir-
nosti

— dovoljena dejavnost mora sluziti iz-
kljuéno varstvu in po potrebi konserva-
ciji in restavraciji spomeniskih sestavin
obmoéja

— obmotje je pod nadzorstvom pristoj-
ne spomeni$ke sluzbe, ki za taka obmodja
predpiSe poseben spomeniski red.

Varstveni rezim IL stopnje za obmoéja
doloca:

— varovanje obmoéja v njegovih vid-
nejsih spomeniskih sestavinah

— dovoljena dejavnost naj bo v skladu
s spomeni$ko funkcijo obmoéja
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— obmodje je pod nadzorstvom pristoj-
ne spomeni$ke sluzbe, ki zanj predpiSe
poseben spomeniski red.

Varstveni rezim IIL stopnje za obmoé&ja
doloéa:

— okvirno varovanje obmocja

— dovoljena dejavnost naj bo v skladu
s spomenisko funkcijo obmoé¢ja

— za vsak poseg na obmoéju je potreb-
no soglasje pristojne spomeniske sluzbe.

Varstveni reZim I stopnje za nepremic-
ne spomenike dolo¢a:

— varovanje spomenika v celoti, ne-
okrnjenosti in izvirnosti

— dovoljena dejavnost mora sluZiti po-
trebam varstva in po potrebi konservi-
ranju in restavriranju spomenika

— kakrSenkoli poseg je mogo¢ le z do-
voljenjem in pogoji, ki jih predpiSe pri-
stojna spomeniska sluzba.

Varstveni rezim II stopnje za nepre-
miéne spomenike doloéa:

— varovanje spomenika v avtentiéni
pri¢evalnosti

— dejavnost v okviru spomenika naj
bo v skladu s spomeniskim zna¢ajem le-
tega

— za vsak poseg je potrebno dovolje-
nje pristojne spomeniske sluzbe.

Varstveni rezim za premi¢ne spomenike
dolota, da je treba ohranjati njih izvir-
nost in neokrnjenost ne glede na kate-
gorijo.



NAVODILA ZA VAROVANJE

Ker so se strokovne situacije veckrat
obracale na Zavod za spomeni$ko varstvo
SRS s prod$njo za navodilo, kako varo-
vati rimske kamnite spomenike, vzidane
v novejSe stavbe, ki so mnogokrat tudi
same spomeniki, je strokovna sluzba tega
zavoda pripravila taka navodila, V os-
nutku jih je predlozila v razpravo vsem
zavodom za spomenis$ko varstvo, muze-
jem in Se nekaterim institucijam. Tako
pregledana navodila tu objavljamo:

1. Podrobna dokumentacija novo odkri-
tega predmeta, narejena po vseh sedanjin
merilih za arheolo§ko dokumentacijo la-
pidarijskih kosov.

2. Valorizacija. Ce hocemo dolo¢iti
najprimernej$i nadin varovanja za posa-
mezen predmet, ga moramo ¢im pravil-
néje ovrednotiti. Na prvem mestu je ar-
heolos§ka valorizacija antike (opravi ar-
heolog, ki ugotovi vsebino morebitnega
napisa, kvaliteto plastike in pomembnost
arhitektonskega ¢lena). Sledi valorizacija
mesta, ki ga vzidana antika ima v stavbi,
kjer je vzidana. Ce je ta stavba tudi kul-
turni spomenik, mora seveda pri tej va-

VZIDANIH RIMSKIH KAMNOV

lorizaciji odlocati konservator stroke, ki
varuje stavbni spomenik, Valorizirati je
treba tudi vlogo arheoloskega spomenika
na tem mestu (to je, ali je bil uporabljen
le za gradbeni material ali je vzidan z
nekim namenom in morda kot posledica
zavestnega zbiranja starin). Na valori-
zacijo brez dvoma bistveno vpliva tudi
to, ¢e je bil vzidani anti¢ni kamen neko¢
najden v neposredni blizini mesta, kjer
je vzidan.

3. Nadin varovanja. Vsekakor je treba
najprej poskrbeti za varstvo predmeta.
Za izjemne spomenike Se vedno velja, da
jih najbolje zavarujemo, ¢e jih prenese-
mo v muzej ali muzejsko zbirko. Dose-
danje varstvene metode namre¢ Se ne
jaméijo za brezhibno obvarovanje pred-
meta. Vsekakor pa je na terenu tre-
ba nadomestiti spomenikovo izpovedno
vrednost s kvalitetno kopijo (zapisati le-
to kopiranja). Kjer izpovedna vrednost
antike v okviru stavbnega objekta pre-
vladuje nad njegovo arheolo$ko vredno-
stjo, pa lahko ostane predmet, seveda
primerno zavarovan in konserviran, na
dosedanjem mestu. — I, M. C.
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