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CLANKI - ARTICLES

POSKUS REKONSTRUKCIJE RIMSKE STAVBE
NA ZG. BREGU V PTUJU

IVA MIKL CURK

Arheologka izkopavanja so v desetletjih odkrila po Sloveniji vrsto ostalin
rimskih stavb, njih temelje in tlake, kanalizacijo in hipokavste. Razmeroma
najve¢ teh ostalin so dali tereni $tirih glavnih antiénih mest naSega ozemlja,
Emone, Neviodunuma, Celeje in Poetovija. A le malokje so mogla izkopavanja
odkriti stavbni kompleks v celoti, saj so bila vedno omejena, zdaj zaradi denarja,
ki je bil na voljo, zdaj zaradi prostora, kjer je bilo mogoce kopati. Toda Sele
jasen in dobro ohranjen tloris stavbe omogoc¢a verno idejno in grafi¢no rekon-
strukcijo stavbe in interpretacijo njenih prostorov ter funkcije, rekonstrukcijo,
ki je brez dvoma eden izmed ciljev sistemati¢nega izkopavanja. Tudi sluzba
spomeniskega varstva mnogokrat potrebuje, ko Zeli prezentirati arheoloski
spomenik, ostaline rimske stavbe, idejno rekonstrukcijo objekta, razlago njegovih
prostorov itd. kot tudi razlago gradbenih faz in njih datacijo.

Izdelava idejnih nadértov izkopanih arheolo$kih spomeniskih obmo¢ij pomeni
konservatorju-arheologu metodolo§sko izhodis¢e za prezentacijo nekega spo-
menika, Tudi ozko strokovno delo izkopavalca sicer tezi v koné¢éni izvedbi k
poizkusu obnove Zivljenja na nekem prazgodovinskem naselju, vendar se bist-
veno lo¢i od potreb spomeniskega varstva. Medtem ko hoc¢e prvo podajati Zitje
in nehanje, potrebuje spomenisko varstvo otipljive predloge za ohranitev dolo-
denih sestavin ali vse spomeniSke enote glede na vlogo teh sestavin oz. celote
v nekem preteklem Zivljenju. ArheoloSke spomeniSke enote morejo nakazati
nekdanje Zivljenje samo posredno. Prav zato morajo biti jasne poglavitne
sestavine, s katerimi je mo¢ najbolj nazorno prikazati tok dogajanj v preteklosti.
Zato morata sodelovati pri oblikovanju predloga za zavarovanje tako vodja
izkopavanj kot konservator. Metodolosko izhodiSée njunih razglabljanj pa mora
biti poizkus rekonstrukcije anti¢nega spomenika; metodolosko je enakovreden
anastilozi in anamarmarozi pri visokovrednih arhitektonskih spomenikih sre-
dozemskih civilizacij. Iz Zelje, da bi pokazali del takih snovanj, je mnastal ta
¢lanek, ki naj bi tudi spodbudil k razmisljanju o metodoloski osnovi konserva-
torskega dela pri prezentaciji anticnih spomenikov.

Kot smo Ze omenili, je interpretacija tlorisa stavbe le malokdaj moZna.
V Sloveniji je bilo dale¢ najve¢ mo¢ razbrati iz ostalin Emone. Tu so ugodne
okolis¢ine omogocile nekaj obseznejsih izkopavanj, ki so odkrila tlorise celih
insul z mejnimi cestami in fasadnim zidovjem. Pri tem mislimo predvsem na
izkopavanja W. Schmida leta 1912 in izkopavanja L. Plesni¢arjeve na Trgu
revolucije v letih 1961—1962. Schmid je mogel bolj ali manj pravilno rekon-
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struirati in interpretirati prostore ve¢ insul ob juZznem zidu Emone.! Dosti dobro
je mozno interpretirati tudi prostore insule na severu Emone in rekonstruirati
njeno podobo skozi vse spremembe in prezidave. Pri tej interpretaciji in po-
skusu rekonstrukcije sta sodelovala tudi arheolog konservator in arhitekt in ravno
rezultati takega preucevanja ostalin so omogoc¢ili jasno izdelane predloge za
prezentacijo.? Namen pric¢ujotega sestavka pa je prispevati tovrstnemu priza-
devanju poskus z drugega terena in iz mesta z drugaénim urbanisti¢énim kon-
ceptom.? Tu gre za ostaline stavb v mlajsi detrti Poetovija.! V Ptuju so do sedaj
odkopali vecje stavbne komplekse na Sp. Hajdini, na Panorami in Zg. Bregu.®
A del odkopanih stavb ni bil namenjen stanovanjem, del stavb pa nam je znan
v premajhnem izrezu, da bi bila mozna kakrSnakoli interpretacija ali rekon-
strukcija. Teren osrednjega dela Zg. Brega med Mariborsko cesto in Studenc-
nico, kjer je kopal S. Jenny, je Se sedaj delno nezazidan. Ker meji na zas¢iteni
in prezentirani 3. mitrej, je tendenca spomeniskega varstva ohraniti ostaline
tega terena nepoSkodovane in jih prej ali slej odkrite prezentirati za ogled
(prim. tudi urbanistiéni naért Ptuja). Izkopavanja 1. 1963,° ki so segla nekako
do roba Ze 1. 1893 prekopanega terena, so objekt precizneje datirala, ugotovila
ve¢ gradbenih faz in s tem, da so dodala k vrsti pred 70 leti tlorisno fiksiranih
prostorov Se nekatere, ki stavbo zakljucujejo proti jugu, omogocila arheologu
nekaj ve¢ interpretacije posameznih prostorov in arhitektu, da sku$a grafi¢no
rekonstruirati videz stavbe v nekem dolodenem ¢asovnem obdobju.

Ker je zacetek velikega, z mozaikom tlakovanega prostora odkril Ze Jenny
1. 1893, je mogode zdruziti tlorisa starih in novih izkopavanj in uporabiti kro-
nolosko izsledke zadnjih izkopavanj pri rekonstrukciji oz. interpretaciji dela
objekta, odkritega pri starih izkopavanjih. Najbolj je ohranjena gradbena faza,
ki jo stratigrafija izkopis¢a v letu 1963 opredeljuje za gradbeno fazo zgodnjega
4. stol.” Tako naj naSa pozornost velja predvsem tej fazi.

Ko se lotimo dela, moramo najprej iz leta 1963 posnetega tlorisa izlo¢iti
objekte obravnavane gradbene faze in jih primerno stilizirati. To je za rekon-
strukcijo nujno, ker nam na ta nadin odpadejo vse netoc¢nosti, ki jih v tloris
vnasa slaba ohranjenost objekta. Linije zidov so zelo neravne, kar je razumljivo,
saj so pred nami samo temelji, grajeni iz oblic, medtem ko samega zidu, zgra-
jenega iz opeke ali lomljencev, sploh ni.

Posedanje terena je povsem deformiralo tudi mozaik, neko¢ ravne linije
so se v danes fragmentiranem stanju mo¢no ukrivile (glej ornament velikega
mozaiénega poda). Tako stiliziran tloris ene gradbene faze smo potem prenesli
v merilo Jennyjevega tlorisa® in mu ga pridruzili. Iz Jennyjevega tlorisa pa
moramo izpustiti linije zidov objekta F, ker so usmerjene enako kot linije zidov,
ki jih leta 1963 odkrite plasti datirajo v 4. stol.’

Tloris, ki smo ga dobili na ta nac¢in, nam kaze del stavbnega objekta, ki
jasno razpada na kurjeni zimski in nekurjeni letni del stanovanjskih prostorov,
kot je to ugotovil Ze Jenny.!® Med tema deloma tefe v smeri od severa proti
jugu vrsta hodnikov, verjetno ena izmed osi stavbe, saj Jenny upraviceno
domneva fasado stavbe na severu.!! Nekurjeni del stavbe sestavlja na severu
vrsta obseznih z mozaikom tlakovanih prostorov, ki jih na jugu, kot danes
vidimo, zakljucuje velik prostor, verjetno letni triklinij. Tako je pred nami
prerez skozi reprezentan¢éni nekurjeni del hiSe z mozaiki in slikami ter z
marmorom obloZenimi stenami, ki ga moremo z novimi izkopavanji toliko
dopolniti, da je eden od prostorov, ki ga je delno odkopal Jenny (prostor 25 na
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Tloris leta 1893 in 1963 izkopanega dela rimske hiSe. Po prejsnjih nadrtih narisal Z. Juretin

Plan d’une partie d'une maison romaine, excavée en 1893 et 1963; d’aprés de précédentes
esquisses, dessin de Z, Juretin



citiranem nadrtu), proti jugu apsidalno zakljuéen.!* Apsida je sicer zelo unicena,
za to, da je obstojala Ze, ko so oblikovali pod v velikem prostoru, pa govori
tudi razporeditev ornamenta mozaika. V drugem delu hise je juzno od kurjenih
prostorov ob fazadi ugotovil Jenny tlak dvoris¢a.!® Z ugotovitvami novega izko-
pavanja moremo njegove sklepe sicer toliko korigirati, da zidovi, ki jih pri-
pisuje stavbi F in za katere meni, da omejujejo dvorisée na jugu, ne sodijo k isti
gradbeni fazi, ampak so milajsi (glej zgoraj!). Tako je rekonstrukcija tega dela
hise lazja. Dvorisée je verjetno tvorilo jedro zahodnega dela hise, saj se skoro
vedno tudi pri hiSah Panonije vrste prostori okrog dvori$ta, pa naj ze to lezi
centralno ali ob strani, naj je peristilno ali ne.* Predvsem zaradi opreme,
nekoliko pa tudi zaradi tlorisne razporeditve in, morda ne napak in brez
vzroka, tudi zaradi posvetil visokih funkcionarjev, omenjenih na mnapisih
3. mitrejal® in na napisu, ki je bil najden v obmo¢ju stavbe, o kateri govorimo,!®
moramo videti v stavbi, ki je pred nami, bogato villo urbano. Zato ji zastonj
iS¢emo analogij med tlorisi obi¢ajnih mestnih hi$, ki so morale na omejenem
prostoru zdruzevati stanovanjske in poslovne prostore. Blize so ji verjetno,
seveda mutatis mutandis, stanovanjski prostori vil npr. iz Parndorfa, Eisenstadta,
Tac-Fovenpuszte itd.” Pri rekonstrukeiji zunanjs$¢ine nam bodo morda pomagale
renkonstrukcije nastetih vil, éeprav za dobro grafiéno rekonstrukcijo poznamo
verjetno le premajhen del stavbe in nam je sodobna zidava zal uniéila velik
del zimskega dela hiSe, ki ga je Jenny Se mogel raziskati. Tako bo stavba, tudi
ko bo na terenu moZna prezentacija njenih ostalin, prezentirana zal le fragmen-
tarno, a za umevanje vidnega dela nam bo vsaj nekoliko rabila rekonstrukcija,
ki jo sestavljamo na podlagi porodil o izkopavanjih,

OPOMBE

1 W. Schmid, Emona, Jahrbuch fiir Altertumskunde VII, Wien 1913 str. 61 ss.

2 L. Plesni¢ar, Arheoloski pregled, 1961, Beograd, str. 72 ss in neobjavljeno gra-
divo v arhivu Mestnega muzeja Ljubljana in Zavoda za spomeni§ko varstvo SRS
Ljubljana.

3 Prim. I. Mikl, referat na sestanku antiéne sekcije ADJ v Zadru 1. 1964.

4 S. Jenny, Mitteilungen d. Zentralkommission XXII, Wien 1896, priloga Poetovio,
B. Saria v Klemenc — Saria, Archédologische Karte v. Jugoslavien, Blatt Ptuj, Zagreb
1936, str. 56, I. Mikl, Arheolos$ki vestnik XV—XVI, Ljubljana 1964—1965, str. 271.

5 M. Abramié, Poetovio, Ptuj — Wien 1925, isti, Jahreshefte des Oesterr. Arch.
Inst. XVIII, Wien 1914, Beiblatt str. 89 ss, B. Saria, Blatt Ptuj s. v. Poetovio, isti, Sta-
rinar, Beograd 1923, str. 193 ss. V. Smid, Casopis za zgodovino in narodopisje XXX,
Maribor 1935, str. 129 ss, V. Skrabar JZK NF II, Wien 1904, str. 194 ss ter prejSnja
opomba.

6 I. Mikl, AV XV—XVI, str. 259 ss.

7 Ibid., zlasti str. 266.

8 S. Jenny o. c.

9 1. Mikl o. c., str. 272, priloga 6.

0 S, Jenny o. c., str. 7.

11 Tbid.

12 1. Mikl o. c., str. 268, to¢ka 10 na nadértu.

13 S, Jenny, 0. c., str. 12.

14 Prim. tlorise hi§ W. Schmid, Emona in tlorisi E. Thomas, Rémische Villen in
Pannonien, Budapest 1965.

15 M. Abramié, Poetovio, str. 172 ss, B. Saria v Hoffiller-Saria, Antike Inschriften
aus Jugoslavien I, Zagreb 1938, str. 144.

16 T, Mikl, AV XI—XII, Ljubljana 1961—1962, str. 159 s.

17 E. Thomas o. c., str. 177 ss, 137 ss, 299 ss.



IVA MIKL CURK: L’ESSAI DE RECONSTRUCTION D’UN BATIMENT ROMAIN DE
ZGORNJI BREG A PTUJ

L’article traite la méthode de la reconstruction graphique surtout du plan d’une maison
antique dans l'un des centres antiques de la Slovénie actuelle, Poetovio.

Jusqu’a présent, nous connaissons en Slovénie le mieux les plans des insulae d’Emona,
tandis que, a Poetovio, les fouilles embrassaient d’habitude seulement des parties de maisons.
Des conditions favorables ont donné en 1963 avec fouilles & Zgornji Breg la possibilité de
compléter le plan d’une maison découverte en partie déja en 1893. Les nouvelles fouilles ont
rendu possible une datation plus précise des phases de construction qui différent aussi un peu
dans l’orientation. Ainsi il était possible de dégager du vieux plan les restes des phases de
construction plus anciennes et plus récentes et de choisir pour la reconstruction d’ensemble la
phase de construction la mieux conservée, a peu prés du temps de Constantin. Il fallait un
peu styliser le plan des restes de cette phase, découverts en 1963, pour qu'il pat servir comme
- complément du plan de 1893. Le plan uni nous montre la partie centrale d'une riche villa
urbana dont les chambres embrassent clairement une partie chauffée pour I’hiver et une partie
non chauffée pour 1'été. Les chambres embrassaient en partie aussi la cour intérieure. Le plan
ainsi reconstruit peut aussi servir a la présentation éventuelle d'une partie des restes.



NOVO ARHEOLOSKO SPOMENISKO OBMOCJE V LJUBLJANI
MARIJAN SLABE

Postavitev kopije spomenika emonskega meséana ob prezentiranih ostalinah
anti¢nih stavb na Kongresnem trgu v Ljubljani pomeni tudi samosvoj konser-
vatorski poseg. Spomeniska sluzba se je tu sre¢ala z nenavadnim vpraSanjem
kako postaviti ob izviren arheoloski spomenik v podhodu sicer $e visokovredno
umetnino, vendar v kopiji. Pri tem je bilo eno izmed vodil tudi dejstvo, da nam
doslej ni uspelo najti ne na¢ina vkljuevanja arheoloskih likovnih spomenikov
v sodobno zZivo mestno tkivo ne odgovoriti na vsa vprasanja metodoloske
narave o upravidenosti postavitve posnetka nekega anti¢nega spomenika. Vsem
tem odprtim problemom se ta hip ne moremo posvetiti, vendar dajemo v tem
strokovnem glasilu s tem mozZnost za nadaljnje razprave in razmisljanja.

Problem in skrb za prezentacijo ostalin anti¢éne Emone v sredis¢u mesta
Ljubljane je Ze vrsto let v ospredju. Osrednjo to¢ko teh prizadevanj pa je
vsekakor predstavljala postavitev nagrobnika emonskega meSc¢ana, ki naj bi
se mu kasneje pridruZila $e prezentacija severnih emonskih vrat. S tem bi kon¢no
vsaj delno izpopolnili vrzel in uresnicdili Zeljo ljubiteljev antike.

Tudi priprave za postavitev spomenika so bile dolgotrajne. Vzroki so bili
paé¢ opravic¢ljivi in jih ni bilo malo. Prvi poizkusi segajo ve¢ let nazaj, z inten-
zivnim delom pa smo priceli leta 1965. Takrat je bilo dokon¢no dolo¢eno, da bo
v in ob podhodu na Trgu revolucije manjsi prikaz anti¢nega grobisca z lapida-
rijem, v katerem bi stal tudi spomenik emonskega mescana.

Vsa tehni¢na dokumentacija je bila prepusSéena prof. Bitencu, ki je na
temelju mnenja Komisije (Zavoda za spomenisko varstvo SRS) za Emono izdelal
v zvezi z izvedbo novega podhoda in preureditvijo nekdanjega Kongresnega
trga vse potrebne nadrte,

Prvi nacért je bil kasneje spremenjen v tem, da je odpadel predvideni lapi-
darij, sam spomenik pa naj bi stal v neposredni blizini podhoda. Ker pa so se
pri zemeljskih delih za podhod pojavili Se ostanki anti¢ne hise,! se je seveda
takoj porodila misel, da poskuSamo vsaj tu ohraniti stavbne ostanke in jih
vkljuéiti v sam prehod.

Novi, uresni¢eni naért je predvideval naslednje: ostanke treh anti¢nih te-
meljev ohranimo in prezentiramo v visini nekdanjega anti¢nega nivoja (to je,
do visine danasnjega platoja), tla med omenjenimi zidovi pokrijemo z imitacijo
anti¢nega estriha; spomenik naj stoji v bliZini teh ostankov in na omenjenem
nivoju, kasneje pa naj bi vkomponirali v to okolje Se sarkofag.

Po sprejetju tega nadrta je Zavod za ureditev stare Ljubljane, ki je vodil
vee te priprave, jeseni tega leta dejansko pricel z deli. Veliko mu je pri tem
pomagal Zavod za izgradnjo Trga revolucije, ki je v zvezi z ureditvijo podhoda
izvedel vsa potrebna zemeljska in gradbena dela. Bronasti kip je po kopiji
iz Mestnega muzeja® vlil akad. kipar France Rotar, pozlatilo pa ga je pasarstvo
Zmuc. Izredno zahtevno kopijo kapitela sta izdelala konservatorja Zavoda za
spomeniSko varstvo SRS,® druge kamnite dele pa kamnosesko podjetje Marmor,
ki je spomenik tudi postavilo. Vsa dela so se izvajala pod stalnim strokovnim
nadzorstvom. Odkritje spomenika je bilo 26. II. 1966 na Zavodu za ureditev
stare Ljubljane zdruZeno s skromno slovesnostjo.

Ob prezentaciji spomenika se vprasujemo, v kolik$ni meri smo zadostili
zahtevam konservatorskega kanona. Za osnovo rekonstrukcije smo uporabili
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Pogled na anti¢ni zid in postavljeno kopijo
emonskega mes¢ana. — Foto J. Gorjup

Vue d’un mur antique et de la copie du
citoyen d'’Emona. — Photo J. Gorjup

Studijo Sonje Petru.* V primerjavi z njeno rekonstrukcijo lahko opazimo razliko.
Pri izvedbi namre¢ med drugim nismo upostevali grobne skrinje, ¢eprav nam
najdeno gradivo jasno dokazuje ta konstrukcijski ¢len. Vzrok je bil predvsem
nezadostno poznavanje grobne skrinje, od katere je ohranjen samo fragment.®
Vidike obnove so narekovale tudi druge okoli$¢ine: videz spomenika v tzm
okolju, izredna viSina itd. Skrinjo smo nadomestili s preprosto vec¢jo kubi¢no
bazo oz. podstavkom.

V vsem drugem je spomenik dokaj verna kopija in se razlikuje od izvirnika
le v nadinu izdelave, materialu in podobnem. Spodnji del in steber spomenika
sta tako kot izvirnik iz podpesSskega apnenca, kapitel in zgornja kubi¢na baza
pa iz podobnega belega marmorja kot le-ta. Mere se ne razlikujejo od originala,
za steber pa smo uporabili obicajni klasiéni izra¢un. Pri postavitvi nismo
uporabili ohranjenih delov spomenika. Danes so v Narodnem muzeju, vendar
v takem stanju, da ne bi prenesli daljSega obstoja sub divo.

Konéno omenjamo Se problem lokacije. Za to obmoc¢je smo se odloé¢ili zavoljo
ugodnih okolis¢in, predvsem pa zaradi neposredne blizine kraja, kjer je bil
spomenik najden. Hkrati pa predstavlja ta prostor zadetek anti¢nega grobiséa,
ki se je Sirilo proti Gospodarskemu razstaviséu oz. v smeri dana$nje Titove
ceste. Spomenik naj bi torej predstavljal tudi simboli¢ni ostanek nekdanjega
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pokopali$¢a in bi s prezentacijo severnih emonskih vrat kulturno estetsko vse-
kakor obogatil to obmod&je.

Kot Ze redeno, pa spada v okvir teh del tudi prezentacija temeljev anti¢ne
stavbe, ki je stala neko¢ na tem mestu. Celota zidov je bila sicer uni¢ena Ze
pri prej$njih zemeljskih delih na tem mestu, tako da smo ob odkritju zasledili
le Se posamezne odcepe teh zidov.

Glede na objektivne moZnosti so za prezentacijo priSli v postev le naj-
zahodneje ohranjeni ostanek zidu, ki poteka vzporedno s Titovo cesto, in dva
krajSa priklju¢ka na ta zid. Vsi trije omejujejo prostor, katerega tla bi se,
kot Ze omenjeno, dopolnila z estrihom.® Zid, ki poteka vzporedno s Titovo
cesto, je ves viden in sloni na betonskem temelju, ki je bil nujen zaradi nizje
ravni podhoda.

Sicer pa so zidovi danes restavrirani v nespremenjeni obliki. Konservirali
oz. utrdili smo jih namre¢ samo z injiciranjem posebnega cementnega mleka.”
Na zunanjih straneh smo zalili fuge le tam, kjer je bilo to potrebno, in sicer
s podobnim gradivom, kot je originalno.

Ce strnemo nastete ugotovitve, vidimo, da nas je pri prezentaciji vodila
ena sama misel: po izvirnem gradivu in v okviru moZnosti smo poskusali izvesti
rekonstrukcijo in prezentacijo samo v dopustni oz. v upravi¢eni meri. Svobod-
neje smo ravnali le v zvezi z zahtevami sedanjosti pa ¢im vedjega estetskega
videza in sozitja z okolico.

Prva stopnja prezentacije anti¢nih ostalin na tem obmoéju je s tem skoraj
dokonc¢ana. V bliznji prihodnosti se nam obeta $e prezentacija severnih emonskih
vrat, za kar je Ze pripravljena vsa investicijsko tehni¢na dokumentacija.?

OPOMBE

1 Izkopavanja vodila Ljudmila Plesni¢ar — Mestni muzej Ljubljana.

2 Kip je bil tedaj v preparacijskem in konservacijskem postopku.

3 Avtorja kapitela sta konservatorja Momo Vuékovié¢ in Ivan Pavlinec.

4 Sonja Petru, Arheoloski vestnik 13—14, 1962—1963, 513 ss. Primerjaj J. Sasel.
Kronika 6/1, 1958, str. 7, 8.

5 L. C. in, opombe, ki jih navaja s tem v zvezi.

% Namestitev sarkofaga, estriha in opozorilnih napisov je predvidena za leto
1967.

7 Injiciranje izvedel Zavod za raziskavo materiala, Ljubljana.

8 Gradivo je v Zavodu za ureditev stare Ljubljane.

Naérte objavljam z dovoljenjem prof. ing. Bitenca in se mu za uslugo iskreno
zahvaljujem.

MARIJAN SLABE: LE NOUVEAU TERRAIN DE MONUMENTS ARCHEOLOGIQUES A
LJUBLJANA

L'érection d’une copie de la statue du bourgeois d’Emona auprés des restes présentés de
batiments antiques sur la Place du Congrés & Ljubljana représente aussi une intervention auto-
ritaire du conservateur. La conservation des monuments rencontra ici la question peu ordi-
naire comment ériger au lieu d’'un monument archéologique original dans le passage sou-
terrain une oeuvre d’art précieuse mais en copie. En ceci, on était conduit aussi par le fait
que, jusqu’a présent, nous n'avons pas réussi a trouver ni la maniére de renfermer les monu-
ments archéologiques dans la vie actuelle de la ville, ni la réponse a toutes les questions
méthodologiques sur le droit d’ériger la copie d’'un monument antique. Dans ce moment, nous
ne pouvons pas nous adonner a tous ces problémes, mais nous donnons avec ceci dans cette
revue spéciale la possibilité de discussions et réflexions ultérieures.
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PREZENTACIJA STAROSLOVANSKIH GROBOV
NA MESTU ODKRITJA

ANDREJ VALIC

Zanimivo konservatorsko vprasanje je odprla najdba staroslovanskih grobov
v Mestni hi& v Kranju. Po arheologki plati je odkritje dragoceno, ker dokazuje
lo¢ene pokope severno od Ze znanega grobis$éa okoli farne cerkve. Konservatorsko
pa pomeni ves postopek prezentacije teh grobov in situ prvi zavestni poizkus
vkljuditi arheolosSke ostaline izredne izpovedne vrednosti v neposredno muzejsko
razstavo. Ker pomeni prezentacija dela tukajSnjega grobi$éa tudi spomenisko-
varstveno za Slovenijo nov prijem razstave najdb na mestu odkritja, podajamo
v skopem obrisu osnovne podatke o konservatorskih prijemih.

Ob obnavljanju Mestne hise v Kranju (sedaj Gorenjski muzej) smo pritli¢je
veze zaS¢itno sondirali in ga kasneje sistemati¢no prekopali. Pri tem smo
ugotovili, da ta del ni bil uni¢en s kasnej§imi pozidavami niti s spojitvijo dveh
zgodovinsko razli¢nih stavb.! Najdbe so bile v drugi polovici veze ter se razli-
kujejo ¢asovno in kulturno. Ob juZni steni veZe so bili osredotodeni drobci rjave
lonéenine z grobo strukturo, rebri, profili ustij in statvena uteZ iz halstatskega
obdobja naselbinske narave.? Pred stopni$éem v I. nadstropju smo odkrili del
1,30 m globoke odpadne jame (skica A), ki jo je uniéil kasnej$i nosilni kletni
zid. Odkriti del odpadne jame je bil zatrpan s ¢rnim humusom, v katerem so
bile razmetane Zivalske kosti in londena posoda iz ¢asa preseljevanja.

Poleg prazgodovinske plasti smo odkrili 6 skeletnih grobov in obredno
ognjiste na vedji plodc¢ati dolomitni skali, zid stavbe (vi. 0,80 do 0,90 m; db.
vzdolznega zidu do 0,60 in prec¢nega zidu do 1,10 m); (B). Odkriti del zidu sodi
v ¢as med gotsko stavbo s stebri§éno dvorano in zgodnjesrednjeveskim grobiséem
ter se po naSem mnenju funkcionalno ne vkljuéuje niti v smeri delno ohranje-
nega tlorisa v gotski stavbni kompleks (datiran v 1. 1530), ker sta debelina in
sestav zidov razli¢na (okrogli apnenci, vezani z malto). Osnova zidu na nedo-
taknjenem produ je vigja od kletnega nivoja tlaku v sedanji starej$i stavbi.
Ob zahodnem delu zidu smo nasli plo¥¢at rjav peséenec (0,50 X 0,48; db. 0,20 m),
ki je verjetno pripadal stavbi in rabil za prag pred vhodom (E).

Delno ohranjenih staroslovanskih grobov (skeleta §t. 5, 6), najdenih znotraj
odkritega tlorisa hiSe, ni poskodovala gradnja zidu, temveé Sele gradnja jaskov.

Opis najdb:

Delno ohranjena skleda iz sivo ¢rne gline (vi. 8,6 cm, najv. pr. 20 cm, izde-
lana na loncéarskem vretenu. Zunanja in notranja stran grafitirani. Ustje zavi-
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Profil ob juZni steni veZe v Mestni hiSi: 1. betonska podlaga; 2. nasutje; 3. humus s prodniki;
4. lega skeleta v grobu 4; 5. prod — sterilna plast; A — odpadna jama

Profil prés de la muraille sud de I'Hotel de Ville: 1, base de béton; 2. remplissage; 3. humus
et gravier; 4. position du squelette dans la tombe 4; 5. gravier — couche stérile; A) — fosse
de vidange
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Tloris renesan¢ne veze v pritli¢ju Mestne hiSe: A — odpadna jama; B — zid iz okroglih

apnencev; C — meja dolomitnega apnenca; D — ognjiS¢e; E — ploS¢at pestenjak; 1, 2, 3, 4, 5,
6, — staroslovanski grobovi

Plan du vestibule renaissance au rezrde-chaussée de 1'HoOtel de Ville: A — Fosse de vidange;
B — mur de pierres calcaires rondes; C — limite du calcaire dolomitien; D — foyer; E —
greés plat; 1, 2, 3, 4, 5, 6 — tombes vieux-slaves

hano navzven, ostenje v profilu bikoni¢ne oblike z ravnim dnom. Nad najvec¢jim
obodom in nakazanim vratom z vodoravnim zlebom okrasna diagonalna mreza
(vi. 2,3 cm), izvedena z vtisnjenim glajenjem.

Slovanski grobovi:

Grob 1. Dobro ohranjen moski skelet. Smer Z—V z odklonom 15° proti J,
gl. 0,97 m, dl. 1,63 m. Lobanja nagnjena na desno stran, roki iztegnjeni ob telesu,
desna podlaktnica na kolku. Pridatki: na prstu 1. roke ob notranji strani leve
stegnenice sklenjen bronast prstan z manj$o odebelitvijo okroglega preseka
(pr. 2,6 cm; db. 0,3 ecm). Med zapestjem in levim kolkom poloZen Zelezen enorezen
noz s trnom za rocaj. Na trnu sledovi lesenega ro¢aja. Hrbet in ostrina ravna,
proti vrhu se povijata (dl. 13,9 cm; dl. rezila 10,0 cm; §. rezila do 2,5 cm). Ob
zgornjem delu desne stegnenice in ob dlani ko$¢ki ogla in sezgane Zivalske
kosti.

Grob 2. Slabo ohranjen otroski skelet. Smer Z—V, gl. 0,90 m; dl. 1,50 m.
Lobanja nagnjena na levo stran, roki iztegnjeni ob telesu, kosti delno dislocirane,
kot da je bil pokopan na levo bo¢no stran. Ob levi meji grobne jame vedji
prodniki. Pridatki: na levi strani ob ramenu nesklenjen bronast obsen¢ni obro-
¢ek z enojno odebelitvijo na konceh (pr. 3,9 cm; db. 0,3 cm).

Grob 3. Slabo ohranjen odrasel skelet nedoloc¢ljivega spola. Smer Z—V,
gl. 0,98 m, dl. 1,64 m. Lobanja nagnjena na desno stran, roki iztegnjeni ob
telesu. Brez pridatkov.

Grob 4. Dobro ohranjen moski skelet. Smer Z—V, gl. 0,90 m; dl. 1,64 m.
Lobanja nagnjena naprej, roki iztegnjeni ob telesu. Pridatki: ob levem sencu
nesklenjen bronast obsenéni obrocek s »S« zanko in kvacico. (Vel. 4,7 X 3,6 cm;
db. 0,2 cm.)
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Najdbe iz grobov in odpadne jame
v Mestni hiSi. — Risba N. Ribi¢

Objets trouvés dans les tombes et
fosse de vidange a I'Hotel de Ville, [ B
Dessin N. Ribi¢

(A

B

Grob 5. In situ ohranjen spodnji del nog. Zgodnji del skeleta uniden pri
gradnji jaska. Smer Z—V, gl. 0,66 m. Brez pridatkov.

Grob 6. Ohranjene goleni in stopala nog, vse drugo unieno. Smer Z—YV,
gl. 0,76 m. Nad temi kostmi kasnej$i zid. Grob 5 in 6 pokopana v temen humus;
pod njima intakten prod. Meje grobnih jam neopazne.

Skeleti v grobovih 1, 2, 3, 4 so bili zakopani v prod in z njim zatrpani,
le nekoliko pomeSani s humusom.

Ognjis¢e: V severovzhodnem kotu veZe na robu veéje dolomitne skale
odkrito ognjis¢e je okroglo s premerom ca. 0,50 m. Podlaga je rde¢e peéena
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ilovica, ki je bila prevletena s tanko plastjo pepela. Sledov oglja nismo nasl.
Ognjis¢e na skali je brez dvoma v vzroéni zvezi z grobom 1. Na tem mestu
so verjetno opravljali posmrtne obrede. SeZzgane Zvalske kosti in oglje so pride-
jali ob desno stran v grob 1. Izvor in vloga dolomitne skale sta neznana, saj
je povrsina sicer iz konglomerata ali labore. ViSina skale je bila na tedanji

V Mestni hisi odkriti zgodnjesrednjeveski grobovi pomenijo novo okolis¢ino
v problematiki slovanske nekropole okoli farne cerkve v Kranju. Dejstvo je, da
moremo dokazovati obstoj dveh grobis¢, ¢eprav v nacdinu in navadah pokopa-
vanja in v pridatkih ni razlik med nekropolo okoli cerkve in pokopi v vezi
Mestne hiSe. Razdalja med njimi je tolik$na, da jih ni mogoc¢e povezovati v eno
grobiste. Ce upostevamo Se to, da kr¥¢anstvo kot moéna druZbena silnica
tezi k uveljavljanju obreda in pogreba na dolofenem prostoru, moremo za-
nesljivo trditi, da so grobovi »za hiSo ali na svoji posesti« starejsi od tistih okoli
cerkve. Seveda obstaja problem velikosti in vprasanje, ali je to druZinski pokop.
V druzbeni strukturi zgodnjega srednjega veka se na Gorenjskem postopoma
odkrivajo dokazi o obstoju vaskih grobis¢, npr. na Bledu-Redici, na Grajskem
sedlu, na Pristavi, v bohinjski Srednji vasi »na Zalah«, kjer ni kasnejSega
sakralnega prostora, in manjsih druZinskih grobis$¢ tipa »za hiSo ali na svoji
posesti«, npr. Srednje Bitnje pri Kranju, Suha, Mlaka, Kokrica, Bled-Mlino,
Mestna hisa v Kranju.

Ob odkritju manj$e nekropole v vezi smo zaradi obéutka pristnosti najdbe
Zeleli ohraniti grobove, ognjisée in zid in situ na naéin, ki ne bo motil razstave,
ne glede na ¢asovno razdaljo med renesan¢nim stropom, zbirko sodobnih Doli-
narjevih plastik ob steni in staroslovanskimi grobovi pod tlakom. Grobovi 4, 5
in 6 so bili slabo ohranjeni in smo jih odstranili. Betonska ploSéa z odprtinami
omogoc¢a pogled na ostale skelete s pridatki in ognjis¢e. Namestili smo tudi
zamrezZeno odprtino z namenom, da bi bili vlaga in temperatura pribliZzno enaka
zunanjima. Kosti smo preparirali, drugih konservatorskih del ni bilo, razen
v zvezi s kovinskim gradivom. Po enoletnem opazovanju na gradivu ni videti
presnov, vendar bo .stalni nadzor nad njim pokazal morebitne daljnoseZne
spremembe in tudi to, kaj bi bilo treba morda Se storiti za ohranitev in prezen-
tacijo te edinstvene najdbe. V notranjosti smo montirali na spodnji del betonske
plosce tri neonske ludi, ki osvetljujejo najdbe, ne da bi motile gledalca. Neonska
svetila ne ustvarjajo toplote, ker so hladna in zato bolj primerna za prostore,
kjer je odstotek vlage veéji. Prostor z razstavljenimi grobovi in veZi bomo
opremili $e s termometri, psihrometrom, toplotnim ventilatorjem in ultravio-
letnimi Zarnicami.

Odkritje grobov v vezi Gorenjskega muzeja ni pomembno samo v kulturno-
zgodovinskem pogledu, ampak tudi v muzeoloSkem in konservatorskem. Poleg
pristnosti razstave sta vaZna $e neposredna bliZina kustosa in konservatorja,
ki lahko vsak dan opazujeta spremembe na gradivu, odkar je po izkopu v spre-
menjenih razmerah, predvsem zaradi povecanja vlage in druga¢nih tempera-
turnih razlik.

Izku$nje, ki jih bomo pridobili ob dolgotrajnem opazovanju naSega in situ
hranjenega arheolo$kega gradiva, nam bodo pomagale v primerih, ko bomo
morali reSevati podobna vprasanja ohranitve in prezentacije zgodovinskih spo-
menikov te vrste. ‘
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? To nam dokazujejo tudi najdbe na bliznjem staroslovanskem grobis¢u okoli
farne cerkve (izkopavanja 1953 in 1965).

Pogled na odkrito ognjii¢e, staroslovanske grobove in zid. — Foto A. Ignaséenko
Vue du foyer découvert, des tombeaux vieux-slaves et mur. — Photo A. Ignaséenko

ANDREJ VALIC: LA PRESENTATION DES TOMBEAUX VIEUX-SLOVENES IN SITU

La découverte de tombeaux vieux-slovénes dans 1’'Hotel de ville de Kranj a fait naitre un
probléme intéressant de la conservation des monuments. Du point de vue archéologique, la
découverte est précieuse, parce qu’elle démontre des enterrements séparés au ndfd du lieu de
sépulture déja connu autour de ’église paroissiale. Du point de vue du conservateur, cependant,
tout le procédé de présentation de ces tombeaux in situ représente le premier essai conscient
de renfermer des restes archéologiques de grande valeur directement dans I’exposition du
musée. Puisque la présentation d’une partie des tombeaux d'ici représente aussi pour la consér-
vation des monuments en Slovénie une nouvelle maniére d’exposer les découvertes in situ,
nous donnons briévement les dates élémentaires des travaux du conservateur.

2 Varstvo spomenikov 17



O RETUSAH
IZIDOR MOLE

Morda bi si kdo mislil, da geslo »konservirati, ne restavriratil« resuje tudi
vpraanje retus$, kolikor te seveda sploh $e pridejo v postev. Praksa pa je
pokazala, da je postalo to vpraSanje Se bolj zamotano kot prej. Po teoriji bi
morale retuse, to nekdaj nujno zlo, sploh odpasti, razen v primerih, ko gre
za integracijo razvalin, v praksi pa v¢asih opaZzamo, da praznina na sliki, kipu,
arhitekturi ali kompleksu bolj moti kot poznej$i dodatek, medtem ko v neka-
terih primerih niti zelo poskodovan izvirnik ne prenese dopolnil. Kdaj torej
praznina ne moti, kdaj pa jo moramo zapolniti?

1z prakse vemo, da je razmerje med poskedbami in izvirnikom zelo razli¢no.
Vcasih se popolnoma stapljajo z njim in mu dajejo nekaj samosvojega, v drugih
primerih pa spet tako motijo, da smo prisiljeni kaj storiti. Da bomo bolje
razumeli razli¢cno razmerje med poskodbami in izvirnikom, si pomagajmo s
teorijo ploskve:

Zamislimo si katerokoli umetnino, projicirano na namisljeno ploskev. Za
¢im bolj znano in staro umetnino gre, stalnejSe mesto bo imela ta projekcija
v nasi predstavi. Tega mesta ne bo prepustila niti kakemu na novo odkritemu
spomeniku, da ne govorimo o umetninah, ki nastajajo Sele danes. Vse te si
morajo Sele priboriti svoje mesto poleg drugih. To vklju¢evanje v svet nasih
predstav pravzaprav pomeni, da umetnini priznavamo spomeniske lastnosti.
Dokler Se nima trdnega mesta, tezko govorimo o spomeniku. Povsem razumljiva
je torej zahteva konservatorjev, da mora od nastanka umetnine prete¢i nekaj
¢asa, preden jo lahko razglasimo za spomenik. Osnovni zakon perspektive
pravi, da moramo biti oddaljeni od predmeta vsaj za poldrugo njegovo velikost,
da ga lahko zaznamo nepopacenega. To lahko uporabimo v prenesenem smislu:
za ¢im pomembnejSo umetnino gre, ve¢ ¢asa potrebujemo, da jo lahko pravilno
ovrednotimo.

Prav vsak umetnostni spomenik si lahko zamislimo kot ploskovno celoto.
Kar je del spomenika, je na ploskvi, vse drugo pa pred ali za njo. Cas ni vedno
odloéilen; lahko si predstavljamo na isti ploskvi baro¢ni oltar v gotskem prezbi-
teriju, ne pa skrepenelega laka na sliki, ¢eprav je prvoten.

V kaks$nem odnosu do ploskve so poskodbe na umetnini?

Ce gre za normalno staranje tehni¢no pravilno grajene umetnine, ki je bila
vedno v dolodenem okolju, potem vidimo, da so poSkodbe z njo zlite, so torej na
sami ploskvi. Véasih gre za raster poskodb, vcasih so to odrgnine, oksidirane
barve, razpoke, pa tudi vrezi in sprana mesta. Vse te spremembe so se dogajale
skladno z zakonitostmi materiala, iz katerega je sestavljena umetnina, obenem
pa tako pocasi, da niso izpremenile naSe predstave o spomeniku. Isto velja za
novo odkrite spomenike, pa naj gre za fresko, ki je bila skrita pod belezem, ali
kip, ki je bil zakopan pod zemljo. Prva predstava je odlod¢ilna; vse poskodbe,
tudi hujse, so del spomenika, saj smo jih zaznali hkrati z njim. Ce je taka freska
ali, recimo, torzo tehni¢no v tako dobrem stanju, da za nadaljnjo ohranitev
ni potreben korenitej§i poseg, lahko govorimo o pravem konserviranju umet-
nine. Ce pa moramo pri sliki dotrajano prvotno vezivo nadomestiti z vezivom
druge sestave, potem bo tudi nadaljnji ritem staranja in s tem zvezanih poskodb
bistveno drugaden; tedaj se moramo radi ali neradi sprijazniti s tako imenovanim
restavriranjem.
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Na umetninah pa imamo tudi po$kodbe, ki so nastale nasilno, bodisi zaradi
napac¢nega ali neprevidnega ravnanja, bodisi zaradi katastrof, nestrokovnih po-
segov ali spremembe okolja. Vse take poskodbe izpadajo iz ploskve, in sicer tem
bolj, ¢im bolj so sveze. V takih primerih je upravitena vsaka retu$a, ki je
ploskvi blizja od poskodbe. Od razpolozljive dokumentacije. pa tudi od spret-
nosti in ustvarjalne moéi restavratorja bo odvisno, koliko se bodo te retuse
priblizale izvirniku. Seveda ne bodo mogle povsem nadomestiti manjkajodih
delov, tako kot kopija ne more povsem nadomestiti izvirnika, kajti idealne
retuse ni! Torej je odvec strah, da bi retusa utegnila zavesti opazovalca, posebno
Se, ker imamo danes dovolj pripomoc¢kov, ki odpravljajo pomanjkljivosti nasih
o¢i. Bolj nas motijo slabo izvedene retu$e in rekonstrukcije. Zares dobre so
tako redke, da bi jih morali posebej varovati kot spomenik!

Literatura navaja neSteto primerov ponesretenih rekonstrukcij,! tako da
nekateri teoretiki Ze vnaprej obsojajo vse take poskuse. Gotovo imajo prav,
kadar naj bi ti nadomestili praznine, ki niso prav ni¢ motile. Kadar pa moramo
izbirati med veéjim in manjSim zlom, se bomo seveda odlo¢ili za poslednje.
Zato lahko razumemo in opravi¢imo obseZne rekonstrukcije umetnostnih spo-
menikov, ki so bili poSkodovani ali uni¢eni v zadnji vojni, in prav gotovo bodo
podobno ravnali tudi v Firencah, ko bodo skus$ali omiliti Skodo, ki jo je povzro-
¢ila nedavna katastrofa. Ne smemo spregledati bistvene znadilnosti vseh takih
prizadevanj: restavrator si ne podreja umetnine, kot s2 je to dogajalo v pre-
teklosti, temve¢ prav nasprotno: &m manj je njegovo delo vidno, boljse je.

V restavratorski praksi naletimo na veliko primerov, ko gre za sicer nor-
malno staranje umetnine, a je ta Ze tako uni¢ena, da lahko govorimo samo Se
o razvalini. S povezavo izvirnih in izpolnitvijo manjkajoéih delov bi ji lahko
vrnili vsaj nekaj kakovosti umetnine, a nam pomanjkanje dokumentacije, v¢asih
pa tudi spremenjeno okolje onemogodata pristno rekonstrukcijo. V takih pri-
merih je treba to delo prepustiti ustvarjalcu, kajli konservatorska sluzba je
v bistvu sterilna in mora nasprotovati ustvarjaleem, ki skuSajo vnasSati v svet
starin nove prvine. Ustvarjalec je kakor narava; ustvarja, pa tudi uni¢uje, kadar
skuda ustvariti kaj novega ali boljSega, medtem ko konservator ohranja, kar
je bilo ustvarjenega v preteklosti, pa ¢etudi gre samo za ostanke, in ne dovo-
ljuje novega v Skodo starega. Kadar se vendarle zgodi kaj takega, je ustvar-
jalec tarc¢a Zzol¢énih kritik, ki se pa poleZejo, seveda, ¢e je delo uspelo. Nova
umetnina si je priborila svoje mesto v nas$i predstavi. Ni mogode oporekati
trditvi, da je bil nastal ¢udoviti gotsko-baroé¢no-klasicisti¢éni prezbiterij z. c.
v Vipavi proti vsem konservatorskim nacelom. Obenem pa je prav ta tudi
nauk za veéino ustvarjalcev, ki skufajo pri svojem delu popolnoma prelomiti
s starim, pa pri tem zaidejo v slepo ulico. Danes se v mnogih primerih prav
restavrator uveljavlja kot vmesni ¢len med konservatorjem in ustvarjalcem,
in sicer kot poustvarjalec. SkuSa se vziveti v tehniko in slog nekdanjega
umetnika in izpolniti najbolj bole¢e praznine le toliko, da poveZe ostanke v
celoto, ki bo kot umetnina spet zmozna samostojnega zivljenja (primer: kip
sv. Trojice v Subotici, ki so ga nasi restavratorji rekonstruirali).

Danes pojmujemo celoto drugace, kot so jo Se v polpretekli dobi. Véasih si
je restavrator prizadeval samo za fabulativno celoto, kateri je bilo vse drugo
podrejeno, zato se mi nihée razburjal zaradi preslikave ali predelave, ¢e je ta
pokazala kako podrobnost bolj jasno. Torej ni ¢udno, da je bilo tako malo
uspelih restavracij. Danes nam lahko Ze fragment predstavlja celoto, de le vse-
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buje osnovne likovne elemente, kot so barvna in kompozicijska skladnost ter
stilne znaéilnosti. Narodna galerija ima Ze lepo zbirko kopij in originalov got-
skih fresk, od tega veliko fragmentov in déeprav so ti iztrgani iz prvotnega
okolja, $e vedno delujejo kot prave umetnine. To si lahko razlagamo ne le z
veliko ustvarjalno moéjo gotskih slikarjev, temve¢ tudi tako, da so ti upo-
dabljali na steno prizore in podrobnosti vsebinsko strogo ploskovno, to je, vse
v prvem planu. Baro¢ni freskanti so z iluzijo tretje dimenzije predrli steno,
vendar se ta iluzija lahko zares uveljavi le v celotni kompoziciji. Zato fragment
nima ve¢ polne veljave. Torej bo restavrator ravnal temu primerno in se v
prvem primeru ¢imbolj omejeval na konservacijo, v drugem pa manjkajoce
dopolnjeval. Vendar o tem, ali ohranimo izvirnik ¢imbolj nedotaknjen, ali pa
ga po estetskih merilih retusiramo, ne odlo¢a samo zgodovinsko nacelo. Pri zelo
poskodovanih umetninah se estetsko in zgodovinsko nadelo lahko ujemata.

Cista konservacija je doslej $e majbolj uspela pri freskah. Kemi¢no pre-
prosta sestava podlage in veziva je tako enotno povezana z mineralnimi bar-
vami, da velja po pravici za najtrpeznejSo slikarsko tehniko. Ce odstranimo
vzroke propadanja, kot so vlaga, erozija in kemi¢ni vplivi, in fresko utrdimo
z osnovnim vezivom, tj. apnom, bodo retuse nepotrebne, kolikor gre samo za
poskodbe barvne plasti. Kadar je pa podlaga Ze tako razrahljana, da jo je treba
utrditi, bomo to skuS$ali opraviti z apneno malto enake strukture, ki se bo
najbolje povezala z izvirnikom, obenem pa bo v prazninah Ze lahko rabila za
nevtralno retuso. Ce se bomo odloéili za lokalno retuso kot tudi pri poskodbah
»zunaj ploskve«, bo spet najboljsa apnena retusa. Barve je treba mesati z gostim
apnenim mlekom, kot so to delali domala vsi nasi freskanti, kon¢ne lazure pa
nanasati Sele na pastozne podlage. Tako je mo¢ dose¢i zadovoljivo povezavo, ki
postane s¢asoma vse trdnejSa. Obcutek, koliko svetlejSa bo barva postala po
osusitvi, si restavrator pridobi z vajo. Presojal jo bo lahko sproti po kalnosti
meSanice na paleti in mu ne bo treba ¢akati na osusitev. Na trajno vlaznih
stenah pa mora ra¢unati s tem, da bodo barve ostale zagatene, tako kot ée bi
slikal al fresco.

Taki posegi v zivljenje freske so najmanj nasilni, saj zivi $e nadalje na
steni, kot je bila vajena, v skladu z zra¢no vlago, svetlobo in letnimi dasi.
Kadar pa pri restavriranju freske uporabimo neapnena veziva ali ¢e jo celo
snamemo in prenesemo v drugo okolje, res lahko govorimo o teoriji zaklju-
¢enega kroga. Naslednji, novi Zivljenjski krog bo odvisen od obstojnosti novih
veziv. V takem primeru bomo lahko svobodneje odlo¢ali o nadinu in vrsti retus.
Medtem ko je freske mo¢ restavrirati z materiali enakega sestava in so bili
dosezeni lepi uspehi, imamo pri oljnih slikah opravka z razli¢nimi materiali.
Ce bi slike prisle potem v dobro oskrbo, bi bilo tveganje delno dopustno. Tako
pa jih v zadnjem ¢asu zaradi varnosti mumificiramo z vo$¢eno smolnato maso.
Ce moramo pri tehni¢nem konserviranju uporabljati tuje materiale, pa se jim
skuamo ogniti vsaj pri retusah. RetuSe na Jelovikovi Sv. druZzini ali na Sv.
Ursuli iz Sp. Bitenj, ki jih je pred veé desetletji napravil Sternen, so ostale
nespremenjene, kar dokazuje, da so tudi oljnate retuSe dobre, treba je le poskr-
beti, da se ¢imprej posuSe. Prav pocasno suSenje namre¢ povzroca, da barve
temnijo. Dobro prediSéeno, po moznosti na soncu zgo$éeno laneno olje in pra-
vilna izbira barv nam ne bodo delali nepremostljivih tezav pri retusiranju.

Tudi restavrator-kipar bo trdil, da je najbolj logi¢no restavriranje plastik
z materialom enake sestave kot izvirnik. Ce je ta npr. iz lipovine, bo lahko
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podobno rezal tudi na dodanem udu iz lipovine, teZje pa, ¢e bo iz kakega dru-
gega lesa ali mase.

Odlo¢ili smo se torej, da bomo praznino na sliki ali kipu zapolnili z retuso
enake sestave kot izvirnik, vendar bomo po Se tako skrbnem delu nezadovoljni,
kajti ostal bo spor med novim in starim materialom. Nekatere Sole so se s tem
sprijaznile, ne ra¢unajo na pomiritev niti v prihodnosti in retusirajo kar v dru-
gaéni tehniki: olje z akvarelom, fresko s tempero itd. Seveda postaja neso-
glasje tako le Se vecje. Vsak material ima svoj ritem in naéin propadanja. Tako
postanejo akvarelne retuSe na oljnih podobah bele, brz ko pridejo v stik z
lakom, tempera na freski potemni, véZe umazanijo in se lugé. Ce pa uporab-
ljamo enak material, kot ga ima izvirnik, se bo ta zaradi enakih zakonitosti
izenaceval z izvirnikom, kajti razmerje sedanjost-retua-izvirnik gre v prid
retusi, ki se izvirniku priblizuje vsaj relativno. Primer je retuSiranje rimskih
nagrobnikov v Sempetru. Kosi novo vloZenega marmorja iste sestave se vedno
bolj vras¢ajo v izvirnik, pri tem pa gledalca ne motijo in ga ne zavajajo.

Pou¢na je izkudnja s sliko Zadnje vederje iz Pirana.® PrecejSen manjkajodi
del slike je bil neko¢ nadomesten s povsem drugim, le da je bil ta enake sta-
rosti in verjetno tudi delo istega slikarja. Tega dodatka sprva nismo niti zapa-
zili, ¢eprav se v risbi sploh ni skladal z izvirnikom. Enakost materiala, predvsem
pa stilna enakost sta dodatek tako reko¢ izravnali s ploskvijo. Ta izku¥nja je
navedla restavratorje na misel, da si delajo zalogo starih slikarskih razvalin, ki
jih je mo¢ prav lepo uporabiti za nevtralne retuse oz. za podlago lokalnih. Po
tej poti bomo morda nasli tudi reSitev za zazidano baro¢no okno v hrastoveljski
cerkvi, edino ve¢jo praznino v sicer skoraj neokrnjeni slikariji. Ker nimamo na
voljo izvirnega fragmenta freske Johannesa iz Kastva, bi kazalo tja namestiti
kako kopijo, bodisi Poklona treh kraljev (lani odkritih fresk) iz Gradi&ta pri
Divadi ali kake druge freske.

Stenske slike so tesno povezane z arhitekturo, zato jih ne smemo obrav-
navati lo¢eno, kar je posebej vaZno pri retusiranju. V p. c. sv. Marka v Vrbi je
bela ¢rta, ki je bila napravljena okrog fragmentov restavriranih fresk, povzro-
¢ila, da so ti sedaj opti¢no lodeni od stene! Svobodnej§i smo lahko, kadar smo
zaradi okoliS¢in prisiljeni kako fresko sneti in jo prenesti v drugo okolje. Tedaj
gre v bistvu za samostojno podobo in jo obravnavamo neodvisno od okolja.

V tesni odvisnosti od arhitekture obravnavamo tudi barve sten. Za razliko
od fresk te barve niso samostojna umetnina; igrajo podobno vlogo kot okvir
pri sliki. Lahko jo poudarijo ali pa zabriSejo. Vi§jo kvaliteto pa pomenijo, kadar
ustvarjajo vzduSje celih ulic ali &etrti. Od tod razumljiva skrb za dokumen-
tarnost, ki jo kaZe Zavod za ureditev stare Ljubljane. Prav iz njegovih dose-
danjih rezultatov pa vidimo, da bi po uspe$no opravljeni analizi konserva-
torjev bila potrebna sinteza ustvarjalca. Kopiranje prvotnih, a v&asih &asovno
razliénih tonov je namre¢ privedlo (npr. na Starem trgu) do barvnih in tonskih
disonanc, ki jih bo omilil Sele ¢as s svojo blago sivino.

Vsa ta razglabljanja seveda ne re$ujejo, temve¢ le deloma osvetljujejo
osnovni problem: teZje je odloditi se za nadin in vrsto retusiranja kot pa izvesti
jo! Medtem ko imamo za izvedbo objektivna merila, temelje¢a na izkustvu, pa
ostaja odlo¢itev subjektivna, odvisna od estetskega ob¢utka in znanstvenega
zaklada konservatorja in restavratorja.
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Zgled neprimerne re-
tuse: bela ¢&rta locuje
fresko od stene (ohra-
njeni del freske »Kri-
zZanja« na juzni ladijski
steni p. ¢. sv. Marka v
Vrbi je bil pri restavri-
ranju obrobljen z belo
érto. — Foto Gorjup
1965

Exemple de retouche
gauche: la ligne blanche
disjoint la fresque du
mur (la partie conservée
du Crucifiement sur le
mur sud de l'eglise de
St. Marc a Vrba. —
Photo J. Gorjup 1965

OPOMBE

1 M. C. de Azedevo: Il gusto nel restauro delle opere d’Arte antiche, Olympus,
Roma 1948; Bollettino dell’Istituto centrale del restauro, Istituto poligrafico dello
Stato, Roma.

2 T. Kvas: O rest. piranske Zadnje vecerje, VS X/118.

IZIDOR MOLE: DES RETOUCHES

La devise »conserver, ne pas retoucher« n’est réalisée que dans le cas ou le restaurateur
emploie, pour prolonger la vie de quelque oeuvre d’art, un matériau dont la composition est
identique a l'original. Tout matériau étranger modifie le rythme et le style du vieillissement.
Malheureusement, la conservation, dans le vrai sens du terme n’est possible que lorsqu’il s’agit
d’oeuvres d'art d’une technique parfaite et qui n’ont pas subi de grandes catastrophes. Pour
la plupart des autres, nous devons nous contenter de restaurer.

Quand nous désirons intégrer des restes d’'une oeuvre d’art et dans les cas de grande
avarie, nous devons employer des matériaux aussi proches que possible des originaux; de
cette facon, les retouches seront le mieux unies & l’original, tant par la technique que sur
le plan esthétique.
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SANACIJA OBRAMBNEGA STOLPA GRADU RIHEMBERKA
ALBERT PLEMELJ

V sklopu obnovitvenih gradbenih del na gradu Rihemberk pri Stanjelu je
gotovo najzanimivejSa sanacija obrambnega stolpa, tako zaradi velikosti stolpa
in vrste poskodb kot zaradi obnavljanja stati¢ne funkcije, regeneracije mate-
riala in sodobnega nadina izvedbe gradbenih del. Hkrati smo morali paziti na
sprejemljivo viSino stro$kov in ohraniti nespremenjen zunanji videz stolpa.

Rekonstrukcija in sanacija 27,0 m visokega stolpa z 1400 m® kamnitega zi-
dovja je bila resljiva le z improvizacijo novega nosilnega sistema v starem
zidovju stolpa in z vgrajevanjem novega veziva v zidovje pod pritiskom, tj. s
tako imenovanim injekcijskim postopkom.

1. Poskodbe na stolpu

Stolp je zgrajen na trdnih kamnitih tleh (apnenec). Temelji so plitvo vdol-
beni v skalo, zgrajeni prav tako iz kamna, vezanega z apneno malto; z zunanje
strani ni bilo opaziti poSkodb.

Sam stolp z izjemo razpok, o katerih bomo Se govorili, za poglede od zunaj
ali znotraj ni bil poskodovan, razen na kupolnem stropu, ki je bil mestoma
razpokan, toda $e nedeformiran. Kupolni svod je zgrajen iz ploSc¢atega kamna
in apnene malte, zgoraj zasut z drobirjem in prekrit s klesanimi pohodnimi
plos¢ami. Debelo zidovje stolpa (3,00 do 1,70 m) je nehomogeno. Na vidnih povr-
Sinah, zlasti na zunanji strani, so vgrajeni ve¢ji grobo obdelani kamni s pravil-
nimi lezi§¢i in bo¢no vpetostjo. Notranjost zidu je iz nekvalitetnega kamenja
razliénih oblik in dimenzij brez prave vezave. Ves stolp je bil zgrajen z apneno
malto, verjetno z negaSenim apnom. Analiza stare malte je dokazala, da v ve-
zivu ni primesi pucolanov, ki jih navadno najdemo pri starih objektih. Verti-
kalni polozaj stolpnih zidov ni bil spremenjen. Horizontalnih vezi ni bilo niti
v kupolskem stropu.

Vidne poSkodbe in razpadanje zidovja:

1. tri vertikalne razpoke, pribliZno v tretjini kroZnega preseka stolpa, od
1. nadstropja do kupole; zid je razpokal, ker ni bilo vezi za prevzem horizon-
talnih sil;

2. malta v spojnicah je v globini popolnoma razpadla, spral jo je deZ in
unicila vegetacija, tako da kamni v zidovju niso imeli niti polnih lezi&¢;

3. v zidovju so bile velike praznine med nepravilnimi kamni; zaradi okvare
pod (2) nista niti vidni sloj zidu iz pravilnega kamenja niti jedro zidu imela
ve¢ predpisane trdnosti za kamnite konstrukcije;

4. pod vplivom po zidovju tekote meteorne vode je nastopila na zidovju
korozija; tako kemijsko (izpiranje apna in malte) kakor tudi mehansko raz-
padanje malte (zmrzal) v vse vecjo globino zidovja;
dica vdirajote meteorne vode.

Iz navedenega je razvidno, da so bile poskodbe pretezno posledica koro-
zivnega delovanja deZevnice. Pri tem je posebej omeniti, da je deZevnica, tj.
mehka voda, zelo agresivna in napada predvsem karbonate, ki jim izceja apno
(apnenec, apnena malta).
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II. Sanacijski ukrepi

Predlog za sanacijo je glede na vse povedano predvideval:

1. da vgradimo v strop novo konstrukcijo vezi in stebrov, ki bo v sta-
ti¢nem pogledu ustrezala obremenitvam (vertikalna obremenitev lastne teZe in
stropov, horizontalne vezi za prevzem horizontalnih sil, posebno pa za potresno
varnost);

2. konserviramo vidne povrSine zunaj in znotraj stolpa z globokim fugi-
ranjem vseh spojnic, ki jih je treba najprej temeljito odistiti.

Zaradi omejenih denarnih sredstev nismo mogli priporociti obnove celot-
nega zidovja stolpa (1400 m3), temve¢ vgraditev treh stebrov 150 X 300 cm na
vsaki tretjini kroznega preseka, kot to kaZe skica. Stebri so tam, kjer so tri
vertikalne razpoke, segajo od pritli¢ja do IV. nadstropja in so torej 20 m visoki.

Stolp smo okrepili tudi horizontalno, in sicer smo v zidovje vgradili vezi,
v vsaki etaZi pod nekdanjim stropom, zunaj in znotraj zidu (v profilu 2 X
X 1,50 X 50 cm), tako da sestavljajo nekaks$en prstan, razviden iz skice.

Posebej smo obnovili in utrdili kamnite temelje in vse zidovje IV. nad-
stropja s kupolno konstrukcijo in cinami. To zidovje je bilo mo¢no poskodovano,
razmeroma tanko in mnajbolj izpostavljeno vetru in vodi z vsemi korozijskimi
posledicami.

Predvidena sanacija naj bi tudi regenerirala razpadlo malto v spojnicah in
prazninah med kamni zidne mase in s tem ustvarila homogeno maso kamnitega
zidu. Trdnost zidovja je odvisna predvsem od povezave zidnih elementov —
kamnov — z malto, ki se v naSem primeru ponovno vgradi v zidovje stolpa
pod pritiskom, po t. i. injekcijskem postopku. Od trdnosti, zlasti natezne trd-
nosti malte v zidovju je posredno odvisna stabilnost stolpa. Z vtiskovanjem
novega veziva in plasti¢ne, teko¢e cementne malte, ki zapolni rego in praznine

v zidovju, regenerira staro malto in jo pod pntlskom prepoji, je kamniti zid
postal spet homogen in povezan.

III. Injekcijsko vgrajevanje novega veziva

Gradnja nosilnega skeleta v starem, kammnitem zidovju stolpa (stebri in
vezi) je imela naslednje delovne faze in operacije:

vevw

1. ¢&Séenje vidnih povr§in zidovja na zunanji in notranji strani;

2. konserviranje vidnih povr$in kamnitega zidovja z novim fugiranjem
spojnic med kamni;

3. injiciranje zidovja za gradmo novega nosilnega skeleta — stebrov in
vezi — v starem zidu;

4. obnovitev kupolne konstrukcije in krovne plosce.
1. Ciséenje vidnih povrsin

S povrsine zidovja smo odstranili najprej vso biljno rast, mahovje, bilke in
grmidevje, s koreninami vred. Cisdenje smo pospesili s premazom klornega
apna, v tezjih primerih pa s solno kislino.

Nato smo odstranili s povrSine in ¢im globlje iz reg med kamni vso raz-
padlo malto, in sicer na mehanski naéin, in zid koné¢no sprali.
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Stebri ob navpi¢nih razpokah rihemberskega
stolpa; desno vodoravne vezi, vidna je tudi b
ognova kupolne konstrukcije in krovne plo-
Sce

Piliers prés des fissures verticales au chéateau
de Rihemberk: a droite, liens horizontaux;
on voit également la rénovation de la con- Q
struction en coupole et la dalle de couverture SN
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V tretji fazi ¢iS¢enja povrSine smo odstranili razpadlo kamenje ali posa-
mezne kamne, ki niso imeli stabilnih lezi$¢. Take dele zidu ali posamezne kamne
smo ponovno vzidali in obnovili.

2. Konserviranje vidnih povrsin

Konserviranje vidnih povrsin obravnavamo kasneje posebej. Na tem mestu
bi poudarili, da je treba zidne povrsine, tako na zunaj kakor znotraj v spojnicah
med kamni neprepustno zapreti (ponovno fugiranje s cementno malto). To je

potrebno zaradi poznejSega vtiskavanja nove malte oz. veziva v zidovje, ker bi
sicer malta pod pritiskom iztekala skozi spojnice med kamni.

3. Injiciranje zidovja

Injiciranje zidovja pomeni, da cementno mleko ali malto vtiskamo v zid
pod zra¢nim pritiskom s tlaénim kotlom in gumijasto cevjo. Uspeh je odvisen
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od kvalitete zidu in poskodb, viSine pritiska in konsistence injekcijske zmesi.
Cim vedje so poskodbe, tem uspesnej$a sta sprejemanje novega veziva in homo-
genizacija starega zidu, seveda pri primernem pritisku do 6 atm in pravilni
konsistenci injekcijske zmesi. Posebno skrb smo posvecali kvaliteti in sestavi
injekcijske zmesi, ki mora oskrbeti po 28 dneh zadostno (250 kg/cm?) trdnost,
nosilnost, obstojnost (posebno proti kemijski koroziji), plasti¢nost in fluiditeto
za ¢im bolj$e prodiranje v zid, razpoke v zidu in staro porozno malto (filtracija).
Uporabljali smo razne mesanice injekcijske zmesi na osnovi cementa, aktivnega
silikata in apna, vendar smo najve¢ uporabljali naslednjo zmes:

— portlanski cement, ¢isti in brez dodatkov PC-250 in 350 . . . . 709% teZe
— aktivni silikat — opalska bre¢a (pucolan) . . . . . . . . . 30% teze
suha zmes 100 %o teze

Portlandski cement je novo vezivo za trdnost malte. Pucolan smo dodajali
meSanici kot plastifikator za boljSo teko¢nost veziva v masi zidu in kot stabi-
lizator prostega in labilnega apna (ca. 1590) v cementu. Pucolanski silikat se
s prostim apnomx (hidroksid) povezuje v kalcijeve alumo-silikate v cementu, ki
gostijo in stabilizirajo osnovno zmes. Na ta nadin dobimo obstojno in ¢vrsto
malto, ki je tudi merilo trdnosti in kvalitete zidovja. IzvrSene preiskave injek-
cijske zmesi na nasem stolpu so dale naslednjo kvaliteto malte — injekcijske
zmesi:

— zmes cement : silikat =70 :30%0
— trdnost na pritisk = 260 kg/cm?
— kréenje po 7 dneh = 0,017 %o

— kréenje po 28 dneh = 0,076 %
— viskoznost po Marschu = 29,6 m/sek
— prostorninska teza = 1,75 gr/cm?®

Trdnost zidu pa je po normah Empa priblizno 25 % trdnosti kamenja ozi-
roma opeke pri kvalitetni malti.

Uspeh injiciranja je treba nadzirati med delom in primerjati posamezne
irtine v zidu, kjer se vtiskuje novo vezivo.

Sicer pa je iz podobnih primerov injiciranja kamnitih zidov (JZ—most
Lasko), ki so bili preiskani s pulzacijo tresljajev (ultra zvok), dokazano, da
imajo injicirani kamniti zidovi 5-krat veéjo trdnost kot prvotno, neinjicirano
stanje.

Preiskava injiciranega zidu, izklesanega iz podpornega zidu, na progi Ljub-
ljana—Borovnica (100 X 150 X50 cm) je pokazala pri centri¢ni obteZbi z vmes-
nimi razbremenitvami, da so se prve razpoke pokazale pri napetosti:

o = 18,7/em? in porusitev zidu pri napetosti
op = 26,2 kg/em?® z modulom elasti¢nosti
E = 60 000 kg/cm?
Dopustne napetosti za zidove iz kamna pa so:
o = 10,0 kg/em? in je potem faktor varnosti
K = 26,2/10 [2,5-kratna varnost]

Uspeh injiciranja obrambnega stolpa nadziramo S$e s koli¢ino sprejetega

novega veziva v skeletni sistem starega zidovja pri stolpu, ki jo bomo primerjali
s porabo veziva pri navadnem zidanju zidu iz kamna.
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Pravilno in nepra-
vilno zapolnjevanje
spojnic z malto

Remplissage bien et
mal fait des joints
avec du mortier

malts wida

aepravilao fugiraaje

pravilao fugiramje

4. Sanacija kupole

Podobno kot zidovje stolpa smo tudi kupolo najprej ocistili, nato pa ku-
polni obok fugirali in injicirali. Pred tem smo s konstrukcije odstranili Se
kamnite krovne plosde, tako da je bila kupola dostopna na spodnji in zgernji
povrsini. Ko je bila kupolna konstrukecija injicirana, oboka nismo spet zasuli
z drobirjem, ampak smo na krozno obodno zidovje zabetonirali Zelezobetonsko
plosco, ki nosi prej odstranjene kamnite, pohodne plos¢e. S tem smo kupolo
razbremenili, saj nosi zdaj samo lastno teZo. Razume se, da smo med Zelezo-
betonsko ploS¢o in kamnite ploSée polozili ustrezno hidroizolacijo in uredili
odtok vode s stolpne terase.

IV. Konserviranje fasade

Fasado smo konservirali tako, da smo na novo fugirali spojnice in rege
med posameznimi kamni. Fugiranje reg z malto je hkrati omogodilo vtiskovanje
malte oz. veziva v zid (III/2). Spojnice ali rege morajo biti neprepustne, da bi
voda in vlaga ne prodirala v malto zidu. Malta v zidu je namreé¢ porozna in
higroskopna, voda se v njej kapilarno Siri in dviga v zidu ter ga vlazi. Zato je
treba spojnice globoko zapolniti z gosto cementno malto, ki jo je treba ¢vrsto
vtisniti med robove kamna ali opeke z Zeleznimr ravnilom. Cep cementne malte
mora biti vklenjen med robove kamna in vtisnjen pod pritiskom, da se zmanjsa
poroznost malte na najmanj$o mero. Pri nepravilni izvedbi malta ni stisnjena
in na povrsini kamna (fasadno lice) zaradi slabega lepljenja, vpijanja vode in
zmrzali odpada. Ta proces pa se nato Se pomika v globino, ¢ep polagoma po-
vsem razpade in voda se potem prosto cedi v zid.

Poleg teh tehni¢nih pogojev je bilo treba na fasadi stolpa izpolniti Se disto
konzervatorsko zahtevo, da ima malta v spojnicah videz in barvo stare malte.
Povrsina zidu je zato hrapava in sivo zelene barve, tako da na pogled v malti
ni opaziti cementa. To smo dosegli s posebno meSanico veziva in ¢istega drobno-
zrnatega reénega kremencdevega peska. Vezivo sestavlja:

70 %o uteznih delov belega cementa (Pula) in
309/0 uteznih delov elektrofitrskega pepela (Sostanj)

100 %/o utezni deli suhega veziva. !
Taka sestava veziva je ustrezala barvno in tehnolosko; beli cement vsebuje

do 409 CaO in je na vlagi neobstojen. Zato smo dodajali potrebno koli¢ino
umetnega pucolana (pepel Sos$tanj), ki z moéno silikatno bazo veZze kalcijev

27



hidroksid iz cementa v obstojné kalcijeve alumosilikate. Prvotna bela barva
cementa se spremeni Vv sivo, z dodatkom kremendevega peska pa dobi $e rahel
zelenkast odtenek. Vezivo smo namre¢ mesSali s kremendevim peskom zrnavosti
1,0 do 3,0 mm v cementno malto 1 :2,

630 kg suhega veziva

0,96 m® peska

0,40 m3 vode

Vselej smo pripravili le toliko malte, kolikor se je porabi v d&asu, ko se
cement Se veZe (2—3 ure), bila pa je vedno v pokritem prostoru, na varnem
pred deZjem in soncem.

Pri konserviranju kamnitih fasad se priporo¢a (v Rihemberku to ni bilo
izvrSeno), da se vsa povrSina, tj. spojnice in kamen, prebrizga z brezbarvnimi
silikoni (Sassol 5). Tak obrizg zapre povrSinske pore in prepre¢i vpijanje vlage
in vode vanje.

V. Uspeh sanacije z injiciranjem

Uspeh sanacije z injiciranjem se kaze v regeneraciji kamnitega zidu in po-
vetanju trdnosti ter posredno nosilnosti in stabilnosti stolpa. Zid stolpa je prav
gotovo bolj trden, kot ko je bil nov, saj je bil prvotno zidan z apneno malto,
medtem ko je novi nosilni skelet stolpa izdelan in rekonstruiran s cementnim
vezivom. Da bi dosegli trdnost z varnostjo 2,5-kratne dopustne napetosti (I11/3),
smo pri vsakem injekcijskem mestu za vtiskavanje veziva v zidovje natanéno
nadzorovali injekcijske zmesi, vmes pa izvrSili Se kontrolne vrtine s sekun-
darnim injiciranjem. To drugo injiciranje ima nalogo, da morebitna prosta in
neizpolnjena mesta v zidu homogeno zapre, kar doseZemo z visokim pritiskom
pri vtiskavanju malte v zid.

V obrambni stolp gradu Rihemberk je bilo z injiciranjem vgrajeno skupaj
75 613 kg suhega veziva. Injekcijska kubatura zidovja prakti¢no za racunske
namene ni dosegljiva, pa¢ pa je bila analizirana poraba za IV. nadstropje, ki
je vse injicirano. Za ta del stolpa je bilo porabljenega skupaj 49 450 kg suhega
veziva pri kubaturi zidovja 528,0 m3,

Sprejemanje veziva na enoto kubature: -
V = 49450 : 528 = 94,0 kg/m3 veziva

V kamnitem zidu imamo 0,35 m? malte. Ce pustimo ob strani vrednost sta-
rega apna v malti in upoStevamo samo novo vezivo, potem ustreza gornja koli-
¢ina veziva cementni malti 1 : 4, kjer je:
375 kg cementa/m? malte X 0,35 X 94,0 kg/m? cementa.

Po tem pregledu porabe veziva na enoto prostornine zidu v starem stolpu
in preiskavah ZRMK lahko z gotovostjo refemo, da je sanacija stolpa uspela.

Za zakljuéek lahko iz prakse ugotovimo, da je injekcijski postopek sanacije
starega zidovja najugodnejsi nacéin obnovitve starih objektov:

— strogki injekcijskih del znasajo priblizno 25 %/ stroSkov za nov zid,

— z injiciranjem ohranimo pri vsaki konstrukciji nespremenjeno obliko in
videz, kar je zlasti ugodno pri sanacijah spomeniskih objektov.

Izvajanje injekcijskega postopka je sicer preprosto, treba pa je pri vsaki
obnovitvi objektov in konstrukcij posebej doloditi vzroke poskodb in vskladiti
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injiciranje z zahtevami stabilnosti in trdnosti konstrukcij, stanjem poskodb in
drugimi, zlasti konservatorskimi zahtevami. Samo na ta naéin bomo prisli do
ustreznih ekonomsko-tehni¢nih re$itev, ki bodo upostevale vse spomenisko-
varstvene zahteve in zagotovile obstojnost in trajnost izvrSenih sanacijskih del.

ALBERT PLEMELJ: CONSOLIDATION DU DONJON DU CHATEAU DE RIHEMBERK

L’auteur qui a dirigé les travaux de consolidation du donjon de Rihemberk constate que
le réfection et la consolidation de cette tour de 23 meétres de haut et dont les murs de pierre
comportent 1000 m* de volume n’était possible que par l'improvisation d’un nouveau systéme
de supports dans les murs du donjon et l'insertion d’'un nouveau joint sous pression dans les
murs. Outre des piliers verticaux on a introduit a tous les étages des liens horizontaux qui
forment comme des aneaux. La consolidation par injections a régénéré le mur de pierre et
augmenté sa solidité, sa force indirecte et la solidité de la tour tout entiére.
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ZICKA KARTUZIJA
MARIJAN ZADNIKAR

V Varstvu spomenikov IX (str. 12—21) opisana zavarovalna dela smo na
cerkvi tudi prihodnje leto nadaljevali. Pozidati je bilo treba delno poruseno
severno steno, ¢e naj bi neko¢ cerkev prekrili s stalno streho po vzoru prvotne,
ki bo v nasih podnebnih razmerah edino lahko zagotovila spomeniku nadaljnji
obstoj. Med pripravljalnimi deli je bilo treba ohranjeni del zruSenega zidu
olistiti ruSevin ter po nasvetu inZz. A. Plemlja vzdolZz celotne severne stene na
zunanji strani, tj. v juznem kraku malega kriZznega hodnika, kjer se ta naslanja
na cerkev, izkopati jarek do nivoja cerkvenega tlaka, da bi ugotovili stanje zidu
zaradi dodatne obremenitve z nanovo pozidano steno in s streho. S tem smo
prisli skozi gotsko nasutje v dvignjenem kriznem hodniku tudi na zunanji strani
do prvotnega, romanskega nivoja, ki je v cerkvi Se ohranjen. To pa je privedlo
do zanimivih odkritij nekaterih arhitekturnih podrobnosti iz ¢asa nastanka
cerkve ob koncu 12. stoletja. Vzdolz vsega odkopanega dela cerkvene stene,
katerega je vse od 15. stoletja dalje zakrivalo nasutje v gotiki dvignjenega
kriznega hodnika, se je pokazala razmeroma dobro ohranjena prvotna povrsina
stene, preprezena s pravcato mreZo reliefno poudarjenih stikov med razli¢no
velikimi kamnitimi kvadri, ki so poloZeni v vodoravnih skladih. Te plasti¢ne
fuge so, kakor tudi stiki med kamni, iz apnenega ometa, ki je na povrsini fino
zglajen. V prerezu imajo obliko nizkega enakokrakega trapeza. Tako fugiranje
je imelo zlasti estetsko funkcijo, saj zunanjs¢ina stavbe ni bila v celoti ometana.
V slovenskem spomeni$kem gradivu je doslej osamljeno, kar spet potrjuje iz-
jemnost naSega spomenika, pojavlja pa se na mnogih romanskih objektih v
Zahodni Evropi, kakor npr. v Miinstereiflu pri Bonnu Ze v 11. stoletju in tudi
v kolnskih cerkvah St. Pantaleon, St. Marien im Kapitol, St. Georg, pa v Ut-
rechtu itd. Drugo pomembno spoznanje, ki so ga pogojila restavratorska dela,
pa je bilo odkritje Ze od gotike sem zazidanega meniSkega vhoda iz prvotnega
kriznega hodnika v cerkev. Ta vhod je razen nedvomno polkroznega vrha v
celoti ohranjen. Vse njegovo ostenje je zloZeno iz velikih, deloma marmornih
blokov, za prag pa je porabljen fragmentiran marmorni antiéni nagrobnik (glej
VS X str. 204 pod »Stare Slemene« s sliko), ki skupaj z veliko mnozino mar-
mornih kvadrov v tem portalnem ostenju in v zahodni fasadi cerkve odpira
zanimivo vpraSanje njihove provenience. Ta portal je sluzil za meniski vhod
iz kriznega hodnika v cerkev dobrih 200 let, potem pa so ga zazidali, ko so nivo
tal v kriznem hodniku dvignili in je bilo treba napraviti nov prehod iz gotsko
poviSanega kriznega hodnika v cerkev. Ta prehod je bil skupaj s cerkveno steno
porusen, ohranjene so bile le stopnice, ki so z notranje strani vodile vanj.
Na podlagi le-teh je projektant (inz. N. Sumi) zasnoval rekonstrukcijo gotskega
menisSkega vhoda v cerkev v obliki zalomljenega hodnika, ki je skrit v debelini
stene. Rekonstruirani prehod je sicer obokan, vendar je njegov obok stati¢no
popolnoma razbremenjen z mo¢no Zelezobetonsko preklado, ki prevzema nase
in enakomerno porazdeljuje vso teZo na novo pozidane stene nad seboj. Vrh
romanskega portala so zacasno rekonstruirali na zidarski nad¢in z neobdelanimi
kamni, da ne bi kamnose$ka rekonstrukcija zavladevala in pretirano podrazila
obnovitvenih del. Tako obnovljeni vrh portala pa bo seveda mogoce vsak c¢as
nadomestiti v ustreznej$i kamnoseSki izvedbi. — Poruseni stik med cerkveno
steno in staro zakristijo na severni strani je bil izvrSen tako, da smo na novo
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Izkopani jarek
vzdolZ severne
cerkvene stene;
dobro se vidi
ohranjeno pla-
sti¢no fugiranje.

— Foto J. Gorjup
Fossé creusé le
long du mur
nord de 1'église;
on voit trés bien
les joints plasti-
ques. — Photo J.
Gorjup

Armatura za razbremenilno preklado v sever-
ni cerkveni steni. — Foto J. Gorjup

Armature pour 'alléegement de la maconnerie
du mur nord de l’église. — Photo J. Gorjup
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pozidali le cerkveno steno, k njej prislonjena stena zakristije pa bo stopnicasto
prehajala v obodno zidovje polzastih stopnic, ker za njeno zopetno pozidavo ni
zadostnih podatkov in ker stare zakristije tudi ne bomo v celoti rekonstruirali.
V tej fazi obnovitvenih del je bila severna cerkvena stena na novo pozidana
nekaj nad polovico svoje celotne visine in sicer s kamenjem, ki smo ga prej$nje
leto pridobili ob izkopavanju severozahodno od malega kriZznega hodnika.
Zaradi ob¢utno preskromnih sredstev, ki jih daje skupnost za reSevanje tega
evropsko pomembnega spomenika, v letu 1966 zadetih del na pozidavi severne
cerkvene stene ni bilo mogode nadaljevati. Tako mora delno rekonstruirana
stena Ze drugo zimo Cakati, prekrita s stre$no lepenko, na ugodnejSe finan¢éne
moznosti za nadaljevanje njene rekonstrukcije, ki je prvi pogoj za predvideno
prekritje objekta z definitivno streho, ki bi edina lahko zagotovila njegov
nadaljnji obstoj.

Da pa bi se dela v letu 1966 kljub sme$no nizkim finan¢nim sredstvom
vendarle nadaljevala in bi se Zi¢ki kartuziji ne ponavljala ve¢ njena Ze stoletna
Zalostna usoda nenehnega propadanja, smo se odlo¢ili za nekatera manjsa
vzdrzevalna dela, ki bi Ze naslednje leto terjala mnogo veé¢ denarja, da bi jih
lahko opravili. Tako smo popolnoma na novo prekrili takoimenovani ribji stolp
ob sedanjem nasilnem vhodu v samostan. Na tem stolpu, v katerem so menihi
susili in hranili ribe, ki so bile njihova edina mesna hrana, je bilo treba
demontirati mo¢no defektno stresno konstrukcijo, napraviti ob vrhu s kame-
njem zakrito Zelezobetonsko vez in popolnoma nov stre$ni stol ter ga zaradi
ustreznejSega videza prekriti s starim bobrovcem.

Kljub ohranitvenim prizadevanjem pa obseZni samostanski kompleks ne-
zadrzno propada; zdi se, da mnogo hitreje, kakor ga uspevamo z obéutno pre-
1majhnimi finanénimi mozZnostmi reSevati. To velja tudi za doslej odkopane dele
samostana severozahodno od malega kriznega hodnika, kjer so bile kleti, ki so
jih v 17. stoletju obokali, ko so nivo tal zaradi vlage dvignili. V teh zidovih,
ki so $e srednjeveski, je ve¢ gotskih elementov, oken in portalov, ki so svoj ¢as
odpirali pritlitne prostore, po barotnem obokanju pa so se znasli v kleteh.
Vlaga in zmrzal sta v dveh zimah to zidovje precej nadela; nekoliko bolje se
godi tistim odkopanim zidovom, ki smo jih pokrili s plastjo gline in z ruSo, da
so zavarovani vsaj pred meteorno vlago. Posebno zgovoren primer, kako za¢no
propadati na zraku izkopani deli arhitekture, ki so bili ve¢ stoletij pod zemljo,
je gotski portal, katerega ostenje se je, ¢eprav je bil zavarovan s streSico, do-
besedno preklalo, ker je bil napojen z vlago in ga je razgnala zmrzal. — Vse
fe pojave opazujemo in dokumentiramo, prepreéiti pa jih ne moremo, ker ni-
mamo denarja. Tako bolnik pred nasimi oémi pocasi umira.

Za Zi¢ko kartuzijo je zavod izdelal obseZen ter bogato z nadrti in foto-
grafijami opremljen elaborat, ki ga je razen ob¢inski skupséini Slovenske
Konjice predlozil tudi najvi§jim republiSkim forumom, da bi z njim pokazal
svoje namene s tem vrhunskim spomenikom ter na potrebo po njegovi brez-
pogojni ohranitvi in spomeni$ki prezentaciji. Njegova usoda ni odvisna le od
spomeniske sluZzbe in odgovornost zanj bo mnogo Sirsa.

Stavbo takoimenovanega gastuza, ki je bila doslej v privatni lasti, je ob-
¢inska skup$¢ina Slovenske Konjice odkupila. S tem bo mogote misliti na
njeno restavriranje in bo hkrati dana moZnost za revitalizacijo v smislu prvotne
funkcije — gostis¢a. Ker gre za spomeniski objekt z dvojno pomembnostjo,
arhitekturno in funkcionalno, saj je stavba gotsko-renesan¢na in hkrati primer
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Zmrzal je razgnala ostenje gotskega portala.
— Foto J. Gorjup

La gelée a fait éclater les murs du portail
gothique, — Photo J. Gorjup

enega nasih najstarej§ih gostis¢, ga je treba vsekakor spomeniSko obravnavati
in sicer v sklopu celotnega samostanskega kompleksa, v katerem je tudi nastal
in Zivel. Vse nadrte za njegovo oZivitev in za vrnitev prvotne, vsaj podobne
gostinske funkcije, izdeluje projektivni oddelek republiSskega zavoda.

MARIJAN ZADNIKAR: LA CHARTREUSE DE ZICE (SEITZ)

Pour contineur les travaux de conservation a la plus ancienne chartreuse de I’Europe
centrale (Vallis Sti Johannis Baptistae-Seitz), il serait nécessaire de reconstruire le mur
septentrional démoli de 1’église pour avoir les conditions de sa couverture définitive. Dans
ce but, il fallait sonder les fondements. Alors a apparu le niveau primaire du petit cloitre
roman, qui était beaucoup plus profond que le niveau du cloitre gothique postérieur. Dans
le fossé que nous avons creusé a l'extérieur le long du mur septentrional de 1'église, la
surface primaire de la construction romane a apparu, qui était cachée a partir du gothique
et est caractérisée par les joints plastiques. Au cours de cette fouille, deux portails romans
murés ont été découverts, ou plusieurs dépouilles romaines sont employées, entre autres une
pierre avec inscription. A cause des moyens financiers trés restreints, une partie seulement
du mur septentrional de l'église a été reconstruite, et avec moyens modestes une nouvelle
toiture sur I'un des tours d l’enceinte a été construite.
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K PREUCEVANJU CERKVE CISTERCIJANSKEGA SAMOSTANA
V KOSTANJEVICI

MILKA CANAK-MEDIC

Preudevanje zivljenja in razvoja cistercijanskega samostana v Kostanjevici
je pokazalo, da so cerkev kot tudi sam samostan veckrat rusili in prezidavali.
Tako je bila npr. cerkev po prvotnem naértu za dve obo¢ni poli daljsa in so
jo skrajSali, bodisi zaradi spremenjenega gradbenega nacrta ali zato, ker je
zahodni del stavbe oslabel. V 18. stoletju pa so cerkev barokizirali in ji ob tem
zamenjali vse oboke, ki so jih v stranskih ladjah in kapelah podprli z novimi
oporniki — pilastri! (gl. sl.). Od najstarejSega samostansko stanovanjskega po-
slopja, ki je bilo dosti manj razsezno kot danasnje, so vkljueni v sedanje
samo nekateri zidovi, pa¢ pa lahko domnevamo, da so ohranjeni Se temelji
drugih delov samostana.

Se pred zadetkom konservatorskih del opravljena raziskovanja so bila po-
svetena vpraSanju, iz kaks$nih razlogov so cerkev in samostan veckrat prezi-
davali, da bi tudi na ta nadéin ugotovili trdnost cerkvene konstrukcije in vzroke
vidnih deformacij na njenih zidovih. Ugotovljeno je bilo, da je nosilnost terena
zelo majhna in da je stavba slabo podtemeljena. Poleg tega prica zgodovina
o nekaterih tektonskih premikih na tem obmocju, ki so mogoce povzrocili nek-
danja ruSenja posameznih delov stavbnega kompleksa in prezidave.* Kar zadeva

Severna stranska
ladja cistercijanske
cerkve z baro¢nimi
svodi. — Foto M.
Canak-Medié

Nef latérale nord de
1’église cistercienne
avec voftes
baroques. — Photo
Canak-Medié¢
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Vidni deli gotskih pre¢nih lokov nad ekstradosi baroénih svodov in ostanki zidov, zgrajenih
nad njimi. — Foto M. Canak-Medié

Partie visible des ares gothiques transversaux sur les extradosi des vofites barogues et restes
des murailles baties au-dessus d'eux. — Photo M. Canak-Medié

samo cerkev, pa je velika razlika med viSinami obokov glavne in stranskih
ladij, zaradi katere zunanji oporniki niso paralizirali obo¢nih pritiskov glavne
ladje, ucinkovala kot resna statiéna pomanjkljivost gradnje.

Prostorske reSitve, ki se pojavljajo od zacetka 12. stoletja dalje, imajo
namre¢ svode glavnih ladij dvignjene Ze precej nad svode stranskih ladij. To
dviganje oboka glavne ladje je omogocil novi konstrukcijski sistem, znadilen
za obdobje gradbeniStva gotike, ki je uvedel rebrne oboke. Ti prenaSajo vse
obtezitve na dolo¢ene §tiri tocke: lezis¢a lokov in reber. Razvoj tega nacina
gradnje kaze ¢edalje mocnejSe dviganje stropa glavne ladje in vedno veéje
okenske odprtine, hkrati s tem pa izpopolnjevanje sistema zunanjih opornikov,
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ki nevtralizirajo pritiske obokov glavne ladje. Ob tem lahko ugotavljamo, da
so stebri in podporniki vse bolj razélenjeni, rebra in loki pa izoblikovani in
izpopolnjeni, in sicer ne le oblikovno, ampak tudi v nadinu, kako so postavljeni
na opore in temena.

Konstrukecijski sistem nase stavbe kaZe ponekod reSitve, kakrine se pojav-
ljajo med razvijanjem in izpopolnjevanjem temeljnih gradbenih nadel, skratka,
bolj ali manj zapletene reSitve, hkrati pa tudi nekatere arhai¢ne oblike. O
nadinu, kako so nevtralizirali stranske pritiske obokov glavne ladje, bomo spre-
govorili Sele potem, ko si bomo razjasnili, odkod te razli¢ne resitve, ki smo jih
spoznali po nekaterih novih najdbah, do katerih smo prisli med konservator-
skimi deli na cerkvi.

Naédrt cerkve nam kaZe zelo krepke zidove, ob tem pa tudi odsotnost opor-
nikov ob stranskih zidovih. (Oporniki ob severnem zidu stranske cerkvene ladje
so veliko mlaj$i od le-te in so Sele iz ¢asa, ko so Ze obstajali baroéni oboki in
je nastala deformacija zidu.) Oporniki so stali samo ob visokih zidovih pre¢ne
ladje. Od tistih, ki so bili postavljeni hkrati s cerkvijo, sta ohranjena le dva:
eden na zahodnem vogalu juZne pre¢ne ladje in eden na vzhodnem oglu sever-
nega dela pre¢ne ladje. Druga dva opornika ob severnem kraku preéne ladje
sta nastala pozneje. Opornik ob sredini severnega zidu (postavljen pravokotno
nanj) ima v vznozju dva profila, katerih spodnji ustreza ¢asu, ko so postavili
cerkev, kar kaZe, da je bil opornik prezidan. Verjetno so ga poveéali oz. izstopa
danes moc¢neje kot prvobitni. Tudi opornik, ki stoji diagonalno ob severo-
zahodnem oglu preéne ladje, je nadomestil nekdanjega, ki je tako kot tisti na
juzni strani stal brzda pravokotno na severni zid. Domnevo, da ta opornik ni
iz ¢asa, ko so postavljali cerkev, potrjuje dejstvo, da je profil cerkvenega pod-
zidka prav na mestu postrani postavljenega opornika pretrgan. Poleg tega $te-
vilne razpoke na zidovih ob oporniku, ki potekajo navpi¢no po vsej visini,
pri¢ajo, da se ti deli zidu niso polegli enakomerno, kar je utegnila povzroditi

Sledovi zgornjega dela podpornih zidov, sezidanih na zunanji strani glavne cerkvene ladje. —
Foto M. Canak-Medié

Traces de la partie supérieure des murs de soutien, batis du coté extérieur de la nef prin-
cipale. — Photo M. Canak-Medié

36



|

Preéni presek kostanjeviske cerkve. — Risba M. Canak-Medié
Coupe transversale de l'église. — Dessin M. Canak-Medié

prezidava. In konéno moramo omeniti Se dejstvo, da se diagonalno postavljeni
oporniki ne pojavljajo pred zadetkom 15. stoletja.® Zaradi vsega povedanega je
najbolj verjetno, da so vsa ta popravila izvrdili v ¢asu, ko so cerkev skrajsali
in zgradili trovogalno kapelo v zahodnem delu cerkve.* Glede na vse te podatke
smo mogli ugotoviti, da so zunanje opornike postavili samo ob tiste zidove, ki
s0 nosili oboke srednje ladje, medtem ko so pri stranskih ladjah radunali na
krepke zidove, ki naj bi bili kos pritisku obokov. Na¢rt, ki smo ga ugotovili pri
stranskih ladjah, predstavlja starej§i naéin gradnje.

Poleg masivnih zidov govori za starej§i nadin gradnje, se pravi, tisti, ki
ustreza prehodnemu obdobju med romaniko in gotiko, tudi konstrukcija ste-
brov in obokov. Sirina lezi&¢ za loke in rebra na stebrih cerkve cistercijanskega
samostana v Kostanjevici, kriZzasta oblika le-teh, kjer je vsakemu rebru na-
menjen po en tridetrtinski stebri¢, vsakemu loku pa poloviden valj, kaze namred
nacin gradnje, ki so ga v Srednji Evropi opustili in nadomestili s sodobnejsim
v prvi polovici 13. stoletja. Po drugi strani je reSitev v stranskih ladjah, kjer
so ob perimetralnih zidovih namesto pilastrov konzole, pogojena s stati¢nimi
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razlogi in predstavlja izpopolnitev privzetega konstrukcijskega sistema. Sncpi
reber in lokov, ki podivajo na omenjenih konzolah, niso istovetni s tistimi na
nasprotni strani oboka, ki leze na slopih, marve¢ je vsak od njih izdelan iz
enega samega bloka, iz katerega se postopno izvijajo in razvijajo loki in rebra,
ki se docela izoblikujejo Sele viSje zgoraj. Izvedba tega prvega elementa, iz
katerega se v pravokotni smeri razvijajo loki, v diagonali pa rebra, je zelo
zapletena. Taks$ne reSitve dokazujejo zelo veliko obrtnisko zmoZnost in izur-
jenost ter jih uporabljajo Sele v zrelem obdobju gotike.

Omenjeni primeri kaZejo, da se na nasi stavbi hkrati pojavljajo prepro-
stejde in zrelejSe resitve, ki opredeljujejo njene oblike in sistemy gradnje kot
prehodne, romansko-gotske. Pri stavbah, ki imajo enake lastnosti, pa nastopajo
v Srednji Evropi Ze nekaj prej, so Ze uporabljali nekatere nacine za nevtra-
lizacijo stranskih pritiskov oboka. Zato smo se vprasSevali, kako to, da so gra-
ditelji cistercijanske cerkve v Kostanjevici spregledali nezadostno stabilnost
glavne cerkvene ladje. Med konservatorskimi deli leta 1960 pa smo odkrili nad
severno ladjo ostanke zidov, ob katerih smo morali spremeniti dotedanje mne-
nje in ki so izpopolnili nase predstave o prvobitni podobi stavbe. V 18. stoletju
zgrajeni baro¢ni svodi so namre¢ vkljucili v svojo konstrukcijo tudi preostale
preéne loke nekdanjih gotskih obokov, tako da so ostali deloma vidni nad
ekstradosi baro¢nih stropov. Ko je bila streha sneta, so se pokazali ne le zgornji
deli, zakljucki gotskih lokov, temve¢ tudi ostanki zidov, ki so se peli prek njih
pravokotno na severni zid glavne ladje in so bili z njimi tudi konstrukcijsko
povezani. Po vidnih sledovih sklepamo, da so v navpi¢ni smeri segali ti zidovi
priblizno 20 cm pod danasnja baro¢na okna.

Ta pomembni podatek dokazuje, da gre pri nasi stavbi za zidove, ki so bili
zgrajeni pod stresno konstrukcijo stranske ladje in katerih naloga je bila, da
so nevtralizirali pritiske obokov glavne ladje. TakSne reSitve je poznala gradnja
prehodnega romansko-gotskega obdobja in jih srec¢ujemo po Evropi v Stevilnih
primerih. Ker pa je pri nasi stavbi viSina, do katere sega sled na perimetralni
zid pravokotnih zidov, precej velika, lahko sklepamo, da so se zidovi podalj-
Sevali nad streho v pilastre. Del opornega zidu pod streho stranske ladje je
utegnil imeti, podobno kot v nekaterih primerih, triogelno obliko. V tem pri-
meru bi moral biti prebit z odprtino, da bi se bilo mo¢ gibati pod streho. Dom-
nevali smo, da je bila oblika podpornega zidu podobna tisti, ki smo jo ugotovili
pri cerkvi cistercijanskega samostana v Ebrachu® ker je bil Ebrach kot versko
in umetnisko sredisée zelo pomemben za nastajanje cistercijanskih samostanov
v jugovzhodnih predelih Srednje Evrope.

Z analizami, ki so bile opravljene Se pred konservatorskimi deli, smo ugo-
tovili, da bo za stabilnost stavbe nujno treba postaviti podpore pravokotno na
zid glavne ladje, in sicer na mestih, kjer so stebri, oziroma v zgornjem delu
pilastri, opore lokov in reber. Te podpore, izdelane iz armiranega betona, smo
postavili pod streho stranske ladje in imajo enako vlogo, kot so jo imeli pod-
porni zidovi v ¢asu, ko so cerkev gradili. Tisti, ki so cerkev pozneje prezidavali,
niso dovolj poznali konstrukcijskih lastnosti stavb iz prej$njih ¢asov, zato so
spregledali pomen in vlogo teh zidov in jih odstranili.

Te nove najdbe so nas pobliZze seznanile s prvobitno podobo cistercijanske
cerkve v Kostanjevici, poleg tega pa razveljavile sum, da so graditelji iz 13. sto-
letja, ki so v vrsti nadrobnosti pokazali tako veliko obrtnisko spretnost, slabo
poznali stati¢ne lastnosti svoje konstrukcije.
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OPOMBE

! Kronolosko analizo stavbe je izvr$il vi§ji konservator Zavoda za spomenisko
varstvo SRS dr. Ivan Komelj.

2 Glej: Milka Canak-Medié, Konsolidacija samostanske cerkve v Kostanjevici na
Krki, Varstvo spomenikov VII, 1958—59, str. 37—48.

3 A. Choisy, Histoire de ’Architecture II, Paris 1954, str. 234.

4 Po podatkih, ki sem jih dobila od dr. I. Komelja, je bila trovogalna kapela
zgrajena v 15, stoletju.

5 Glej v knjigi H. P. Eydoux, L’Architecture des Eglises Cisterciennes d’Alle-
magne, Paris 1952, sliko 172, ki prikazuje pre¢ni presek samostanske cerkve v
Ebrachu,

MILKA CANAK-MEDIC: SUR L’ETUDE DE L’EGLISE DU MONASTERE CISTERCIEN D&
KOSTANJEVICA

Dans les analyses de I’église cistercienne de Xostanjevica, les conservateurs se sont
demandé comment il se fait que les constructeurs n’aient pas vu l’insuffisante stabilité de
la nef principale. Au-dessus de la nef du nord, ils ont découvert en haut des voates baroques,
non seulement les arcs transversaux des anciennes voltes gothiques, mais encore les restes
de murs qui s’élevaient au-dessus d’eux, sur le mur septentrional de la nef principale et
faisaient corps de construction avec elle. Ils avaient pour fonction de neutraliser la pression
des voutes de la nef principale. Lorsqu’on reconstruisit 1’église en baroque, ce fut sans une
connaissance suffisante des caractéres de construction des édifices plus anciens: c'est pour-
quoi on négligea la portée et la valeur de ces murs et on les supprima
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SPOMENISKO PLETERJE
MARIJAN ZADNIKAR

Ceprav so stare Pleterje kot najmlaj$a med Stirimi slovenskimi kartuzijami
dozivljale po prenehanju redovnega Zivljenja v 16. stoletju toliko Zalostnih usod
in njihovim skromnim spomeniskim ostalinam tudi vrnitev kartuzijanov pred
Sestimi desetletji, ko so si ti pozidali popolnoma nov samostan, ni omogodila
dostojnejSega zivljenja, se spomenisko Pleterje kljub temu uvr$éa med vrhove
nase spomeniske posesti.

Ostanki starega samostana leZe prav ob robu nove samostanske naselbine
in mogoce je tudi to eden izmed vzrokov, da jih niso bolje vkljuéili v novo
zivljenje. V celoti sta ohranjena arhitektura stare cerkve in del trakta severno
ob prezbiteriju, kjer je v pritli¢ju nekdanja zakristija, na dvori§¢u severno od
cerkve pa se Se poznajo sledovi nekdanjega malega kriznega hodnika z ostanki
njegove rebraste obo¢ne konstrukcije. To pa je tudi vse, kar se je od spomeniske
substance srednjeveske kartuzije vidnega ohranilo. In vendar so te ostaline v
spomenitkem pogledu neizmerno vazne, saj se da z njimi pa z arhivskimi in Se
nekaterimi drugimi dokumenti precej dobro rekonstruirati srednjeveski sa-
mostan, Seveda je to predvsem znanstvena naloga, spomeniSkovarstvena pa je
ohranjevati in primerno prikazati preostanke stare kartuzije, zlasti $Se njene
cerkve, ki je eden najpomembnejsih objektov nase zrele gotske arhitekture, pa
Se s kartuzijanskimi posebnostmi povrhu.

Po svojetasnem sporazumu med vodstvom kartuzije in spomenisko sluzbo
naj bi staro redovno cerkev izlo¢ili iz klavzure. S tem bi omogodili ogled tega
pomembnega spomenika vsem obiskovalcem, ki posihmal tudi ne bi veé v to-
liksni meri z ogledi motili redovnega Zivljenja v samem samostanu. V spome-
nisko urejeni in muzejsko opremljeni stari cerkvi bi namre¢ lahko prikazali
ne le zgodovino in ustroj te kartuzije in njene srednjeveske prednice, temveé
tudi vse posebnosti redovnega Zzivljenja, ki privabljajo v zatisje pod Gorjanci
posebno v poletnem ¢asu Stevilne obiskovalce. V ta namen bi bilo seveda treba
pozidati dvoje novih zidov, med katerima bi od sedanjih vrat v obzidju kakor
po hodniku sredi klavzure prisli skozi sadovnjak naravnost v staro cerkev. Prav
bi bilo, ¢e bi bila na podoben naéin izvzeta iz klavzure tudi neposredna okolica
juzno od cerkve, kjer prihaja njena ¢ista gotska arhitektura z oporniki in z okni
na zunanjs¢ini najbolj do izraza.

Da bi ta nadrt, za katerega je vodstvo samostana Zivo zainteresirano, ures-
ni¢ili, pa je treba doslej skrajno zanemarjeno staro cerkev poprej temeljito re-
stavrirati in jo tako usposobiti za novo uporabnost, saj je doslej rabila le za
ropotarnico in je bil njen videz ne samo v nasprotju s plemenito gotsko arhi-
tekturo, temveé tudi v posmeh nad¢elom in prizadevanjem spomeniskega varstva.

Po odstranitvi vse navlake in dotrajanega lesenega poda $e iz ¢asov, ko je
cerkev ob zidavi novega samostana rabila za delavnico, je bilo treba najprej
misliti na popravilo strehe, kar se je izvrsilo leta 1965. V ta namen je bila upo-
rabljena Ze prej$nje leto nabavljena opeka. Vso streSno kritino so po delnem
popravilu sicer na splo$no $e dobrega ostre§ja z izmenjavo dotrajanih letev ter
robnikov prelozili in sicer tako, da so Se uporaben stari bobrovec porabili na
severni strani, ki je vidna z notranjega dvoris¢a, z novo opeko pa so prekrili
celotno juzno polovico strehe in vzhodni zakljudek stavbe.

40



Pleterje — stara
samostanska cerkev
iz zatetka 15. stol.,
juZna fasada in
vzhodni zakljuéek.
— Foto J. Gorjup

Pleterje — vieille
église du début

du 15e siécle, facade
sud et I’abside. —
Photo J. Gorjup

Ker povzroc¢a vlaga, ki ima razli¢ne izvore, objektu najvec¢jo Skodo, je bilo

najprej treba misliti na osusitev stavbe. Prekritje strehe je bil komaj prvi ukrep
v tej smeri. Da bi speljali ¢im ve¢ padavinske vlage stran od objekta, smo se
odlodili za ozlebitev, saj vse doslej cerkev ni imela Zlebov in se je vsa me-
teorna voda zbirala ob temeljih. Kljub predé¢asno nabavljeni plocevini in do-
govoru z obrtnikom Ze leta 1965, so bili Zlebovi in odtoéne cevi montirane komaj
v jeseni 1966. —
Ko smo pred leti na novo zasteklili okna, da bi — po naSem takratnem pre-
pri¢anju — prepre¢ili vlaZzenje notranj$¢ine zaradi vremenskih sprememb, smo
takrat Zzal pozabili na prezrafevanje prostora vsaj s prepihom, ki je preprost,
a moc¢no koristen naéin preprefevanja vlage in njenih posledic. Notranjsé¢ina
cerkve je namrec vsako leto bolj vlazna in zelene ploskve na stenah in sluznikih
ter drugih kamnoseskih izdelkih se ve¢ajo in lezejo vedno viSe od tal, pa éeprav
so vhodna vrata stalno odprta. Zato bi bilo nujno potrebno dvoje nasproti leze¢ih
oken, tisto v zakljuéni stranici prebiterija in ono v zahodni fasadi, vsaj deloma
urediti tako, da se bosta dali odpirati in da bo mogo¢e v primernem vremenu
s prepihom skrbeti za prezradevanje. Zal pa tudi tega v letu 1966 ni bilo mogoce
izvesti.
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Potreben pa bi bil $e en poseg. Da bi v ¢im vec¢ji meri preprecili prehajanje
talne vlage iz temeljev v stene, je nujno potrebno stavbo vsaj na najbolj izpo-
stavljeni strani, t. j. vzdolz juzne fasade, proti kateri se steka voda s pobocja,
osuditi z drenazo. Ce pa naj bo ta uspe$na, mora biti drenazni jarek globlji od
nivoja tal v cerkvi. Zato bi bilo poprej treba iz cerkve odstraniti vse kasnejSe
nasutje, ki zadrZzuje vlago zlasti ob stenah, saj je bila prej$nja visina nasutih
tal popre¢no pol metra nad prvotnim tlakom, kar dokazuje tudi stari omet, ki
sega povsod pod odstranjeni leseni pod.

Ob o¢iséevalnih delih so se zaceli po vsej talni ploskvi kazati kamniti zidovi,
med katerimi potekajo med seboj povezani vzdolZzni in pre¢ni hodniki. Ti so
globoki nekako 180 cm, pod njimi pa je Ze sterilna glina. Doslej je uspelo odistiti
nasutja in jarke le v vzhodnem delu cerkve, zato $e ni bilo mogoc¢e dognati, kaj
ti jarki in zidovi med njimi pomenijo. PoSevni jagki, ki se na ve¢ mestih spu-
S¢ajo v jarke, bi res utegnili biti v zvezi s stroji, ki so bili v ¢asu gradnje novega
samostana names$éeni v stari cerkvi. Da bi lahko vsaj z veéjo verjetnostjo kot
doslej pojasnili nekatera Se odprta vprasanja, pa bo treba poleg izkopov in
odstranitve pozneje nasutega gradiva iz cerkve na ve¢ mestih odstraniti omet,
ki je v spodnjem delu zaradi vlage Ze itak moé¢no preperel. Pri¢akujemo lahko,

Notranjs¢ina stare cerkve po odstranitvi starega poda — pogleda proti vzhodu in zahodu. —
Foto J. Gorjup

Intérieur de la vieille église aprés enlévement du vieux plancher — vue vers 1'Est et 1’Ouest.
— Photo J. Gorjup
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da se bodo ob tem pokazali sledovi nekdanje pre¢ne pregrade, tako imenovanega
»letnerja«, ki je lo¢il meniski del cerkve od bratovskega in ki je tako znacilen
za kartuzijanske stavbe, nakazuje pa ga z veliko verjetnostjo zazidani nadstropni
vhod, viden od zunaj v severni steni, ki naj bi bil z nadstropja nad juznim
krakom kriZznega hodnika vodil na ta znadilni kartuzijanski doxale, ki pa ga
doslej v Pleterjah $e nismo poznali. Ugotovili bi brzcéas tudi bratovski vhod
v cerkev in $e marsikak$no podrobnost. Po vseh teh delih in raziskavah, ki so
neodlozljive in nujne, ¢e hofemo enega najpomembnejSih spomenikov nase
gotske arhitekture z njegovimi kartuzijanskimi posebnostmi do kraja spoznati,
razumeti in pojasniti, pa bo morala takoj slediti njegova spomeniska restavracija
z muzejsko ureditvijo. Sedanje stanje objekta pa seveda ne dela &asti niti imet-
niku spomenika, kaj Sele slovenski spomeniski sluzbi.

MARIJAN ZADNIKAR: LA CHARTREUSE DE PLETERJE (PLETRIACH)

La chartreuse de Pleterje est la plus jeune des quatre chartreuses fondées au moyen-age
en Slovénie. Entre 1900 et 1905. elle fut complétement reconstruite. Des béatiments médiévaux
du couvent primaire, du début du 15e siécle, sont encore conservées l'église avec la sacristie
et I'étage au-dessus d’elle et des traces du petit cloitre et de sa construction voutée gothique.
L’ancienne église servait pendant plusieurs dizaines d’années comme piéce de décharge. Parce
qu’elle représente un monument important de l’architecture gothique avec toutes les caracté-
ristiques de 1'église des chartreux (une nef, volQtée au total, sans séparation plus visible entre
nef et choeur, traces du lectorium, doxale), la conservation des monuments s’intéressa a sa
présentation plus convenable. Il fallait d’abord nettoyer l’'intérieur, couvrir le toit et placer les
gouttiéres et organiser le drainage pour le desséchement. Ensuite seulement on pourra penser
a la présentation du monument, le traitement des parois et des voflites et la reconstruction du
pavé, parce que dans 1'état actuel ce grand monument ne fait pas d’honneur ni a son propri-
étaire ni a la conservation des monuments.

43



PREDVOJNI REGULACIJSKI POSEGI
V URBANO STRUKTURO KRANJA

CENE AVGUSTIN

Dominantno tlorisne zasnove Kranja in izhodis¢e njegovega urbanega raz-
voja predstavlja trZni prostor, ki se je ob nastanku mesta v prvi pol. 13. stol.
izoblikoval ob glavni prometni zili, ki pre¢i pomol. Na glavni trg vodi dvoje
dohodnih cest, danasnja PreSernova in Cankarjeva ulica, ki sta le nadaljevanje
sredi pomola razsirjene komunikacije. To magistralo sta na straneh Ze od nekdaj
spremljali gospodarski cesti, ki sta ponavljali obrisno linijo pripadajode stranice
pomola in se kasneje razvili v pravi ulici — dana$nji Tavéarjevo in TomsSicevo.
Juzna vpadna cesta — Cankarjeva ulica — se v spodnjem delu pomola — na
Pungertu — raz8iri v manjsi trg pravokotne oblike — Trubarjev trg, severna
vpadnica pa pred iztekom iz mesta oblikuje trzni prostor nepravilne oblike —
danasnji Maistrov trg. Majhen trg podolgovate oblike, ki je pravzaprav razSirjen
del TomsSiceve ulice, leZi v neposredni blizini gradu Kieselsteina. Glavni trg oz.
magistralo in vzporedni cesti povezujejo prec¢ni prehodi oz. ulice, ki potekajo
pravoKotno na smer sredi$éne komunikacije; to so dana$nja Jenkova in Regin-
¢eva na zahodni in Postna ulica na vzhodni strani, med pre¢ne prehode pa
spadajo tako imenovani uvozi, ki jih najdemo med danasnjo Cankarjevo in
spodnjim delom Tavc¢arjeve oz. Tomsiceve ulice ali prehod med Zupno cerkvijo
in nekdanjim plemiskinv dvorcem Egkhov, kasnejSo Kazino, ki povezuje glavni
trg s Tavéarjevo ulico. Za zvezo med sedanjo PreSernovo in sedanjo Tavéarjevo
ulico je nekdaj sluzil prehod, ki ga je kasneje zapolnila hisa $t. 19 v PreSernovi
ulici. V isto kategorijo spadajo, ¢eprav so ozji, tudi prehodi pod hisami. V na-
sprotju s prej$njimi ne predstavljajo nobene cezure v enotno potekajo¢i érti his
(Titov trg 3t. 18). Siroki prehod med Zupno cerkvijo in PreSernovim gledali§éem,
ki vodi s trZznega prostora k Zupniséu, je danes nekak3en trg. Nekdaj je segal
do Kokre, vendar ga je kranjski zupnik Koloman de Manswerd okrog leta 1426
zaprl z novo stavbo Zupniséa. Po pozaru 1749 je zraslo na mestu tega novo Zup-
nisée v slogu reprezentativnih baro¢nih dvorcev in zapolnilo skoraj vse zahodno
obrobje tega prostora. Po preselitvi pokopali§¢a iz mesta (1798) sta Zupnidde tako
kot tudi juZzna fasada cerkve izoblikovala nov trg. Leta 1808 so novi prostor
uredili tako, da so odstranili ob juzni steni cerkve stojete stavbe (Solo, ka~
planijo, meznarijo itd.) in podrli pokopaliski zid. Nastajajotemu trgu sta kasneje
dopolnila ostenji tako imenovana »8kofija« v 80. letih 19. stoletja, 1909 pa Se
Ljudski dom, danasnje PreSernovo gledaliste. Vedji pomen je dala prostoru Sele
postavitev PreSernovega spomenika, predvsem pa bogata arkadna fasada Pre-
Sernovega gledalis¢a, delo arhitekta JoZeta Ple¢nika (1952). — Podobno tlorisno
zasnovo kot omenjeni trg je imela pred zgraditvijo mostu ¢ez Kokro tudi da-
nas$nja Postna ulica.

Obzidje je vklenilo mesto v trden okvir in preprecevalo, da bi se mesto
Sirilo navzven. Notranjo stran mestnih zidov je spremljala pot, ki je skrbela
za neoviran dostop do obrambnih naprav. V starejSem obdobju je bil vpliv
obzidja na razvoj mestnega tlorisa skoraj neopazen. Stavbne parcele, ki so.
obkrozale trzni prostor in glavni vpadnici, so segale do roba pomola in puséale
prazen le ozek pas zemljis¢a, namenjen obrambnim napravam. Gospodarski
razvoj mesta je povecal dotok naseljencev in potrebne so postale nove stano-
vanjske povrsine. Obzidje, prilagojeno obsegu Ze obstojedega obzidja, in sama
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lega mesta na pomolu nista dovoljevala, da bi se mesto $irilo navzven. Arhitek-
turni razvoj se je moral omejiti na pozidavo $e prostih povrsin, predvsem ob-
robja Ze imenovanih gospodarskih poti, ki sta povezovali dvorigéne predele
prvotnih stavb s sredi§¢no prometno zilo. Tako sta nastali ulici nad Kokro in
Savo — danasnja Toms3i¢eva in Tavéarjeva ulica. Tudi ob ve&jih preénih pre-
hodih so zacele rasti nove stavbe, ki so jih po¢asi spreminjale v ulice — Regin-
¢eva in Jenkova ulica. Dana$nji Maistrov, nekak kranjski »novi trg«, ki se je
razvil vsaj v 14. stoletju, pomeni zadnjo veéjo razSiritev srednjeveskega mest-
nega tlorisa. Ta se bistveno ne spremeni vse do 18. stoletja, ko obzidje vedno
bolj izgublja pomen in se mesto zadenja Siriti tudi navzven. Obliko in razvoj
mestnega tlorisa nam v tej dobi lepo ilustrira talni naért Kranja, ki ga hrani
Drzavni arhiv Slovenije. Zdi se, da je bil izdelan v zvezi z nameravanimi regu-
lacijskimi deli konec 18. stoletja — s popravilom lesenega mostu &ez Savo,
predvsem pa z napeljavo nove ceste prek Jelenovega klanca in z razsiritvijo
nekaterih cest v okolici mesta (prim. J. Zontar, ZMK str. 278), saj so v naértu
naznacena vsa vefja nahajali¢a peska in gramoza na robu Kranja. Kot kaZe
nacrt, je urbanizacija v tem c¢asu zajela skoraj vse razpolozljive gradbene

Tlorisna posnetka mesta Kranja (del) s konca 18. stol. (med 1770 in 1789) in iz ¢asa francoske
okupacije po 1. 1811 (oba: DrZ. arhiv Slovenije)

Copies de plans de la ville de Kranj (partie) de la fin du 18e siécle (entre 1770 et 1789) et de
I’occupation francaise aprés 1811 (Archives d’Etat de Slovénie)
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povrsine na pomolu. Nezazidan je le $e del vzhodne stranice Tomsic¢eve ulice,
nekdanje gospodarske poti, kar utegne biti tudi posledica pozara leta 1749,
saj urbar mesta iz 1758 omenja poleg Stevilnih, zaradi takratne gospodarske
krize zapu$éenih hi§, kar 55 pogoris¢, ki so jih spremenili v vrtove. Okolica
zupne cerkve je Se vedno obdana z zidom in z nanj prislonjenimi poslopji —
$olo, meznarijo itd. Tudi kostniska kapela na severni strani cerkvene ladje,
ki so jo podrli 1789, Se stoji, prav tako je v naértu vidno oznaten mestni
Spital, ki ga je drzava ukinila 1787. Zahodna stranica Maistrovega trga je
Se zatrpana s Stevilnimi, v trZzni prostor segajo¢imi stavbami, ki so jih obe-
nem z zgornjimi in spodnjimi mestnimi vrati podrli kmalu po velikem pozaru
leta 1811. Na juznem robu nekdanjega Kokrskega predmestja Ze stoji 1770
zgrajena poStna postaja, stara posta, ki predstavlja peleg prav v tem casu
ukinjenega kapucinskega samostana edino vecjo zidano stavbo na tem podrocju.
Naédrt je vsekakor zanimiv dokument urbanskega in arhitekturnega razvoja
mesta v obdobju med letom 1770, ko so zgradili v naértu Ze oznadeno Staro
posto, in med 1789, ko so podrli prav tako v tlorisu $e vrisano kostnisko kapelo.
Obe letnici obenem tudi omejujeta nastanek opisanega nadrta.

Nadaljnjo stopnjo urbanizacije mesta nam osvetljuje tlorisni naért mesta
(sign. Nep. Marquis Gozani, Strass Comissir), ki je nastal kmalu po poZzaru mesta
1. 1811, ko se je urbanska podoba starega mestnega jedra Ze mo¢no ustalila ter
se priblizala stanju, ki ga kaZe Franciscejski kataster iz leta. 1826 in katerega
oblika se bistveno ni spremenila do naSega Casa. Stranice sredi$¢ne magistrale,
stranskih in prec¢nih ulic so razen na nekaterih mestih Ze dosledno pozidane.
Nekdanje pokopalis¢e pri farni cerkvi se je Zze 1798 preselilo iz mesta k sv. Krizu
v nekdanjem Kokrskem predmestju. Ob zahodnem poboé¢ju pomola je po t. i.
Jelenovem klancu speljana nova, neposredna zveza mesta z dezelno cesto, nado-
mestilo nekdanje Stare ceste ob Savi, ki je v 1. polovici 18. stoletja s svojim
neposrednim priklju¢kom na osrednjo gorenjsko magistralo odtegnila mestu
velik del prometa in tako pripomogla h gospodarskemu polomu meSéanske na-
selbine v tej dobi.

Medtem, ko so bile razpoloZljive stavbne povrsine na sredi$énem in severo-
zahodnem delu pomola v tej dobi skoraj do kraja pozidane in je val urbani-
zacije ze segel na rob kranjske ravnine, je ostal prvotno z drevjem zasajeni
predel na Pungertu zaradi odmaknjenosti od prometa stavbno slabo izkorisc¢en,
Ceprav se posamezne mescanske hiSe na tem podroé¢ju omenjajo Ze v 1. polovici
16. stoletja. Pungert je zacel dobivati uglednej$e lice v 2. polovici 19. stoletja
z zidavo nekaterih veéjih obrtniskih in drugih hi$, ki so dale skupaj z dominanto
pungerske cerkve predelu in Se posebej Trubarjevemu trgu prostorsko in pla-
sti¢no prepric¢ljivejsi izraz.

RazpoloZenjsko uglasenost Trubarjevega trga je konec stoletja (1895) moc¢no
pokvarila okolju neustrezna stavba danas$nje Glasbene Sole. Podobno je 1835
sezidana stavba predvojne Hranilnice in posojilnice razdrla ravnotezje stavbnih
gmot v Cankarjevi ulici in vplivala tudi na kompozicijo juznega dela glavnega
trga in omenjene ulice v njunem razmerju do roZenvenske dominante. Vpliv-
nemu obmod¢ju zvonika Zupne cerkve je bil Ze 1816 odtegnjen del TomsSideve
ulice, ko so v spodnjem delu le-te zgradili veliko Solsko poslopje, ki je nado-
mestilo nekdanjo $olo pri cerkvi, pa zakrilo tudi poglede proti bliZznji rozen-
venski dominanti. Medtem ko pomeni Ple¢nikova arkadna fasada PreSernovega
gledalis¢a eno najvidnejSih mojstrovih del, se mu je ureditev zgornjega dela
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Izvirni osnutek franciscejske katastrske mape
za stari del mesta Kranja iz 1. 1826 (Gorenjski
muzej, Kranj)

Esquisse originale de la carte cadastrale de la
vieille partie de Kranj, de 1’anné 1826 (Musée
de Gorenjska, Kranj)

Vodopivéeve ulice manj posrecila. Postavitev monumentalnega vhoda v mesto
je arhitekt re$eval med drugim tudi z arkadami ob rozenvenski cerkvi, s éimer
je zakril ves njen vhodni del in tako okrnil njeno nekdanjo prevlado. Stavbno
ubranost Maistrovega trga je 1928 porusila za mali trg prerazseZzna Adamiceva
hisa. Nasprotno je uspel poskus plombiranja vzhodne'stranice trga na mestu
porusene Golobove hiSe. Moderna arhitektura nove Mestne mesarije (arh. M.
Sorli) se je dobro prilagodila uli¢ni in stre$ni &érti sosednjih stavb in z razgi-
banima fasadama prepri¢ljivo ujela znac¢aj okolja na uli¢ni in §e bolj na kokrski
strani. Hud poseg v staro urbanisti¢no strukturo TomsSi¢eve ulice je pomenila
Drzavna tekstilna $ola (1926—1930), ki je s svojo teZo in visino razbila enotnost
vsega predela. Isto velja za razsezno Ogrizkovo hiSo v Vodopivéevi ulici, ki je
grobo izpodkopala mo¢ in vpliv rozenvenske cerkve. Prav tako so samovoljni
dvigi fasad in stre$nih slemen marsikje pokvarili enotno potekajoto visSinsko
¢rto ulic (Cankarjeva in TomsSiceva ulica, spodnji del Titovega trga itd.). Neuvi-
devno, neokusno in za vsa nasa mesta od 2. polovice 19. stoletja znacilno pre-
urejanje in Sirjenje trgovskih lokalov in izloZzbenih odprtin je uni¢ilo nekdanjo
enotnost procelij tudi kranjskemu trznemu centru, pri demer je mesto obenem
izgubilo velik del nekdanjega bogastva arhitekturnih ¢&lenov. Nepopravljivo
Skodo je utrpela silhueta mesta, ée zremo nanjo od kokrske strani, s postavit-
vijo visoke stavbe hotela Evropa (1937) v Postni ulici in Fockove hise v njeni
blizini. Uni¢evanje nekdanje stavbne uglasenosti tega predela se je nadaljevalo
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tudi kasneje. Tik pred vojno so vzhodni steni Mestne hiSe, na mestu nekdanjega
t. i. Svinjskega trga in 1884 zasajenega kostanjevega drevoreda, prizidali poStno
poslopje in stavbi zdruZili v eni &rti. Mestna hisa je tako izgubila osamljeni
polozaj, ki ji je ustvarjal videz pomembnosti, po drugi strani pa je poruditev
baro¢nega arkadnega dvoris¢a mo¢no oSkodovala tudi njeno arhitekturo. Trgu,
ki je kljub tem posegom ohranil vsaj prostorsko veljavo, so po drugi svetovni
vojni zaradi zgraditve novega mostu ¢ez Kokro porusili vzhodno stranico, zaradi
Cesar se je spremenil v navaden prehod. — Nekdanjo, kar klasi¢éno mestno
veduto je v zadnjih stoletjih mo¢no osiromasila porusitev obzidja in Spitalskega
zvonika konec 18. stoletja, predvsem pa industrializacija mesta v dvajsetih letih
nasega stoletja, deloma pa Ze v c¢asu okrog leta 1900, ko so vznozje pomola
zatrpali stavbno neugledni objekti nekdanje Pollakove usnjarne, mestne klav-
nice, pivovarne itd.

Navezanost na trZzni prostor in obrambni razlogi so dolgo prepreéevali po-
membnejSo razSiritev naselja prek meja, ki jih je mestu zadrtal srednjeveski
nadin zivljenja. Vendar se je Ze v srednjem veku ob vpadnicah v mesto, danasnji
Vodopivéevi ulici, nekdanjem Rozenvenskem klancu, na Skali, na Kokrskem
bregu ali ob Savi, razvilo naselje obrtnikov, predvsem tistih, ki so bili navezani
na promet ali so pri delu potrebovali vodo. Ko so opustili obrambne naprave,
so nove stavbe zrasle predvsem na obmod¢ju mestnega jarka, ki so ga pocasi
zasipavali. Tako se je v 1. polovici 19. stoletja na severovzhodni strani nek-
danjih zgornjih mestnih vrat izoblikoval danas$nji Jahacev prelaz, kjer so Ze
v srednjem veku stale posamezne obrtniSke hiSe.

Prvi val urbanizacije mestne periferije je segel v okoli§ meSéanskih pristav
na juznem robu kranjskega polja, v nekdanjem KokrSkem predmestju. Prvi
pomembnejsi arhitekturni objekt na tem podroéju je bil 1641—48 sezidani
kapucinski samostan s cerkvijo, ki je do ukinitve (1786) predstavljal zakljudeno
naselbinsko celoto. Konec 18. stoletja so sezidali poslopje Stare poste, ki pomeni
obenem s samostanom in cerkvijo zacetek naértne urbanizacije obrobja danasnje
Koroske ceste. Vendar je zazidava napredovala poéasi. Sele 2. polovica 19. sto-
letja je z zgraditvijo gimnazije (1896/97), nekdanje JanSeve (1864) in Majdi¢eve
hise (1897) pozivila gradbeno Zivljenje v tem predelu. Prva svetovna vojna je
za precej ¢asa zavrla nadaljnji razvoj. Znova je ozivel 1922, ko je arhitekt Ivan
Vurnik zgradil Narodni dom ob vzhodnem zaklju¢ku Ze 1888 urejenega parka
Zvezde. Z monumentalno zasnovano fasado Narodnega doma je park dobil dolgo
pogresano prostorsko dominanto, ki jo je na zahodni strani dopolnjevalo v osi
parka stojede poslopje gimnazije, na juzni stavba danasnjega Gorenjskega tiska
(nekdanja JanSeva hiSa) in na severu poslopje okraja. Vzhodno stranico zgor-
njega dela Koroske ceste je utrdilo tik pred drugo svetovno vojno zgrajeno
poslopje Pokojninskega doma, spodnji del ceste ob krizis¢u z Ljubljansko pa
prizidek Stare poste. Oblikovanju tega dela mesta je prispeval svoje tudi ar-
hitekt Joze Ple¢nik, ko je postavil Bezkovo hiSo (1936) ob krizis¢u Koroske in
Golniske ceste.

Ko so 1876 zgradili nov most ¢ez Kokro, izpeljali dovozno cesto in 1911
napeljali vodovod, je postal dostopen urbanizaciji tudi Sir§i predel kranjskega
polja, predvsem v obmoé¢ju danasnje Jezerske ceste, Tako je ing. L. Stembov ze
1911 izdelal regulacijski nac¢rt, ki je uposteval obstoje¢e komunikacije, kar naj
bi v prihodnje olaj$alo zgraditev prometnega omreZja. Stembov je v urbani-
stiénem naértu, ki ga je 30. novembra 1. 1911 potrdila DeZelna vlada za Kranjsko,
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Ing. L. Stembov: »Regulaéni naért za mesto Kranj« iz 1911
Ing L. Stembov: »Plan d’aménagement régulier pour la ville de Kranj«, de 1911

predvidel gradnjo novega dela mesta po nadelih blokovne gradnje mest po
vzorih veéjih mest v tistem ¢asu. Arhitekt je razdelil prostor od krizis¢a Ko-
rofke in Ljubljanske ceste do Vodovodnega stolpa na 45 velikih blokov (s
povpreéno dolzino 120 m in Sirino 80—90 m), ki bi jih bilo mogoce razdeliti
po dolzini na 5—6 delov, po §irini pa na 4 (pri strnjenem nadinu gradnje) oz.
na 2—4 dele (pri odprtem sistemu gradnje). Nadrt je predvideval na posameznih
krizis¢ih parke in zazelenitev posameznih skupin blokov, skratka, zelene otoke
v strnjenem sistemu blokovne gradnje. Nacrt ni bil realiziran, ker so ga Ze po
predlozitvi kritizirali in predlagali v takratnih predmestjih zidavo vil oz. stano-
vanjskih hi$ sredi vrtov. Tako je Kranj $e pred prvo svetovno vojno zacel do-
bivati svojo vilsko detrt ob Jezerski cesti, Cesti Staneta Zagarja in nekdanji
Vrtni ulici. Ko je po vojni minilo varstvo stanovanjskih najemnikov in so zadeli
stanovanjske prostore v starem delu mesta vedno bolj spreminjati v poslovne,
je skusala obc¢ina pospeSevati gradnjo malih stanovanjskih hi§ na mestni pe-
riferiji.

Nastajanje urbanisti¢énih enot brez pravega reda je poizkuSal zavreti
Osnutek regulacije starega Kranja, ki ga je v letih 1933—1937 izdelal arhitekt
Ivan Vurnik. Vurnikov osnutek regulacije Kranja je primer oblikovno in funk-
cionalno jasnega urbanisti¢nega koncepta. Na staro regulirano srednjevesko
jedro na pomolu med Kokro in Savo navezuje Vurnik na severozahodu, na
pragu kranjske ravnine, novi stanovanjski center, ki polagoma prehaja v predel
individualnih stanovanjskih hiSic in ima vse znacilnosti vrtnih predmestnih
naselij, ki se v tem ¢asu uveljavljajo tudi drugod po Sloveniji.
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Ceprav je osnutek zrasel iz potreb in zahtev predvéjnega Kranja, ni bil, po-
dobno kot Stembovov, nikoli uresni¢en. Vojna in pomisleki obé¢ine in me§éanov
so izvedbo preprecili. Vendar je Stevilne elemente tega nadérta uresnicila oz.
jih uresnicuje povojna doba. To velja predvsem za staro mestno jedro in nje-
govo obrobje.

Osnovna srednjeveska tlorisna zasnova starega naselbinskega jedra ostaja
v Vurnikovem nacrtu, kar zadeva razporeditev ulic in trgov, v glavnem ne-
prizadet. Velike spremembe pa dozivi meScanska arhitektura, ki jo Vurnik
uravna na enotno dvonadstropno visino in enotno globino ter strne v velike
hisne bloke. V sistemu teh blokov se stara individualna dvoriséa strnejo v velike
dvoriséne ploskve, s ¢imer je seveda uniCena njihova srednjeveSka oz. rene-
san¢na oblikovna struktura. Sredis¢e tako urejene aglomeracijske gmote je
cerkev z obd¢insko upravno zgradbo, ki jo Vurnik poveZe s stavbo Kazine in tako
iz nekdanjih samostojnih stavb — poznosrednjeveske Mestne hiSe, renesan¢nega
plemiskega dvorca in klasicisti¢ne Kazine — ustvari enoten blok s skupnim dvo-
rid¢nim prostorom. Drevored na mestu odstranjenih delov dvori$¢ naj bi dal
stavbi monumentalen izraz. Tudi prostor za PreSernov spomenik na trgu juzno
od cerkve je Ze predviden, le malo odmaknjen od danasnjega. Pomen, ki ga
je hotel dati Vurnik mestnemu jedru kot upravno-trgovskemu centru, kaze
tudi ureditev prometne mreZe, ki naj prekrvi od pomembnejsih komunikacij odre-
zani mestni pomol. Namesto nekdanjega roZenvenskega klanca, stare srednje-
veSke vpadne ceste, predvidi Vurnik zloZnejSo traso, ki poteka ob vznoZzju
jugozahodnega dela Pungerta, objame SejmiSce in se pod najbolj strmim delom
klanca, prek katerega je arhitekt kanil speljati stopnice, strne s staro potjo.
Novo vpadnico poudarjajo strnjene, na enotno visinsko linijo uglaSene gradnje
ob njej, ki le sem in tja upostevajo tlorise obstojecih stavb. Podoben gradbeni
rezZim je predviden tudi za severozahodno obrobje Smledniske ceste. Vozlisce
imenovanih poti in Ljubljanske ceste, ki prihaja z jugozahoda, poudarja zelenica
na izteku mostu ¢ez Savo. — Za povezavo s severovzhodnim in jugovzhodnim
zaledjem mesta naj bi skrbel novi most ¢ez Kokro na mestu po vojni zgrajenega
mostu pri hotelu Evropa. Predrto ostenje Tavcéarjeve ulice zapirata z desne in
leve prav do Kokre segajota kraka blo¢ne gradnje na mestu nekdanje Podrtine
oz. Stirnove hiSe, ki dajeta ulici prostorsko mnogo bolj dognan videz kot
danasnja ureditev.

V predvideni poslovni center ob krizis¢u Ljubljanske in Koroske ceste vklju-
¢uje Vurnik tudi zahodno stranico Maistrovega trga, kjer je malo pred tem
zraslo veliko poslopje danasnje Delikatese. Tudi stavba Merkurja na Jahadevem
prelazu je regulirana na podoben naéin, kot jo je po vojni uredil ing. Sorli.
Staro obzidje za Merkurjem spremlja enotna trinadstopna blokovna gradnja,
ki se na severovzhodu navezuje na zahodno obrobje Mestnega trga.

Novo mestno poslovno sredisée na robu starega in novega Kranja je locirano
na istem mestu kot danas$nji predvideni trgovski center. Vurnik ga je zasnoval
v obliki dveh podkvasto oblikovanih blokov, ki se prilagajata v mehkem loku

Sanacija strmega Jelenovega klanca je Ze pred vojno predstavljala velik
problem pri urejanju mestnega prometa. Da bi odvrnil tranzitni promet z ob-
modja novega poslovnega centra in obenem zniZal vzpon Jelenovega klanca, je
Vurnik zacdrtal Ljubljanski cesti novo traso v ozadju kapucinskega samostana
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in jo prostorsko izpolnil z dvema skupinama stanovanjskih blokov, ki spremljata
njeni stranici.

Severno od parka Zvezda, ki mu je takrat Se dominirala Vurnikova monu-
mentalna fasada Narodnega doma, se zafenja novi stanovanjski predel z indi-
vidualnimi, na enonadstropnost uglaSenimi hiSami. Le na kriZis¢u Koroske ceste
in ceste JLA prekinja ta tipski nadin gradnje skupina dvonadstropnih in tri-
nadstropnih blokov, ki oblikovno ponavljajo motiv urbanske kompozicije ob
kriziséu Koroske in Ljubljanske ceste. Povrsinsko obsega predel individualnih
stanovanjskih hi§ vse obmodje Zlatega polja, Vodovodnega stolpa in okolico
nekdanjega pokopaliséa Sv. Kriza. Pri naértovanju se urbanist tako kot v drugih
predelih v glavnem navezuje na dano prometno mreZo. Obrobje pomembnejsih
poti spremlja ozek zeleni pas, ki naj zavaruje stanovanjska poslopja pred nepo-
srednim stikom s prometom in obenem pomaga zravnati uli¢no linijo posebno
na mestih, kjer so jo ogrozile Ze stojede stavbe. V zatiSnih ulicah segajo {i
t. i. predvrtni pasovi med dvema stanovanjskima hisama v samo komunikacijsko
polje. Vurnikov nadrt za ureditev periferije mesta ima vse znaédilnosti vrtnega
mestnega naselja, kot so ga na zadetku naSega stoletja prvikrat uresniéili v
Hampsteadu v Angliji in se je posebno po prvi svetovni vojni razsirilo po vsej
Evropi. Pri nas je vplivalo predvsem na oblikovanje predmestnih naselij, npr.
v Ljubljani, Mariboru, Radovljici in Ze pred Vurnikom tudi v Kranju (Jezerska

Ing. arh. Ivan Vurnik: Osnutek regulacije starega dela mesta Kranja (del) 1933—1937

Ing. arch. Ivan Vurnik: Plan de ’aménagement régulier de la vieille partie de Kranj (part)
1933—1937
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cesta). Ze deloma udomaden urbanisti¢ni koncept je Vurnik izpopolnil in ga
dosledno uveljavil. Namesto strnjenega sistema gradnje, kot ga poznamo npr.
iz Anglije, je v Kranju uveljavljal nadelo dosledno individualizirane gradnje,
eno ali dvostanovanjske vile s kvadratno oz. pravokotno zasnovanim tlorisom.

Poudarek na zelenih povrS§inah je znadilen tudi za urejanje okolice javnih
zgradb, ki nastajajo na tem podroc¢ju, kot so osnovna $ola, Sportni stadion, kopa-
lif¢e itd. Regulacijski nadért dosledno predpisuje ureditev zelenih pasov ob
Kokri, Savi in nasadov na vseh vaznejSih krizi§¢ih. Drevesni nasadi postanejo
znacilni tudi za obrobje nekaterih cest v starem delu mesta: Stara cesta,
Maistrov trg, Ljubljanska cesta itd.

Vurnikov Osnutek regulacijskega nadrta vsebuje, kot smo Ze opozorili, neka-
tere elemente, ki jih predlagajo in uresni¢ujejo danasnji urbanistiéni nacrti:
zgraditev mostu ¢ez Kokro v starem delu mesta, zgraditev poslovnega centra
ob vhodu v stari del mesta in sanacijo prometnega vozlis¢a vrh Jelenovega
klanca. Pri urejanju perifernega obmocja mesta, predvsem na Zlatem polju in
ob Jezerski cesti, se Vurnik prilagaja teZnjam takratnega meséanskega narod-
nika, ki je Zze 1911 odklonil Stembovov na¢rt blokovne gradnje in se zavzemal
za zidavo vil sredi vrtov. Urbanizirana ploskev Vurnikovega nadrta ima obliko
pahljace in se dosledno prilagaja geomorfoloskim danostim terena. Os novega
naselja je danasnja Cesta JLA s smerjo sever — jug. Na eni strani jo razbre-
menjuje gorenjska magistrala — KoroSka cesta, ki te¢e ob jugozahodnem robu
naselja, na drugi strani pa Gregoréiteva ulica. Povezujejo jih pre¢ne ceste,
katerih najpomembnejSa je Jezerska cesta, zveza Kranja s Kamnikom. Naselje
zakljucuje na severu obodna cesta, ki je nekako steciS¢e vseh komunikacij s
smerjo S—J. Naselje je razloZzeno po velikem prostoru, ki ni manj$e od danas-
njega urbanskega prostora na severnem podro¢ju mesta in sega od parka Zvezda
do gostilne Pri Kroni oz. od globeli Save do kanjona Kokre. Naselje sicer preple-
tajo parki, $portni objekti itd., vendar nima dominante, ki bi pozivljala zleknjeno
gmoto vrtnega naselja. Tudi v predelu starega jedra bi projektirana visoka
blokovna gradnja razvrednotila obstojeée vertikale. Posebno to velja za cerkev
na Pungertu, katere nekdanjo prostorsko izolacijo je Vurnik odpravil z gradnjo
dveh velikih blokov, ki prekrivata skoraj ves predel. V nasprotju s periferijo
je torej v starem mestnem jedru in na njegovem robu dosledno uveljavljen
blokovni sistem gradnje, razen na vzhodni stranici Maistrovega trga, predelu
Na Skali ali Kokrskem bregu. Edino tod se je obdrZzalo srednjevesko nadelo
individualne gradnje. G

Ceprav moramo Vurniku priznati nekatere dobre reSitve, ki jih vsebuje
regulacijski osnutek, kot so npr. ureditev mestnega prometa, urbanisti¢ni kon-
cept novega poslovnega centra in konéno za takratne razmere napredna oblika
vrtnega naselja, moramo vendarle odkloniti njegovo nekonservatorsko obrav-
navo starega srednjeveskega jedra. Ti za takratno napredno spomeniSkovarst-
veno politiko neustrezni posegi, izrazito dolgoro¢ni naért gradnje, prenos investi-
cijskih stroskov pri blokovnih gradnjah na obé¢no in konéno bliZajota se
vojna so zavrli realizacijo tega nadrta.

Leta 1940 spet sliSimo o pripravah za izdelavo novega urbanisti¢nega nacrta,
ki naj bi v veé&ji meri varoval staro podobo mesta. Pri pripravah sodeluje tudi
takratni banovinski spomeniski referent konservator Franc Mesesnel. Nastop
vojne prepre¢i nadaljevanje zacetega dela.
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PLANINA

CEGENDA :

PRVOTNO SREDNJEVESKO NASELBINSKO JEDRO T
SREDNJEVESKA MESTNA NASELBINA L
RAZSIRITEV MESTNEGA TLORISA V BAROCNI DOBI A

RAST MESTA 0D XIX STOLETJA DO |. SVETOVNE VOJNE

URBANIZACIJA MED OBEMA VOJNAMA

Légende: le noyau médiéval primordial; la ville médiévale; I’extension de la ville en baroque;
la croissance de la ville du 19e siécle jusqu’a la lére querre mondiale; I'urbanisation 1918—1941
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Ce ob zaklju¢ku ugotovimo, da v predvojni zgodovini regulacijskih posegov
poleg mnogih sprejemljivih poizkusov regeneracije mestnega jedra naletimo tudi
na $tevilne negativne primere urejevanja mesta, ki so veckrat nevarno ogrozili
njegovo organsko zraslo podobo, lahko vendarle obenem poudarimo, da je stari
Kranj kljub vsem posledicam zgreSenega okusa, uveljavljanja osebne volje in
Stevilnih poZarov prav do danes ohranil svojo prvotno podobo, ki sta mu jo
vtisnila predvsem srednji vek in renesansa.

CENE AVGUSTIN: INTERVENTIONS D’AVANT-GUERRE DANS LA REGULARISATION
DE LA STRUCTURE URBANISTIQUE DE KRANJ

L’image de la composition plastique, d’espace et de plan du Kranj médiéval, telle que
nous l’'a conservée l’eau-forte du topographe Merian, datée de 1649, a subi bien des chan-
gements au cours des siécles suivants. A la fin du 18e et au commencement du 19e siécles,
la ville a perdu la plus grande partie de ses ouvrages de défense, ce ce qui a grandement
modifié la pureté de son image. A peu prés A la méme époque, la démolition de 1'église de
I’hopital (Spitalska cerkev) portait tort a la communicabilité des vues des verticales de la
ville et a4 l'effet d’espace de Maistrov trg et de la rue PreSeren. Mais, par ailleurs, la con-
struction du nouveau clocher de 1'église de Pungert au 18e ciécle renforcait 1'union visuelle
des dominantes dans la partie sud-est de la ville, Les qualités d’espace de la Place principale
et des deux rues qui y débouchent, la rue PreSeren et la rue Cankar sont restées jusqu’a
ce jour intactes dans leur ensemble, bien que la ligne de faite des murs qui les bordent
se soit en partie modifiée et que, surtout sous l'inffluence de 1’architecture néo-historique
de la deuxéme moitié du 19e siécle, se soit également modifiée la structure jadis fonction-
nellement claire et simple des surfaces des fagades. Certaines parties en bordure des vieux
quartiers de la ville ont été plus durement et plus irrémédiablement frappées dans leur
gabarit: la ligne sensible de hauteur y était formée par la douce succession de toits de
maisons ne comportant qu'un rez-de-chaussée et de maisons bourgeoises & un seul étage;
or, entre les deux guerres, il s’est introduit dans ce milieu des éléments architecturaux
éntrangers, tels de nombreux bétiments publics qui ont bouleversé la mesure existante et
les qualités de I’espace. L’ignorance du développement historico-urbanistique de la ville et de
ses quartiers en particulier a conduit a la formation de nouvelles positions dominantes qui
n’avaient jamais existé (hdétel Evropa, annexe de I'hétel Posta) et qui ont dangereusement
ébranlé la séculaire composition des vues.

La démolition des ouvrages de défense de la ville, au passage du 18e au 19e siécle a
étendu l’'urbanisation de la ville jusqu'aux environs, ol se trouvaient de vieilles propriétés
bourgeoises, surtout au nord de la ville; la s’est formée, peu a peu, le grande chaussée
KoroSka cesta d'aujourd’hui, avec d’importants batiments publics sur ses cotés.

La construction du nouveau pont sur la Kokra en 1876, celle d’'une voie d’accés et
’adduction d’'eau rendirent possible l’'urbanisation d'une plus grande partie de la plaine de
Kranj, surtout dans le secteur de l'actuelle Jezerska cesta. Un plan prévoyait la construction
d’une nouvelle cité sur le systéme des grands immeubles d’habitation; il avait été élaboré
en 1911 mais ne fut pas réalisé car on proposa la construction de villas ou de maisons d’habi-
tation au milieu de leurs jardins. Les nouvelles unités urbanistiques commencérent a s’élever
sans ordre bien déterminé. L’architecte Ivan Vurnik voulut arréter leur croissance dans son
Projet pour la regularisation de Kranj (1933—1937). Si son arrangement du pourtour nord-
ouest de la ville présente toutes les particularités des cités-jardins modernes, le systéme des
grands immeubles prévaut dans la vieille partie de la ville, s’opposant ainsi & la conception
médiévale gquant & la plastique et a 1’espace. Nous reconnaissons & Vurnik quelques bonnes
idées, comme l'organisation de la circulation, la conception urbanistique du centre commercant
et, pour I’époque, la forme progressiste de la cité-jardins, mais nous désapprouvons sa
maniére de traiter le noyau médieval, maniére incompatible avec le role du conservateur.
Ces interventions ne répondant pas & la politique de conservation, et par ailleurs la con-
struction 4 trés lonque échéance, la charge imposée a la commune des invesiissements pour
les grands immeubles et 'approche de la guerre arrétérent la réalisation de ce plan.

54



ROGASKA SLATINA V LUCI SPOMENISKEGA VARSTVA
IVAN STOPAR

Leta 1962 je na prostoru severno od zdraviliskega parka v Roga$ki Slatini
pricela rasti nova stolpnica — hidroterapija. Investitor je imel pred oémi samo
svoje trenutne interese. Spomeniska sluzba je izvedela za to ¢isto nakljuéno in,
kar je za naSe razmere znacilno, po ovinkih. Intervenirala je zato lahko Sele
pozneje, takrat pa je morala hkrati tudi Ze ugotoviti, da je postavitev nove
stolpnice samo eden od nameravanih posegov v okviru SirSe zasnovane preure-

Tempelj in Sprehajalisce
sredi 19. stoletja (ba-
krorez P. Ahrensa iz
1. 1855) — Spodaj: se-
danji pogled na Tempelj
in hidroterapijsko stolp-
nico za njim, desno
Sprehajalisée

Tempelj et Promenoir
au milieu du 19e siécle
(eau forte de P. Ahrens,
de 1885). Au premier
plan, vue actuelle de
Tempelj et batiment
pour I’hydrothérapie,
derriére, a droite le
Promenoir
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ditve zdraviliskega kompleksa. Idejni naérti so med drugim predvidevali tudi
porusitev dveh spomenisko izjemno dragocenih klasicistiénih objektov, Templja
in Sprehajalid¢a, kar ne bi pomenilo le izgube dveh nenadomestljivih spome-
niskih objektov, ampak tudi unidenje edinega skoraj v celoti ohranjenega kla-
sicistiénega ambienta na slovenskih tleh.

Prvi del tega naérta je doslej investitor s postavitvijo nove stolpnice Ze
uresni¢il. Drugi del se mu bo nemara posredilo realizirati tako, da bo Tempelj
in Sprehajalis¢e prepustil propadu. Tako se ni ¢uditi, da se je lani zrusil del
stropa s freskami v Sprehajalis¢u, medtem ko so isto¢asno urejali betonske
steze po parku.

Ker kljub navedenemu sodimo, da v Rogaski Slatini Se ni vse izgubljeno
(spomeniski sluzbi se je medtem vsaj zacasno posre¢ilo obvarovati Tempelj in
Sprehajalis¢ée pred ruSenjem), objavljamo kratek povzetek analize, ki jo je
izdelal Zavod za spomeniS$ko varstvo Celje in ki naj bi po svoje osvetlila
akutno problematiko zavarovanja zgodovinskih mestnih jeder na Slovenskem.

I

Nastanek Rogaske Slatine sega dale¢ v preteklost. Nekatera znamenja
kazejo, da so bili tod naseljeni Ze Rimljani, nesporno pa je, da so Ze vsaj v sred-
njem veku poznali in cenili zdravilno mo¢ rogaSkih vrelcev. V 16. in zlasti
v 17. st. so vrelei sloveli Ze tudi po Evropi, njih izkoris¢anje pa je vse do
zadetka 19. st. prehajalo iz rok v roke. Od 1. 1803 dalje, ko so Stajerski deZelni
stanovi vzeli upravo vrelcev v svoje roke, pa lahko govorimo tudi o organizirani
skrbi za urbanisti¢éno podobo Rogaske Slatine.

Na pobudo dezelnih stanov je 1. 1801 nastal prvi doslej znani situacijski
nart zdraviliSkega kompleksa. Pogled nanj je kaj zanimiv. Okoli glavnega
vrelca — danas$njega Templja — so na videz povsem neorganizirano razporejeni
stavbni objekti tedanjih lastnikov Dietricha, Jemenska in Tambosco-Ogrizka.
To je majhna vas s tremi gospodarji, katerih vsak se ukvarja s kmetijstvom
in s prodajo slatinske vode in oskrbo gostov. Zato ima vsak poleg centralne
stavbe, ki mu rabi za dom in gostisée, tudi Se vse stranske objekte za domace
gospodarstvo kot tudi za potrebe gostov. Ob kasc¢ah, skednjih in hlevih za
domacdo zivino se vrstijo vozarnice za kocije gostov, konjusnice, kegljis¢a, sani-
tarije, skladis¢a za slatinsko vodo in drugo. Taks$na je Rogaska Slatina $e tudi
1. 1810, ko jo je za nadvojvodo Janeza naslikal njegov spremljevalec Karel
Russ. Podoba kaZe naselje v pogledu z juga proti severu in zbuja prej vtis idili¢-
nega podezelskega zaselka kot slovedega zdraviliséa.

Po letu 1803 je pricela Rogaska Slatina izgubljati svojo starozitno podobo
in se polagoma oblikovati v pretehtan in stilno enotno ubran organizem. Ce so
imeli prvi novi objekti le namen, zadostiti najnujnej$im potrebam zdravilisca,
nastajajo stavbe od postavitve prvega zdraviliskega doma 1. 1813 dalje po veé
ali manj zavestnem klasicisti¢cnem urbanisti¢cnem nadértu, ki je dal Rogaski Sla-
tini prvo organizirano podobo in znadaj.

Poglejmo si veduto zdravili§¢a iz ¢asa ok. 1. 1818. V sredi$¢u je prvi zdra-
viliski dom, njemu nasproti, bliZe ospredju, je glavni vrelec, pokrit Se s pre-
prosto leseno streho. Desno od zdraviliSkega doma stoji pravokotno nanj nova
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gostilna, ki jo je enako kot Tempelj in Zdraviliski dom postavil trzaski arhitekt
Pertsch. Naokrog so razporejene stavbe, ki so rabile za druge potrebe zdravi-
lid¢a: stanovanjsko gostinski objekti, kopalis¢e, godbeni dom itd.

Ta urbanisti¢na podoba aglomeracije se ni bistveno spremenila po posta-
vitvi Templja 1. 1819 niti v naslednjem desetletju. Znana veduta iz pribl. 1828
nam kaze v glavnih értah $e vedno Ze znano stanje, kot se nam je ohranilo tudi
v tlorisni zasnovi iz 1. 1824. Vrelec, ki ga krona Tempelj, stoji v sredi§¢u urba-
nisti¢ne aglomeracije; njen juzni del zapirata levo in desno krilo zdraviliSkega
doma, na severu pa kompleks ni zakljuden, marve¢ se prosto prelije v naravo.

Prvo obdobje organiziranega urbanisti¢nega razvoja RogaSke Slatine je
bilo s tem v glavnem konéano. Ker pa so se potrebe zdraviliSéa neprestano
vecale, je postala dotedanja urbanisti¢na zasnova kmalu pretesna. Nadaljnji
razvoj po prvotni zamisli ni bil ve¢ mogoc.

Leta 1836 je prevzel upravo zdraviliS¢a dr. Sock, izredno dejaven moz,
ki je dal Rogaski Slatini njeno danasnjo podobo, hote¢ narediti iz nje tipi¢no
mondeno sredi$¢e. Temu ustrezna je morala biti tudi nova arhitektura, ki naj
bi Ze na zunaj uc¢inkovala pretenciozno in dovrSeno. Tako je pod Sockovo upravo
nastala tudi nova urbanisticna zasnova kompleksa, enkratna po jasnosti in
organski zakljuéenosti ter obenem edina svoje vrste v Sloveniji.

.e® .
.

Zasnova oz. situacijska skica klasicisti¢nega sredii¢a v letih 1855, ok. 1. 1860 in 1938
Esquisse de la base ou plutot de la situation du centre classique en 1855, 1860 et 1936
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Polozaj je bil jasen. Zdravilis¢e se ni moglo Siriti proti severu, ampak samo
na jug, kjer je bil Se precejSen kos zemljis¢a prakti¢no neizrabljen. In prav
v tej smeri zdaj z nenavadno naglico rastejo nove stavbe: 1836 — bolniska
zgradba, 1836 — Trzaski dom, 1838 — Donatski dom, 1840 — hotel Posta,
1841 — prha in prs$na kopel, 1842 — hotel Styria, 1842 — Sprehajalis¢e (Wandel-
bahn), 1845 — kavarna, 1846 — drugi Zdraviliski dom in 1847/48 — Stross-
meyerjev dom.

V razdobju piclih desetih let je bila torej nova urbanisti¢na zasnova izve-
dena. Zraviliski kompleks se je razsiril prav do ceste Rogatec—Podplat. JuZzno
od prvega ZdraviliSkega doma je zrasla strnjena vrsta novih reprezentativnih
objektov, ki so izoblikovali nov prostor — danasnji park. ZdraviliSée je zdaj
na viSku slave. Rastejo nove in nove stavbe, vendar vsi ti objekti v nic¢emer
ved¢ ne spremene ustvarjene zasnove.

II.

S postavitvijo stolpnice kot nove dominante v prostoru je nastal polozaj,
v katerem je morala spomeniska sluzba reSiti vsaj Tempelj in Sprehajalisce,
saj je bila postavitev stolpniSske hidroterapije samo prva stopnja SirSe zasnova-
nega nadrta, po katerem naj bi Rogaska Slatina postala »moderna«, med
drugim tudi na ra¢un najpomembnejSih spomeniskih objektov. Zavod za spome-
nisko varstvo Celje je zato najprej zavaroval najpomembnejSe spomeniske
objekte, nato pa izdelal predlog, ki sicer sankcionira trenutno stanje, obenem
pa nakazuje nove moznosti soZitja med starimi in novimi elementi zdraviliskega
kompleksa.

Med najpomembnejSe spomenike so poleg Templja iz 1. 1819 in Spreha-
jaliéa iz 1. 1842, ki ga je po vzoru anti¢ne stoe postavil 1. Hasslinger, uvrsdeni
$e naslednji objekti:

1. Stara direkcija s prizidano stanovanjsko stavbo. Postavili so jo dezelni
stanovi v letih 1805—1806, leta 1830 pa so k njej prizidali novo stavbo, takrat
imenovano »Grafenstockel«. Oba objekta sta arhitektonsko zelo pretenciozno
oblikovana. Zlasti lepa sta kamnito, heraldi¢no ¢elo glavnega vhoda stare
direkcije in fasada prizidka, ki je bogato razélenjen z arkadami.

2. Kopalis¢e Styria. Postavili so ga 1842 v izrednem plemenitem Kklasici-
sticnem slogu. Tenkoc¢utno oblikovani so zlasti njegovi arhitektonski detajli.
To je bil prvi od objektov, ki sestavljajo vzhodno veduto zdraviliskega parka.

3. Strossmeyerjev dom. Postavljen je bil v letih 1847—1848. Zlasti veli-
casten je bogati stebri$¢ni vhod.

4. Zdraviliski dom (tretji). Postavili so ga po pozaru prejSnjega v letih
1910—1912 v neoklasicisti¢cnem slogu. Odlikuje ga izredno lepa fasada ter zlasti
¢udovita slavnostna dvorana, zaradi katere je $e vedno ponos zdravili§éa. V
zasnovi je povsem prilagojen svojemu predniku.

5. Spomenik Janeza Nepomuka. Postavili so ga dunajski farmacevti v
spomin na dogodek, ko je poleg dotedanjega glavnega vrelca privrel na dan
nov vrelec. Spomenik je za naSe razmere nadpovpre¢no kvaliteten. Iz krono-
grama, skritega v napisu na njegovem podstavku, razberemo, da so spomenik
postavili 1732.
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6. Attemsov spomenik. Postavili so ga 1828 Stajerski deZelni stanovi v
spomin na dezelnega glavarja Ferdinanda Marijo Attemsa, po ¢igar prizadevanju
je prislo zdravilis¢e v roke stanov in se pridelo sistemati¢no dograjevati. Kip
je izdelal Dunajéan Leopold Kisling in je redek primer profane klasicisti¢ne
plastike na Slovenskem.

V II. in III. kategorijo zavarovanih spomenikov smo razporedili objekte,
ki razen nekaj izjem niso veé¢ zgrajeni v klasicistitnem slogu, a se iz tega ali
onega vzroka lepo vkljucujejo v okolje in ga po svoje dopolnjujejo. To so:
Zagrebski dom in Nova direkcija, Trzaski dom, Stritarjev dom, kapelica sv. Ane,
hotel Sonce, hotel Posta, Slatinski dom, hotel Soé¢a, hotel Trst, Slovenski dom,
stara hidroterapija, Ljubljanski dom in Beograjski dom. Dolo¢ili smo tudi meje
zavarovanega jedra.

Predlog Zavoda za spomeniSko varstvo Celje za urbanistiéno in par-
kovno ureditev severnega dela zdravilis§¢éa Rogaska Slatina je v glavnem kom-
promisnega znacaja. V nacelu ohranja elemente, ki jih vsebuje naért za ureditev
tega dela, katerega je izdelal oddelek za urbanizem Zavoda za napredek gospo-
darstva v Celju, zlasti zategadelj, ker se ureditvena dela po tem naértu ze
izvajajo.

Idejni votek nasSega predloga je v tem, da skuSa pri ureditvi prostora ne le
ohraniti dragoceno klasicisticno spomenisko arhitekturo, ampak jo vanj tudi
smotrno, funkcionalno in potrebam danasSnjega casa ustrezno vkljuciti. Nase
izhodis¢e je dejstvo, da je Rogaska Slatina sredi 19. stol. izoblikovala znacilno
urbanisti¢no zasnovo, ki se je v vseh bistvenih potezah ohranila prav do danes.
Ze ta klasicisti¢ni koncept je organiziral prostor med zdraviliskimi stavbami

Veduta Rogaske Slatine iz 1. 1905
Vue sur Rogaska Slatina de l’'année 1905
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tako, da je izoblikoval dva parka, ki ju je spodetka lo¢eval prvi zdraviliski dom,
pozneje, ko so tega podrli, pa je bila tu zelena zavesa. Medtem ko je bil dolnji,
juzni park zasnovan v jasnih, razvidnih linijah, je bil gornji, severni park okoli
Templja organiziran zelo svobodno. Glavni poudarek so mu dajale skupine
dreves, ki so zbujale vtis, da gre za nepokvarjeno naravo, katere se $e ni
dotaknila ¢lovekova roka.

Mnenja smo, da bi kazalo nadela tedanjih parkovnih zasnov ohraniti tudi
danes. Zato ne soglasamo z naértom Zavoda za napredek gospodarstva iz Celja,
ki rusi sedanjo harmonijo gmot, spregleduje vrednost klasicisti¢nih objektov
ter svojo zasnovo zavestno podreja enemu samemu objektu — mnovi stolpnici
na severnem delu zdraviliSkega kompleksa! Zaradi te nove dominante naj bi po
predlozenem nadértu porusili tudi Tempelj in Sprehajalisce.

Nova stolpnica je zdaj stvarnost, ki je ne kaZe ve¢ spreminjati, zato jo
uposteva tudi na$ predlog. Drugace pa je seveda z novim hotelom, ki naj bi po
naértu stal v gradbeni ¢érti zdraviliSkega doma na mestu dana$njega Sprehaja-
lis¢a in naj bi bil s svojo gmoto pendant novi stolpnici. Zdi se nam nujno, da se
predvideni novi objekt pomakne za kaksnih 10 do 15m nazaj, Tempelj in
SprehajaliSée pa naj postaneta funkcionalna arhitekturna sestavina novega aglo-
meracijskega koncepta. Tempelj naj bi ostal predvsem lepotni poudarek zelenega
kompleksa, Sprehajalis¢e pa bi lahko spet sluzilo temu, éemur je bilo Ze od
kraja namenjeno: pokrit prostor, kjer bi se gostje ob dezevnem vremenu nemo-
teno zbirali in sprehajali. Tako bi postalo tudi vezni ¢len med novo stolpnico
in predvidenim novim hotelskim objektom na severovzhodu. Zdraviliski gost
bi priSel v zdravilisée po glavni vpadnici, ki bi tekla skozi osrednji park do
Templja in od tam naprej do nove stolpnice-hidroterapije, od koder bi nato
lahko priSel do vseh objektov vzhodne vedute zdraviliSca.

Seveda je to le ena izmed moznih inadic, ki sku$a biti pravi¢na izredno
lepim klasicisti¢nim stavbam kot tudi sodobnim potrebam zdravilis¢a. Spreha-
jalis&e bi bilo mogode uporabiti tudi kot zimski vrt; treba bi ga bilo le zastekliti,
kot je nekoé Ze bilo. V poletnih mesecih bi lahko rabilo tudi za odprto kavarnico
ali pokrito teraso, na kateri bi stregli gostom iz novega hotela za njim. V tem
primeru bi lahko uredili kot vrt tudi na novo nastali prostor med Sprehajaliséem
in novim hotelom, oba objekta pa bi po potrebi povezali z vmesnim ¢lenom
oz. pokritim hodnikom, kakrSen je neko¢ povezoval tudi Tempelj in Spre-
hajalisce.

V oblikovno zasnovo osrednjega zdraviliskega parka na$ predlog iz Ze
navedenih vzrokov ne posega. Severni del parka, ki naj bi se po naSem predlogu
ponovno izoblikoval okoli Templja, bi bil lo¢en od osrednjega parka z zeleno
zaveso sedanjih drevesnih skupin, med njimi zlasti eksotov, kakrSen je Ginkgo
biloba. Zelena zavesa naj bi zrasla tudi vzporedno z zahodno fasado Spreha-
jalis¢a, da bi novo formirani prostor postal enovit, zakljuéen in zaokrozen.
Zahodna stran parka naj bi se ¢mbolj organsko povezala s pokritimi hodniki
nad vrelci. Razumijivo je, da bi bila tudi na tej strani bolj smotrna ureditev,
ki bi tu predvidela po sodobnih oblikovnih in arhitektonskih nacelih zgrajen
pendant Sprehajali§¢u, kateremu bi se moral prilagoditi v sorazmerjih in ritmu.
Spri¢o objektivnih tezav tega brZéas ne bo mogode uresniditi, zato tudi nas
predlog uposteva Ze zasnovano novo arhitekturo nad vrelci kot danost, ki je
ne kaze ve¢ spreminjati.
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Sodimo, da bo v trenutnih razmerah samo tako mogoce ohraniti edinstveni
klasicisti¢ni kompleks Rogaske Slatine, saj nimamo nobene pravice, da bi zaradi
nekih trenutnih in navidezno neizogibnih potreb danasnjega ¢asa za vselej
unidili vrednote, ki so jih ustvarili prej$nji rodovi.

T

QQO

Idejni naért Zavoda za napredek gospodarstva v Celju za ureditev zdraviliskega kompleksa
in ureditev, kakrino je predlagal Zavod za spomenisko varstvo Celje

Conception du plan de I'Institut pour le progrés économique pour l'aménagement de 1’ensemble
de la station et l'arrangement, tel que l'a proposé I'Institut pour la conservation des
monuments de Celje
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IVAN STOPAR: ROGASKA SLATINA SOUS L’ANGLE DE LA CONSERVATION DES
MONUMENTS

La station balnéaire de RogaSka Slatina a pris, au milieu du 19e siécle une base urba-
nistique classique caractéristique. Cette derniére s’est conservée jusqu’a ce jour, au moins
dans ses traits essentiels. Mais en 1962 on a construit un gratte-ciel pour les besoins de
I’hydrothérapie.

Les plans prévus pour l'avenir continuent a détruire I’harmonie que l’ensemble possédait
jusqu’a présent, négligent la valeur des édifices classiques et se soumettent a4 la nouvelle
construction en hauteur.

En conséquence, il faudrait démolir la construction Tempelj et supprimer le Promenoir,
deux aspects classiques uniques. L’Institut pour la conservation des monuments a Celje fait
une contre-proposition. I1 accepte le gratte-ciel comme une réalité inévitable et essaie de
sauver se qui peut étre sauvé. L’hétel prévu serait construit plus en arriére, Tempelj et le
Promenoir feraient de nouveau partie de l’ensemble dont ils sont une composante archi-
tectonique fonctionnelle; la proposition de Celje suggére en outre un arrangement logique du
parc classique.
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RAZKORAK MED SPOMENISKO TEORIJO IN PRAKSO
MARIJAN ZADNIKAR

V praktiénem spomeniskem varstvu ima spomeniska sluzba $e vedno kopico
teZav. Da ne bi §li preve¢ v $irino in da ne bi bili spet samo nacelni, bi rad
to pot na dveh izbranih primerih iz lastne izku$nje in z delovnega podrocja,
ki mi je po ozjem strokovnem zanimanju najbliZje, pokazal, s kaks$nimi teza-
vami in razocaranji se na terenu vedno znova sretujemo, ¢eprav ze dvajset let
pridigamo, piSemo in razglaSsamo povsod vedno isto in gredo vsa naSa priza-
devanja v isto smer. Gre za pravilno obravnavo zunanjs¢in srednjeveskih arhi-
tekturnih spomenikov, ki jih njihovi imetniki obnavljajo. Vse te tezave bi Zelel
prikazati na dveh spomenikih v sklopu urbanih celot, in sicer obravnavo Zup-
nijskih cerkva v Slovenjem Gradcu in v Murski Soboti.

Kdaj Zze smo obzZalovali in ob vsaki priloZznosti poudarjali in ponavljali, da
je mestna Zupnijska cerkev v Slovenjem Gradcu znotraj in zunaj po-
trebna temeljitih spomenisko-varstvenih posegov, da bi bilo tudi spomenisko
stanje skladno s pomembnostjo njene romansko-gotske arhitekture in z nena-
vadno bogato baro¢no opremo, ki ustvarja eno na$ih najmikavnej$ih spome-
niskih notranj$éin in ambientov, ¢e bi bila primerno restavrirana.

Najprej je prisla na vrsto obnova zunanjsé¢ine. Sredstva so bila zagotovljena
in domade gradbeno podjetje pripravljeno sodelovati. Stanje cerkvene zunanj-
Séine res ni bilo v skladu s pomembnostjo spomenika, pa tudi ne s polozajem,
ki ga ima v urbanisti¢ni zasnovi slovenjegraskega mesta; proti glavni ulici se
odpira s svojim zahodnim prodeljem, proti parku z novim spomenikom pa raz-
kazuje svoj razgibani zakljuéek. Tudi v mestni veduti ima zlasti zvonik eno
vidnejsih mest. Domala z vse zunanjs¢ine se je 1usé¢il neustrezno debeli omet
iz ¢asa zadnje obnove pred ve¢ desetletji, ki je zakrival seveda tudi vse kamno-
se§ko obdelane dele, kakor so ogli na zvoniku, oporniki ob prezbiteriju in
okviri gotskih oken, saj so takrat gotovo Zeleli z enotnim in gladkim ometom
dati cerkvi »lepSo« podobo in enotnej$i videz. Z leti pa se je to svoje¢asno
nasilje maséevalo, saj je zadel novejsi tezak debeli omet kot tuje telo odstopati
od srednjeveske povrsine in se lusciti v velikih ploskvah.

Zavod za spomenisSko varstvo v Mariboru kot teritorialno neposredno pri-
stojen spomeniski organ je izdelal podroben naért za nameravano obnovo in je
v njem izvajalca opozoril na specifi¢nost tega dela, ki se bistveno razlikuje od
obnavljanja zunanj$¢in nespomeniskih, zlasti Se novejsih stavb, pri katerih je
dopustna uporaba vseh mogoc¢ih zidarskih tehnik. S temi navodili se je v celoti
strinjal tudi republiski zavod, ki je pri delih sodeloval, saj gre za spomenik,
ki mo¢no presega lokalni pomen.

Obnova zunanjs¢ine naj bi se bila po navodilih spomeniske sluzbe izvrsila
na ta nadin, da bi odbili ves neustrezen in mo¢no poSkodovan novejsi omet ter
ohranili srednjevesko povrsino sten, ki je bila pod tem ometom domala v celoti
ohranjena in na ve¢ mestih, kjer je novejsi omet Ze odpadel, tudi dobro vidna.
Ta naédin restavriranja ne bi bil le spomenisko najustreznejsi in najpravilnejsi,
temveé tudi ekonomsko najugodnejsi, saj bi bilo v glavnem treba le odbijati
novejsi omet, ki je Ze sam mocno odstopal od podlage, s katero se ni nikoli
dobro vezal, in le nekatere ploskve, kjer je bil prvotni omet tudi Ze unicen,
prilagoditi ohranjeni okolici v smislu plombiranja in retuSiranja, kakor to na
podoben nadéin delamo tudi na freskah in celo na oljnih slikah. Ta metoda je
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bila prvi¢ uporabljena in uspe$no preizkusSena, ko so pred leti obnavljali zu-
nanj$¢ino Zupnijske cerkve v Sol¢avi.

Ze prvi ponovni obisk je prinesel razodaranje. Da bi svoje delo res teme-
ljito opravili, so izvajalci odbili na zunanjs$¢ini prav ves omet, ne le tistega
nepotrebnega, zadnjega ali pa spodnjega na tistih mestih, kjer bi bil ta pre-
perel, in so vso cerkev dobesedno slekli in razgalili do kamnite zidave. Res
so se s tem Se bolj razodele njene gradbene faze in se je z vso gotovostjo
potrdilo to, kar sem mogel ob raziskavanju njene stavbne zgodovine v zvezi
z romanskim obdobjem pred leti le domnevati, da je namre¢ cerkvena ladja
v vsem svojem tlorisnem obsegu in v okvirnih stenah $e romanska. V njeni
juzni steni se je v bliZini jugozahodnega ogla pokazalo v celoti ohranjeno okno,
ki je mo¢no podobno tistemu na severni strani na zdajdnjem podstre§ju ob
zvoniku, katerega smo Ze poprej poznali. Postavljeno je prav pod vrhom
romanske stene, kar je znadilno za romanska okenca. Pokazalo se je tudi, da
je bila romanska ladja ob¢utno nizja od sedanje in zidana iz re¢nega kamenja,
ki je ponekod, zlasti v severni steni zahodno od zvonika, zloZzeno $e po nadinu
ribjega okostja. Ta gradnja se mo¢no razlikuje od zidave gotsko povisanih sten,
pri kateri so dosledno uporabljali rjavkast lomljeni skril, kakor je grajen tudi
gotski zvonik. Tako gotsko poviSana cerkev je v ladji spet dobila raven lesen
strop in je imela v severni steni eno ter v juzni dve gotski okni, katerih vrhovi
segajo nad sedanji obok in je vrh enega juZznega okna s krogovi¢jem viden
tudi na zunanj$¢ini. Ali so Ze ob tej prvi gotizaciji spremenili tudi romanski
kvadratiéni prezbiterij v gotskega s tristranim zaklju¢kom, bi potrdila le arheo-
loska preiskava tal v sedanjem poznogotskem prezbiteriju, ki bi bil v tem pri-
meru ze tretji oltarni prostor slovenjegraske Zupnijske cerkve.

Do vseh teh novih znanstvenih ugotovitev pa bi bili prisli tudi, ¢e bi objekt
konservatorsko pravilneje obravnavali, Tako ne bi bilo treba odbijati niti
romanskega ometa v ostenju romanskega okenca niti dobro ohranjenega prvot-
nega ometa na gotskemv zvoniku in na drugih fasadah. Ker pa so vse te omete
v nasprotju s pismenimi navodili in ustmenimi napotki Ze odbili, naj bi vsaj
novi omet pravilno obravnavali. Ta naj bi bil v smislu navodil spomeniske
sluzbe apnen in popolnoma tenak ter naj bi se prilagajal strukturi kamnite
stene tako, da bi skozenj prosevala struktura gradnje in ne bi bilo prav ni¢
narobe, &e bi vrhovi najbolj ven Strle¢ih kamnov sploh ne bili pokriti. Vprav
Solski primer tako obravnavane stene imamo v Slovenjem Gradcu na zahodni
fasadi Spitalske cerkve, s katere je pred leti nenadoma zgrmel ves novejsi debeli
omet in se je pod njim pokazala lepo ohranjena gotska povrSina, ki je tudi
v tehni¢nem pogledu Se tako trdna in brezhibna, da bo lahko Se stoletja klju-
bovala ¢asu. In $pitalska cerkev je le pet metrov vstran od Zupnijske, ki so jo
tokrat obnavljali. Seveda je ta nadin obravnave.ometov, kakor ga zahtevamo
za histori¢ne spomenike, mo¢no razliden od tega, ki ga zidarji uporabljajo danes,
ko imajo za vzor gladko izravnane stene predmestnih vil v tako imenovanem
plemenitem ometu. Histori¢ni objekt zahteva histori¢no tehniko tudi, kar za-
deva omete, saj tudi sedlo ne sodi na kravo. Kakor v posmeh vsem priza-
devanjem in navodilom spomeniske sluzbe so zunanj$¢ino naSega spomenika
na novo oblekli z debelim dvojnim ometom, ki je popolnoma zakril znadilno
strukturo gradnje in izravnal stenske ploskve tako, kakor srednji vek tega
nikoli ni delal. Da bi pokazali dvojnost romanske in gotsko poviSane stene, so
njen zgornji del ometali s Se debelej§im ometom, da je nastal med obema ome-
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Fasada slovenjegraSke cerkve sv. Duha — struktura prvotnega ometa, kakrino si Zelimo
doseé¢i tudi pri novih ometih. — Foto M. Zadnikar

Facade de l’église Sv. Duh de Slovenjgradec — structure du premier crépi, telle que nous
souhaitons la réaliser dans les nouveaux crépis. — Photo M. Zadnikar

toma nekak stopnic¢ast rob, ki naj nakazuje mejo dveh gradbenih obdobij,
romanskega in gotskega. Zaribani omet v zgornjem delu stene je kljub debelini
povrSinsko Se nekako sprejemljiv, spodaj pa je dvojni omet popolnoma prekril
najstarej$e dele cerkve. Ze grobi omet je znaéilno grajeno steno popolnoma
izravnal in zakril njeno strukturo, tako imenovani fini, zgornji omet z moéno
primesjo cementa, brez katerega danes oc¢itno sploh ve¢ ne gre, pa je dal steni
ne le prav kasarniS$ko sivozeleno barvo in je povr§ina zaradi dnevnic moc¢no
lisasta, temve¢ je zid popolnoma neprodusno zaprl, kar stavbi tudi v tehni¢nem
pogledu ne bo koristilo. Stranske ploskve gotskih opornikov so ometane s pre-
debelim ometom, ki spominja na testo, ki se ni moglo prilagoditi ploskvi obde-
lanih kamnitih blokov, namesto da bi tenak zariban omet neopazno prehajal
v njihovo kamnito povrsino, ki je ostala neometana. Neposredno okolico novo
odkritega romanskega okna na juZni strani so pustili neometano in nad tem
tudi manjsi del gotsko poviSane stene, oboje zato, da bi dokumentirali razli¢ne
gradbene faze, ki se kaZejo v razli¢ni tehniki gradnje in strukturi zidu, vendar
je oboje le preve¢ muzejsko dokumentarno in moti celoto. Bolje bi bilo, ¢e bi
na tem mestu vedji del stene od vrha do tal ostal z istim namenom neometan,
de so Ze povsem slekli cerkveno steno.
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V skladu z danimi navodili, ki so zahtevala ohranitev gotskega ometa, so
na zvoniku sicer ve¢inoma pustili prvotni omet, vendar so ga prevlekli z novim
obrizgom, ¢e$ da tako bolj ustreza zeljam ljudi in da bo tako lepSe.

Ker gre za spomenik, ki je v srediS¢u znanstvenega, spomeniSkega in
mnogovrstnega turisti¢nega zanimanja, zaradi bliZine meje in mednarodnih pri-
reditev v mestu pa tudi na oc¢eh tujcem, so vse te nepravilnosti $e toliko hujse.
Da bi v mejah tehni¢nih in finanénih moZnosti popravili napake, ko se omet
Se ni povsem posusil in strdil, je spomeniska sluzba ponovila svoja prvotna
navodila in zahteve po tankem ometu, skozi katerega naj bi prosevala kamnita
struktura zidave in ki bi bil tehni¢no in spomenisko najprimernejsi. Tudi inve-
stitor je bil s tem sporazumen.

Zdaj se je zgodilo najhujSe. Da bi nekako le ustregli nadleznim konser-
vatorjem, ki hodejo proti vsem nadelom sodobnega zidarstva in za vsako ceno
pokazati, da je cerkev grajena iz kamna, so se odlo¢ili, da vsaj nekaj teh
nesre¢nih kamnov pod debelim novim ometom naknadno poisSéejo. Tako so na
fasadi precej na gosto napikali omet, da bi prisli do kaksSnega kamencka in da
bi zadovoljili sitne konservatorje. S tem smeSnim posegom pa je nastal vtis,
kot bi se nekje v blizini razpodila granata ali pa kot bi s puSkami enakomerno
streljali v steno. Spri¢o vsega tega spomeniski sluzbi ni preostalo drugega kot
odnehati, da ne bi prislo Se do drugih, morda Se grozljivejsih posegov.

Res je sicer, da je stavba po obnovi v tehni¢nem pogledu bolj v redu kakor
prej, res je tudi, da je kljub vsem opisanim pomanjkljivostim in odklonom od
nadel spomeniskega varstva in od navodil, ki so bila dana z veliko mero pri-
zadevnosti in vcéasih kar razburljivega prepricevanja neposrednih izvajalcev in
njihovih vodij, le bolje prezentirana kakor poprej, ko je razkazovala trgu svojo
zanemarjenost; res je tudi, da manj zahtevno in v tej smeri manj izostreno
oko vecine obiskovalcev vseh teh nepravilnosti ne bo boleée obéutilo, a stro-
kovnjakom se kljub vsemu vsiljuje boleée spoznanje, da v praksi nismo zmozni
izvesti tega, kar bi radi, niti na v vsakem pogledu vidnejs$ih objektih, katerih
obnova ni S§la mimo spomeniSke sluzbe. Slovenjegraski primer ni osamljen.
Prav ni¢ bolje se ni godilov Murski Soboti, ko so obnavljali zunanjs¢ino
tamkaj$nje rimskokatoliske Zupnijske cerkve. Spomeniska sluzba se je tu ome-
jila le na sodelovanje pri obravnavi starega, spomenisko pomembnega dela
cerkve, to je gotskega prezbiterija iz 14. stoletja in z njim socasnega spodnjega
dela zvonika, ki je po nacdinu in v tradiciji romanskih kornih zvonikov postav-
Ijen nad njim. Pri teh delih je poleg mariborskega in na njegovo Zeljo sodeloval
tudi republiski zavod.

Naloga je bila spet enaka kakor povsod, kadar gre za spomenisko obrav-
navo zunanj$¢in srednjeveskih arhitekturnih spomenikov. Odstraniti je bilo
treba vse novejSe omete in ugotoviti, ¢e je pod njimi Se prvotni omet ter tega
s primernimi plombami in retuSami ohraniti in pokazati, ¢e pa tega ne bi bilo,
novi omet ¢m bolj prilagoditi prvotnemu z uporabo stare tehnike. Izvajalcem
smo torej spet odpeli staro pesem o tankem apnenem ometu, ki ne sme izravnati
stene in njene kamnite strukture, ¢e§ da neravna stena, na kateri se zacne
pocasi nabirati prah, ni prav ni¢ grda, namesto ravnalnih in zglajevalnih desk,
spahalnikov, naj zidarji z majhno des¢ico, plazno ali gladeZzem, zaribajo omet
tako, da bo sledil neravni, razgibani povrsini stene in ji tako dajal podobno
slikovitost in Zivljenje, kakor se s prosto roko napravljena érta razlikuje od
z ravnilom potegnjene in prava gotska stavba od hladnih posnemanj golih,
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geometriénih gotskih oblik ob koncu 19. stoletja, ki jim ¢as ni mogel ve¢ vtisniti
pristnega duha; ob stiku med ometanim delom stene in obdelanimi kamni, ki
morajo ostati neometani, kar velja zlasti za okenska ostenja, za »Sivane« ogle
in opornike, mora tenak omet neopazno prehajati v ociS¢éene ploskve obdelanih
kamnov, ki jih ne smejo »Stokati« ali kako drugace obdelovati; manjSe po-
Skodbe na njih ne motijo, saj ima ve¢ sto let star obdelan kamen pravico raz-
kazovati svojo castitljivo starost in vplive neusmiljenega ¢asa, vecje okvare pa
naj pa¢ popravijo v enakem materialu.

Neustrezen stik med obdelanimi kamni in
ometano ploskvijo na opornikih; naknadno
nakljuvani omet na zunanji¢ini in zahodna
fasada slovenjegraske Zupne cerkve po »ob-
novi«. — Foto M. Zadnikar

Lien incompatible entre les pierres taillées et
la surface crépie sur les supports; crépi
entamé a l’extérieur et facade ouest de
1’église paroissiale de Slovenjgradec apreés
srénovation«. — Photo M, Zadnikar
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Kljub stiskom rok v znamenje popolne soglasnosti in polnega razumevanja
pa uspeh spet ni bil tak, kakor smo si ga Zeleli in ga upravi¢eno pricakovali.
Namesto tankega zaribanega ometa po vsej ploskvi stene, s katerim naj bi pre-
krili mo¢no defektni in pomanjkljivi prvotni omet, so le na Siroko zapolnili
stike med kamni, da je bila stena pravzaprav neometana, kakr$na ni nikdar
bila in zato tudi zdaj ni mogla taka ostati, obdelane kamne na oglih pa so
ometali. Ponovno smo razlozili svoja prvotna navodila in povedali, ¢esa niso
prav naredili. O¢itno so zdaj bolje razumeli in so bili pripravljeni popraviti
opravljeno delo po nasih navodilih. Ob tretjem in zadnjem obisku pa smo lahko
videli sadove tega razumevanja. Obdelane ogelne kamne so res odistili svezega
ometa, vendar se je zdaj pojavilo vprasanje, kako izvrSiti neopazen prehod
med ometano steno in njenimi obdelanimi ogelnimi kamni, ker med seboj nista
bila v isti ravnini. Prehod med obema so morali torej improvizirati in so ze
ometane stenske povrSine s strmim poSevnim prehodom priblizali obdelanim
kamnom.

Do vseh teh tezav in neuspehov je priSlo kakor drugod, tudi tukaj zato,
ker je bila zidarska ekipa za tako zahtevno in specializirano delo nesposobna
in bi morali zidarji prvi¢ v Zivljenju po navodilih konservatorja delati drugace,
kakor so jih bili u¢ili njihovi mojstri, konservatorji pa jih zdaj uédijo krive
vere. Podobno kakor za Slovenj Gradec in Se marsikje lahko tudi ob primeru
Murske Sobote ponovno ugotovimo, da bi to nevzdrzno stanje in zapravljanje
denarja lahko odpravili le na ta nacin, da bi spomeniska sluzba kot celota imela
na voljo stalno in dobro vigrano delovno ekipo, ki bi kjer koli v Sloveniji lahko
opravljala zahtevnejSa spomeniska dela in ji ne bi bilo treba vedno znova pre-
pevati pesmice o tankih zaribanih apnenih ometih, skozi katere naj proseva
struktura iregularne kamnite gradnje itd. itd. Tako pa se vedno znova dogaja,
da kljub prizadevanju konservatorjev in dobri volji investitorja — v Slovenjem
Gradcu in v Murski Soboti je bilo tako — ostajamo na pol poti in je na$e delo
izpostavljeno kriti¢nemu ocesu domacdega in tujega strokovnjaka. Tega seveda
ne bo zanimalo, zakaj je prislo do slabih ali le delno uspelih resSitev pri obnav-
ljanju spomeniskih arhitektur, saj so te otroske bolezni spomeniskega varstva
v svetu Ze vedinoma preboleli, videl bo le rezultate nasega dela in se ob njih
zamislil ali celo nasmehnil. In konéno: s takim delom in z njegovimi rezultati
mi sami ne moremo in ne smemo biti zadovoljni. Pri sedanjem nad¢inu dela in
pri sedanji organizaciji spomeniske sluzbe pa s bomo z njim vedno znova sre-
¢avali, saj moramo za zahtevna spomenisSka dela uporabljati navadna gradbena
podjetja, ki za restavriranje spomeniskih objektov niso usposobljena, saj so
navajena uporabljati le sodobne materiale in sodobne tehnike po ustaljenih
normah in nacelih pridobitnega gospodarjenja. Vse to pa je v nasprotju s temelj-
nimi zahtevami spomeniske sluzbe, ki zahteva obravnavanje spomenikov s sta-
rimi materiali in v starih tehnikah ter zato svojih del ne more vskladiti s
sodobnimi gradbenimi normami in gospodarsko »raéunico«.

Da bi se na tem podro¢ju v bodoce izognili razo¢aranjem, tezavam in ne-
uspehom, ki so pri sedanjem nacinu dela neizogibni, bo morala spomeniska
sluzba misliti na ustanovitev lastne, specializirane gradbene ekipe, ki ji ne bo
treba vedno znova dopovedovati temeljnih nacel in zahtev in ki bo lahko z
enotno delovno metodo v okviru enotne slovenske spomeniske sluzbe pokrivala
ozemlje celotne Slovenije.
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Gotska bifora v sta-
rem prezbiteriju

med rekonstrukeijo.
— Foto M. Zadnikar

Double baie gothique
dans l'ancien
presbyterium
pendant la
reconstruction. —
Photo M. Zadnikar

MARIJAN ZADNIKAR: L’ECARTEMENT ENTRE THEORIE ET PRATIQUE DANS LA
CONSERVATION DES MONUMENTS

La restauration de l'extérieur de deux églises paroissiales médiévales, & Slovenj Gradec
et & Murska Sobota, a donné a I'auteur 'occasion de décrire les difficultés que la conservation
des monuments rencontre encore dans ses travaux sur le terrain. Ceci se passe non seulement
1a, ou des investisseurs pas initiés, avec beaucoup d’argent, restaurent seuls incorrectement
les monuments, mains aussi 13, ou il y a surveillance fréquente du conservateur et instruc-
tions détaillées écrites et orales, parce que les exécuteurs-les magons ne possedent plus la
connaissance des anciennes techniques et veulent aussi sur les monuments historiques faire
valoir leur savoir, les méthodes et matériaux contemporains. Ces difficultés et ces échecs
proviennent du fait que les équipes des constructeurs ne sont pas qualifiées pour un tel travail
spécialisé et que les conservateurs demandent aux macons toute autre chose que ce qu’ils ont
appris chez leurs maitres. Une issue de cette situation insoutenable serait la création d’une
équipe spéciale de constructeurs qui travaillerait seulement pour la conservation des monu-
ments, connaitrerait bien son travail et toutes les anciennes techniques, mais ceci sera proba-
blement en pratique difficilement a réaliser. C’est pourquoi, probablement, il y aura encore
des cas comme a Slovenj Gradec et a Murska Sobota, ol les paroisses ont restauré leurs églises
d'aprés les instructions et sous la surveillance du conservateur, mais ce travail n’avait qu’un
succeés partiel, Dans les deux cas, on n’a pas pu convaincre les magons que le nouveau crép:
déposé sur le mur de pierre nettoyé doit étre si mince que la structure irréguliére des pierres
luit & travers lui. Quand, dans l'un des cas, ils ont été prévénus de cette méprise, ils ont
essayé, aprés coup, de chercher sous le nouveau crépi les pierres particuliéres en picotant le
nouveau crépi en plusieurs endroits. Le résultat de ce procédé était naturellement loin d’un
traitement sérieux de conservation.
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RESTAVRIRANJE PORTERETOV NEZNANEGA MOJSTRA
IZ 17. STOLETJA

MOLE IZIDOR

Med Sestimi plemiskimi portreti skoraj enake velikosti, ki nam jih je dal
v restavriranje Posavski muzej v Brezicah, sta zbudila pozornost posebno dva:
portret Elizabete Moscon Erdédy in njene héere Ane Elizabete, grofice Turjaske.
Ze povrSen pregled je namre¢ pokazal, da se pod sedaj vidnima, zelo povpreé-
nima podobama skriva marsikaj zanimivega tako za ljubitelja umetnin kot za
zgodovinarja. Natan¢nejSe raziskave z UV ludjo, rentgenom in sondiranjem pa
so naravnost presenetljivo razsvetlile zgodovino obeh podob.

Portret E. Moscon Erdody je bil naslikan 1640. leta, ¢ée smemo verjeti na-
pisu na zadnji preslikavi. Prvotno je bila upodobljena cela figura. Zadaj na
levi je bila vidna pokrajina s hribékom, na katerem je verjetno stal grad Erdo-
dyjev. Na desni je pokrajino zakrivala rdede-modra zavesa. Rde¢a in modra
barva sta se delno ponovili e na obleki, sicer pa sta prevladovali érna in siva.
Inkarnat je bil naslikan v zelo svetlih in hladnih tonih. Napis, ki je bil po
takratni modi prav tako pomemben kot obraz portretiranca, je moral biti nekje
v spodnjem delu slike. Morda se je tam podpisal tudi slikar, tega Zal ne bomo
nikoli zvedeli, kajti Ze okrog 1700 je nekdo odrezal ves spodnji del do pasu,
drugo pa predelal. Pokrajino v ozadju je temno rjavo prebarval, nato pa izpolnil
z napisom v majuskuli. NeZne, bolj materinske kot plemiske poteze obraza je
unic¢il z grobo preslikavo. Naslednji »restavrator« je podobo drugi¢ preslikal,
napis pa ponovil v minuskuli. Delno rekonstruiran se je verjetno glasil takole:

Zw(ei)te Ge
ma(hl)in Iobst
Fr(ei) herren v.
Mo(sc) on, Gebohren
Gr(a) fin v. Erdody

Leta 1884 je neki Hans Stark sliko dokonéno sfriziral. Ni mu $lo v glavo,
zakaj je portretiranka pomaknjena na desno, saj ni nidesar vedel o pokrajini
na levi kot logi¢ni protiuteZi. Da bi dobil obraz to¢no v sredino, je odrezal
precej Sirok pas na levi strani slike in ga prisil na desno, potem ko ga je obrezal
za 3cm. Vse skupaj je spet na debelo preslikal. Napis je skraj$al: Elisabeth
Freyfrau v. Moscon, geb. Grf. Erdody 1640, dodal pa je grb Moskonovih.

Pri postopnem odstranjevanju preslikav smo ugotovili, kot obi¢ajno, da je
kvaliteta preslikav veliko slabsSa od izvirnika. Pod ¢revasto napihnjenimi, uma-
zano sivimi rokavi so se pokazale naravne gube poskrobljenega platna. Podlahti
so bile precej tanjSe in prsti na rokah naravnej$i. Odtenki rdede-modre zavese
so se na izvirniku prav lepo skladali s srebrnkastimi biseri, medtem ko je bil
na preslikavi ta odnos naravnost nemogo¢.

Ko smo sliko resili vseh dodatkov, nam je ostal le torzo, ki ga ni bilo
mogode dopolniti. Tezave nam je delal tudi odrezani pas, ki naj bi prisel na
prvotno mesto na levi, vendar, kaj naj naredimo z manjkajo¢imi tremi centi-
metri? Odloé¢ili smo se za strogo dokumentarno reSitev: presledek smo pustili
nepoclikan. Impregnirano reintoilazno platno deluje kot nevtralna retusa tako
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Portret Elizabete Moscon Erdddy pred restavracijo in po njej. — Foto J. Gorjup
Portrait d’Elizabeta Moscon Erdddy, avant sa restauration et apreés. — Photo J. Gorjup

na presledku kot na robu okrog slike. Gledalcu je tako na voljo, da si jo
dopolni sam po svoji domisljiji.

Lahko trdimo, da so nam neznanega portretista naro¢niki cenili, saj je
nekaj let kasneje upodobil tudi héerko Ano Elizabeto, grofico Turjadko. Zelo
toga drza tega portreta je videti tako pristna, da je verjetno ni zakrivilo sli-
karjevo neznanje, ampak je moZ maslikal to, kar je videl pred seboj. Po domis-
1jiji je dodal le gotski portal in koS¢ek pokrajine desno v ozadju.

Ta portret je doletela skoraj enaka usoda kot prej omenjenega. Prvi resta-
vrator je sliko prav tako skrajSal, ozadje pa prekril z napisom, ki Ze z vsebino
dokazuje, da je nastal kasneje kot portret:

Elisabeth eine Gemahlin Herwarts

Graf v. Auersperg, General zu Carlstadt
Thre Aelter Vater Iobst Frey-herr v:
Moscon. Mutter Gebohrne Graefin
Erdédyn eheware ein Mutter beeden
grafen Franz Anton, und Dietrich

v. Auersperg Herrn zu Turnamhardt
GrossMutter se: Excellenz Anton

Graf v. Auersperg Landes Hauptmans
in Crain.

Manjkajoéi zgornji del prvega napisa, ki je bil v celoti ponovljen na drugi

preslikavi, dokazuje, da je bila slika $e enkrat skrajSana. Hans Stark si je tudi
tu vzel popolno svobodo. Omenimo naj le mo¢no okle$¢eni napis:
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Anna Elisabeth
Grifin v. Auersperg
geb. Freyin v. Moscon
verm. 1649.

Pri odrezanem kosu slike, ki smo ga ob sedanjem restavriranju nasli na
levi strani, smo imeli ve¢ srede: bil je ves ohranjen in smo ga samo prenesli
na prvotno mesto. Nacelo restavriranja tu ni bilo tako strogo dokumentarno.
Gledalec lahko samo iz drZe portretiranke sklepa, da je bila prvotno naslikana
do tal. Ker je bil gotski portal zelo slabo ohranjen in bi ga z odstranitvijo
napisa lahko Se poskodovali, smo se pred poslednjim korakom rajsi ustavili.

Restavratorji smo lahko ugotovili samo izredno kvaliteto izvirnika v pri-
merjavi s preslikavami, ne moremo pa razmestiti teh portretov med druge
umetnine tistega Casa, nastale pri nas. To je naloga umetnostnega zgodovinarija.
Primerjalnega materiala bo imel dovolj, saj precej sledov kaze na to, da se %e
pod marsikaterim grobo preslikanim portretom skriva delo prav tega mojstra.
Njegov rokopis bo prav lahko spoznati, saj je bil vedno discipliniran, podrejen

Portret

Ane Elizabete,
grofice turjaske, po
restavriranju. —
Foto J. Gorjup

Elizabeta, comtesse
de Turjak, aprés re-
stauration. — Photo
J. Gorjup
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modi tistega ¢asa, vendar ni mogel zatajiti izrazito slikarskega gledanja. Obraz
je pojmoval kot enotno svetlo liso, ki je ni nikoli razbijal s podrobnostmi. Za
oznatitev znacaja so mu zadostovale komaj zaznavne poteze. Z enako skrom-
nimi sredstvi je znal podati tudi snovnost oblacil, bisernih ogrlic in drugega
okrasja. Morda ni pretirana trditev, da bi se v drugem d¢asu in okolju razvil
v dokaj pomembnega umetnika.

IZIDOR MOLE: RESTAURATION DE PORTRAITS D’UN MAITRE INCONNU DU XVIie
SIECLE

Deux portraits de nobles, du 17e siécle, appartenant au musée de Posavje a BreZice, ont
au cours de leur restauration révélé leur histoire. Tous les deux avaient été repeints trois
fois, et & deux reprises rapetissés modifiés quant a leur composition, Les originaux se sont
montrés oeuvres de valeur d'un auteur anonyme resté jusqu'a présent absolument inconnu,
»grice« aux retouches de divers »restaurateurs«, La restauration actuelle s’est bornée a
enlever les peintures en surcharge. Dans le portrait de E. M. Erdddy, nous avons laissé sans
retouches une partie verticale manquante du c6té gauche, car il n’existait aucune base docu-
mentaire pour sa restauration,
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NEKAJ NACELNIH VPRASANJ VARSTVA
ETNOLOSKIH SPOMENIKOV
IVAN SEDEJ

Pogledi na varstvo etnoloskih spomenikov se postopno spreminjajo in v
nekaterih pogledih tudi poglabljajo. V zadnjem desetletju se je pojem etno-
loSkega spomenika razs$iril — od kmeckega stavbarstva in materialnih prié
kmecke kulture v preteklosti $e na pri¢e zZivljenja in Zivljenjskega stila delav-
skega razreda. Seveda je taka razSiritev zaenkrat $e platoni¢na, izjema je le
reZim za nekatere delavske naselbine v okviru Generalnega urbanisti¢nega
nacrta za mesto Ljubljana. V grobih obrisih pa nadaljujemo delo, ki ga je nadel
dr. Boris Orel. V nekaj kraj$ih prispevkih je nakazal poglavitne naloge varstva
etnologkih spomenikov. Predvsem je zahteval podrobno dokumentacijo vseh
primerkov kmeckega stavbarstva (nadrte, fotografije, popis inventarja itd.).
Torej gre v tem primeru poleg izrazito topografskih zahtev tudi Ze za zametek
tako imenovanega arhivskega varstva — sicer pa je povsem razumljivo, da
je ta nac¢in varovanja najprej nasel zagovornike v muzealskih vrstah. Za samo
varstvo pa je Orel predlagal dvoje metod — varovanje z odlo¢bami in pa
varstvo tipi¢nih objektov v muzejih na prostem. Vendar so se kasneje pogoji
bistveno spremenili. Varstvo etnoloskih spomenikov je najprej razsirilo zani-
manje na celotna naselja, kasneje pa tudi na nekmecke spomenike — poleg tega
pa se je varstvo z odlo¢bami (osrednji zavod je izdal vrsto tako imenovanih
zatasnih odlo¢b) izkazalo za neudinkovito. Ze sam avtor priznava, da je le
v nekaterih primerih uspelo prepricati lastnike v nujnost in koristnost zavaro-
vanja. Obenem pa je vsak lastnik spomenika ra¢unal tudi na dolod¢ene ugodnosti,
ki pa jih sluzba ni mogla nuditi. Zato je prislo, zlasti na Gorenjskem (konser-
vator Stefan ErZen) do novih naédinov varovanja — dejavnost sluZbe se je usme-
rila predvsem v prepredevanje grobih posegov in adaptacij na kmeckih arhitek-
turah, obenem pa je pridela tudi predpisovati resitve, ki so bile v skladu z zna-
¢ajem naselij in posameznih arhitektur.

Obenem: pa se je zaradi nemodi spomeniSke sluzbe pricelo uveljavljati tudi
mnenje o varstvu v muzejih na prostem. Teoretitno so to zahtevo podprli
predvsem z raziskovanji Vurnika, Lozarja in Melika, ki so spomenisko gradivo
(kmedcke hiSe) razdelili na nekaj poglavitnih tipov. V kratkem bi to smer karak-
terizirali takole: ker imamo na Slovenskem sedem (pet, tri — odvisno od avtorja)
hisne tipe, je pa¢ treba izbrati enako $tevilo tipi¢nih domadij, pa bo problem
reSen. Resitev je na videz preprosta in tudi najcenejSa, ugotoviti pa moramo,
da to sploh ni spomeniSka, marve¢ muzeoloSka reSitev — v bistvu gre samo
za nazorno prezentacijo kmecke arhitekture kot muzejskega eksponata. Zato
smo mnenja, da je treba reSitev iskati v obeh smereh, ki jih je nakazal Ze
Boris Orel, k temu pa dodati $e varovanje naselij, spomenikov delavske kulture
in etnoloskih spomenikov v mestih in predmestjih; zato pa bo seveda treba
izdelati povsem novo metodologijo in poiskati nove in uédinkovite nacdine va-
rovanja.

1

Ob vprasanjih tako imenovanega arhivskega varstva in ob problematiki
varovanja novih spomeniskih vrst se znova in znova sre¢ujemo s splo$no proble-
matiko varstva etnolo$kih spomenikov. V razmerah nizke Zivljenjske ravni je

74



bilo problemov manj. Posegi na kmec¢ki in ljudski arhitekturi so bili razmeroma
redki. Ljudje so skromna sredstva vlagali predvsem v opremo. S postopnim
dviganjem Zivljenjskega standarda pa je narasel tudi pritisk — vedno ve¢ je
adaptacij, novih gradenj in posegov v bistvene strukture spomenisko pomembnih
arhitektur. Ljudje so priceli prilagajati bivaliS¢a novim zahtevam in okusu.
Tega procesa ne bomo mogli zavreti niti z administrativnimi sredstvi niti s pre-
pri¢evanjem. Zavedati se moramo, da ¢loveka ne moremo prisiliti, da bi Zivel
v razmerah, ki so bile nevredne cloveka celo sredi prejSnjega stoletja (kajze,
bajte, barake, kasarne). Kljub spornosti in likovni neustreznosti adaptacij (ki
se jih lotevajo lastniki in uporabniki spomenikov ljudskega stavbarstva) pa
moramo priznati, da pomenijo le precej$nje izboljSanje stanovanjskih razmer.

Opozoriti pa moramo tudi na posledice reformnih ukrepov. Dandanes je
lastna hisa skorajda edina reSitev stanovanjskega problema — zlasti za socialno
najnizje kategorije prebivalstva (delavca, polproletarca in kmecke sinove). Zato
bomo morali poZreti grenko pilulo, gradilo se bo nenaértno, poceni in impro-
vizirano — poglavitni namen bo zgraditi hiSo s ¢im manj$imi stro$ki, ne glede
na okus in minimalne zahteve po kvalitethem oblikovanju. Ne verjamem, da
bo mo¢ prisiliti delavea ali kmeta, da bi v prilagoditev hie vlozila ved, kot to
zahtevajo najnujneSa popravila.

O spremembah socialnih struktur na podeZelju je bilo napisanega Ze mnogo,
zato se v razpravljanje o njih ne bi spuséali. Nakazali bomo le nekaj specifi¢nih
problemov, ki imajo usoden pomen za varstvo etnoloskih spomenikov. Gre tudi
za pojav, da ukrepi spomeniske sluzbe posegajo celo v eksistenéna vpraSanja
gmotno najslabse situiranih plasti prebivalstva.

Vecina etnoloSkih spomenikov se je ohranila zaradi reviéine v posameznih
obdobjih kriz. Le manjse Stevilo kmeckih dvorcev je bilo grajenih tako razko$no,
da so zadovoljevali tudi zahteve in potrebe kmeta v prvi polovici 20. stoletja
(Spanova hi$a na Suhi, Spanova hisa v Mojstrani, Spanov dom in Legatova
hisa v Lescah — o socialnem stanju pri¢a Ze sam hi$ni priimek!). Bogatejsi,
po drugi vojni pa tudi bolj iznajdljivi lastniki so hiSe prilagodili novim zahtevam
ze pred nacértnim delovanjem spomeniske sluzbe — tako ima danes konservator
opravka vefinoma z manj sretnimi posestniki spomenikov, ki ne razumejo
ukrepov sluzbe, ki prizadenejo le njega, soseda, ki je unicil lepSo in spomenisko
pomembnejSo hiso pred leti, pa ne. Zato je konservator na terenu v nezavid-
ljivem polozaju — saj mu tako posestniki kot obdinski faktorji oditajo, da
skuSa ohranjevati prezivele strukture. Kmetu, ki bi rad adaptiral stanovanjsko
hiSo, ne bomo mogli nikoli dokazati, da je njegov dom dragocen spomenik,
da je lep, da je izredno funkcionalen itd. Zanj je le simbol zaostalosti in
revscéine,

Ce upostevamo specifi¢na socialna razmerja na vasi (kjer je lastni$tvo sta-
novanjske hise eden prvih pogojev za ugled), nam bo jasno od kod taka vnema.
Oblika, velikost in »modernost« hiSe so poleg lastniStva najpomembnejsi ele-
menti druzbene veljave. V mnogih primerih je dovolj Ze sama zamenjava malih
oken, pa se lastniku povrne izgubljeni ugled — ne vrednotijo ga ve¢ kot za-
ostalega, marve¢ kot naprednega in pridnega gospodarja.

Opomniti pa moramo tudi na regionalne posebnosti. Krepke zidane hiSe na
Gorenjskem in na Primorskem je mo¢ prilagoditi modernim stanovanjskim
zahtevam (kljub vedjim denarnim Zrtvamy) v tolik$ni meri, da postanejo sodobna
bivalis¢a z vsemi znadilnostmi spomenika. Povsem druga¢no pa je stanje v
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subpanonskih predelih. Lesene hisice na Dolenjskem ali Stajerskem, nad kate-
rimi se navduSujejo zaneseni nedeljski izletniki, so navadno komajda boljse od
najslabsih barak. Taka hiSica je primerna za zacasno bivanje (za vsega sitega
me$¢ana z avtomobilom in komfortnim stanovanjem, ki iS¢e sprememb), ni-
kakor pa ne za veéélansko druzino. Ce odstejemo stalno nevarnost pozara, slabo
izolacijo in skromne prostorske moznosti, se vnovi¢ sretamo s hiSo kot socialnim
dolod¢ilom — skratka gre za eminenten etnologki problem.

Stanovanjska hisa je Ze od nekdaj najznadilnejSa pri¢a o nacdinu Zzivljenja,
gmotnih moznosti in kulturni stopnji lastnika; v vseh podrobnostih zrcali nje-
gov druzbeni status. Polproletarec, ki zivi v stari kmecki hiSi, bo najprej podrl
(in uporabil gradivo drugod) gospodarska poslopja, saj jih ne potrebuje. Tako
bo domacija Ze izgubila nekaj bistvenih znadilnosti etnoloskega spomenika.
Naslednja stopnja bo adaptacija stare stanovanjske hise — kolikor je sploh ne
bo podrl. Adaptacijo ali novo gradnjo bo opravil po vzorih, kot jih sreéuje na
poti v tovarno. Nadért mu bo izdelal zidarski mojster — gradil pa bo sam! Te
v bistvu razumljive in po svoje napredne teZznje, ki imajo tudi mocéan prizvok
prestiZznega tekmovanja, bi morali s pametno kreditno in urbanisti¢no politiko
kanalizirati v razumne vode.

Edina moZna intervencija bi bil brezpladen kvaliteten projekt in seveda
kredit, ki bi bil vezan na dosledno izpolnjevanje v projektu predvidenega pro-
grama. Regionalni zavodi bi morali imeti posebne fonde za pladevanje kvali-
tetnih adaptacijskih projektov in posegov, morali bi imeti moZnost vplivanja
na kreditiranje itd. Vendar gre tu za skupino vprasanj, ki sodijo v posebno
poglavje o financiranju spomeniske dejavnosti.

Vsi navedeni socialni momenti so tako pomembni, da jih bomo morali
hoc¢e$ noces upostevati. Na vsak nadin bo treba iz konservatorske miselnosti
izlo¢iti tudi zadnje sledove romantike. Ce hode (in e mora) nekdo v nekem
naselju zidati hiSo bi bilo povsem nesmiselno, da bi mu zaradi »ambientnih«
razlogov prepovedali zgraditi garazo. Tudi toge zahteve glede velikosti oken
(navadno gre za dimenzije, ki jih je uzakonilo obdobje kmeckega klasicizma)
bo treba prilagoditi razumnim normam. Nihée ne more trditi, da je nova hisa
z majhnimi klasicisti¢cnimi okni edino zvelicavna oblika. Nekoliko hereti¢no
povedano — v vaski ambient bi bolj sodila drzna arhitektura wrightovskega
kova kot pa historizirajo¢ spac¢ek z »baroénimi« okni iz cementne mase in »kro-
parskimi« mrezami. Problem ni v obliki in naklonu strehe, marve¢ v kvali-
tetnem oblikovanju, v upostevanju likovnih in urbanisti¢nih nadel in konéno
v valorizaciji. Vsake vasi in vsake baro¢ne kmecke hie ne bomo mogli zava-
rovati. Tudi postopno popuséanje ne vodi nikamor. Vzemimo primer:

Na neki hisi na Gorenjskem je spomeniska sluzba dovolila Ze leta 1954
malenkostno povedanje oken in odstranitev portala, nekaj let kasneje pa $e
malenkostno spremembo naklona strehe in hkrati tudi novo razporeditev pro-
storov v notranj$¢ini. Na videz je vse v redu. Vendar — ali je to Se spomenik?
In ¢e so v tem ambientu vse hiSe popravljene, ali $e lahko govorimo o avten-
ticnem ambientu?

1§ I

Pri pripravah za spomeni$kovarstveni prispevek h Generalnemu urbanistic-
nemu na¢rtu mesta Ljubljane se je izkazalo, da bo treba pojem etnografskega
spomenika tudi precej razsiriti. To spoznanje je bilo posledica novih teoreti¢nih
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dognanj v slovenski etnoloski vedi. Kot etnoloSko pomembni spomeniski kom-
pleks je bila zaS¢itena tudi Zelena jama — torej izrazito proletarsko naselje,
ki je nastalo v zadetku naSega stoletja. Pri utemeljitvi in valorizaciji so odpo-
vedali vsi klasi¢ni kriteriji, ki temelje predvsem na likovni vrednosti in pomenu.
Podobna »nova« merila so odlo¢ala tudi pri izdelavi varstvenih reZimov za
RoZzno dolino (tako za starejSi skromnejs$i del ob trzaski Zeleznici kot za vrsto
razkoénejsih vil ob Vecéni poti). Upostevati smo morali tako socioloske kot etno-
loSke in umetnostnozgodovinske znacilnosti. O Zivljenju ljudi vseh slojev v
nekem ¢asu in prostoru nam (poleg drugega) pri¢a predvsem stanovanjska arhi-
tektura. Seveda pa moramo pripomniti, da ¢istih spomenikov skorajda ni — saj
je vila ob Vec¢ni poti tako pri¢a socialnega stanja lastnika kot spomenik obli-
kovane arhitekture, konéno pa je prav ta vila tudi del urbanisti¢ne celote itd.
Z vkljucitvijo teh spomenikov pa smo prebili tudi »¢asovni zid«, nenapisano
pravilo, da so vredni pozornosti le spomeniki kmeckega stavbarstva, najkasneje
iz konca 19. stoletja. Ker sta teorija in praksa v etnologiji nakazali nova pod-
ro¢ja zanimanja (delavska, industrijska kultura), ju je treba slediti tudi po
konszrvatorski plati; zato moramo kot spomenike upostevati tudi do sedaj ne-
znane ali neupostevane price ljudske kulture.

Kljub vkljuditvi novih spomeniskih vrst in kljub uzakonitvi Urbanisti¢nega
programa pa si ne smemo delati pretiranih iluzij. Zeleno jamo, RoZno dolino,
idili¢éni kompleks vil ob PreSernovi cesti, delavsko naselje na Galjevici itd. bo
prej ali slej preplavilo mesto z visokimi zgradbami. Z gotovostjo lahko trdimo,
da bodo zmagali ekonomski interesi. Zato bi bila za omenjene komplekse
potrebna izdelava podrobne dokumentacije — torej arhivsko varstvo!

Zavedati se moramo, da so civilizacijski procesi nezadrzni. Druzba pa ver-
jetno ne bo zainteresirana za varovanje stavbarstva brez likovnih kvalitet in
osnovnih sanitarnih pogojev. Ceprav bi lahko urbanisti¢no in stavbno strukturo
Zelene jame ali RoZzne doline konservirali, ne bi mogli ohraniti navad in naéina
zivljenja, ki so osnova te arhitekture. Ob tem problemu pa moramo opozoriti
tudi na romantiéne zahteve po varovanju obi¢ajev in navad. Varujemo lahko
le materialne pri¢e in preostanke, navad pa ne, saj ¢loveka me moremo kon-
servirati. Igrane navade (vzemimo za primer najrazli¢nejSe kravje in kozje bale,
kmecke ohceti itd.) pa so le Spektakel, ki s spomeniki, varovanjem izrocila in
ljudsko kulturo (v preteklosti) nimajo ni¢esar skupnega. Tu gre v bistvu za
turisti¢no historiziranje (ki nedvomno zanima tudi etnologa, ki se ukvarja s
sodobnimi kulturnimi pojavi).

V taki perspektivi lahko ugotovimo, da je varovanje nekaterih spomenikov
v arhivih bolj$e od varstva »in situ«. Kljub skrbi in prepri¢evanju bo treba
kloniti pred realnostjo. Do neke mere bi lahko v naseljih varovali poglavithe
urbanisti¢ne znacilnosti in zunanjs¢ine posameznih stavb. Vendar se lahko vpra-
Samo, ali so to Se spomeniki — ali niso tako prilagojeni spacki le slab nado-
mestek za nekdanji spomenik? S posegi v notranjo organizacijo stavb, s pove-
Gevanjem in druga¢no razporeditvijo oken, spremenjenimi nakloni streh, z
novimi barvnimi posegi itd. bomo spomeniku vzeli njegovo pric¢evalnost.

Podoben je tudi problem ohranjevanja urbanisti¢nih znaéilnosti. Ce bomo
v naselju spremenili posamezne stavbe, se bo spremenil tudi znacaj celote.
Kolikor pa bi skusali ohraniti tudi nekdanjo urbanistiéno zasnovo, bi morali
hkrati razmisliti tudi o kvaliteti takega posega. Oblikovalec — urbanist bi
moral ohraniti temeljne poteze, hkrati pa bi jih moral prezentirati tako, da bi
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bilo na prvi pogled jasno, kaj je novega in kaj je staro. Za take posege potre-
bujemo tudi kvalitetne urbaniste — konservatorje; saj je povsem nesmiselno
zahtevati, da bo (recimo) konservator-etnolog hkrati tudi nadrtovalec, tako
dale¢ njegova strokovnost paé ne sega.

Ob vprasanju arhivskega varstva pa ne smemo pozabiti na valorizacijo.
Tudi spomenik, ki ga ne bomo ohranili na mestu, bomo kategorizirali na enak
nadin in z istimi merili kot spomenike, ki bodo ostali. Ceprav gre le za pri-
devalno, histori¢no vrednost objekta, ga je treba ovrednotiti v skladu z nje-
govim pomenom za znanost in splo$no kulturo. Dokumentacija pa ne bi smela
zajeti le klasi¢nega tlorisa, prerezov in situacije, marve¢ tudi rekonstrukcijo
notranje opreme, funkcionalnost, sanitarni standard in kon¢no tudi pri¢evanja
o zivljenju in navadah nekdanjih prebivalcev in lastnikov.

II1.

1z navedenega sledi, da bomo lahko zavarovali in ohranili le manjse Stevilo
spomenikov. Kljub doslednosti bomo morali podpisati tudi ruSenje objektov, ki
sodijo v prvo vrednostno kategorijo. Prav tako ne bo mogode obdrzati vseh
etnografsko, oblikovno in urbanisti¢no pomembnih spomenikov — naselij. Ozi-
rati se bo treba ne le na vrednost, marve¢ tudi na druge okolis¢ine. Vrsta
naselij s pretezno lesenimi hiSami v Pomurju, Halozah in na Kozjanskem se
bo v kratkem spremenila. Lesene pritliéne stavbe bo nadomestil tip predmestne
visokopritliéne stanovanjske hise. Ne glede na to, kak$na arhitektura bo stare
spomenike nadomestila, je povsem jasno, da v leseni hisi prebivalcev ne bomo
mogli obdrzati.

Spet je nekoliko bolj$e stanje na Gorenjskem, Notranjskem in Primorskem:.
Poslopja so tu ve¢inoma zelo razsezna in trdno zidana. Kljub temu, da so brez
osnovnih sanitarnih vozli§¢, jih bo mogode prilagoditi sodobnim stanovanjskim
zahtevam. Ker gre na teh podro¢jih tudi za kmecke hiSe z visoko likovno vred-
nostjo (torej so hkrati tudi umetnostni spomeniki — seveda spomeniki umet-
nosti nizjih socialnih skupin), bo arhivsko varstvo bolj problemati¢no. Kot
vsaka oblikovana arhitektura ima tudi kmecka dobrsno mero individualnosti,
zato z varovanjem posameznih »tipov« cilja ne bomo dosegli. Kljub temu pa je
vsaj v fazi priprav nujno dokumentirati in preventivno, arhivsko zavarovati
tudi spomenike, ki jih nameravamo ohraniti in situ.

Objekte, ki imajo zgolj pri¢evalno vrednost, ali pa take, ki jih ni mogoce
usposobiti za novo Zvljenje, bomo pa¢ zavarovali na edini moZni nadin —
arhivsko. Zavedati se moramo, da je teh objektov tolik$no $tevilo, da zanje ni
refitve niti v muzejih na prostem. V skansenu lahko zavarujemo kveéjemu
nekaj poslopij, prav tako tudi na terenu (v obliki krajevnih zbirk ali vzdrze-
vanih znamenitosti). Samo lesenih stanovanjskih hiS, od katerih ima vsaka kako
karakteristi¢no posebnost, pa je Se danes na slovenskem ozemlju nekaj tisoc.
Za vedino teh stavb pa lahko (tudi po najstrozjih kriterijih) refemo, da so
spomeniki.

Obenem pa ne smemo pozabiti na problem postopnih adaptacij in spre-
memb na manj pomembnih spomenikih. Tudi tu gre za nadelno vprasanje — ali
je stanovanjska hifa s povecanimi okni, dvignjena za eno nadstropje (¢eprav
v starih razmerjih), z novo kritino in spremenjenim tlorisom Se spomenik.
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Kolikor lahko smatramo ohranjeno stavbno maso za spomenisko vrednoto, pa
spet ne moremo mimo zahteve, naj bi bili vsi novej$i posegi, rekonstrukcije
in razsiritve oken v tradicionalnih razmerjih, prezentirani tako, da ni nobenega
dvoma o tem, kaj je novega. Obenem pa gre za minimalno zahtevo po podrobni
dokumentaciji vseh takih posegov. Navsezadnje je konservator, ki pride na
»tuj« teren, lahko v resni zagati, ko opredeljuje neko zgradbo — za okna v
klasicistiénih proporcih ne vé, ali so stara — torej iz druge polovice 19. sto-
letja, ali pa jih je namesto starih baro¢nih predpisala spomeniska sluzba. V
primerih veckratnega menjavanja lastnikov pa je stvar Se toliko brezupnejSa
— saj ni niti ustnega izroéila.

Urbanisti¢na zasnova Stare Loke (na primer) je v bistvu preprosta, gre za
obcestno zazidavo. Poslopja slede komunikacijo, ki tede pod jeZo. Nekatere hise
so obrnjene k cesti s Sirokimi fasadami, nekatere pa z zatrepi. Doloc¢enega
sistema ni. Tudi cesta se na nekaterih mestih nepri¢akovano razsiri, ponekod
pa se prelije v Siroka dvoriséa, odprta navzven, kjer se ustvarjajo intimni
obzidani motivi »trgov«.

Ce bi sledili konceptu obcestne zazidave, potem bi lahko vse proste par-
cele pozidali. Tako bi sicer ohranili abstraktno urbanisti¢cno shemo (sistem za-
zidave), izgubili pa bi vse na videz drobne vrednote — mnepricakovano menja-
vanje slemenskih in fasadnih viSin, cezure v vrstah Sirokih fasad in intimne
»trge« — torej vse tiste prvine, ki ustvarjajo bistvo dozZivetja oblikovanega
vaskega prostora. Z novimi stavbami »dopolnjen« urbanistiéni prostor bi ob-
drzal le vrednost sheme — tudi ¢e bi Slo za oblikovno obogatitev in nove
kvalitete. Ob tem primeru pa se spet lahko povrnemo k uvodnim ugotovitvam
in novim nalogam konservatorstva — oblikovanju in preoblikovanju kulturne
krajine in naselbinskih aglomeracij.

Zato moramo loCevati izrazito konservatorske posege v strukturo naselij
od oblikovalskih. Saj druga alternativa posega tudi v sam spomenik — d&e gre
za. naselje, ki je spomenik kot celota — in ga v precej$nji meri spreminja.
Ceprav ne moremo izvzeti moZnosti, da je lahko tudi nova, kvalitetna stavba
za okolje pridobitev, ki podérta spomenisko vrednost in lepoto starih objektov
in okolja — je to vendarle okolje z novimi strukturami in odnosi.

Ob vprasanjih oblikovanja spomeniskih aglomeracij pa se poleg »Cistega«
konservatorstva uveljavlja Ze tudi, lahko refemo, »ustvarjalni« moment. Spet
pa gre le za sodelovanje v Sirokem teamu, kjer ima konservator enakovreden
polozaj in moznost vplivanja na konéne re§itve, ne more pa reSitev naértovati.
Narava akademske stroke paé doloca izhodiS¢a in metode. Iz navedenega pa
moramo potegniti tudi sklep: za sodelovanje v takem teamu in pri preobli-
kovanju sporo¢enih vrednot (kadar je to nujnost ali pa neizbeZzna alternativa)
konservator ne sme biti le ozek specialist, marve¢ mora vsaj pribliZno dobro
poznati tudi sodobno umetnost, arhitekturo in najnovejSe smeri v urbanizmu.
Sele na podlagi vseh teh elementov lahko tudi tvorno in enakovredno sodeluje
pri Siroko zastavljenih nalogah.

Upostevati pa je treba tudi splet vseh pogojev pri ukrepanju, ki pa temelji
na valorizaciji in predpisanih rezimih za dolofena naselja in ambiente. Cim je
sluzba v rezimskih dolo¢ilih dovolila dopolnilno zazidavo, je konec vsakrine
romantike in izmikanj. Novogradnja mora sicer v dolodenih nadelih ustrezati
okolju — vendar je arhitektonska reSitev koncem koncev le odraz naSega c¢asa
in nasih zahtev. Zato je prav predpisovanje dvodelnih oken v klasicistiénih
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dimenzijah nesmiselno, prav tako lahko trdimo, da tudi naklon strehe ni edino
zveli¢aven za vkljuditev novega objekta v staro okolje — dober primer je hotel
Prisank v Kranjski gori. Konéno zivimo v ¢asu, ko nam gradiva dovoljujejo
najbolj nenavadne resitve, visoka dvokapnica je bila v Bohinju nujna toliko
¢asa, dokler so uporabljali za kritje les. Dandanes lahko ugotovimo, da je nizka
salonitna streha bolj$a, ima veéjo nosilnost, pa tudi moZnost zamakanja je
neprimerno manj$a in — kar je najpomembnejSe — taka streSina je zaradi
prihranka na lesu in cenenosti kritine tudi najcenejSa! Zato historicisti¢nih
resitev, ki so tudi izredno drage (dandanes je les med najdrazjimi gradivi) ne
moremo in ne smemo predpisovati. Razvoj je to vrsto ohranjevanja »domadcij-
skih« znadilnosti Ze davno prerasel. V stari arhitekturi ne smemo iskati form,
marve¢ nadela — bistvena oblikovna in konstrukecijska nadela pa se dajo apli-
cirati na najrazliénej$e kvalitetne nacine.

IVAN SEDEJ: QUELQUES QUESTIONS DE PRINCIPE DE LA CONSERVATION DES
MONUMENTS ETHNOLOGIQUES

L’auteur appelle d'abord l'attention sur les principaux motifs sociaux qui entravent la
conservation des monuments ethnologiques. Il constate que la maison est en tout temps l’ex-
pression de la maniére de vivre du propriétaire et du degré culturel, c’est pourquoi les adap-
tations de vieilles maisons importantes comme monuments sont dans les derniéres années
victimes d’interventions qui expriment une certaine maniére de penser, effet du temps et des
conditions. En méme temps, il appelle l'attention sur les aspects romantiques et soi-disant
historiques, de la conservation du milieu de la vie, qui nuisent & la conservation des monu-
ments. A cO6té de quelques faits concrets, il cite aussi des exemples de la division des monu-
ments d’aprés catégories et des maniéres d’intervenir dans vieux noyaux urbains. 11 s'occupe
spécialement des probléms de la »documentation aux archives« et des problémes urgents de la
conservation des monuments ethnologiques sans valeur artistique particuliére.
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VARSTVO KULTURNIH SPOMENIKOV DRUGOD
PROTECTION DES MONUMENTS CULTURELS DANS LE MONDE

V SPOMIN NA DR. PAULA COREMANSA

VLADIMIRA ZUPAN
Spoznala sem ga kot direktorja IRPA (Institut royal du patrimoine arti-
stique, Bruxelles) novembra 1962. Nidesar nisem vedela o njegovem zivljenju,

zelo malo sem vedela o njegovem delu, toda takoj ob prvem sredanju je na-
pravil name izreden vtis. IzZareval je nenavadno mo¢no voljo in navdusenje,

Dr. Paul Coremans
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kamor je priSel, je prinesel s seboj razburljivo vzdus§je zagrizenega iskanja res-
nice, uZival je v tezkih problemih in vedno se je bil pripravljen boriti. Vé&asih
sem imela obcutek, da je prisoten hkrati na veé¢ krajih, kajti sre¢al si ga lahko
na najrazlicnejSih koncih velikega instituta, ki ga je ustvaril; priSel in odsel
je nenadoma in nikoli nisi vedel, kdaj se bo zna%el za teboj.

Osebno se je zavzel za vsakega $tudenta, véasih sem imela obéutek, da
hoc¢e biti vsem oce, strog in neizprosen, toda vedno pripravljen pomagati, ¢e
je bil kdo v stiski. Nihde ni mogel misliti, da bo umrl tako nenadoma. Odsel
je na kratek oddih v Holandijo in 11. junija 1965 zjutraj so ga nasli mrtvega
v njegovi ribiski kolibi v Noorden. Umrl je sam, kot je bil sam v Zivljenju —
éeprav je imel veliko prijateljev. Tudi zvezda stalnica ima satelite.

Rojen je bil 29. aprila 1908 v Borgerhoutu, na flamskem obmoc¢ju danasnje
Belgije. Leta 1932 je Ze doktoriral na bruseljski univerzi na oddelku za kemijo.

Leta 1934 mu je egiptolog Jean Capart poveril organiziranje znanstvenega
laboratorija v Musées royaux d’Art et d’Histoire v Bruslju. To je bilo odlo&ilno
za njegovo bodoc¢o usmeritev. Takoj se je zacdel izpopolnjevati na podroc¢ju spek-
trografije, metalurgije, umetnostne zgodovine in arheologije.

Leta 1937 je spremljal Jeana Caparta in navezal stike s tamkaj$njimi labo-
ratoriji v muzejih in univerzah vzhodnega dela Amerike. Leta 1942 je postal
pomo¢nik direktorja in vodja laboratorijev v Musée royaux d’art et d’histoire.

Nastopila je vojna in on je bil eden glavnih organizatorjev zas¢ite umetnin
in spomenikov Belgije. 160 000 negativov, ki so jih posneli njegovi fotografi
med II. svetovno vojno, je tvorilo zametek Centralnih ikonografskih arhivov
nacionalne umetnosti, ki'so bili ustanovljeni leta 1946. S pomocjo te dragocene
dokumentacije je bilo mogoée po vojni rekonstruirati mnoge spomenike, ki jih
je unid¢la vojna.

Leta 1957 je bil ustanovljen Institut royal du patrimoine artistique, na-
menjen vsej Belgiji, in dr. Coremans je postal njegov direktor. 1962 se je in-
Stitut preselil v novo petnadstropno stavbo, kjer je dr. Coremans mogel izvesti
vse, kar si je ze dolgo Zelel: povezavo eksaktnih znanosti, umetnostne zgodovine
in likovnih umetnosti z enim samim ciljem: sluziti umetninam in Solanju kon-
servatorskega in restavratorskega kadra. Videl je namre¢, da je premalo resta-
vratorjev pravilno Solanih. Ze leta 1938 je predaval o poslanstvu muzejskih
laboratorijev. Leta 1947 je vodil prvo skupino seminarjev o znanstvenem opa-
zovanju umetniskih del na razliénih univerzah vzhodnega dela Amerike.

_ Leta 1948 je bil imenovan za profesorja na univerzi v Gentu — predaval
je o slikarskih tehnikah. (V tem ¢&asu so le na kraljevi akademiji v Londonu
in na Harwardski univerzi v ZDA predavali arheologom o znanstvenih metodah
raziskovanja umetniskih del.)

Leta 1962 pa je v novo hiSo IRPA priSlo prvih sedem rednih slusateljev
iz vseh koncev sveta, da sledijo zares organiziranemu pouku, ki naj bi bil po
mnenju prof. Coremansa potreben za vzgojo restavratorja-konservatorja.

Se preden je bila ta Sola uradno odprta, je na institutu individualno $tudi-
ralo kakih sto kemikov in restavratorjev, ki jih je bil povabil dr. Coremans,
ko je potoval kot strokovnjak UNESCO, da bi pomagal ustvariti konservatorske
centre v Spaniji, Tunisu, Nigeriji, Norveski, Egiptu, Siriji, Iraku, Iranu, Indiji,
Tajlandu, Indoneziji, Peruju, Braziliji in Mehiki. Tudi Jugoslavija mu je hva-
lezna za njegovo pomod, saj se je tu Solala vecina strokovnjakov Jugoslovanskega
in§tituta za zaStitu spomenika kulture v Beogradu.
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Leta 1951 je dr. Coremans skupaj s profesorjem J. Lavalleyem ustvaril
Centre National de recherches »Primitifs Flamands« (Nacionalni raziskovalni
center »Primitifs Flamands«), ki raziskuje flamsko slikarstvo 15. stoletja.

S sodelovanjem slavnega restavratorja A. Philippota, ki je glavni restrav-
rator IRPA, je insStitut restavriral naslednje umetnine: leta 1951 poliptih Mi-
stiéno jagnje Van Eycka; leta 1953 Kalvarija Just de Ganda, leta 1957 Pravica
Otonova (La justice d’Otton) in leta 1963 Snemanje s kriza P. P. Rubensa.

Dr. Paul Coremans je prejel neSteto castnih naslovov in funkcij. Bil je
Vice-President Mednarodnega instituta za konservacijo umetniskih in zgodo-
vinskih del v Londonu (IIC), glavni tajnik mednarodnega zdruZenja labora-
torijev muzeje pri Mednarodnem svetu muzejev (Secretaire général du Comité
international des laboratoires de musées au Conseil international des Musées);
¢astni ¢lan ZdruZenja britanskih muzejev (British Museums Asscciation); ¢lan
Sveta medmuzejskih laboratorijev (Conseil de I'Intermuseum Laboratory) v
Aberlinu, Ohio; ¢lan sveta Mednarodnega $tudijskega centra za konserviranje
in restavriranje kulturnih bogastev v Rimu (Conseil du Centre International
d’études pour la Conservation et la Restauration des biens culturels), ¢lan Posve-
tovalnega komiteja za Conservation Center univerze v New Yorku; ¢lan izvrs-
nega komiteja mednarodnega posvetovalnega zdruzenja muzejev, doktor honoris
causa Wayne State University v Detroitu in UNESCO.

Napisal je veliko ¢lankov in brosur, med drugim o Vermeerih in Pietrih de
Hooghih, ki jih je bil ponaredil Van Meegeren (1949), in o laboratorijskih raz-
iskavah na poliptihu Misti¢no jagnje Van Eycka. Tako je nastal tudi Bulletin
IRPA, ki izhaja enkrat na leto in ilustrira delo instituta.

Za vse, ki se kakorkoli ukvarjajo z umetninami in ohranitvijo ¢udovitih
stvaritev preteklosti bodo¢im rodovom, pomeni nenadna smrt dr. Paula Core-
mansa hudo izgubo.

Odsel je od nas in nas pustil same, prepolne zacudenja, da je mogel umreti
clovek, ki je bil tako poln Zivljenjske modi.

V Bruslju, januarja 1966.
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SODOBNI NACINI PREUCEVANJA ARHEOLOSKIH SPOMENIKOV
PETER PETRU

Pregled najnovejSih dosezkov v metodologiji raziskovanja arheoloSkih spo-
menikov sodi k rednemu S$tudijskemu delu konservatorja.! Spri¢o tega tudi pri
nas zasledujemo vse sodobne nadine preudevanj, da bi jih morebiti tudi upo-
rabili pri nasem delu. Ker so danes raziskovalne metode na mnogih podroc¢jih
mo¢no obogatile dosedanji nadin preutevanja arheoloskih spomenikov, smo se-
stavili ta prikaz z Zeljo, da raziskovalca preteklosti seznanimo — v splo$nih
obrisih — s tehnoloskimi iznajdbami, ki mu omogodéajo laZje, predvsem pa bolj
izpopolnjeno in dognano delo.

Hkrati smo Zeleli spodbuditi raziskovalce, predvsem tehni¢no izobrazene
strokovnjake, k sodelovanju in pisanju v spomeniskovarstvenem glasilu o more-
bitnih mozZnostih nasih ustanov in zavodov.

Zavedamo se, da bo le malo verjetno moé¢ uporabiti vsa nova tehni¢na dog-
nanja tudi pri nas, toda nekatere metode so verjetno zanimive tudi za druge
panoge. V prvi vrsti mislimo pri tem na mozZnosti ¢asovnega opredeljevanja
spomenikov, bodisi z doloanjem starosti Zganega ila ali po Zaréenju organskih
snovi v zemeljskih plasteh arheoloske starosti, kot tudi na ugotavljanje stati¢nih
momentov pri stavbah. Predale¢ bi nas zapeljalo, ¢e bi obravnavali izérpno vse
novosti, ki jih prinasa sodobna tehnika tudi v druge panoge spomeniskega var-
stva, zato bomo obravnavali samo metodoloske novosti v rekognosciranju arheo-
loskih terenskih spomenikov in njihovem nadaljnjem znanstvenem vrednotenju.

Ugotovitev, da vse kopifenje tehniénih dognanj ne more nadomestiti spo-
znanja humanisti¢énih ved, velja tudi za preudevanje najstarejSega izroéila, s
¢imer se ubada arheologija. Ker pa je za naSo stroko odlo¢ilno bogatenje vé-
denja z vse bolj dognanimi postopki izkopavanja in vrednotenja izkopanin, je
nujno, da se izpopolnjuje tudi ta njena »naravoslovna« sestavina. Sleherno
izkopavanje pomeni namre¢ tudi dokonéno uni¢enje vseh okolisc¢in, v katerih
in iz katerih more arheolog ¢rpati dokaze za svoja izvajanja o bitju in nehanju
doloc¢ene prazgodovinske postojanke. Sprico tega so se in se Se izpopolnjujejo
nadini raziskovanj, s katerimi starinoslovci skusajo ¢im bolj verno in dognano
zabeleziti okolis¢ine najdb. Napredek od zadetkov arheologije za Schliemanna,
ko je 8lo samo za kopic¢enje najdb, pa do danasnjih izkopavanj, ko se trudimo
izlusciti ¢im ve¢ podatkov o kaki predzgodovinski toc¢ki, je bil v mnogocem
mozen ravno zaradi izpopolnjevanja tehni¢ne plati samih izkopavanj.

Klasi¢ni naéin raziskovanja, kjer po zemeljskih plasteh in zaporedju najdb
— tipologiji — prihajamo do relativnih ¢asovnih zaporedij dogodkov na ob-
modju, ki ga raziskujemo, sta utemeljila za Anglijo polkovnik Pit Rives, za
osrednjo Evropo pa z uporabo planumov Schumacher pri izkopavanjih vhodnih
vrat nekega lesenega gradi$¢a na Brandenburskem. Po njunem naédinu so izvedli
nato v 20-tih letih pouéna izkopavanja na Duelu na Koroskem, kjer sta prof.
Egger in Bersu z objavljenimi izsledki takega nac¢ina raziskovanj postavila po-
uc¢ni zgled, po katerem so se nato ravnali udelezenci tega seminarja pri svojih
izkopavanjih od Nizozemske do Jugoslavije.? Seveda pa se je s tem izoblikovala
samo metoda izkopavanj; odgovori na vrsto vprasanj s podro¢ja naravoznanstva
— tako: vrednotenje zoglenelih ostankov Zita, opredeljevanje odkritih Zivalskih
kosti, dolodevanje podnebnih razmer itd., pa so ostali s strani izkopavalcev
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neredeni.® Zato je bilo za dolodevanje absolutnih ¢asovnih zaporedij v pleisto-
cenu epohalnega pomena odkritje beograjskega profesorja Milankovica, ki je na
osnovi najveéjih son¢énih radiacij dolo¢il topla in mrzla obdobja v dosedanji
zemeljski zgodovini.* Ta so se skoraj v celoti ujemala z ugotovitvami paleologov
in geologov o posameznih poledenitvenih sunkih.> Nadaljnje izpopolnjevanje
kronologije za kasnej$a obdobja starejSe kamene dobe dolgujemo Svedu de
Geeru, ki je z neverjetnim potrpljenjem presteval plasti gline, katere je od zad-
njega poledenitvenega sunka odlagala reka Angerman. Spri¢o — same po sebi
preproste — ugotovitve, da je bilo odlaganje ilnatih plasti poleti, v obdobju
taljenja ledu, moc¢nejSe, pozimi pa manj izrazito, je dokazal, da sega finsko-
skandinavska morena v sploSnem do leta 8200 pr. n. §t. in da je led pokrival
juzno Skandinavijo $e okrog leta 12 000 pr. n. $t. Ravnokar izdelujejo strokov-
njaki s tega podro¢ja t. i. projekt »tele-zveza«, da bi ugotovili na Svedskem
zasledenim soCasne pojave tudi v Severni in Juzni Ameriki, s ¢imer bi dobili
s to metodo enotno ¢asovno lestvico za vso zemeljsko oblo. Ni potrebno posebej
poudarijati, kako daljnoseZni bodo rezultati za postavitev podrobneje razélenjene
in utemeljene absolutne kronologije, ki bo veljala za ves svet, ne pa tako kot
doslej le za posamezne kontinente,

Do podobnih ¢asovnih in hkrati klimatoloskih ugotovitev kot pri preude-
vanju plasti gline so mogli priti pri opazovanju letnic na drevesih. Do te metode
je priSel nehote meteorolog Douglas iz Arizone, ko je Zelel preuciti menjavo
insolacije po drevesnih kolobarjih, da bi tako dognal vremenske spremembe
v zadnjih stoletjih. Za osnovo te kronologije je rabila sekvoja, stara 3200 let.
Vzporejanje zaporedja gostih in redkih kolobarjev pri tej sekvoji z ostanki brun
(z vidnimi kolobarji), odkritimi na azteski postojanki Pueblo Bonito, je pokazalo,
da so postavili naselbino okrog leta 919 po n. $t. in da je bila opusc¢ena v letih
1276—1299. Prav tako so na tej osnovi izracunali starost lesene trdnjave, zgra-
jene sredi petega stoletja na jezeru Tingstade Trask na Gotlandu.®

Preokretnico v dograjevanju absolutne in enotne svetovne ¢asovne razpre-
delnice za arheoloska obdobja pomeni dolodevanje starosti organskih snovi z
radiokarbonsko metodo.” Fizik F. Libby je ugotovil, da Zivi organizmi spre-
jemajo vase atmosferske neutrone ogljika z atomsko teZo 14; ti se wvsakih
5568 = 30 let razpolovijo. Zato lahko z upoStevanjem teh dejstev dolo¢imo abso-
lutno starost slehernega organskega ostanka, odkritega v prazgodovinskih pla-
steh. Tej metodi so se prikljudile doslej Se nekatere druge, ki obetajo, da bo
mogla arheologija v bliznji prihodnosti postaviti trdnej$e osnove za absolutno
¢asovno dolo¢evanje najstarejSega ¢loveskega izrodila.

Tako kot za te ugotovitve, katere vedinoma dolgujemo tehni¢no izobra-
Zzenim strokovnjakom, se lahko tehni¢nemu napredku zahvalimo tudi za mnoge
dragocene najdbe spomeniskih enot, ki jih z doslej uporabljenimi sredstvi ne
bi mogli odkriti. V prvi vrsti lahko omenimo aerofotografijo. Posnetki iz letal
pokaZejo namre¢ podrobnosti v sestavi tal, ki jih z obhodom terena ne moremo
dojeti. Trava ali druga rast je nad kakim z zemljo prekritim dva ali tri tiso¢
let starim obrambnim jarkom, v katerem je Se vedno voda, povsem razli¢na
od one nad obzidjem, grajenim iz apna. Medtem ko je trava nad jarkom so¢na
in temna, je nad obzidjem ali drugimi kamnitimi temelji svetlejSe barve. Seveda
pa so lahko te razlike glede na pedoloski sestav tal tudi drugac¢ne. Teh razlik
iz normalne perspektive pri obhodu terena ne vidimo, pa¢ pa jih jasno raz-
lod¢imo iz letala.
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Nekoliko besed k zgodovini postopka odkrivanja arheoloskih spomenikov
iz letalskih posnetkov. Prva odkrivanja arheolo$kih postojank s pomocjo letala
segajo v ¢as po prvi svetovni vojni. Med obema vojnama so letalci opozorili
arheologe na vrsto gradi$¢ in naselbin iz prazgodovinskega obdobja v severni
Angliji in Skotski. Toda $ele s sistematiénimi vsakodnevnimi preleti in posnetki
pokrajine zaradi ugotavljanja morebitnih sovraznikovih premikov in gradnje
dodatnih utrdb so ugotovili, da se na nekaterih posnetkih vidijo posameznosti,
ki jih na prej$njih fotografijah ni bilo. Kako to? V zemlji skrite ostaline staro-
davnih naselbin se pokaZejo na fotografiji le ob izredno ugodnih okoli¢inah,
pri ¢emer igra pomembno vlogo poleg opazovalceve izvedenosti, kota in visine,
iz katere snema teren, Se viSina sonca, obdobje, v katerem so bili izdelani
posnetki, in ne nazadnje tudi vremenske razmere. V letih, ko je zadosti moce,
se ugodno razvija tudi trava nad zidom; brZz ko nastopi su$no obdobje, pa se
pokazejo razlike v rasti. Zato so bili doslej opravljeni najlepsi posnetki v ¢asu,
ko rastline odganjajo, ko se pri¢ne v njih intenzivno razvijati klorofil in dobi-
vajo nad zidovi izrazito rumeno barvo. V tem kratkem ¢asu je mozno zaslediti
ostaline pod ruSo deloma tudi zato, ker poganjajo rastline nad obrambnim
jarkom ali okopom hitreje od onih nad zidom. Ceprav je ta razlika malenkostna,
jo zgodnji in poSevni jutranji in dopoldanski sonéni Zarki jasno zariSejo. Se
lepsi ¢érno-beli posnetki so uspeli le Se v obdobju, ko je padla slana. Takrat
namre¢ zgodnji dopoldanski Zarki stalijo slano na vzvi$enih in ravnih pre-
delih, medtem ko ostane — kratkotrajna slana — v kotanjah in za izboklinami
terena. Ob takih izrednih okoli¢inah so ugotovili kar tlorise naselbin, medtem
ko opazovalec na zemlji vseh teh sprememb ni mogel niti registrirati.

Z aerofotografijo ugotovljena arheoloSka postojanka je doloéena samo v
obrisih. Vse podrobnosti, obi¢ajno tudi c¢asovna pripadnost, pa so Se zmeraj
neznane. Toda tudi na tem podro¢ju je prineslo poslednje desetletje bistvene
izpopolnitve. Ze prej so skudali z vojaskimi detektorji ugotoviti morebitne zako-
panine pod ruSo. Seveda pa so bila izkopavanja, ki jih je narekovala konica
iskalca min, ¢esto oz. skoraj vedno brezplodna, ¢e ne izvzamemo kake pred
nedavnim odvrzene konjske podkve. Pa¢ pa danes na sorodni zasnovi izdelane
naprave arheologom omogoc¢ajo pogled pod ruso.

Pogled v notranjost zemlje, tako zaZeleni sen arheologov in samoukov, se
odpira danes tako reko¢ neposredno s posebnim periskopom in posredno z raz-
nimi elektronskimi napravami za elektri¢na, magneti¢na, elektro-magneti¢na
in seizmi¢na raziskovanja. Tem nac¢inom moremo po novem postaviti ob bok
Se izdelavo zemeljskih profilov in prerezov plasti ob raznih vrtanjih ter geo-
kemi¢no vrednotenje plasti.

S periskopom se da pogledati le v notranjost votlih objektov, doslej skoraj
izkljuéno velikih kupolastih grobnic. Dosedanja raziskovanja je vodila namred
Fondazione Lerici iz Milana in razumljivo je, da jih je opravljala zveéine v
Italiji in s pritegnitvijo vseh svojih strokovnjakov. Zato so se ta raziskovanja
lodevala od dosedanjih.® Na kratko: z aerofotografijami v merilu 1 :10 000 ugo-
tovljeno obmodje etrus¢anskih grobnic so primerjali z geoloSkim zemljevidom
istega obmod¢ja. Posnetka so nato skupno primerjali strokovnjaki za geologijo,
pedologijo, arheologi in tehni¢no izobrazen svet strokovnjakov ter po oceni obeh
posnetkov dolodili razprostranjenost arheoloskih najdis¢ ali posameznih spo-
menikov. Sele nato so se odpravili na teren. Zarisano obmoé&je so podrobno
preiskali z merilcem uporov in z elektronskim voltmetrom. Po spreminjajoéem
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se uporu v posameznih zemeljskih plasteh so mogli podrobno dolociti plasto-
vitost terena in debelino arheolo$ko zanimivih slojev. Ker pa ima zrak izredno
velik upor, je pokazal diagram skokovit prehod iz obi¢ajnih plasti v votlo grob-
nico. Pri tem postopku zapi¢ijo v zemljo tik poleg voda za ozemljitev Se pozi-
tivno in negativno nabit vod. V doloceni razdalji — pribliZzno 1m — od tega
pozitivnega voda zapidijo v zemljo Se en pozitiven vod, na nasprotni strani pa
napeljejo (iz istega voda) $e en negativen vod. Elektronski voltmeter — obicajno
prirejen na 12 V — zaznamuje upore na osi vseh vodov. S kombinacijo meritev,
opravljenih v razli¢nih oseh, morejo nato povsem natanko doloditi mesto grob-
nice, se pravi, mesto nenormalnih uporov, ki jih je pokazala izmerjena d¢rta
uporov. S posebej za potrebe arheoloskih raziskav izdelanimi vrtalnimi stolpi
nato zadno vrtati na mestu takih nenavadnih uporov iz diagrama. Ce gre za
votlo grobnico, vstavijo v tako vrtino nalas¢ za te potrebe skonstruiran peri-
skop, ki ima v konici 300-sve¢no Zarnico; skozi ob strani vgrajeni kondenzator
usmerjajo svetlobo v zaZeleni polozaj. Sliko lovijo v isto stran usmerjena
prizma, lete objektiva in teleskopska naprava, sestavljena iz posebnega sistema
le¢. Pri vrhu ima tak periskop pod okularjem za neposredno opazovanje Se
gibljivo zrealo in odprtino, kamor lahko vstavijo objektiv fotografske kamere.
Na ta nadin lahko opazujejo notranjost grobnice, poleg tega pa sproti zbirajo
fotodokumentacijo o vseh okolis¢inah. Za bolj dognane foto-posnetke uporab-
ljajo danes Ze posebne fotografske sonde, pri katerih je v konicah names$¢ena
bliskavica in fotoaparat ali celo kamera.

Danes se je torej deloma Ze uresnicila Zelja samoukov, da bi brez lopate
in krampa odgovorili na vprasanje, kaj je skrito pod ruso. Ce pa Zelimo izve-
deti podrobne podatke o zaporedju in periodizaciji, stratigrafiji itd., nam jih
more dati Se vedno le sistemati¢no izvedeno izkopavanje. Kajti kot smo videli,
rabi skoraj ves tehni¢ni napredek predvsem za samo rekognosciranje ostalin,
zares tehtne dokaze pa lahko da Se vedno le izkopavanje samo.

Sodelovanje arheologov in tehnikov pa se kaZe tudi na drugih, pomoznih
podro¢jih. Tako so pri preizkuSanju trdnosti zidov in temeljev sodobnih zgradb
Ze nekaj casa v rabi radio-frekvenc¢ni aparati, katerih osnovna znadilnost je,
da s teleskopskim dipolom in njegovim, na dolodeno razdaljo — 24 cm — po-
stavljenim, enako velikim »lovilcem« ponavljajo¢ih se impulzev zapisujejo raz-
like odbojev. Podobno napravo — protonski gradientni magnetometer — je
skonstruiral ing. I. Levstik? iz Instituta JoZef Stefan v Ljubljani. Ta izredno
precizna naprava omogoca, na principu jedrske magnetne resonance, najbolj
natan¢ne meritve magnetnega polja. Ker je zelo priro¢na, nam idealno pomaga
ugotavljati stavbne in druge ostanke pod zemeljskim povr§jem, kar se je deloma
pokazalo pri poskusu, ki smo ga opravili na obmo¢ju rimskega vojaskega tabo-
ri§¢a v Lodici v Savinjski dolini. Tako kot pri radio frekvenénem aparatu je
tudi pri protonskem gradientnem magnetometru bistvo, da ugotavlja razli¢ne
odzvoc¢nosti pri prehodu iz ene v drugo zemeljsko plast ali celo ob prehodu iz
oranice v zid. Pri ugotavljanju obmo¢ja anti¢nega pristani§éa Sybaris so s pro-
tonskim magnetometrom doloc¢ili debelino kulturne plasti in njeno razprostra-
njenost. Arheologom ni ostalo drugega, kot da te podatke preverijo. Prav tako
so za poizkus izvedli meritve s protonskim magnetometrom na predelu nekro-
pole v Tarkviniji.'® Z vrednotenjem diagrama magnetometri¢no enakih odklo-
nov na povrsini 50 X 25 m so ugotovili 15 zidanih grobnic z resni¢no dragocenim
gradivom. Ce omenimo tu 3e fotografiranje $tevilnih etruséanskih grobnic s
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freskami, ki bi jih arheologi morali odkopati po ustaljenem nacinu, spoznamo,
kako razseZna so sti¢na podrodja med arheologije prihodnosti in moZnostmi
sodobne tehnike.

Arheomagneti¢no datiranje izhaja iz spoznanja, da se je magnetni sever
v dosedanji zemeljski zgodovini spreminjal. Ker je lega magnetnega teéaja v
posameznih obdobjih znana, lahko iz usmerjenosti posameznih magnetnih mi-
neralov v pedeni ilovki dolo¢imo Cas pecenja. Pecena ilovka ohrani namreé¢ —
¢e je segreta nad 1100 stopinj Fahrenheita — smer takratnega magnetnega
polja, ker se pri pecenju ilovke vsi magnetno obcutljivi minerali postavijo v
smeri takratnega severnega magnetnega tecaja. Tako lahko iz usmerjenosti
namagnétenih delov v nekem prazgodovinskem lonéenem ognjiséu dolo¢imo —
glede na takratni sever — &as nastanka ognji$ca in s tem tudi naselbine (K. F.
Waever, Magnetic Clues Help Date the Past, National Geographic 131, 1967,
696 ss).

Posebno toris¢e preudevanja arheoloskih spomenikov pomeni podvodno
raziskovanje. Ker je ta panoga arheologije stara le dobri dve desetletji in si
v prihodnje obetamo od nje osvetlitev Stevilnih tehni¢nih in kulturnozgodo-
vinskih vpraSanj o najstarejsih spomenikih plovbe, je razumljivo, da se ji
posvecajo v zadnjem c¢asu v vseh dezelah. Poleg tega, da od leta 1955, ko je bil
prvi kongres v Cannesu, prirejajo mednarodne kongrese o podvodni arheologiji
vsaka tri leta, je odprl Istituto Internazionale di Studi Liguri v svojem gla-
silu'* rubriko Forma maris antiqui, ki prinasa poleg sestavkov o novih anti¢nih
spomenikih, odkritih pod povrijem morja, in razprav o metodologiji raziskovanj
te vrste $e bibliografijo vseh ¢lankov in knjig o plovbi in mornaristvu v pra-
zgodovini.!*> Med prvimi tovrstnimi deli velja omeniti knjigo Ted Falcon-Bar-
ker, 1600 Years under the Sea, an Adventure in Marine Archaeology, New
York 1960, v kateri obravnava raziskovanja anti¢nega Epidaura pod morjem v
blizini Cavtata. Kolikor je delo s splosnih topografskih vidikov zanimivo, pa
ugotavljamo tudi to, da so v njem le malo in slabo obdelane osnovne metodo-
loske strani arheoloSkih izkopavanj. Cisto amaterska ljubezen in vnema za sta-
rine sodelaveem raziskovanj v Epidauru ni omogocala, da bi si postavili kako
trajno mersko osnovo, ki bi kot koordinatni sistem mogla rabiti za izmero vseh
tock tudi e kasneje. Ne samo, da je to nujno, ampak bi bilo v tem primeru,
ko je $lo za temelje grskih in rimskih stavb, celo lahko izvedljivo. Pred veliko
tezjimi nalogami pa stojijo preudevalci raztresenih in razbitih ostankov ladij
in njihovih tovorov. Saj v teh primerih ne gre le za reSevanje — danes na
antikvarnem trgu zelo cenjenih — amfor, ampak tudi za ugotavljanje tipa ladje,
njenih tehnoloskih posebnosti in ureditve. Taks$no raziskovanje je z metodo-
loskih vidikov dokaj zahtevno, saj so razbitine ladij ve¢inoma v blizini kakih
ceri ali na nekdanjih pescenih plitvinah, kjer ni mozno postaviti trajnih trdnih
to¢k na vsem obmodju, ki ga Zelijo raziskati. Dobiti take to¢ke, ki omogodajo
vertikalno in horizontalno stratigrafijo, kot jo imamo na kopnem, pod morsko
gladino deslej ni bilo mogode najti, Se manj pa dobiti zgovoren profil preude-
vanega obmocja. Zato so dala doslej najboljSe rezultate izkopavanja, kjer so
uporabljali poenostavljeni nadin izkopavanj po stratumih. Najbolj znani tak
naé¢in raziskovanja so izkopavanja N. Lamboglia ob odkrivanju rimske ladje v
morju pri kraju Albenga na Ligurski obali. Ker je lezala ladja v globini 42 m,
so morali uporabljati posebne priprave, da so izmerili lego posameznih kosov
in amfor. Zato so postavili prek vsega prostora plan-kvadratno mrezo iz Ze-
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leznih palic 1,5 X 1,5 m ter najprej posneli s kamero vsak kvadrant zase, da so
mogli sestaviti fotomontaZo celote. S posebnimi sondami in periskopi so to povr-
§ino nato zrisali. Sele nato so zadeli »izkopavati«. S posebnim sesalcem so
priceli odstranjevati pesek in mulj med prvo plastjo amfor in zgornjo etazo
ladje. Pri tem so ugotovili, da je koli¢ina tovora — samih amfor — zares
izredna: v eni vrsti jih je bilo 3000! Na vsej ladji jih je bilo dosti ve¢ kot
10 000, kar kaze, da je bila ladja iz Albenge ena najvec¢jih v tistem casu, saj
je merila v dolzino ve¢ ko 40 m. Opazovanje posameznosti (ob upoStevanju
anti¢nih opisov) je omogo¢ilo idealno rekonstrukcijo ladje.'®

Bolj kot pri drugih arheoloskih topografskih delih na suhem pa je pri
rekognosciranju na morju treba Se posebej skrbno doloditi vrsto najdbe in jo
natanéno vrisati v zemljevid. Na kopnem lahko uporabljamo Stevilne terenske
oblike, ki nam rabijo za orientacijske to¢ke; na morju pa teh ni. Zato so ze
na drugem kongresu dolo¢ili okvirna znamenja za oznadevanje najdis¢. V Var-
stvu spomenikov 8 (1960/61, 187 s sliko) smo Ze objavili okvirna doloédila in zna-
menja za opredeljevanje arheoloskih najdb in plasti, k temu je podal S. Pahic!
Se topografska znamenja za vrsto arheoloskih najdis¢, tako da imamo zdaj vse
oznake, ki jih potrebujemo pri objavi terenskih spomenikov. S tem bi tudi za-
kljuéili ta osnovni pregled nekaterih sodobnih nadinov proudevanja arheoloskih
spomienikov, ki je skusal v skopih obrisih zajeti predvsem tiste nacine, ki so se
med tem izkazali za uporabne; vrsti drugih poizkusov, za katere tega ne moremo
trditi, pa bi bil posveden poseben sestavek.

Preostane nam $e vprasanje, kako je z uporabo navedenih metod pri nas.
1z opisa je bilo Ze razvidno, da so bili posamezni. naéini preizkuSeni tudi v
Jugoslaviji, zal o njih nimamo strokovnih poroé¢il. V morju potopljeno ladjo so
odkrili v Savudriji in jo je raziskaval S. Mlakar iz Arheoloskega muzeja Istre
v Puli ob sodelovanju Zavoda za raziskovanje morja SRS, toda do $ir$e upo-
rabe elektro in elektromagnetnih na¢inov $e ni prislo, deprav smo se na zavodu
ze pred leti dogovarjali s priznanim poljskim strokovnjakom K. Dgbrowskim.!s

OPOMBE

! Glej Zakon o spomeniSkem varstvu v SRS (Ur. 1. 26/61, élen 44); v krajsi
obliki je bil sestavek prebran v programu R II, novembra 1966.

2 J. Klemenc, Arheoloski vestnik 15—16, 1964—65 s; J. Sasel, Argo 1, 1962, 59.

3 Prav izjemen je zato ¢lanek H. Hoffmann, Zogleneli ostanki rastlin v rimskih
najdbah iz Poetovijone, Casopis za zgodovino in narodopisje 33, 1938, 33.

* F. Osole, Paleolitik Slovenije, Arheoloski vestnik 15—16, 1964—65, 9 ss.

5 Podrobneje bo o novih naéinih in dognanjih glede kronologije pleistocena raz-
pravljal prof. S. Brodar v Arheolo$kem vestniku 18, 1967.

8 M. Wheeler, Archeology from the Earth, London 1961; M. Wheeler, Archeo-
logy and Society, London 1960; J. Potratz, Einfiihrung in die Arch#ologie, Stuttgart
1962; H. J. Eggers, Einfiihrung in die Vorgeschichte, Miinchen 1958; F. Eippel, Fund
und Deutung, Wien—Miinchen 1958; A. W. G. Lowther, Dendrochronology — cit. po
M. Wheeler. — Tu bi omenil $e dve raziskavi na pocdroéju pomoznih arheolosSkih
panog: H. J. Hundt, Rontgenphotographie im Dienste der Archéologie, Umschau 8,
1960, 239; isti, Die Gewebefragmente aus dem Reihengridberfeld von Pulling, Baye-
rische Vorgeschichtsblitter 23, 1958, 126, in predavanje, ki ga je imel v Slovenskem
arheoloSkem drustvu H. J. Hundt dne 5. 10. 1962 pod naslovom Moderne naturwis-
senschaftliche Fundkonservierung.

7 F. Libby, C 14 Dating, Princeton 1959; glej tudi Argo 3, 1964, 49.

8 Najstarej$a meni znana literatura o posnetkih iz letal je O. G. S. Crawford,
Air Survey and Archaeology, London 1928, in istega avtorja Wessex from the Air,
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London 1928. — O posnetkih arheolo$kih terenov iz letal ob sofasni uporabi znanih
topografskih podatkov za izdelavo sinteze o naselitveni zgodovini neke pokrajine so
pisali G. Webster in B. Hobley ter fotografa A. Baker in J. Pickering, Aerial Recon-
naissance over the Warwickshire Avon v The Archeological Journal 121, 1965, 1ss. —
Posebno dragoceni pa so bili posnetki z letal za dolo¢evanje anti¢ne limitacije in s tem
zvezane Kkolonizacije, o ¢emer je napisal temeljno delo. J. Bradford, Ancient Lands-
capes, London-Oxford 1957, kjer objavlja tudi ugotovljeno limitacijo v Dalmaciji, Istri
in Bene¢iji ter prinasSa letalske posnetke okolice Splita, Zadra, Pule, Rovinja in limi-
tacije na Brionih. — V Angliji je proucéevanje letalskih posnetkov poverjeno poseb-
nemu Department of Aerial Photography (Sidgwick Avenue, Cambridge), ki ga vodi
H. J. B. St. Joseph. Njegov ucéenec 1. Scollar vodi sedaj Labor fiir naturvissenschaft-
liche Methoden in der Feldarchéologie, Rheinisches Landesmuseum, Bonn. X temu Se
R. Chevallier, L’archéologie aériene en France, Paris 1962; M. Mirabella-Roberti, Mo-
stra della Fotografia aerea per la ricerca archeologica, Roma 1957, in R. Chevallier,
Bibliographie des Applications archéologiques de la photographie aériene, Fondazione
Lerici, Milano 1957. Luftbild und Archéologie, Graz 1965. — Podatke o drugih teh-
ni¢nih izpopolnitvah sem érpal predvsem iz broSure Archéologische Schiirfungen,
Roma 1962, ter C. M. Lerici, Nuove applicazioni delle scienza e della tecnica nella
ricerca archelogica, La ricerca scientifica 10, 1963 (izdal Consiglio nazionale delle
ricerche, Roma), in iz literature, navedene v teh delih.

Po zakljuéku rokopisa smo dobili v zavodovo knjiZznico prvo Stevilko revije, ki bo
odslej sproti obveséala svet o uspelih poskusih novih tehni¢nih izumov na arheoloskem
terenu: Prospezioni archeologice 1, 1966 (izdaja Fondazione Lerici).

9 Njemu in ing. R. Bercetu sem dolZzan posebno zahvalo za razlago in za to,
da sem mogel prisostvovati preizkusSnji aparata na terenu; glej Se P. Petru, Argo 3,
1964, 143.

10 C, M. Lerici, Prospezioni archeologice a Tarquinia, Fondazione Lerici, Milano
1959.

11 Revista di studi Liguri.

12 Forma maris antiqui 1, 1958 — 4, 1961.

13 N. Lamboglia, Il rilevamento totale della nave romana di Albenga, Forma maris
antiqui 4, 1961, Tav. II.

14 S Pahié, Arheoloska topografija Slovenije, Navodila, Argo 1, 1962, 93 ss. Po-
sebno topografsko delo tvori Tabula Imperii Romani, npr. list Tergeste, ki je izSel
v Rimu 1961; glej S. Soproni, A. Tabula Imperii Romani konferenciaja, Kozleményei
13, 1964, 443; T. Ivanov, Konferencata na Tabula Imperii Romani, Arheologia 4, 1966,
134; temeljito topografijo in evidenco najdi$¢ vodijo Anglezi Ze od 1791, G. W. Phillips,
Archeology and the Ordnance Survey, Antiquity 33, 1959, 195; P. Petru, Evidenca
arheoloskih spomenikov, Varstvo spomenikov 9, 1960—61, 87.

15 Zal, zaradi pomanjkanja sredstev do tega ni prislo. O podvodnem raziskovanju
v severnem Jadranu poroc¢ajo J. Stirn, Po sledovih potopljene antike, Mladina 31. 8.
1963, ter skupaj z J. Vetrovcem, Podvodne arheoloSske odprave v Savudriji, Tovaris
1963, st. 37, 40, 42 in 43; L. Berti in G. Boccazzi, Reperti subacquei di una ignorata
civilta del Bronzo nei fiume Piave e Sile, Atti del II Congresso Internazionale di
archeologia sottomarina, Albenga 1961, 105, in sestavek istih avtorjev, Ricerche
archaeologiche sottomarine nel alto Adriatico, Atti del II Congresso Internazionale di
archeologia sottomarina, Albenga 1961, 102; gradivo I. kongresa 1955 v Cannesu je
bilo objavljeno v reviji Club Alpin Sous-Marin, Marseille.

PETER PETRU: LES METHODES CONTEMPORAINES DE L’ETUDE DES MONUMENTS
ARCHEOLOGIQUES

L’auteur donne dans cette étude une description des méthodes contemporaines de 1'étude
des monuments archéologiques et essaie d'esquisser en premier lieu les méthodes qui ont
déja démontré leur utilité pratique. Il cite aussi quelques essais yougoslaves, p. e. le magnéto-
metre protonique construit dans I’Institut JoZef Stefan a4 Ljubljana, employé comme essai sur
le terrain du camp de la Legia II Italica & Lodica prés de Polzela, et les recherches faites a
la découverte du bateau antique a Savudrija. Dans 1'un des numéros prochsins de la revue
Varstvo spomenikov, une série d’autres essais et une revue des sciences auxiliaires de 1'ar-
chéologie devraient donner la base d'une étude.
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VPLIVI SVETLOBE NA MUZEJSKE PREDMETE
VLADIMIRA ZUPAN SALDIAS

Sodobni &lovek je Ze s svojo arhitekturo pokazal, da si zeli veliko svetlobe
in sonca. Na stezaj je odprl okna v svojih domovih in tega si Zeli tudi v muzeju.
Novi nadin prezentacije objektov je prinesel moéno osvetljevanje posameznih
objektov, ki jih Stejejo kustosi za posebno zanimive in bi radi opozorili nanje.
V muzeje so zaceli uvajati sodobna svetlobna telesa, ki dajejo zelo mo¢no svet-
lobo, pa tudi fluorescenéne Zarnice, pogosto imenovane kar neonske luéi. Ze
leta 1954 pa je L. S. Harrison v ¢lanku »Report on the deteriorating effects of
modern light sources« opozoril na nevarnost nepremisljenega uvajanja fluore-
scenénih svetil v muzeje. Precej let pozneje sta na to ponovno opozorila R. F.
Feller in G. Thomson v mednarodnih muzejskih glasilih Museum, Museum
News in Museum Journal, vse 1964. leta. Tudi H. Kiihn je v Museumskunde Ze
leta 1961 opozarjal, da so v muzejih potrebni UV filtri. Ta dolgi uvod je bil
potreben, da bi se zavedeli, da med sovrazniki umetnin niso le vlaga, ki se
prehitro menjava, vro¢ina in Zivalski Skodljivci, ne nazadnje c¢lovek, ampak
tudi svetloba. Pri tej moramo paziti na dve komponenti:

1. svetlobna jakost in

2. ultravioletna svetloba.

I

Jakost svetlobe ima velik vpliv na ohranitev umetnin. NajboljSo svetlobo
za normalno obcutljive muzejske predmete daje Zarnica Philips 37,150 Luxov.
Ce pa osvetljujemo posebno obéutljive predmete, kot so tkanine ipd., moramo
zmanjSati intenzivnost na 100 Luxov in $e manj. (V Musées Royaux de I'Art
et Histoire v Bruslju imajo zelo bogato in znamenito zbirko ¢ipk. Zelo sem bila
sre¢na, da sem vsaj enkrat mogla videti to zbirko, ker jo le zelo neradi poka-
Zejo. PriZzgati morajo namreé ludi, svetloba pa starim in neZnim tkaninam $ko-
duje.) — Tudi akvareli so zelo ob¢utljivi za svetlobo in jih je dovoljeno osvet-
ljevati le z jakostjo 50 Luxov.

Morda se kdo spomni, da so na$e stare mame rade shranjevale é&ipke in
sploh dragoceno belo perilo med temno modrim papirjem. Pokazalo se je, da so
imele prav: temno modra in tudi temno rde¢a barva namre¢ najbolj vsrlzavata
svetlobo. Tako je temno modri papir opravljal vlogo filtra.

II.

Pod vplivom ultravioletne svetlobe, ki sega v vidno polje pri priblizno
4000 A, bledijo vsa organska barvila, nekatera pa porjavijo. Cim hladnejsi je
vir svetlobe, tem ve¢ vsebuje ultravioletnih Zarkov. Karmin pa ogroza Ze tudi
topla svetloba. Tungsten Zarnica (topla svetloba) vsebuje 1% ali manj UV.
Fluorescentna svetila oddajajo do 6 % UV,

Sonc¢na svetloba skozi steklo: do 6 %o UV,
Obla¢no nebo oddaja pribl. 10 % UV,
Nebo v tropskih krajih — 209/ UV.
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Vedina belih pigmentov, npr. svinéeno bela, titanovo bela in predvsem cin-
kova bela, absorbira UV zarke. Zato jih radi dodajamo raznim filtrom, ki naj
bi vsrkali UV svetlobo.

Da bi odstranili UV zarke, uporabljajo sodobni muzeji in galerije filtre, ki
so lahko absorbcijski ali pa UV odbijajo. Ti slednji so priporo¢ljivejsi. Absorb-
cijske filtre je treba namre¢ pogosto menjavati. Vendar za zdaj ni Se sploh
noben filter veden. Poznamo npr. steklene filtre, premazane s posebnim lakom,
ki filtrira UV Zarke. Priporoc¢ajo tudi filtre v obliki sendvic¢a f{ilter-steklo-filter
ali pa je filter med dvema stekloma.

Tovarni, ki proizvajata UV filtre, sta Rhone-Poulenc, Francija in Rohm
& Hass, ZDA.

Svetlobo je treba meriti s fotocelico, ker ¢lovesko oko ni dovolj ob&utljivo
merilo, medtem ko nas instrumenti za ¢asa opozorijo na nevarnost.

Viri: R. F. Feller: Control of deteriorating effects of light upon museum objects,
»Museum« XVII/2 (1964).

H. C. A. van Beek and P. M. Heertjes: Fading by light on Organic Dyes on Tex-
tiles and Other Materials, »Studies in Conservation« II/3.

R. L. Feller: The deteriorating effect of light on museum objects, »Museum
News«, Technical Supplement 3 (1964).

G. Thomson: Impermanence. Some chemical and physical aspects, »Museum
Journal« 64 (1964).

L. S. Harrison: Report on the deleriorating effects of mcdern light sources, »The
Metropolitan Museum of Art« (1954) in »Illuminating Engineering« 48 (1954).

H. Kihn: Vervendung von UV — Lichtschutzlacken in Museum, »Museum-
skunde« 1961/1.

VLADIMIRA ZUPAN-SALDIAS: INFLUENCE DE LA LUMIERE SUR LES OBJETS EX-
POSES DANS LES MUSEES

Les oeuvres d’art ont a coté d'autres ennemis (I’humidité, la chaleur, les animaux nuisibles
et I’homme) aussi un ennemi dont nous avons trop peu de conscience: la lumieére, sa force et
ses UV rayons.

L’auteur étudie l'influence de la lumiére sur la consistance et la couleur des objets
exposés dans les musées, surtout sur les objets d'art, et s’étend sur les maniéres de pré-
server des effets de la lumiére les musées et les galeries modernes.
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STICNA IN CISTEFRCIJANSKA ROMANIKA
MARIJAN ZADNIKAR

(Odmevi na na$ spomenik v tuji literaturi)

Ko sem se pred leti ukvarjal s stavbno podobo Sti¢tne v romanski dobi
(M. Zadnikar: Romanska Sti¢na, Razprave 1V/5, SAZU, Razred za zgodovinske
in druzbene vede, Ljubljana 1957), sem se pri tem, kar zadeva primerjalno lite-
raturo, z redkimi izjemami lahko oprl le na starejsa in Ze takrat zastarela dela.
Zanimanje za cistercijansko arhitekturo pa je v svetu Ze nekaj desetletij izredno
Zivo in je z novimi odkritji na spomenikih v zadnjem ¢asu le $e naraslo. Zal
pa so vse novejSe znanstvene obravnave te teme ve¢inoma obsle nase slovensko
zatiSje, saj zlasti razprave, ki izhajajo v raznih zbornikih in vse mogo¢ih lokal-
nih revijah, le slu¢ajno zaidejo k nam. Tako se ¢lovek, ée obdeluje kaksno spe-
cialno znanstveno podroc¢je, kakrsna je tudi zgodnja cistercijanska arhitektura,
lahko seznani z najnovejSimi dognanji v svetu le preko osebnih stikov s posa-
meznimi raziskovalci, kar je v obojestransko korist, ali pa tako, da sam pobrska
za njihovimi objavljenimi izsledki v veéjih znanstvenih knjiZnicah po pomemb-
nejSih evropskih sredis¢ih. Tako se mi je v zadnjih letih nabralo o tej temi
precej novega literarnega gradiva, s katerim Zelim seznaniti tudi domade
bralce.

Pred dobrega pol stoletja je tvegal prvi poskus preglednega dela o cister-
cijanski arhitekturi leta 1966 umrli $vedski arhitekt, umetnostni zgodovinar in
konservator Sigurd Curman (Cistercienserordens Byggnadskonst I, Stock-
holm 1912), kmalu za njim pa $e¢ Nemec Hans Rose (Die Baukunst der Cister-
zienser, Miinchen 1916). Nove raziskave spomenikov so obe deli Ze zdavnaj pre-
rasle. Doslej najboljsi pregled cistercijanske arhitekture v Franciji je dal 1943
in v drugi izdaji leta 1947 zdaj tudi Ze pokojni Marcel Aubert v dveh zajet-
nih in bogato ilustriranih zvezkih (L’architecture cistercienne en France, I—II,
Paris 1947). Pregled nemskih cistercijanskih cerkva je objavil Henri-Paul
Eydoux (L'architecture des églises cisterciennes d’Allemagne, Paris 1952). Po-
sebno ‘poglavje je posvetil cistercijanskim cerkvam Joseph Gantner v svoji
umetnostni zgodovini Svice (Kunstgeschichte der Schweiz II, Die gotische
Kunst, Frauenfeld 1947). V tem delu je nakazal nove probleme, ki zadevajo
zlasti zgodnejSo cistercijansko arhitekturo. Mo¢no v Sirino je Sel eden najboljSih
poznavalcev tega gradiva Marie-Anselme Dimier, ko je leta 1949 objavil
336 tlorisov evropskih cistercijanskih cerkva (Recueil de plans d’églises cister-
ciennes I—II, Paris 1949), med katerimi lahko najdemwo tudi shematizirani tlo-
ris Sti¢ne, Kostanjevica pa je v tem delu povsem izpus$cena. Isti avtor pravkar
pripravlja novo, dopolnjeno izdajo tega dela, v katerem bosta po zaslugi oseb-
nih stikov z njim dobila svoje mesto med okrog 700 tlorisi evropskih cister-
cijanskih cerkva tudi oba nasa spomenika, Sti¢na in to pot tudi Kostanjevica.
— V razkosni knjizni zbirki francoske romanike ter romanske in predromanske
umetnosti nekaterih drugih dezel (Svica, Spanija, Irska), ki jo v seriji »La nuit
des temps« izdaja francoska zalozba »Zodiaque«, so posvetili leta 1962 posebno
knjigo tudi cistercijanski umetnosti v Franciji, za katero je tekst prispeval zZe
omenjeni M. A. Dimier. Isti avtor pa je leta 1964 pri pariski zaloZbi Fayard ter
v zbirki »Résurrection du passé« izdal zanimivo delo z naslovom »Les moines
batisseurs«, v katerem zajema stavbarstvo kot odraz redovnega zivljenja pri
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vseh zahodnoevropskih redovih od zadetka do nasih dni. — Italijanske cister-
cijanske cerkve je obdelala Lelia Fraccaro de Longhi (L’Architettura
delle chiese cisterciensi italiane, Milano 1958). To delo je zlasti zanimivo za pri-
merjavo Kostanjevice s sodobnimi spomeniki. V njem na primer avtorica tudi
jasno pove, da ravnega kornega zaklju¢ka niso iznasli cistercijani in da je,
kakor nasploh arhitektura italijanskih cistercijanskih cerkva, burgundskega iz-
vora. Temu vprasanju je posvetila posebno §tudijo leta 1952 v reviji »Palladio«
(Elementi francesi ed elementi lombardi in alcune chiese cisterciensi italiane).
— Tudi dunajska profesorica Renate Wagner-Rieger se je v svojem Stu-
diju zacetkov gotike v italijanskem stavbarstvu moc¢no posvetila arhitekturi
cistercijanov in je svoje delo (Die italienische Baukunst zu Beginn der Gotik,
I—II, Graz—Koln 1956—57) zasnovala tako, da obravnava posebej cistercijansko
arhitekturo. — Med novejSimi deli ne gre prezreti zajetne publikacije Frédérica
van der Meer (Atlas de l'ordre cistercien, Paris—Bruxelles 1965), v katero
sta bila spet po zaslugi osebnega stika z avtorjem vklju¢ena oba nasa spome-
nika. Oznadena sta na barvni karti evropskih cistercijanskih samostanov in na
karti poglavitnih spomenikov cistercijanske arhitekture. Vrednost tega dela je
v veliki preglednosti ter v dejstvu, da zajema res vso Evropo. Med 878 slikami
v bakrotisku sta s po dvema fotografijama prikazani tudi nasa Sti¢na in Kosta-
njevica, o katerih so v abecednem pregledu vseh samostanov tudi temeljni geo-
grafski in zgodovinski podatki. Zelo spretno grafi¢no je prikazana genealogija
reda z redovno filiacijo, iz katere je razvidna pot, po kateri je prislo do naselitve
nasih dveh samostanov. — Ob $tudiju stavbne zgodovine samostana Eberbach
se je zdaj Ze pokojni Hanno Hahn posvetil cistercijanski arhitekturi 12. stol.
in je v svojem obSirnem ter bogato ilustriranem delu (Die frithe Kirchenbau-
kunst der Zisterzienser, Untersuchungen zur Baugeschichte von Kloster Eber-
bach im Rheingau und ihren europédischen Analogien im 12. Jahrhundert, Ber-
lin 1957) omenil tudi Sti¢no, ki pa jo je Zal poznal le po dotedanji literaturi
in je zato o njej zapisal, da njena stavbna zgodovina ni pojasnjena in da je
baje Ze prvotno imela ravne vzhodne zakljucke. — Na XIX. mednarodnem kon-
gresu za umetnostno zgodovino v Parizu, ki je bil posveden vplivu Francije na
ostalo evropsko umetnostno dogajanje, je o cistercijanski arhitekturi v Jugo-
slaviji porocal France Stele. Njegov referat je skupaj z ostalimi objavljen
v gradivu s tega kongresa (Actes du XIX¢ Congreés international d’histoire de
lart, Paris 1959, 126—133). V njem je ugotovil, da vzorov za stiski tloris ne
moremo iskati v Franciji, temve¢ nekje v Srednji Evropi, éeprav je poudaril
vlogo francoskega graditelja Mihaela. Proti francoskemu poreklu stiskega tlo-
risa govori po njegovem dejstvo, da ima matiéni Morimond samostanske trakte
severno od cerkve, Stitna pa juzno od nje, in ker ima socasni francoski Fon-
tenay popolnoma drugaden tloris. Da je bila takoimenovana »vhodna kapela«,
ki je v Sti¢ni deloma ohranjena, posvedena leta 1154, torej dve leti pred glavno
cerkvijo, je nedvomno lapsus; letnica njene posvetitve je po Puclju 1254, kar
na tem mestu le mimogrede omenjam.

Z nenehnim $tudijem in izkopavanjem objektov so se pokazali novi rezul-
tati, nova gledanja in nova spoznanja. Rodile so jih raziskave spomenikov, ki
so pogosto ovrgle dotedanja vrednotenja in so odprle povsem nove poglede na
zaletke cistercijanske arhitekture. Pokazalo se je, da je tradicija romanike v
njej mnogo bolj Ziva, kakor so poprej mislili in da bo treba frazo o cistercijanih
kot pionirjih in misionarjih gotike precediti skozi najgostej$e sito. Se leta 1950
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je poskusal Karl Heinz Esser (Uber die Bedeutung der Zisterzienser-Kir-
chen, L’architecture monastique, Bulletin des relations artistiques France —
Allemagne, Mainz 1951) v vzporejanju cerkve cistercijanskega samostana Alten-
berg vzhodno od Koélna, zgrajene po letu 1255, torej Ze zrele gotske stavbe,
z gotskimi katedralami v Amiensu in zlasti Se v Koélnu, razlagati bistvo, duha,
pomen in mesto cistercijanske arhitekture v razvoju zahodnoevropskega stav-
barstva. Ko pa je isti avtor vodil izkopavanja romanske cerkve v cisterci Him-
merod v Eiflu (Die Ausgrabungen der romanischen Zisterzienserkirsche Him-
merod als Beitrag zum Verstédndnis der frithen Zisterzienser-Architektur, Das
Miinster, V, 1952), so ga ti problemi pritegnili in se je za¢el v novi luéi posve-
¢ati zgodnjemu razvoju cistercijanske arhitekture (Uber den Kirchenbau des
HIl. Bernhard von Clairvaux, Eine kunstwissenschaftliche Untersuchung auf-
grund der Ausgrabung der romanischen Abteikirche Himmerod, Archiv fiir mit-
telrheinische Kirchengeschichte, V, Speyer 1953, 195—222). Tem raziskavam so
bili v veliko pomoé¢ zbrani tlorisi mnogih evropskih cistercijanskih cerkva, ki
jih je objavil v Ze citiranem delu M. A. Dimier. Brez tega priro¢nika bi veliko
teze prislo do sistemati¢nih raziskav, ki sta jih Ze z novo usmeritvijo opravila
Francois Bucher na primeru §vicarskega Bonmonta (Notre-Dame de Bon-
mont und die ersten Zisterzienserabteien der Schweiz, Bern 1957) in Ze ome-
njeni Hanno Hahn v svojem tudi Ze citiranem delu ob nemskem Eberbachu.
Tema dvema se je pridruZila Se Ilse Bickel (Die Bedeutung der siiddeutschen
Zisterzienserbauten fiir den Stilwandel im 12. und 13. Jahrhundert von der
Spiatromanik zur Gotik, Miinchen 1956). Vsi trije se v svojih rezultatih med-
sebojno dopolnjujejo, ko gre za novo vrednotenje bistva in deleza zgodnje
cistercijanske arhitekture v evropskem merilu.

V manjSem zborniku (Formositas romanica, Beitrdge zur Erforschung der
romanischen Kunst, Frauenfeld 1958), ki so ga posvetili ob njegovi Sestdeset-
letnici Josephu Gantnerju, enemu najboljs§ih sodobnih poznavalcev romanske
umetnosti, je prispeval J. A. Schmoll gen. Eisenwerth nenavadno zanimivo
razpravo (Zisterzienser-Romanik. Kritische Gedanken zur jingsten Literatur),
ki je pobudila pisca teh vrstic k ponovnemu razmisljanju o domadi cisterci-
janski arhitekturi, saj je v tej njegovi razpravi dobila Sti¢na tako vidno mesto,
da se je uvrstila kar med klju¢ne objekte za razumevanje zgodnejSe cister-
cijanske arhitekture v Evropi.

Ko navaja Schmoll dosedanjo literaturo o predmetu — tu smo mu z neka-
terimi dopolnitvami Ze sledili — in ko opozori na prevrednotenje dosedanjih
pogledov, se ponovno kritiéno ozre na vlogo sv. Bernarda pri nastanku »ber-
nardinskega« tlorisa, kakor ga je prvi poimenoval Esser. Kriti¢nost pri tem pa
mu je v veliki meri narekovala prav nasa Sti¢na, ki je v svoji prvotni podobi
Bernardova sodobnica, a se za¢uda ni zgledovala po njegovih stavbnih nazorih,
saj ni uporabila za svojo cerkev »bernardinskega« tlorisa. Nekako takole raz-
vija Schmoll svoje misli:

V nadaljnjem raziskovalnem delu bodo morale odpasti vse sedanje nacio-
nalne pregrade, saj jih Evropa v Bernardovem c¢asu vsaj v dana$njem smislu
ni poznala in je bila tudi zgodnja cistercijanska arhitektura kot del univerzalne
romanske umetnosti, prve v vsej zgodovini, po svojem bistvu mednarodna.
Seveda pa s tem ne bo odpadlo vprasanje, kdo je dajal in kdo je sprejemal
ter sprejete novosti oblikoval po svoje, saj bo francoski Burgund verjetno
moral ostati vodilen in izhodiS¢e univerzalne ustvarjalne misli, recimo kar cister-
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cijanske, ki pa ni poznala slepega kopiranja, kakor tega ves srednji vek v
umetnosti tudi sicer ni pocel. Poglavitna pri vsem je bila le osrednja misel, ki
jo je za arhitekturo podal sv. Bernard, ki pa s tem seveda $e ni predpisal no-
benega recepta za podrobnejSo uporabo in posamic¢no uresni¢itev. Temeljna
naloga nadaljnjih raziskav bi morala pokazati, kako se je izoblikoval zgodnji
tip cistercijanske cerkve, ki ga danes po Esserju ozna¢ujemo za »bernardinskega«
in bi ga namesto cerkev bolje imenovali oratorij, saj je imela stavba le dolo¢ene
naloge znotraj redovnega Zivljenja. Posebnost tega tipa so Esserjev »bernar-
dinski« tloris z ravnim kornim zaklju¢kom in z dvema ali s tremi pari kapel ob
njem, iz katerih pa kor 3e vedno nekoliko izstopa, nadalje viSinsko stopnje-
vanje vzhodnega dela stavbe od stranskih kapel in prezbiterija do viSine srednje
ladje, pri ¢emer kriZisée viSinsko ni posebej poudarjeno, kar je arhai¢en moment
in kaze bolj v zgodnejSo romaniko, ée ne $e kar na karolinsko pojmovanje
prostora; kar zadeva obokanje, prevladujejo burgundski Silasti banjasti oboki
tipa Fontenay — Vetrinj, sicer pa se povsod razodeva asketska miselnost, pa
naj gre za gladke ploskve, pravokotne slope, pomanjkanje zidanega zvonika, za
dekoracijo in barve, zadrZanost zahodne fasade in glavnega portala v njej, saj
gre skratka le za to, da dobi obredna prostornina oratorija nujno potrebno
lupino in visoko mero uporabnosti. Ta ideal seveda ni bil nikjer v polni meri
uresnic¢en. Ce je Fontenay zlasti zaradi svoje ohranjenosti $e vedno najpogosteje
citirani primer zgodnje cistercijanske cerkve, pa ga v preprostosti nekatere
druge stavbe, na primer Bonmont v Svici ali Alvastra na Svedskem, celo pre-
kagajo. Ob vsem tem pa se zastavlja vpraSanje, ¢e je bila tako zasnovana in
oblikovana redovna cerkev resni¢no edini izraz Bernardovih asketskih gledanj,
ali pa je celo sam veliki gromovnik dopus¢al podobne reSitve, le da so izdajale
strogega duha, pa d¢eprav z malo druga¢nimi oblikami in podrobnostmi. Saj
verjetno Bernard posameznih opatov, ki so zidali nove samostane, ni zalagal
z 7e kar gotovimi in morda celo numeriranimi naérti. Zgodovinska dejstva
govore odlo¢no proti takemu naziranju.

Poprej omenjena izkopavanja in podrobne raziskave posameznih samostanov
in njihovih redovnih cerkva so pokazale, da se v zgodnej$em obdobju cister-
cijanskega stavbarstva so¢asno pojavljajo razliéni stavbni tipi, ki pa so vendar
glede strogosti uglageni na Bernardovo struno. Okrog leta 1135 se pojavijo cerkve
tipa Fontenay v skladu z Bernardovimi zahtevami. Ob njih in isto¢asno z njimi
pa nastajajo prav tako nove cistercijanske cerkve, ki v smislu doslej ustaljenih
raziskovalnih nazorov in strokovnih oznak niso »tipi¢no« cistercijanske, torej
vsaj po tlorisih ne nove, saj nimajo ravnega kornega zakljucka in ravno za-
kljudenih kapel ob njem, kar velja po Esserju za eno poglavitnih znadilnosti
»bernardinskega« tlorisa. Kot najvidnejsi primer take variante navaja Schmoll,
ki mu v nas$ih izvajanjih seveda precej svobodno ves c¢as sledimo, nasSo Sti¢no.
S tem pa dobiva njegovo razpravljanje za nas Se prav poseben pomen. Sti¢no
pozna Schmoll o¢itno le po skromni monografiji podpisanega iz leta 1957 in
mu je v tamkaj prikazani rekonstrukciji prvotnega stanja, zlasti $e z objavljenim
rekonstruiranim tlorisom, vzbudila toliko misli in pozornosti, da se je obsirno
razpisal o njej in je tlorisni tip, s katerim se Sti¢na uveljavlja, oznacil poleg
Fontenay-a za enega osnovnih tipov zgodnje cistercijanske arhitekture kot
»Typus Sittich«. Prvotni stiki tloris, ki sem ga v svoji razpravi oznacil za
ponovitev Clunyja II, se pojavlja namre¢ v tako Cisti obliki, da resni¢no zasluzi
tip, ki ga kaZe, imenovanje po njem. V starejsi strokovni literaturi Se ni bil

96



znan in ga tudi Dimier v prvi izdaji svojega dela, niti Hahn Se nista poznala.
Njegova objava je zdaj ofitno prisla ob pravem ¢asu, saj so vprasanja okrog
zgodnejSe cistercijanske arhitekture tako reko¢ ravno v zraku. Vrednost stiSkega
tlorisa je toliko vedja, ker ne gre za kaks$no hipoteti¢no rekonstrukcijo. temveé
je v celoti ohranjen, arheolo$ko dokazan ter spomenisko prisoten. S prvim
stiSkim opatom Vincencem in z graditeljem Mihaelom, ki sta hkrati prisla v
Sti¢no, kaZe na svoje izhodiS¢ée v Morimondu. S tem odpira Stiéna dvoje zani-
mivih vprasanj: ali se njen tlorisni tip sredi 12. stoletja, ko je Sti¢na nastajala
(1136—1156) in je bil Bernard $e ziv (f 1153) pojavlja vzporedno z »bernar-
dinskimi« tlorisi tipa Clairvaux, saj Sti¢na s svojim tlorisom ni osamljena,
s tem pa seveda tudi vpraSanje, kakSen je bil prvotni Morimond? Ali je bil arhi-
tekturni vzor zanjo? Izkopavanja, ki jih je v letih 1954 in 1955 vodil H. P.
Eydoux (L'église abbatiale de Morimond, Bulletin monumental, CXIV, Or-
léans 1956) so namre¢ pokazala namesto polkroZzno zakljudenega prezbiterija, o
katerem so dotlej pisali, vzhodno partijo cerkve z velikim ravnim kornim
zakljuékom z vrsto kapel okrog obhoda, vse torej znotraj obrisnega pravo-
kotnika brez kaksne apside, oblika, kakor jo ima Citeaux II, posvecen leta 1193.
Vodja izkopavanj je zlasti spri¢o mnogih izkopanih podrobnosti sicer prepric¢an,
da je odkril temelje prvotne cerkve iz 12. stoletja, ki jo v arhitekturi ponavlja
ohranjeni nemski Ebrach, izSel iz Morimonda, vendar Hahn in za njim Schmoll
nista tega mnenja, ¢e§ da izkopavanja sploSne trditve, da je imel Morimond
polkrozen zakljuéek, niso ne potrdila in ne ovrgla. Pojav Sti¢ne z njenim
prvotnim tlorisom bi morda v tej smeri lahko kaj koristil, ¢e je namrec teza
o Vincencu in Mihaelu, ki naj bi bila priSla v Sti¢no naravnost iz Morimonda,
pravilna. Da bi bile polkrozne apside le izraz lokalnega razpoloZenja in torej
tudi v drugih primerih regionalno pogojene, proti temu govori vrsta takih cister-
cijanskih cerkva od Spanije (Huerta) in Francije (Cadouin, Tamié, Léoncel,
Flaran) do Nemdije (Hardehausen, Georgenthal, Bronnbach) do kasnejsih pri-
merov na nemskem severovzhodu (Lehnin in Chorin). Tip Sti¢na po avtorjevem
mnenju dokazuje, da so cistercijani $e za Zivljenja sv. Bernarda iskali obliko za
svoje cerkve — oratorije in da »bernardinski« tloris ni bil takrat edina reSitev,
deprav je bil najbolj znacdilen, a vendar ne kanonicen. Saj redovna pravila niso
predpisovala arhitekturnih oblik, kve¢jemu so prepovedovala nekatere stvari,
kakor je na primer generalni kapitelj v Narbonne leta 1157 izrecno prepovedal
gradnjo zidanih zvonikov (»Turres lapidae ad campanas non fiunt«) in so Sele
leta 1274 od te prepovedi nekoliko odstopili, ko so dovolili zidane zvonike le
v mo¢no viharnih podroc¢jih. Prepoveduje pa se v Zivljenju vedno le to, kar Ze
obstaja ali kar bi utegnilo nastati. Prve cerkve so torej v benediktinski tradiciji
Se imele zidane zvonike. Lahko bi ga potemtakem imela tudi Sti¢na, saj je bila
posvedena leta 1156, Sele naslednje leto pa so jih z dekretom prepovedali. Ce
je v Stiéni bil Ze prvotno zasnovan zidan zvonik, kakor predvideva Marjan
Musié¢ (Veliki arhitekti I, Maribor 1965, 180—185) in ne Sele z gotiko, na
katero kaze z zazidanimi &ilastimi okni arhitektura sedanjega zvonika, to prav
ni¢ ne spreminja njene prvotne zasnove in pomena, ki ga ima Sti¢na v ludi
vsega povedanega in v okviru zgodnje cistercijanske arhitekture kot ena njenih
inkunabul.

Avtor obravnavane razprave J. A. Schmoll v svojih trditvah ne odneha.
Da bi podkrepil svoja staliSéa in Se bolj zmanjsal izklju¢no razvojno vrednost
»bernardinskega« tlorisa, ugotavlja, da so ga kar tri mati¢ne redovne hise,
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Citeaux, Clairvaux in Pontigny same zavrgle, ko so ga iz potrebe po ve¢ oltarjih
zamenjale s katedralnimi kori z obhodi in z vencem kapel; tej potrebi namreé
niti stari clunyjski oziroma stiski tloris niti bernardinski niso mogli ustreci. Na
samostanski cerkvi v Bernardovem Clairvauxu je nastal tak katedralni kor po
vzoru katedrale Langres prav v letu Bernardove smrti 1153.

Srednji vek ni poznal kopiranja in misel o neki Soli, ki bi serijsko gradila
cerkve po Bernardovih navodilih, mu je bila tuja. Poznal pa je vzore, ki jim je
z ve¢jimi ali manjSimi odstopi sledil in eden takih vzorov bi lahko bila zanje
stara clunyjska cerkev, tako imenovani Cluny II, preden je ta red zaradi kopi-
¢enja svetnih dobrin in zaradi najmogo¢nejSe romanske stavbe sploh, Clu-
nyja III, zapadel Bernardovi kritiki. Iz teZnje po poenostavitvi, po vrnitvi na
stara izhodi$¢a redovnistva, ki so zahtevala reformo v smislu preprostosti, bi
lahko nastala Sti¢na in njej podobni primeri zgodnje cistercijanske arhitekture
(Reigny). Vzporedno z njim se je za manj zahtevne re$itve uveljavljal kot novost
»bernardinski« tloris, vendar sta oba zatemnela, ko se je pojavila v resnici
genialna reSitev Citeaux II, ki je zdruzila idejo ravno zakljufenega »bernar-
dinskega« tlorisa z vrsto kapel ob pravokotnem obhodu, podobno, kakor so jih
v polkrogu oblikovale katedrale. Vendar nas nadaljnji razvoj v tej smeri v zvezi
s Sti¢no ne zanima ved.

V nasprotju s trditvijo o cistercijanskem pionirstvu in misijonarstvu, kar
zadeva gotiko, poudarja Schmoll razvojno zaviralne momente v njihovi arhi-
tekturi, pa naj gre za stiski ali fontenayski tip.

Vseh spornih vpraSanj nobena, Se tako dobra razprava, ne more pojasniti.
Tudi Schmollova jih verjetno ni. Bolj pomembno je, da jih je vsaj nacela. In
za naSo domaco umetnostno zgodovino zlasti Se dejstvo, -da je dobil nas spo-
menik v svetu dostopni publikaciji celo s tlorisom in z dvema reprodukcijama
rekonstruirane zunanj$¢ine tako dostojno mesto ob ostalih evropsko pomembnih.
»Tip Sti¢na«, ki ga doslej evropska znanost ni poznala, je prav prevratnisko
razburkal ustaljena gledanja in z vsem tem je dobila seveda Sti¢na Se vidnejse
mesto.

Za konec nasih knjizevnih odmevov na Sti¢no lahko povemo Se to, da jo
je med romanskimi spomeniki jugovzhodne Evrope na podlagi naSe literature
o njej ter osebnih pismenih stikov omenil tudi E. Kubach v knjigi »Friih-
und Hochromanik« (Baden-Baden 1964, 133), ki je izSla v Siroko zasnovani seriji
»Kunst der Welt — Die Kulturen des Abendlandes«. Zal pa se je avtorju prav
pri Sti¢ni zaradi naglice, v katero so ga silili, pri pisanju rokopisa vrinila
napaka, da pristeva Sti¢no skupaj s cerkvijo v Pe¢uhu na Ogrskem, ki je bila
po njegovem pred neuspelo restavracijo najpomembnejSa madzarska romanska
stavba, med triladijske cerkve brez prec¢ne ladje. Sti¢na pa je namre¢ v vsem
naSem slovenskem gradivu izredna poleg ostalih svojih posebnosti ravno s tem,
da ima pre¢no ladjo in sicer v $irini in viSini srednje ladje.

In %e ena omemba nasega spomenika prav iz zadnjega ¢asa. Ze imenovani
A. Dimier, nedvomno danes najboljsi poznavalec cistercijanske arhitekture, je
v zborniku, posvetenem francoskem znanstveniku Renéju Crozet-u (A. Dimier:
Eglises cisterciennes sur plan bernardin et sur plan bénédictin, Mélanges René
Crozet 11, Poitiers 1966, 697—704) opredelil stiski tloris za benediktinskega.

»Sti¢na« je torej prodrla v veliki svet in tega smo lahko samo veseli.
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Med tiskanjem tega sestavka je izSel spredaj omenjeni dodatek (Supplément) k
Dimierovemu delu »Recueil de plans d’églises cisterciennes« (Grignan — Paris 1967),
ki obsega v prvi knjigi tekstualni del, v drugi pa so na posamiénih listih zbrani tlorisi
cistercijanskih cerkva iz vse Evrope. V prvi knjigi je uvod s pregledom novejsih od-
kritij in izkopavanj, splosna in posamezne deZele zadevajo¢a literatura, literarna do-
polnila k prvi izdaji, zlasti pa katalog spomenikov z navedbo literature o njih, se-
znami cistercijanskih cerkva po posameznih deZelah, po filijaciji, abecedni seznam
zenskih samostanov, seznam samostanov po ¢asu nastanka, seznam baro¢nih cerkva
in kon¢no seznam vseh tlorisov, ki so objavljeni v prvi izdaji in v Dodatku. S temi
registri je delo $e bolj pregledno in uporabno. — Nasa dva samostana, Sti¢na in Ko-
stanjevica, sta uvr$¢ena na ustreznem mestu v glavnem katalogu po abecedi njunih
slovenskih imen in so o njiju navedeni temeljni podatki ter posebno novejsa in po-
membnejsa literatura. Obe na$i samostanski cerkvi pa sta s tlorisom prikazani tudi
v drugem delu, to je v zbirki tlorisov, in sicer Kostanjevica s tlorisom po stanju pred
nedavno rekonstrukcijo cerkve (§t. 155), Sti¢na pa z rekonstruiranim prvotnim tlorisom
(St. 303), ki vzbuja toliko pozornosti.

MARIJAN ZADNIKAR: STICNA ET L’ARCHITECTURE CISTERCIENNE ROMANE

En 1957, dans une publication spéciale, I'auteur a traité la phase de construction primaire,
c’est a dire romane, du couvent cistercien de Sti¢na (Sittich), fondé en 1136, et s’est spéciale-
ment occupé du type de son église. C’est que celle-ci n’a pas le plan dit »bernardien« (Esser),
qui serait caractéristique pour les cisterciens. Le carré du choeur et les deux chapelles de
longueur égale a son co6té — tout au-dela de la nef transversale — étaient terminés par absides
en demi-cercle, donc a4 peu prés une reprise de Cluny II. )

L’auteur passe d'abord en revue la littérature plus ancienne sur ’architecture cistercienne
(Curman, Rose etc.) et quelques publications plus récentes (Dimier, Fraccaro, van der Meer,
Hahn, Esser), et s’arréte un peu plus longuement au recueil Formositas romanica, ou J. A.
Schmoll a publié des pensées critiques sur la littérature plus récente concernant l’architecture
cistercienne primaire, romane. Justement Sti¢na avec son plan archaique, bénédictin, construite
entre 1135 et 1156, donc encore pendant la vie de S. Bernard (+ 1153), lui a donné la pensée
que le plan dit bernardien avec chevet plat n’est pas une invention cistercienne, puisqu'il
n’était pas l'unique reégle pour les plans d'église. Ceci est témoigné aussi par Stiéna qui,
contemporaine avec Fontenay »bernardien« au chevet plat et aux chapelles latérales avec
achévement plat, emploie l'ancien plan bénédictin, aussi en Bourgogne trés répandu, avec
absides. C’est pourquoi nous pouvons parler du type Stiéna, quand nous traitons 1'architecture
cistercienne primaire, romane. Par la voie de la filiation intérieure, naturellement en sens
rétrograde (Stiéna—Rein—Ebrach—Marimond), Sti¢na, quoique si lointaine, pourrait peut-étre
de son co6té éclaircir le plan primaire de l’abbaye-meére Morimond, ce que, d’aprés l’opinion
de quelques-uns (Hahn, Schmoll), méme avec les fouilles n’a pas tout-a-fait réussi & Eydoux.
Assurément, dans la période plus ancienne, les cisterciens ont encore cherché le plan le
plus convienable pour leurs églises-oratoires. Le plan »bernardien« (Esser) n’est qu’une
variante ‘de ces recherches, et de méme Sti¢na archaique qui, sous cet aspect, obtient dans
I’evolution de l’architecture cistercienne européenne, une place plus en vue.
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RESTAVRIRANJE OLJNIH SLIK V SZ Z RIBJIM KLEJEM
VIKTOR POVSE

S tem ¢lankom Zelim seznaniti restavratorje in sploh vse, ki jih ta dejavnost
zanima, s temeljnimi nadeli restavriranja slik v SZ. Tokrat se bom omejil na
oljne slike na platnu.

Ker uporabljajo v SZ pri restavriranju v glavnem ribji klej, bom opisal
v tem sestavku samo metode restavriranja oljnih slik s tem materialom.

Varovalna zalepka ali profilaksa

Varovalna zalepka ali profilaksa je restavratorski poseg, s katerim ob do-
lo¢enih pogojih samo zacéasno zavarujemo razrahljano barvno plast. Pri tem re-
stavrator uporablja manj$e ali vec¢je koSc¢ke svilenega papirja, ki jih, namazane
s 3—4% ribjim klejem, polozi ali samo na nekatere dele slik ali pa z njimi
prekrije vso sliko. Ta postopek pride v postev v glavnem samo v dveh primerih,
in sicer na terenu pred transportiranjem slik, katerih barvna plast je v tako
slabem stanju, da bi ji utegnil prevoz do restavratorskega ateljeja Skoditi. V
ateljeju pa s profilakso zavarujemo tiste slike, ki jih iz razliénih vzrokov ne
restavriramo takoj. Cesto pa jo uporabljamo tudi pri odstranjevanju manjsih
poskodb na sliki, kot so prebitine ali manj$e deformacije platna.

Poudariti moram, da ta poseg ni vedno priporoc¢ljiv, zlasti ne, kadar imamo
opravka s sliko, na kateri je povezava med barvo in podsnovo ali podsnovo in
osnovo na vedjih povrSinah ali celo po vsej sliki izredno slaba. Ze neznatno
povetana povrSinska napetost, do katere pride pri profilaksi, namre¢ lahko
povzroc¢i odstopanje barvne plasti od podsnove ali barvne plasti s podsnovo od
osnove. Pri takih slikah moramo utrditi barvno plast z lica, ko je slika Se na
podokviru. (Glej utrjevanje barvne plasti!) Profilakse tudi ne polagamo na slike,
ki jih je poSkodoval ogenj. Veéji ali manjsi mehurcki na barvni plasti, ki na-
stanejo zaradi visoke temperature, so izredno krhki in se pri profilaksi prav
lahko osujejo.

Za profilakso velja pravilo, da jo polagamo, ko je slika $e na podokviru, ker
bi sicer prav lahko prislo do skréitve platna in s tem do nezaZelenih deformacij.
Sele ko je za$¢itna nalepka na povrS$ini barvne plasti popolnoma suha, lahko
sliko brez $kode snamemo s podokvira. Ce sliko, ki ima na sebi fragmentarno
profilakso, dubliramo, profilakse ne snamemo, ampak prek nje in po vsej povr-
Sini slike nanesemo novo profilakso.

Priprava ribjega kleja za profilakso:

— vedje kose posudenih jesetrovih mehurjev nalomimo na ¢im manj$z
kosc¢ke (1—2 cm?) in jih damo v emajlirano posodo;

— nalijemo destilirano vodo, in sicer toliko, da dobimo 3—4 9/y raztopine
kleja. Pustimo jo stati toliko ¢asa, da klej nabrekne (15 do 18 ur);

— nabrekle kos$¢ke nato segrevamo v vodni kopeli, dokler ne dobimo pro-
zorne raztopine; nikoli ne ogrevamo do vreliséa;

— raztopino precedimo skozi gazo ali sito. Nato ji dodamo prav toliko ¢éz-
belnega medu, kolikor smo imeli suhega ribjega kleja;
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— nazadnje dodamo 0,5 grama parabenzol sulfamida (beli streptocid) na
liter raztopine ali pa vodno raztopino natrijevega pentaklorfenolata (1% teze
suhega kleja).

Za splos$no profilakso razrezemo svileni papir v kose 30 X 40 cm, za frag-
mentarno profilakso pa nareZzemo kos$c¢ke glede na povrsino poskodb.

Preden polozimo profilakso, odstranimo najprej prah (z mehkim dopicem
ali z Zametno krpico).

Utrjevanje barvne plasti in podsnove z ribjim klejem

Utrjevati pomeni zlepljati odstopajofe barvne plasti s podsnovo oziroma
osnovo ali okrepiti razrahljano podsnovo in prilepljati odstopljene kosc¢ke barv-
ne plasti in podsnove na ustrezna mesta.

Ce imamo opravka s sliko, katera barvna plast je tako razrahljana, da bi
pri snemanju s podokvira manj$i ali ve¢ji delci lahko odpadli, moramo izvesti
prvo stopnjo utrjevanja, ko je slika Se na podokviru.

Preden za¢nemo z utrjevanjem, moramo sliko najprej previdno ocistiti
prahu. Ugotoviti moramo tudi, ali niso morda na povrSini kaki mastni madez.
Le-te previdno odstranimo z bencinom, ker se nanje polozeni listi¢i sicer ne bi
prilepili. Pazljivo moramo pregledati vso povrSino tudi zato, ker so razpoke
morda polne prahu, saj bi vodna raztopina kleja zaradi visoke povrSinske
napetosti zelo tezko prodrla skozi prah pod odstopajoce delce barvne plasti.
Pomagamo si s 30—40 %o etilnim alkoholom, s katerim premazZemo vso sliko, tik
preden nanesemo nanjo topel klej.

Klej pripravimo na isti nadin kot za profilakso, vendar 4—=8%. Sibkejsi
klej pripravimo, kadar je platno zelo tanko, kadar podsnova ni debela in kadar
so barvni nanosi glazurni, pa tudi, ¢e je podsnova debelej¥a, a rahla zaradi
popolne dotrajanosti kleja. Tako podsnovo moramo najprej dobesedno prepojiti
s klejem, nato pa jo z likanjem spet okrepimo. Z mo¢nejSo koncentracijo kleja
pa utrjujemo barvno plast pastozno slikanih podob na moénejSem lanenem
platnu ali celo na juti in kadar so razpoke trde in dvignjene.

Vzemimo, da moramo utrjevati barvno plast slike, ki je $e na podokviru.
Pripravimo des$¢ico, ki je enako debela kot letvice podokvira. Ker bomo morali
utrjevati barvno plast tudi ob robovih, si pripravimo Se tanko cinkovo ali ba-
kreno plodéico, ki jo namestimo med hrbtno stran platna in letvico do roba
slike. Ce tega ne bi storili, bi se barvne plasti na robovih podokvira lahko zadele
lomiti. Ko smo vse to uredili in medtem pripravili tudi ustrezno koncentracijo
kleja, priécnemo z delom. Z mehkim in primerno Sirokim ¢opidéem nanesemo
topel klej na tisto povrsino slike, ki jo bomo lahko nato prekrili s pripravljenim
kosom svilenega papirja. Velikost svilenih papir¢kov je obi¢ajno 20 X 20 ali
20 X 30 cm, v posebnih primerih pa uporabljamo tudi manjSe. Klej moramo
nanaSati enakomerno. Ze pri tem se moramo potruditi, da bi ¢im veé¢ kleja
spravili v razpoke, kar se nam posreéi, ¢e ga nanasamo v raznih smereh. Lahko
pa se sre¢amo tudi s tako zelo razrahljano plastjo, da bi nam tako nanaSanje
lahko odneslo posamezne delce barvne plasti. V takih primerih vzamemo manjsi
mehak ¢opi¢ in nanesemo klej na barvno plast tako rekoé¢ po kapljicah.

Ko smo torej nanesli na dolofeno povrsino slike klej, polozimo ustrezni
kos¢ek svilenega papirja na karton in s hitrimi potezami nanesemo nanj enak
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klej. Nato listek dvignemo in ga poloZimo na sliko. Pri tem delu moramo biti
spretni in pazljivi. Ze poloZenega listka ne smemo veé¢ dvigati ali ga premikati,
ker bi se lahko zgodilo, da dvignemo ali premaknemo posamezne delce barvne
plasti. Polozen listek ne sme imeti niti gub niti zra¢nih mehurjev. Morebitne
gube previdno odstranimo s prsti, zra¢nih mehurékov pa se refimo tako, da na
takih mestih prebodemo papir z iglo. Na poloZeni listek damo potem malo veéji
kos filtrirnega papirja in prek njega narahlo potegnemo z gumijastim valjem.
S tem smo dosegli dvoje: list se tesneje prileZze barvni povrSini, filtrirni papir
pa popije odvecni klej.

Naslednji list moramo poloziti take, da njegov.rob prekrije predhodnega za
0,5 cm, ne za ved(!), zelo napa¢no pa bi bilo, ¢e bi se listi¢a le dotikala. To bi
lahko povzrocdilo novo poskodbo, imenovano ravni zlom barvne plasti, ki ga je
zelo tezko popraviti. Med su$enjem se namre¢ listi¢i radi kréijo. Ce smo polozili
pravilno po vsej povrsini, je povrsinska napetost uravnotezena in se sliki ne
more ni¢ zgoditi. Ce so pa med listi¢i vrzeli, se preperelo platno na takem mestu
lahko zaradi velike povrsinske napetosti celo pretrga. — Skrbeti moramo torej,
da nanasamo klej in polagamo listi¢ za listicem enako pazljivo, dokler ne
prekrijemo vse povrSine slike.

Ko to opravimo, po¢akamo, da se klej malo osusi. Sele nato zaénemo z
zalikavanjem. Priporodljivo je, da imamo pri roki dva manj$a likalnika (npr.
potovalna). Enega pustimo hladnega, drugega pa segrejemo na 40—50°C. Pri
likanju ju uporabljamo izmeni¢no. Likati ne smemo neposredno po listic¢ih,
ampak prek ene ali dveh plasti ovojnega papirja. Zgornjo stran papirja natremo
Se z milom, da likalnik gladko drsi po papirju. Sliko prelikamo enkrat ali
veckrat. Nato jo odlozimo, da se klej posu$i. Naslednjega dne jo snamemo s
podokvira, polozimo na ravno desko ali, §e bolje, na marmorno mizo in nada-
ljujemo z delom. Likalnik segrejemo do 80°C. Sliko bomo zalikali spet po-
stopno, del za delom. Del povrSine najprej navlazimo z destilirano vodo. Nato
jo pokrijemo z (na eni strani ovlazeno) prozorno folijo, ki prenese tudi visje
temperature, ali s kosom polivinila, na eni strani okrepljenega s platnomv (povo-
S¢eno platno). Ob glajenju z vroc¢im likalnikom se zac¢ne pod prevleko razvijati
para, ki spet zmehc¢a osuSeni klej pod dvignjenimi razpokami ali skledicami
in nam omogo¢i, da s hladnim likalnikom barvno plast zravnamo. Ko pre-
likamo vso sliko, lahko postopek ponovimo. Ko je to delo opravljeno, po-
krijemo vse robove z 10—15cm Sirokimi pasovi ovojnega papirja (lepimo z
lepilnim papirjem). Nato polozimo sliko na leseno mizo z licem navzdol, in
sicer na 1—2 kosa ovojnega papirja, ki sta malo ve¢ja od slike. Zdaj vza-
memo mokro gobo ali ve¢ji tampon in posamezne pasove papirja. ki smo
jih prej prilepili okoli slike, zmo¢imo in z lepilnim trakom prilepimo na mizo.
Med suSenjem pasovi drzijo sliko v enakomerni napetosti, da ne bi prislo do
skréitve platna ali do drugih deformacij. Ko je slika docela suha, zatnemo éistiti
platno (temeljnik slike) s hrbtne strani. Ce je bila slika Ze prej dublirana, jo
razdubliramo. Véasih je platno dobesedno zabito z raznimi umazanijami itd.
Ker moramo barvno plast utrditi tudi s hrbtne strani, moramo kleju najprej
odpreti pot skozi platno do podosnove. Ce imamo namen sliko dublirati, nam
ni treba biti zal starega platna. Vzeti moramo zelo oster noZz in posneti oz.
zrezati ves reliefni del platna. Hrbtno stran platna na ta naéin zravnamo in
odpremo pot kleju, ki ga bomo kasneje nanesli. Tu je treba poudariti, da
nikakor ne velja ¢istiti hrbtne strani slike z raznimi skalpeli ali celo s konico
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skalpela (tako da stoji rezilo pravokotno na platno). S tak$nim pocetjem spra-
vimo nitke v gibanje, podsnova prav rada odstopi od platna ter torej sami
povzro¢imo Se nove posSkodbe.

Ko to delo pazljivo in temeljito opravimo, nanesemo s Sirokim d¢opicdem
vro¢ klej prek vse povrsine. Nato vzamemo $e vro¢ likalnik in hitro prelikamo
vso ‘povr§ino. S tem pomagamo kleju, da prodre skozi »odprto« platno do
podsnove. Z vro¢im likalnikom likamo po mokrem kleju, dokler se ne zacne
lepiti na likalnik. Ce je platno debelo in zelo vpija klej, lahko postopek pono-
vimo. Zdaj pustimo, da se slika posu$§i — utrjevanje je konc¢ano. Sliko zaénemo
pripravljati za naslednji postopek: dubliranje.

Kadar restavriramo sliko, za katero ni nevarnosti, da bi se pri snemanju
s podokvira poskodovala, jo snamemo Ze pred utrjevanjem. Obravnavamo jo
na enak nac¢in kot prejsnjo, le da jo ali obtezimo po vsaki delovni fazi ali
pa jo Ze po prvem utrjevanju napnemo z Ze omenjenimi, po robovih nalep-
ljenimi papirnimi pasovi. Nikakor pa ne smemo pustiti slike kar tako, ker bi
zaradi velike povrSinske napetosti med suSenjem lahko prislo tudi do tezjih
poskodb. Sicer pa se obi¢ajno potrudimo, da sliko Ze pri prvem zalikavanju
¢im bolj posusimo.

Dubliranje oljnih slik

Za sliko, ki jo nameravamo dublirati, vzamemo platno, ki je po strukturi
¢im bliZje izvirnemu, in ga napnemo na slepi okvir, ki ima notranje dimenzije
vsaj tolikSne kot slika. Pri napenjanju moramo paziti, da teéejo niti vzpo-
redno oz. pravokotno. Nato vzamemo Ze pripravljeni 10 %o klej in ga mla¢nega
z manjSo S¢etko nanasamo s hitrimi potezami na platno, najprej v eni smeri
in nato $e pravokotno na prej$njo smer. Ce bi se predolgo mudili na istem
mestu, bi klej proniknil skozi platno, kar se pa ne sme zgoditi. Klej lahko
nanesemo na zunanjo ali na notranjo stran platna (med polji podokvira).
Moskovski restavratorji nanasajo klej obi¢ajno na notranjo stran, ker potem
lahko sliko zalikavajo, ne da bi bilo treba pod njo premikati podlozeno desko.
Na zunanjo stran nanasSajo klej, kadar dublirajo pastozno slikano sliko, ki se
je ne sme Siroko zalikavati po barvni plasti, ampak jo je treba (poloZzeno na
filc) obdelovati s hrbtne strani. Ko klej nanesemo po vsej povr$ini, pustimo
platno, da se posusi. Klej nato v vodni kopeli ogrejemo in ga na enak nadin
nanesemo Se na hrbtno stran slike.

Ko se prvi nanos kleja na platnu osusi, s skalpelom odstranimo morebitne
vozle, nakar nanesemo sem kot tudi na hrbtno stran slike $e eno plast kleja.
Tokrat pustimo susiti klej le toliko ¢asa, da zatne moc¢no pikati. Nato odstra-
nimo nalepljene pasove ovojnega papirja in polozimo sliko na dublirno platno.
Paziti moramo, da te¢ejo niti starega in dublirnega platna v isto smer. Nato
sliko najprej prevaljamo z valjem ali pa jo masiramo z rokami, in sicer iz
sredine navzven. Nato vzamemo hladen likalnik in vso sliko Se prelikamo.
Zdaj pustimo sliko vsaj dve uri pocivati, da se klej nekoliko osusi. Kadar je
slika dublirana na notranji strani, tj. med podokvirnim letvicami, jo poloZimo,
de je mogode, na hladno marmorno mizo ali kovinsko plosc¢o, tako da na tej
po¢iva dublirno platno, slika pa je z licem obrnjena navzgor. S toplim likal-
nikom (60—80° C) zalikavamo prek enega ali dveh pasov ovojnega papirja.
Pri tem pazimo na dvoje: prvi¢, da ne likamo predolgo na istem mestu, ker bi
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klej udaril skozi dublirno platno in bi nastale lise; drugi¢, da s suho krpo sproti
odstranjujemo s hladne mize kondenzirano vlago. Ce smo bili pri dubliranju
pazljivi, bo ¢ista hrbtna stran platna ustrezala tudi estetskim normam. Pri
zalikavanju se dokonéno uleZejo morebitne Se dvignjene krakelire, ki jih nismo
polozili Ze pri prvem utrjevanju.

Tako zdublirano sliko pustimo obteZeno vsaj 24 ur. Nato z vatnimi tam-
poni, ki jih pomakamo v toplo vodo, in s skalpelom odstranimo z barvne plasti
vse polozene listice. Nazadnje zdrgnemo sliko Se s suhim tamponom in tako
odstranimo preostali klej. Sliko nato zrezemo z delovnega podokvira in napnemo
na ustrezen podokvir.

Nekoliko teZavnejSe je dubliranje izredno velikih slik. Za to moramo imeti
vedji delovni prostor. Ce tega nimamo, dubliramo po kosih. Taksno delo je
bolj zamudno, ker moramo poc¢akati, da se vsak del platna oz. slike, na katero
smo nanesli prve plasti kleja, posusi. Slika ne sme biti prosto zvita, ampak
jo tesno navijemo na najmanj 50 cm Sirok valj, katerega os lezi v fiksiranih
lezajih, da se bo slika pozneje odvijala enakomerno. Barvna plast je obrnjena
navznoter. Pri dubliranju moramo paziti, da nam slika ne uide iz smeri.
PoznejSe usmerjanje bi utegnilo imeti nevSe¢ne posledice za sliko. Tako dubli-
rane slike ne napenjamo na podokvir v delavnici, ampak jo prepeljemo ali pre-
nesemo navito na valju (tokrat z barvno plastjo navzven) v razstavni prostor,
kjer opravimo zaklju¢na dela.

Ribji klej ima posebno pri takih primerih veliko prednost pred voskom.
Slika, ki je pravilno dublirana z ribjim klejem, je zelo elasti¢na in jo lahko
brez Skode zvijemo. Ce je potrebno, ostane lahko zvita tudi dalj ¢asa.

Plombiranje (ali kitanje)

Ce je odpadla podsnova debela, to pomeni, da je bila nanesena veckrat in
v tankih slojih. Tedaj je edino pravilno, da tudi plombe nanasamo v tankih
plasteh, dokler ni po$kodovano mesto zravnano s povrsino barvne plasti. Vsak
namaz moramo pustiti, da se posusi. Ce bi plombirali taka mesta z enim samim
namazom, bi ob su$enju (in hkratnem kréenju) le-tega lahko nastala kotanja
ali pa bi plomba celo razpokala. Ko se plombe posusijo, jih zgladimo z vedjim
ali manj$im zamaSkom iz plute, ki ga med poliranjem namakamo v vodo.
ZamasSek mora imeti spodaj oster rob, da med delom odnas$a odve¢ni material
s plombe. Poliramo v krogih. Barvno plast okoli plomb oé¢istimo z majhnimi in
vlaznimi tamponi (vato navijemo na droban rocaj copica).

Testo za plombiranje pripravimo tako, da v levo dlan vzamemo manj$o
koli¢ino bolonjske krede, tej dodamo nekaj kapljic mleénega 8—10 9 ribjega
kleja in z manjSo lopatico ali s skalpelom dobro zme$amo. Ce je treba, dodamo
ali kredo ali klej, da postane testo primerno gosto. Ce mu dodamo $e neznatno
koli¢éino dobro zmletega drevesnega oglja, se plombe niti ne kré¢ijo niti ne
pokajo.

Pretrganine in zaplate
Razpoke po 8ivih srefujemo obitajno pri velikih starih slikah. Nit
v §ivu preperi, klimatske spremembe pa tudi povefujejo napetost platna. Star
§iv pa¢ rad popusti, vendar to $e ni najhujse. Ce slika, ki ima po &ivu daljso
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razpoko, dolgo ¢asa lezi v kakem depoju, se platno neovirano kréi, robova pa se
vedno bolj oddaljujeta. Tako se pridruZi prvi poSkodbi $e druga, tj. deforma-
cija slike.

Take poskodbe se obi¢ajno lotimo, ko je slika $e na podokviru. Ce je
potrebno, barvno plast Se utrdimo, sicer pa poloZimo nanjo samo profilakso.
Prosta paséva platna ob razpoki okrepimo s tankim platnom, gazo ali japonskim
papirjem. Zdaj polozimo sliko na mizo ali na slikarsko stojalo (na tem mora
leZati Siv v vodoravni smeri). Na zgornji in spodnji rob slike pri$ijemo ali
pritrdimo z mo¢nimi 3¢palkami 1 cm Siroke in primerno dolge bombaZne tra-
kove, in sicer tako na gosto, da se dotikajo. Tiste, ki vise z zgornjega roba,
obtezimo tako, da so trakovi nad sredino razpoke bolj obteZeni od tistih,
ki so nad zadetki razpoke. Trakove s spodnjega roba pa dvignemo med Ze obte-
Zenimi trakovi navzgor prek slike in jih ravno tako primerno obteZimo. Zdaj
delujeta na robova dve enaki sili, ki teZita druga proti drugi in izravnavata
deformirano platno. Potem s ¢opidem nanesemo 1—2 9/ raztopino toplega rib-
jega kleja po vsej Sirini slike v pasu, ki je malo SirSi kot razpoka. Skréene
niti navlaZenega platna se zaradi obteZitve vradajo v nekdanje stanje. Ta po-
stopek ni preprost. Véasih moramo platno veckrat namoditi in lahno ogrevati.
Ko se oba robova razpoke spet dotikata, odstranimo trakove in poloZimo prek
obeh robov mo¢nej$o profilakso. Sele zdaj lahko sliko snamemo in pripravimo
za dubliranje. Siv obi¢ajno v Zivo odstranimo in jarek zaplombiramo s kitom,
ki ga pripravimo iz nastrganega platna, 8% kleja in manj$e koli¢ine bolonjske
krede. Ko je ta plomba suha, jo zbrusimo, nato pa okrepimo §iv po vsej dolZini
z dvema plastema japonskega papirja, ki ga ravno tako nalepimo z ribjim
klejem. Zdaj bomo sliko dublirali in opravili na njej Se vsa druga restavra-
torska dela. Zelo nepravilno bi bilo, ¢e bi prazno polje med robovoma razpoke
preprosto zapolnili z vstavljenim platnom.

Ostri prerezi. Sicer dobro ohranjeno, a prerezano sliko reSujemo
samo lokalno. Ce je prerezana v notranjem polju podokvira, je ne snamemo.
Prek prerezanega mesta polozimo z lica najprej profilakso. Sliko nato takoj
obrnemo in poloZimo na ovojni papir. Na hrbtni strani navlaZimo prerezano
mesto s 49 klejem in z masaZo previdno spravimo skupaj niti, da se dotikajo
sosednjih. Morebitno vrzel takoj zakitamo z nastrganim platnom in'prelepimo
z japonskim papirjem. To likamo do osusitve. Prek tega mesta lahko nalepimo
$ir$i pas japonskega papirja ali pa zaplato. Ta je posebno primerna, ¢e je slika
delana pastozno na mod¢nejSem platnu. Za zaplato ne smemo vzeti novega,
temveé Ze »umirjeno« platno, npr. taksno, ki je Ze rabilo za dubliranje. Najprej
otistimo kos platna in nanj nanesemo eno do dve tanki plasti ribjega kleja.
Ko se posusi, nanesemo nanj $e tretjo plast in ga poloZimo na poskodovani del
slike na enak naéin kot pri dubliranju. Zaplato lahko nalepimo tudi z vo$éeno
smolno maso, vendar moramo najprej zapreti platno z eno ali dvema tankima
plastema ribjega kleja. (Zaradi vedéje elasti¢nosti vselej dodamo kleju &ebelni
med.) Razume se, da iz vseh robov odstranimo niti, tako da se zaplata povsod
zakljudi pahljacasto. Te razpu¥cene niti lahko tudi zbrusimo, da se zaplata ne
konéa ostro. Z lica nato odstranimo profilakso, reZzo zaplombiramo in retu-
Siramo.

Prebitine nastajajo ob udarcih slik ob kak predmet in so zelo razli¢ne
velikosti in oblike. Od ostrih prerezov se lo¢ijo po tem, da so pretrgane niti tu
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razcefrane. Tudi oblika prebitine ni ostra. Poleg tega je poSkodovan Se kos
barvne plasti ob prebitini.

Tudi tako poSkodovano sliko lahko resujemo $e na podokviru ali pa Ze
sneto. Barvno plast zavarujemo lokalno s profilakso, ob robovih pa jo utrdimo.
Ko je profilaksa $e sveza, sliko poloZimo na gladko trdo osnovo z licem navzdol.
Nato konce pretrganih niti razpletemo v posamezna vlakna, ¢e je to mogoce.
Polozimo jih, kakor pa¢ zahteva struktura vlakna. To moramo narediti, dokler
je klej na profilaksi Se svez, sicer bi bilo delo otezkoteno ali nemogoce, ker
bi bile niti Ze zlepljene. PoloZena vlakna nato prepojimo s 4—6 %o klejem. Iz
enaks$nega platna potegnemo zdaj nekaj niti, daljsih kot pretrganina, in jih
polozimo na poskodovano mesto v smereh pretrganega platna, nakar jih pre-
pojimo z enakim klejem. Ko se klej Zze nekoliko osusi, to mesto. zalikamo prek
folije (menjavamo hladen in topel likalnik). Ko je suho, proste konce niti
zbrusimo.

Véasih polozimo ¢ez prvo $e eno plast niti (ko klej $e pika), ki je pa ne
prepajamo ve¢ s klejem, ampak jo samo zalikamo s hladnim likalnikom prek
papirja in obtezimo, da se klej posusi.

Ce je restavrator dovolj spreten, lahko na 1a naédin tako »zakrpa« prebitino,
da se na hrbtni strani sploh ne vidi. Lahko pa uporabi tudi opisane nacine, kot
so: kit iz nastrganega platna, japonski papir in platnene zaplate.

Zaplate so potrebne, kadar sliki manjka manjsi ali veéji del platna
s podsnovo in barvno plastjo.

Sliko najprej snamemo s podokvira in ji po Ze opisani metodi najprej utr-
dimo barvno plast, ¢e je to potrebno, ali pa vso povr§ino samo pokrijemo
s profilakso. Nato poiS¢emo staro platno, ki je po strukturi ¢im bliZje platnu
slike. Sliko polozimo na to platno z licem navzgor ter z ostrim skalpelom izre-
zemo kos platna, ki se prilega luknji v sliki, ter ga vstavimo, ¢ezenj pa polozimo
Ickalno profilakso. Prek te nanesemo $e novo profilakso. Ko se posusi, sliko
obrnemo in morebitne reze zakitamo z nastrganim platnom, kredo in klejem.
Ko je plomba suha, jo zbrusimo. Po vsej dolZzini jo lahko prekrijemo Se
s tankim japonskim papirjem. Tako poskodovano sliko obi¢ajno $e dubliramo.

Ko sliko napnemo na podokvir, vstavljeni kos platna tako rekoé¢ grundi-
ramo. Pri tem se moramo potruditi, da bo na to platno naneseni grund v vseh
pogledih blizu podsnovi.

Ce so robovi luknje razcefrani v dalj$e ali krajSe niti, lahko tudi kos platna,
ki ga wvstavljamo, na robovih razceframo. To storimo tako kot pri prebitinah.

Za vstavljanje lahko uporabimo véasih tudi Ze grundirano platno ali pa
celo del stare slike z barvno plastjo vred. Mnogi restavratorji gresijo, ko
vstavljajo zaplate Sele po dubliranju.

Skréenje platna in vdrtine. Ce je slika nepravilno napeta ali celo
pripeta, se zaradi klimatskih sprememb platno na delu slike ali v celoti skréi,
nakar podsnova in barvna plast razpokata ter se vzdigneta. S tako sliko moramo
ravnati zelo previdno. Niti ne smemo poloziti profilakse niti ne smemo priceti
z utrjevanjem, ker bi se sicer barva lomila in robovi prekrivali.

Na vso sliko nanesemo z obeh strani topel 3—4 90 ribji klej. Cez nekaj
minut jo za¢nemo z zagozdami (ki so v kotih podokvira) postopoma nategovati.
To delamo, dokler ne dobi platno prvotnih dimenzij. Sele nato pri¢nemo barvno
plast utrjevati. Ce prvotni podokvir nima zagozd, previdno prepnemo sliko
na enako velik podokvir z zagozdnimi ali, Se bolje, kotnimi vijaki.
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Kadar je nosilno. platno zaradi topega udarca lokalno. deformirano, pre-
tegnjeno, si ravno tako pomagamo s toplim 2—4 9%, ribjim klejem, ki ga
nanesemo na obe strani hkrati. Tako deformacijo véasih odstranimo Ze z na-
nosom kleja ali pa uporabimo $e likalnik. Ce je takih poSkodb ve¢ ali ¢e je ena
vecja, obdelujemo s klejem vso povrsino. Ce je deformacija manjsa, jo reSujemo
lokalno. -

VIKTOR POVSE: RESTAURATION DES PEINTURES A L’HUILE AVEC LA COLLE DE
POISSON EN UNION SOVIETIQUE

L’auteur qui a fait un stage de spécialisation en Union soviétique expose les techniques
de restauration des peintures a I’huile avec la colle de poisson (prophylaxie, raffermissement,
doublage, plombage), et les procédés employés dans les cas de déchirures et morceaux
rapportés.
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ZGODOVINSKI RAZVOJ RESTAVRATORSTVA
V SOVJETSKI ZVEZI

(Po: A. A. Tuber, Podgotovka i attestacija restavratorjev v SSSR)

Restavratorska dejavnost v SZ ima Ze vedstoletno tradicijo. Razvijala se
je podasi, vendar uporno, kakor so pa¢ dopuscale razmere v carski Rusiji. Ta
razvoj zasledujemo najlazje v vedjih mestih, kot so Moskva, Leningrad oz.
Peterburg, Novgorod in Kijev. Tu so bili najve¢ji muzeji in galerije in najbolj
potrebni restavratorji, ki naj bi skrbeli za galerijske in muzejske eksponate.
V XVIII stoletju so bili v Peterburgu restavratorski ateljeji v Ermitazu, Ruskem
muzeju in v muzeju Akademije umetnosti, v Moskvi pa v Kremlju, Tretjakovski
galeriji in Puskinovem muzeju. V vseh so vodili delo starejsi mojstri, obi¢ajno
slikarji ali kiparji, ki so si bili znanje pridobili deloma v akademiji, nekaj pa
so ga podedovali od svojih mojstrov. Drugi restavratorji so bili nekaksni obrt-
niki, ki so se restavratorstva tako reko¢ priucili.

V tistem ¢asu je vsak skrbno ¢uval svoje znanje in ga posredoval svojim
utencem le v skopih obrokih. Zato je restavratorska dejavnost napredovala
izredno pocasi. Kvaliteto lahko ugotavljajo Sele sodobni ruski restavratorji,
ko se dnevno srefujejo s takratnim delom. Lahko redemo, da je bilo vse prej
kot kvalitetno, saj ti ljudje e niso imeli pravega odnosa do izvirnikov. Stare
ikone so npr. obi¢ajno preslikavali. Ni posebna redkost, ¢e se znajde na restavra-
cijski mizi ikona, ki je bila petkrat, Sestkrat in celo veckrat preslikana. Odgovor
na vpraSanje, zakaj te preslikave, bo preprost. Ikono so naslikali v tempera
tehniki na grundirano desko in jo nato prekrili s tanko plastjo lanenega firneZa,
ki pa je stasoma tako potemnel, da se slika skoraj ni ve¢ videla. Ker restavrator
ni znal odstraniti tezko topnega starega firneza, jo je raje preslikal. Drugi
vzrok pa so bile poskodbe: na nekaterih mestih je zaradi mehani¢nih in drugih
vzrokov odstopila ali razpokala podsnova. Ker je restavrator ni znal utrditi,
jo je odstranil, nato ta mesta zakital in konéno zaradi zaplat vso ikono pre-
slikal. — Takrat ni bilo ljudi, ki bi to delo nadzirali in presojali. Zato je bila
ruska restavratorska dejavnost dolga stoletja izredno primitivna, vse do zadetka
naSega stoletja. V letih 1914—1915 pa so bili posamezniki v tujini; v Italiji,
Angliji, Franciji in so videli za tisti ¢as zelo napredno restavracijo. Ko so
prisli domov, so zacdeli kritizirati nekvalitetno restavratorsko delo v ¢&asopisih.
Vendar je to rodilo le skromne uspehe.

Socialisti¢na revolucija pomeni pravo prelomnico tudi v zgodovini ruskega
restavratorstva. Ljudska oblast je izvedla temeljito reformo galerij in zgodo-
vinskih muzejev, katerih vrata so se odprla Sirokim mnozicam delovnega ljud-
stva. Galerije in muzeji so dobili dragocenosti, ki so bile do revolucije last
raznih knezov, bogatih bojarov in meScéanov. Veliko dragocenih umetnin je
prislo v galerije tudi iz cerkva, ki so bile ukinjene za obredne namene in pre-
urejene v muzeje, npr. cerkev Vasilija BlaZenega na Rdefem trgu in vse
tri kremeljske cerkve v Moskvi, v Leningradu Isakijevski sobor in Petro-Pav-
lovska cerkev ter $e mnogo drugih cerkva v raznih mestih SZ. Mnoge so izredno
pomembne kot arhitekturni in likovni spomeniki, saj so njihove notranj$éine
pokrite z deset tiso¢i kvadratnih metrov fresk. Vse to neizmerno bogastvo se
je znaslo ¢ez no¢ v ljudski lasti in ga je bilo treba vzdrzevati in urejati. To je
bil za mlado ljudsko oblast velik problem, vendar se je znaSla tudi v tej
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situaciji in sklenila reSiti vse spomenike, ki so kulturno pomembni za ruski
narod.

V muzejskih restavratorskih ateljejih so zadeli zbirati postene mojstre z
velikim prakti¢nim znanjem. Tem so dali v uk mlade izobraZene ljudi, ki so
pokazali zanimanje za to dejavnost. Vendar problem $e ni bil re$en. Restavra-
torstvo je Se vedno slonelo na praksi, bilo je brez osnov znanstvenega razisko-
vanja. Zato se je pojavila teZnja, da bi mlade restavratorje seznanili tudi s teo-
retiénim znanjem fizike in kemije. Ze 5. oktobra 1918 pa je bila izdana drZavna
odloc¢ba, ki je predpisovala register vseh spomenikov v zasebni ali drzavni lasti.
V maju 1919 je bila imenovana restavratorska komisija, ki je delovala v sklopu
Zveznega kolegija muzejev in spomeniskega varstva.

V okviru Zvezne restavratorske komisije in na pobudo umetnostnega zgo-
dovinarja in slikarja Igorja Grabarja so bili 1924 v Moskvi organizirani Cen-
tralni drzavni restavratorski ateljeji, ki so delovali pod njegovim vodstvom do
1934. K sodelovanju so pritegnili takratne najvidnej$e restavratorje. Komisijsko
so preucevali vse znane metode dela in razne recepte ter osvojili le tiste, ki
so dajali zadovoljive rezultate. Z ateljeji so sodelovali $e razni zunanji sode-
lavei. Ta ustanova je bila velikega pomena tudi za izobrazZevanje mladih ljudi,
ki so se potem razsli po raznih muzejih in uspeSno restavrirali. V tridesetih
letih so bili pri Akademiji materialne kulture v Moskvi ustanovljeni Se resta-
vratorski laboratoriji, ki so delovali do zadetka druge svetovne vojne. Tedaj je
bilo v SZ ze veliko kvalitetnih restavratorjev, ki so se posebno izkazali v drugi
svetovni vojni, ko so organizirali in vodili evakuacijo vseh vaznejsih kulturnih
spomenikov, katere so imeli ves ¢as pod strokovno kontrolo, po vojni pa jih
zopet vrnili na svoja mesta. Kljub temu je bilo v mnogih mestih SZ ogromno
spomenikov uni¢enih s pozigi, ob bombardiranjih ali pa so jih Nemci pokradli;
mnogi so bili zelo mo¢no poSkodovani in restavratorji so imeli po vojni polne
roke dela.

Leta 1944 so Centralni drzavni restavratorski ateljeji pod vodstvom akade-
mika Grabarja zopet zaceli z delom. Za njih vzdrzevanje je skrbelo Ministrstvo
za kulturo Ruske federacije. Dobili so kar trojno mnalogo: skrbeti so morali
za muzejske eksponate muzejev, ki niso imeli svojih restavratorjev; zadeli so
z znanstvenim proudevanjem vseh dotedanjih restavratorskih metod in anali-
zirali razne stare in novejse restavratorske materiale (v ta namen so organizirali
razne laboratorije: kemi¢nega, mikrobioloskega, entomoloskega in foto-fizikal-
nega); vzgajali so mlade ljudi, ki naj bi opravljali restavratorsko sluzbo po
muzejih. Ti so morali dobro poznati vse restavratorske postopke s svojega
podroc¢ja, morali so biti doma v umetnostni zgodovini, dobro so morali obvla-
dati fiziko, kemijo in biologijo. Tako so bili zmoZni za nadaljnje samostojno
delo. Poleg tega so bili in so Se vedno v praksi enomese¢ni tec¢aji. Zadetniki
delajo pod nadzorstvom skupine starejSih restavratorjev in ob koncu tecaja
polagajo izpit. Tak restavrator lahko opravlja v domadem muzeju samo tista
dela, za katera ima opravljen teoreti¢ni in prakti¢ni izpit.

Ministrstvo za kulturo je leta 1958 organiziralo v Moskvi Zvezne centralne
znanstveno-raziskovalne laboratorije za konservacijo in restavracijo kulturnih
spomenikov. Glavna naloga teh laboratorijev je, da preucujejo vse vrste resta-
vratorskih postopkov in materiale, ki so s tem v zvezi. Poleg tega se tu izpol-
njujejo restavratorji, da dosezejo visjo stopnjo. Vsako leto organizirajo ve¢ eno-
mesec¢nih te¢ajev za restavratorje. V te laboratorije sprejemajo na prakso tudi
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restavratorje iz socialisti¢nih drzav, ki se tu lahko izpopolnjujejo od enega
meseca do enega leta.

Po nalogu Sveta ministrov so 1955 uvedli v centralnih laboratorijih dvoletne
tecaje za restavratorje tempera in oljnega tabelnega slikarstva in grafike.
Osnovna naloga je bila vzgojiti restavratorje-praktike z navedenih podroéij. Ti
morajo zadovoljivo obvladati vsa osnovna nacela restavracije ter poznati tehno-
logijo, kemijo, fiziko in mikrobiologijo. Po dveh letih dobi restavrator, ki
uspes$no opravi vse predpisane izpite, pravico do samostojnega dela ali organi-
zacije novega restavratorskega ateljeja v kakem mestu, kjer $e ni te dejavnosti.
Vendar je ta restavrator Se vedno. vezan na Centralne laboratorije in se vraca
tja na enomesetne tecaje, da tako spoznava vse najnovejSe dosezke restavra-
torskega dela.

Po nalogu Ministrstva za kulturo SSSR je bilo v decembru 1961 izvedeno
testiranje restavratorjev, ki so glede na znanje razdeljeni v $tiri skupine: slikar-
restavrator tretje, druge in prve kategorije in slikar-restavrator visje kvalifi-
kacije. Te naslove pa lahko doseZze vsak restavrator na naslednjih podrocjih:
. restavracija tabelnega oljnega slikarstva,
restavracija tabelnega tempera slikarstva,
restavracija monumentalnega fresko in tempera slikarstva,

. restavracija skulptur,

restavracija grafike,

restavracija umetniSske keramike in stekla,

. restavracija kovinskih umetniskih izdelkov,

. restavracija umetniskih tkanin,

. restavracija umetniskih izdelkov iz koZe in pergamenta,
. restavracija umetniskih izdelkov iz kosti in rogovine.

Da bi dobil restavrator naslov slikar-restavrator visje kvalifikacije, mora
imeti fakultetno izobrazbo in najmanj pet let prakse ter mora obvladati naj-
manj dve restavratorski podroé¢ji. Slikar-restavrator prve kategorije mora imeti
najmanj tri leta prakse in Siroko znanje tehnologije, fizike in kemije, poznati
pa mora vsaj Se eno sorodno restavratorsko podrodje. Slikar-restavrator druge
in tretje kategorije pa mora imeti dve leti uspe$ne prakse na enem izmed
restavratorskih podrodij. Za starej$e restavratorje, ki zaradi vojne nimajo
fakultetne izobrazbe, ima komisija za testiranje druge kriterije. Predvsem upo-
Steva dolgolétno prakso na bolj ali manj zahtevnih nalogah. Ce komisija ugo-
tovi, npr. za restavratorja visje kvalifikacije, da je zaradi slabega dela ali
neznanja umetnino poskodoval, ga lahko prestavi v nizji kvalifikacijski razred.
Ce pa se restavratorju dokaZe, da se ni drzal predpisanih metod in je zaradi
tega spomenik utrpel vecjo skodo, se mu za nekaj ¢asa ali za vedno odvzamejo
vse Ze priznane kvalifikacije in ne sme ve¢ delati na restavratorskem podroéju.

Sodobni restavratorski center SZ je Moskva. V Centralnih drZavnih resta-
vratorskih ateljejih je zaposlenih 150 strokovnjakov: konservatorjev, restavra-
torjev vseh strok (z izjemo monumentalnega slikarstva), kemikov, fizikov, bio-
logov, rentgenologov, mikrobiologov in drugih. V Zveznih centralnih znanstveno-
raziskovalnih laboratorijih za konservacijo in restavracijo je zaposlenih 80 spe-
cialistov, ki opravljajo raziskovalna dela z vseh restavratorskih podroéij za vse
republike. V Tretjakovski galeriji dela 24 restavratorjev, ki restavrirajo tabelno
oljno in tempera slikarstvo ter grafiko. Vedja skupina restavratorjev je Se v
Puskinovem muzeju, v vseh drugih muzejih pa so manj$e skupine. Izredno
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kvalitetna skupina restavratorjev za papir, pergament in miniaturno knjiZzno
slikarstvo dela v Biblioteki Lenina v Moskvi. V Institutu marksizma in leni-
nizma pa dela veé¢ strokovnjakov za restavracijo dokumentov.

V Leningradu so najvidnej$i restavratorski ateljeji v Ermitazu, kjer dela
priblizno 80 ljudi z vseh restavratorskih podroc¢ij. Posebne omembe so vredni
kemi¢ni laboratoriji in odliéni restavratorji monumentalnega slikarstva in
kamna. V Drzavnem ruskem muzeju dela 24 ljudi na podrocju restavracije
tabelnega oljnega in tempera slikarstva, grafike, plastike in kovine. Vecji resta-
vratorski ateljeji so Se v sklopu Slikarske akademije v Leningradu. V labora-
torijih Biblioteke Akademije znanosti pa dela izredno kvalitetna skupina resta-
vratorjev, fizikov in kemikov, ki zelo uspesno restavrira dokumente.

V Kijevu se odlikujejo posebno restavratorji za monumentalno slikarstvo.
Vedji ali manjsi restavratorski ateljeji so Se v Stevilnih drugih mestih raznih
republik, vendar so v stalnem stiku s Centralnimi ateljeji.

Ob tej priloZznosti moram povedati, da so ruski restavratorji izredno dobri,
sposobni in zelo skromni. Svojega znanja nih&e ne skriva. Ce ¢éuti ob sebi ¢&lo-
veka, ki ga njegova dejavnost zanima, se potrudi in mu da vse svoje znanje.
Vodja restavratorskih ateljejev Ruskega muzeja v Leningradu Anani Borisovi¢
Brindarov je dejal: »Nesebi¢no in brez vsakih skrivnosti, kot svojemu sinu,
vam dajem vse svoje znanje, ki sem si ga pridobil v dolgih letih do svojih sivih
las, le svojih rok vam ne morem dati.« Vedno je naglasal, da za dobrega resta-
vratorja ni dovolj, ¢e ima Siroko znanje, marve¢ mora delo tudi ¢utiti in biti
z duso pri stvari.

Viktor Povse
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KONSERVATORSKA POROCILA -
RAPPORTS DES CONSERVATEURS

Poleg éploéno znanih uporabljamo $e naslednje kratice:

d. — desni, desno
db. — debel, debelina
dl. — dolg, dolZina
gl. — globok, globina

J — jug

j. — juzni, juZno

kv. — kvadrant

1. — levi, levo

osr. — osrednji

p. ¢. — podruzna cerkev
pr. — premer

reg. — regionalni

S — sever

s. — severni, severno
sam. — samostanski

SO — skupséina obéine

sp. — spodnji

SPKD — Sklad SRS za pospesSevanje
kult. dejavnosti

spom. — spomeniski

sr. — srednji

str. — stranski

§. — 8irok, Sirina

urb. — urbanisti¢ni

V — vzhod

v. — vzhodni, vzhodno

vi. — visok, viSina

Z — zahod

z. — zahodni, zahodno

zg. — zgornji, zgoraj

ZSV — zavod za spomenisko varstvo

zun. — zunanji

ZUSL — Zavod za ureditev stare Lju-
bljane

Z. — zupni

Z. ¢. — Zupna cerkev

ARHEOLOSKI SPOMENIKI
UREDIL P. PETRU

AVTORJI
A. V. — Andrej Vali¢ M. S. — Marijan Slabe
D. S. — Drago SvoljSak P. P. — Peter Petru
E.B.T. — Elica Boltin-Tome S. P. — Stane Pahié¢
F. L. — Franc Leben S. 8. — Stane Skaler
F. O. — France Osole T. K. — Tone Knez
ILM.C. — Iva Mikl-Curk V.S. — Vida Stare
1.S. — Ivan Stopar V.S. — Vinko Sribar
L. P. — Ljudmila Plesniéar Z. 8. — Zorka Subic
M.C.Z. — Mirinca Cvikl-Zupanéi¢

PALEOLITIK

Zupanov spodmol pri Sajevéah. De-
lovni naért za 1966 je narekoval hkratni
odkop na notr. in zun. sektorju. Notr.
sektor se je pri¢el pri preénem profilu
x = + 7,00 m, kjer smo 1965 nehali izko-

8 Varstvo spomenikov

pavati plasti. Skrajno notr. mejo smo za-
koli¢ili pri x = + 11 m. Na tem sektorju
(pribl. 28 m?) smo kopali le ok. 1,50 m gl.
(z = —2,50 m), do koder je segal najglob-
1ji mlajSepaleolitski kulturni horizont
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AB. Stratigrafija do te gl. odkopa je
ostala v glavnem taka, kot smo jo spo-
znali Ze leto poprej:

1 — Humus z grus¢em in veéjimi
kamni. Vseboval je nekaj prazgodovinske
in srednjeveske keramike, kosti domacih
in recentnih lovnih Zivali. V sp. polovici,
predvsem v blizini jamskih sten, je bila
moéneje razvita atlantska siga, kot str-
njena plos¢a ali kot sigovo lepilo, ki se
je vlezlo v spodaj lezece gruice.

2 — Droben grudé¢ s sivkasto rumeno
eolsko primesjo, mestoma veéji kamni.
Plast preprezajo tu in tam zelo temni
pasovi (kulturni horizonti AB, C in D).
Posebno sp. (AB) ima zelo nepravilen
potek, kar kaZe na krioturbatne disloka-
cije plasti v tej globini.

V vseh 3 kulturnih horizontih smo
odkrili ok. 340 kamnitih in kos$éenih oro-
dij in odbitkov (pozni gravettien in epi-
gravettien). Dokaj$nja mnozZina fosilnih
fragmentov kosti in posameznih zob iz
kulturnih horizontov je pripravljena za
konéno paleontolo$ko opredelitev (do se-
daj so bile ugotovljene vrste Marmota
marmota, Rangifer tarandus, Alces alces,
Meles meles, Bos seu Bison, Cervus elap-
hus itd.). Veé¢ vzorcev oglja iz kuris¢ kul-
turnih horizontov bomo uporabili za an-
trakotomsko analizo in absolutno data-
cijo po radioaktivnem C' izotopu.

Na zun. sektorju smo kopali od jam-
skega vhoda (x = 0,00 m) do 5. metra v
notranjost (x = + 5,00m) v vsej jamski
$irini, skupno 30 m2. Odkop se je pricel
v gl. z=—250m, v nivoju, ki smo ga
dosegli 1965. Kopali smo le ok. 1,50 m gl
(z = —4,00 m), ker nam je nadaljnje po-
glabljanje preprec¢ila trdno sprijeta bre-
¢a. Le ob d. jamski steni, kjer je bila
bre¢a tanj$a in jo je deloma nadomesto-
vala drobtinéasta siga (na povrSini ca
6 m2) nam je uspelo poglobiti odkop Se
za 160m (z=—5,60m). Stratigrafske
razmere v zun. sektorju je z manjSimi
razlikami moé¢ primerjati s predjamskimi
iz 1965:

3 — Droben grus¢ s posameznimi ska-
lami, pomeSan z rumeno rjavkasto ilo-
vico. Prav redki ostanki kosti vrste Ur-
sus spelaeus.

4 — Rjava ilovica z veéjimi kamni in
drobnejsim gruSéem. Tu smo na$li frag-
mentirano ¢eljustnico vrste Ursus spe-
laeus.

5 — Droben gru$¢, vmes veéji kosi.
PrimeSana mu je bila rjavkasto rumena
ilovica. Redki ostanki vrste Ursus spe-
laeus.

6 — Cista rdeékasto rjava ilovica s
posameznimi kosi gru$éa in manjSimi
skalami. Kulturni horizont z 20 mousté-
rienskimi artefakti in odbitki. Redki deli
kosti ve¢jih sesalcev in posamezni zobje
vrste Ursus spelaeus.

7 — Debela, z rdec¢kasto rjavo ilovico
in debelej§im grus¢em v trdno breéo
sprijeta plast. Ob d. jamski steni prehaja
v drobtinéasto sigo z gruscéem.

8 — Debelejsi grus¢ z odlomljenimi
sigovimi skorjami in kapniki, pomeSan z
rjavo ilovico.

9 — Rumena drobtin¢asta siga z red-
kim grus$¢em, zelo razli¢ne debeline in
nepravilnega poteka.

10 — Zelenkasto rumena naplavljena
peSc¢ena ilovica s splakami.

11 — Skalna polica, vezana z d. jam-
sko steno.

Kopanje na zun. sektorju je izpolnilo
vsa pri¢akovanja. Poleg pomembnih stra-
tigrafskih podatkov o najglobljih jamskih
sedimentih, ki jih je mogofe ¢asovno
vzporejati z ugotovljenimi sedimenti pred
jamskim vhodom, smo dobili nedvomne
dokaze, da se je v jamo zatekal Ze ne-
andertalec. V 6. plasti odkriti moustéri-
enski kameni artefakti so po $tevilu sicer
$e skromni, so pa tipoloSsko tako znadéilni,
da je njihova kulturna opredelitev ne-
sporna. Pomembna je tudi okolisé¢ina, da
smo v plasteh 3 do 6 odkrili ostanke
kosti jamskega medveda (Ursus spelaeus),
s ¢imer bo veliko laZe dolo¢iti ¢as, ko je
v Pivski kotlini izumrl.

1z veé profilov smo vzeli vzorce plasti
za granulometri¢no analizo, izrisali in
fotografirali vse pomembnejSe profile, iz
zapisnika pa so razvidna razna opazo-
vanja in ugotovitve ter vse koordinate
najdb. — F. O.

NEOLITIK IN ENEOLITIK

Andrenci pri Cerkvenjaku. Pri vrtnih
delih na parc. 138/2 k. o. Cerkvenjak je
uditelj V. Lorber naletel na Kkulturno
plast s kepami ilnatega premaza, rdece

114

pefenimi ¢repinjami in noZi¢kom iz ro-
zenca. Ker najdis¢a ni preiskoval, je ob-
seg nove najdbe neznan. Predmeti pri-
padajo poznoneolitskemu obdobju in so



sotasni z Ze znanimi najdbami iz 1954
(AV 5, 1954, 335 ss, sl. 17—18, T. 3) pod
kolovozom na parc. 798/2 na s. strani
Lorberjeve hiSe ter najdbami iz neobjav-
ljenih sondiranj PMM 1956 na tem kolo-
vozu in ob robu parcel 365/1 ter 363 (Cer-
kvenjak, spominski zbornik 1964, 32). Ve-
¢ino dosedanjih najdb hrani mariborski
muzej. — S. P.

Galusak pri Vidmu ob S¢avnici. Kmet
A. Kovaci¢ je naSel pri kopanju studenca
na domadiji pozimi 1965/66 rumenkasfo
sivo koniéno kamnito sekiro brez luknje
z delbma okruSenim oblim rezilom (dl.
10,5, 8. rezila 5,5, ¢ela 2,5, db. do 3,2 cm).
Hrani jo J. Cu§, Zenik (T. I, 4). — S. P.

Kraljevei pri Vidmu ob Séavnici.
Kmet R. Prelog, Stara gora, je naSel 1963
pri neki domadiji v zaselku Rebro nad
Kraljevei sivo zeleno plo§¢ato kamnito
sekiro (dl. 9, §. rezila 6, ¢ela 3,5, db. do
2 em); hrani J. Cus, Zenik (T. I, 3) — S. P.

Rozi¢ki vrh pri Vidmu ob Séavnici.
Kmet F. Vrsi¢, Rozi¢ki vrh, je pozimi
1965/66 maSel pri izkopavanju Stora v
svojem gozdu na V. pobod¢ju grebena:
sivo zelenkasto kladivasto kamnito sekiro
z luknjo (dl. 10,4, 8. rezila 4,2, ¢ela 3,5,
db. do 4,4cm), obtol¢enim rezilom in
okruSenim ¢elom (T. I, 2) in zelen pre-
luknjan kamnit predmet (dl. 9, §. do 2,
db. do 2,6 cm) z okru$eno topo konico in

zozenim oblim ¢elom (T. I, 1). Predmeta
hrani J. Cu§, Zenik. — S. P.

Torog pri Velikih GrahovSah nad
Laskim. Pred leti so v neki jami pri
vasici masli veliko, nekoliko nesomerno
na temenu obtol¢eno kamnito sekiro s
prevrtano luknjo in Se ostrim rezilom.
Temno =zeleni povsem zglajeni kamen
preprezajo svetlo zelene zile. DI1. 13,7, 8.
5,5, db. 5, pr. luknje 2,3 cm. Sekira je v
muzejski zbirki Lasko (T. I, 5). — T. K.

Tremerje pri Celju. 1966 so v savinj-
skem produ pri vasi nasli manj$e, na
¢elu obtol¢eno kamnito kladivo s pre-
vrtano luknjo in topim rezilom, izdelano
iz temno zelenega kamna, neko¢ zglajeno,
zaradi delovanja vode pa zdaj Ze neko-
liko izluZeno. DI. 9, §. 4, db. 4, pr. luknje
1,6 cm. Kladivo je v muzejski zbirki
Lasko (T. I, 6). — T. K.

Vrhovo pri ZuZemberku. Na njivi F.
Nahtigala, Vrhovo 6, so v. od p. c. sv.
Kriza novembra 1965 nas$li pri oranju 2
majhni kamniti dletasti sekirici iz ena-
kega svetlo rumenega kamna in povsem
zglajeni. Prva (T. I, 8) je zelo majhna,
ozka in zaobljeno trikotna, dl. 4, §. 3,3 cm,
db. 8 mm (inv. §t. DM 222). Druga (T. I),
nekoliko veéja, je skoraj pravokotna in
na rezilu nekoliko poskodovana, dl. 5,7,
8. 4,5, db. 1,4 cm (inv. §t. DM 223). DM ju
je predal A. Zupanc, Zupnik v Smihelu
pri ZuZzemberku. — T. K.

BRONASTA DOBA IN KULTURA ZARNIH GROBISC

Ormoz. Ob izkopu za temelje stanov.
bloka (11,48 X 17,88 m; parc. 25 k. o. Or-
moz) smo decembra za$¢itno izkopavali
in ugotovili ostanke stavbe ob robu KZG
naselbine z ognjis¢i, kuriSéem in odpad-
no jamo poleg ognjiS¢a. Plasti precej pre-
mesane, ker so prostor ves ¢as obdelovali
oz. so bili tu sadovnjaki. Vkopi polpre-
tekle dobe segajo vse do sterilne ilovnate
plasti s sledovi kolov KZG stavb. Zaradi
slabega vremena smo raziskali le ogro-
zeni del, spomladi 1967 nadaljujemo z
deli. — Z. S.

Sidol v Tuhinjski dolini. Septembra
je v Medlipenku, na gozdnem kolovozu
pod Sidolom, A. Meja¢ nasel bronast tu-
lec, okrasen z vrezi. Najdbe se tu pojav-
ljajo vedno po nalivih. — M. C. Z.

Zagorica nad Kamnikom. V produ Bi-
strice je pred 1940 naSel F. Bernot bro-
nasto sekiro z odebeljenim robom. V
Kamniski muzej jo je prinesel jeseni 1966
V. Kopa¢. — M. C. Z.

STAREJSA ZELEZNA DOBA

Dvori nad Izolo. J. Bonin, Malija 8
(Nozed) se spominja, da so na njivi parc.
837 k. o. Korte, last Hrvatina, prekopali

8*

manj$o gomilo in na$li v njej Zaro z
ogljem, obloZeno s kamnitimi plo§¢ami.
— E.B. T.
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Kranj, antiéni zvonéek. — Foto Gor. muzej,
Kranj
Kranj, antique clochette. — Photo Musée de

Gorenjsko — Kranj

Kranj. Ob urejevanju ulice XXXI. di-
vizije so slu¢ajno nasli: nesklenjeno hal-
Statsko bronasto narebreno zapestnico
(7,8 X 7,4 cm; §. 0,7cm, db. 0,7 cm, T. II,
4); 2 vzdolzno narebrena anti¢éna rocaja
rumeno Z#ganih vrékov iz dobro preci-

Spodnja Polskava,
gomila vrh pobodja
Velenik. —

Foto S. Pahig

Spodnja Polskava:

tombe et haut du

versant Velenik. —
Photo S. Pahit
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$¢ene gline in bronast zvonéek (gl. sl.!) s
pravokotnim u$esom in delno ohr. uSe-
scem za Zvenkelj (5,8 cm). — Leta 1959
so pri za$éitnem izkopavanju na mestu
danas$nje trznice sluéajno nasSli v sipu
malo bronco z av.:. CONSTANTINVS
AVG, cesarjev portret z lovorjevim ven-
cem na d.; rv.: PROVIDENTIAE AVGG,
trdnjavska vrata, spodaj SIS III officina
(Cohen II 454). — A. V.

Spodnja Polskava. V s. delu v. ‘gre-
bena gozda Velenik jz. od Sp. Polskave
je pod vrhom kote 303 na parc. 1483 k. o.
Sp. Polskava posami¢na gomila (gl. sl.!)
iz starejSe Zelezne dobe (pr. 13,5, vi.
1,1 m), ki ima v sredini 1,1 gl, 1,5 §. in
3,4m dl. jamo, delo divjih kopacéev. Pri
raziskovanju te v povojnem ¢asu nastale
jame smo ugotovili ostanke grobne ob-
loge neznane oblike iz skrilastih lomljen-
cev, pri dnu pa 2 lezis¢i Zganine z ostan-
ki poapnelih kosti in ¢repinjami razlié¢-
nih posod, od katerih hrani mariborski
muzej ostanke manjSe ¢rne zare z vodo-
ravnimi Zlebié¢i na vratu, inv. §t. A 2291,
in ¢érepinje manj$e ¢rne Zzare z naguba-
nim obodom, pr. dna ca 16 cm, inv. §t. A
2292. Posode so bile razbite Ze pred po-
kopom. Nagubani obod druge Zare spo-
minja na nekatere posode z Vaé (Vace
1955, T. 88, 14, 18, 20) in Podzemlja (A.
Miillner, Typische Formen 1900, T. 15, 6)
in sega tod na slovenskem prostoru naj-
dlje na sever. Dvoje med seboj dobrega
pol metra oddaljenih mest z Zganino in
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pridevki bi govorilo za dvojni grob v
gomili, podobno kot smo to opazili na
Hardeku pri Ormozu (F. Ferk, Ferien-
Tagebuch 1899, 65 ss). Gomila sodi v
Ha C obdobje. — S. P.

Skocjanske jame. Septembra 1965 je
narasla Reka poplavila Tominéevo jamo
v Skocjanskih jamah (F. Habe, NasSe
jame, 8, 1966, 48). Voda je poskodovala
in deloma odnesla tudi arheol. kontrolni
blok s konca 19. stol. ob d. jamski steni.
Obsirni jamski prostor so takrat preko-
pali po vsem vhodnem delu in odkrili v
nanosih 4 kulturne plasti. Najdbe so da-
tirali od neolitika do srednjega veka (C.
Marchesetti, Boll. della Soc. Adr. di Sc.
Nat. in Trieste 11, 1889, 1; F. Miiller,
Zeitschrift des Deutschen und Osterrei-
chischen Alpenvereins 21, 1890, 236; R.
Battaglia, Atti del Mus. Civ. di St. Nat.
di Trieste 15, 1942, 6, 37; F. Leben, Acta
carsologica 2, 1959, 233). — Poplava je
odnesla najdbe tudi po strmem pobocju
proti jezeru v Veliki dolini. Jamski vod-
niki so jih pozneje sicer nekaj nasli in
shranili pri Zavodu Postojnske jame,
vendar je gradivo brez stratigrafskih po-
datkov le malo uporabno.

Pri prvih izkopavanjih so v jami veé-
krat tréili ma prazgodov. skeletne gro-
bove, a brez znadilnih pridatkov. Antro-
poloske analize kostnih ostankov iz vhod-
nega dela jame jih datirajo v 5. in 4.
stol. pr. n. §., doéim so skeletni grobovi iz
str. rova Tominéeve jame (Cavernetta

Skocjanske jame, kontrolni blok v Toms$i¢evi
— Foto F.

jami po zasSé¢itnih izkopavanjih.
Leben

Grottes de Skocjan; bloc de contrdle dans la
grotte Tominc apreés les excavations de pro-
tection. — Photo F. Leben

degli Schelletri) nekaj starejsi (R. Batta-
glia, Atti del Mus. Civ. di St. Nat. di
Trieste 13, 1939, 165; C. Corrain — S. Ren-
dina, Atti del Ist. Veneto di Sc. Lett. ed
Arti 119, 1960/61, 59).

Maja 1967 je Institut za raziskovanje
krasa SAZU na stroSke Postojnskih jam
oc¢istil zunanji stranici 3,7 m vi. piramide
(Gl. sl.!), kolikor je ni razdejala voda.
Kulturne plasti padajo od vhoda v no-
tranjost jame, se tanjSajo ter izginejo
nekje na sredi jamskega prostora. V
ohranjenem profilu smo odkrili le 2 kul-
turni plasti, ne pa 4, lo¢enih z debelej-
$imi in tanj$imi nanosi naplavinske gli-
ne, kot jih omenjajo viri. Gornja se
zaCenja brz pod vrhom ohranjene pira-
mide in je najveé¢ 0,7m db. Hranila je
kulturne ostaline 3 ¢asovno in kulturno
razli¢nih arheoloskih obdobij, ki jih je
tod mogoce stratigrafsko loéiti. V zg. po-
lovici so lezale srednjeveske, pod njimi
pa antiéne najdbe. V sp. legah te plasfi,
ki se od zg. kulturnega horizonta lo¢i
tudi po sestavu in barvi, je bilo najveé
ostankov Zeleznodobne keramike. Vsa
vrhnja plast je polna rdeckasto rjavih
lis, ostankov kuris$é, in prog ¢rnega oglja
in belega pepela, ki jih bo treba Se po-
drobneje analizirati. — Sr. kult. plast
loéi od vrhnje 1m db. nanos sterilne
gline. Tudi to prekinjajo oZgane in pe-
pelnate proge. Hranila je ¢asovno sta-
rejSo prazgodovinsko keramiko in skrom-
ne kamnitne in ko$éene izdelke iz starej-
Se bronaste dobe, a z nekaterimi eneolit-
skimi tipoloSkimi znadéilnostmi. Kameno-
dobnih ostankov v tej plasti ni, dasi jih
nekateri omenjajo (R. Battaglia, Atti del
Mus. Civ. di St. Nat. di Trieste 15, 1942,
31, isti, Bulletino di Pal. Ital., Vol. fuori
serie 67—68, 1958—59, 397). JasnejSe
mnenje o kulturni pripadnosti izkopanih
najdb bo mozZno izre¢i Sele po dokonéni
obdelavi in primerjavi gradiva, ki ga za-
¢asno hrani Sekcija za arheologijo SAZU.

Zaradi morebitnih Ze starejSih znakov
jamske poselitve smo izvrtali ve¢ 3,5m
gl. vrtin okrog piramide. Sonde so poka-
zale samo sterilne peSc¢eno glinaste na-
plavinske sedimente. Torej 5m pod zad-
njo kulturno plastjo v jami ni sledov
starejSe poselitve. — F. L.

Tolmin. Junija 1965 je M. Pavleti¢ pri
kopanju temeljev z buldoZerjem za sta-
nov. h. nasel Zgane prazgodovinske gro-
bove. Pri tem je 9 grobov poskodoval ali
uniéil, z nekaterih pa je bila odstranjena
plo$¢a. Goriski muzej je po obvestilu
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pric¢el z za$¢itnimi izkopavanji. Zaenkrat
smo se omejili na obmoé¢je hiSe. Grobisce
smo razdelili na kvadrante 4 X 4m. V 1.
fazi smo odkrili in dvignili 143 grobov.
Grobisée lezi na manjsi terasi ob vznoz-
ju v. poboé¢ja Kozlovskega roba (Grad) z.
od Tolmina (kota 428, 5402—5017 Tolmin
4) na parc. §t. 409/2, 410 in 406 k. o. Tol-
min. V. rob grobi$¢a je slabSe ohranjen.
Tu je bila njiva, grobovi so prekriti le
s 15—30cm db. plastjo humusa in gro-
bovi so moéno poskodovani ali povsem
unicéeni in je ostala le temna sled tudi
na sosednji parc. A. Pagona. Z. del gro-
bis¢a je bolje ohranjen. — Stratigrafija
je preprosta. Pod humusom je plast gro-
bega kamenja in peska, pomeSanega s
prstjo, recentni nanos s poboé¢ja, db. do
50 cm. Na 13. metru od z. roba grobisc¢a
se ta plast izklini. Pod njo je do 12cm
db. plast rjave ilovice, pomeS$ane z og-
ljem, drobci lonéenine in kosi bronastih
predmetov, ki poteka prek vsega grobi-
S¢a tik nad grobnimi ploséami. Najbolj
izrazita je nad grobovi, med njimi manj,
ponekod povsem izgine. Grobne jame so
vkopane v plast rjave ilovice (gl. sl.!)
Kulturna plast je torej db. najveé¢ 70 cm.
— Gradivo iz grobov zaradi dolgotraj-
nega postopka $e ni obdelano. Zato tu ne
morem to¢no opisati najdb in konstrukeij
grobov, niti ne morem grobid¢a &asovno,
kulturno in etni¢no to¢no opredeliti.

Iz opazovanj med izkopavanjem za-
snovana okvirna slika je naslednja: gro-
bovi pripadajo tisti vrsti Zarnih grobisé,
katerih grobne jame nimajo posebnih
kamnitih konstrukecij, ampak so prepro-
sto vkopane. Kljub preprostemu naéinu
pokopa lo¢imo 3 skupine grobov. V prvo
Stejejo grobovi, v katerih je vrh v grob-
no jamo nasute Zganine postavljena po-
soda, kultni pridevek, najve¢krat prazna
oz. je v njej zemlja, s katero je bil grob
zasut. V redke med njimi so sluc¢ajno
zaSle posamezne seZzgane CloveSke kosti,
v eni sami so bile zivalske kosti (grob
155). Ceprav je to en sam primer, najbrz
ni dale¢ od resnice domneva, da so v te
posode dajali pokojniku popotnico. Ce se
izkaze ta domneva za toc¢no, imamo ZzZe
en element verovanja nosilcev kulture
na tem grobis¢u. V to skupino Sstejemo
tudi grob 149 z dvema in grob 216 s 3
posodami. — V drugi skupini grobov je
posoda obdana z vencem iz razli¢no ve-
likih in neenakomerno v grobni sip po-
lozenih kamnov. Sicer je konstrukcija
groba enaka kot v prvi skupini. Kamniti
venec naj bi oéitno varoval posodo in
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pridevke v njej pred pritiskom grobne
plos¢e, lahko pa je imel tudi globlji po-
men. V tretjo skupino $tejemo grebove
brez posod, ki se pa po konstrukciji in
drugih najdbah ne razlikujejo od grobov
prvih dveh skupin. — Osnovna konstruk-
cija groba je vedno enaka. V izkopano
grobno jamo je nasut pepel pokojnika
skupno z ostanki grmade, vmes so pome-
Sane sezgane CloveSke Kkosti, bronasti
predmeti in razli¢ni kosi keramike, v¢a-
sih tudi oZgano kamenje. Prek tega je
nasuta z Zganino pomeSana zemlja. V
tem grobnem zasipu so le redke posa-
mezne kalcinirane kosti in deli keramike.
Cesto pa so bronasti predmeti in frag-
menti keramike tik pod plos¢o, kjer v
sicer ilovnatem grobnem sipu prevladuje
Zganina. Navadno so seZgane Cloveske
kosti in druge najdbe neenakomerno raz-
tresene med Zganino. Ceprav ne velja
vselej, da bi bile kosti zbrane v grobu
na enem mestu, taki primeri niso redki.
Navadno so zbrane na dnu grobne jame.
Stevilni kosi keramike, raztreseni po vsej
grobni jami, skoraj nikoli ne pripadajo
v grobu najdeni posodi, ampak so na-
vadno deli veé¢jih loncev, verjetno raz-
bitih posod, uporabljenih pri pogrebnih
obredih ali gostijah. Za tolminsko grobi-
$¢e je namreé¢ znacdilno, da smo v plasti
tik nad grocbnimi plo$¢ami nasli Stevilne
kose keramike, ki skoraj po pravilu pri-
padajo loncem, poleg tega pa smo v kva-
drantu 14 nad eno od grobnih plos¢ na-
Sli del istega lonca kot v grobu. Morda
to lahko pomeni, da je bila pogrebna
gostija del pogrebnih obredov in da se
je odvijala skupno z njimi med samim
pokopom. — Grobne jame so vkopane
brez pravega reda. Gl. so 20—50 cm, na
dnu so 8. 15—60cm. Dno imajo rahlo
upognjeno, proti vrhu se nekoliko raz-
Sirijo. Pokrite so bile s kamnitimi plo-
S¢ami, le redko je ploS¢o nadomestilo veé
na grob poloZenih kamnov. Nekateri gro-
bovi so bili brez plos¢e, vendar je ocitno,
da so bile te odstranjene v novejSem
¢asu. PloS¢e iz lomljenega apnenca so
bile vé¢asih zelo velike, dl. do 130 cm, S.
do 80cm in db. do 17 cm. Lezale so tik
nad posodami in so jih, ¢e so se ugrez-
nile, poskodovale. Navadno so pokrivale
celotno grobno jamo in njene robove tudi
presegale. Po pokopu so ploS¢e ostale na
povr$ju in oznadevale lego groba. Prek
njih je bila nasuta le med pogrebnimi
obredi razbita keramika. Na plos¢ah ni-
smo zasledili sledov obdelave. Problem
je le njihov izvor, ker v neposredni bli-



Zini grobiS¢a ni najti podobnega kamna.
— Keramic¢ni inventar tolminskih gro-
bov je sorazmerno dobro ohranjen. Po-
sode so sicer razpokane, véasih stladene
ali deformirane, vendar so ohranjene v
celoti in jih sestavljamo. Glina je raz-
liéna, véasih dobro preédiséena, najvecd-
krat pa ima moéno primes drobnega
peska. Izdelane so enakomerno, stene so
gladke, vendar ni videti, da bi jih zgla-
jali. Le redke so okorne in grobe. Zgane
so zelo razliéno in v vseh barvah od
rdete do sivo ¢érnih. Vso to lonéenino
uvrS¢amo v §tiri skupine. V prvi so sko-
dele z uvihanim ustjem, koni¢en trup pa
prehaja v ravno, nekoliko odebeljeno
dno. Pod klekasto uvihanim ustjem ne-
katerih sta 2 ali 4 bradavice. Stene pre-
hajajo neposredno v dno, le pri neka-
terih manjsih skodelicah se dno nekoliko
izdvaja. V drugi skupini so skodele na
votli zvonéasti nogi, oblikovane enako
kot v prvi skupini. Tretji tip so vréi,
najbolje izdelana keramika ma grobi$éu,
narejeni iz dobro preci§éene gline in od-
li¢no Zgani. Povrsina je zglajena. Splo-
S¢eni trup ima kratek konié¢en vrat, dno
je oblikovano v omfalos. Na ramenu se
pri¢éenja visok trakast rofaj, ki presega
ustje. — Cetrto skupino sestavljajo lonci.
Doslej poznamo lonce le iz dveh grobov
(32 in 216), mnogostevilni pa so deli lon-
cev, odkriti v grobovih in zunaj njih. —
Posode so neokraSene, izjema so brada-
vice pod ustjem nekaterih skodel, en sam
vréek pa ima na ramenu sledove 9 bro-
nastih vlozkov. V grobovih smo nasli 2
fragmenta keramike, okraSene z vodo-
ravnimi in navpiénimi vrezi, zunaj gro-
bov, med humusom v kvadrantih 31 in
32 na v. robu grobiséa, pa ve¢ drobcev
z vrvic¢astim ornamentom okraSene po-
sode. — Kovinsko gradivo v tolminskih
grobovih je z redkimi izjemami izkljué-
no bronasto. Nasli smo ploiéate zapest-
nice z zoZenimi Kkonci, prstane in Zice,
zvite v ve¢ kolobarjev, prstane iz bro-
naste plo¢evine, obro¢ke iz Zice okrog-
lega, ovalnega ali rombiénega preseka,
igle in fibule in dele gumbov. Igle so
zelo raznolike. Imajo polkrozne okrogle
in koni¢ne glavice, nekatere imajo na
vratu eno, dve ali ve¢ ovalnih ali okrog-
lih odebelitev, véasih pa je vrat igle
okrasen z vibastimi vrezi. Fibule tipo-
losko delimo na lo¢ne enopetljaste fibule
z razSirjeno nogo, lo¢ne enopetljaste fi-
bule s plos¢atim lokom, na katerem so
obeseni trapezasti obeski, fibule oc¢alarke,
doslej eno samo vozlasto fibulo s podalj-

Tolmin, grobovi v kv. 6. — Foto D. Svoljsak

Tolmin, tombeaux dans le carré 6. — Photo D.
Svoljsak

Sano nogo in eno c¢olnicasto fibulo. Ne-
kateri kosi so lahko del peschierskih fi-
bul. Nasli smo tudi ploskovito in zelo
shemati¢no izdelano bronasto figurico. V
posameznih grobovih so bile jagode za
ogrlice iz modre steklene mase z rumeno
ali belo inkrustiranimi oéesci, v grobu
103 je bila veé¢ja jagoda iz rjave smolaste
mase s 4 bradavicami na obodu, precej
pogosta pa so bila v grobovih glinasta
koni¢na ali bikoni¢na vretenca. Grobisce
pripada starejS§i Zelezni dobi, obdobju
Ha B. Absolutno pa ga lahko postavimo
v ¢as 900 — 700 pr. n. §. Kulturno pri-
pada svetolucijski halStatski kulturni
skupini, vsebuje pa elemente njene zgod-
nje faze. Prav v tem je osnovni pomen
grobiséa v Tolminu, saj nam lahko po-
maga resiti vprasanje zafetka in zgod-
njega razvoja svetolucijske skupine, ka-
tere visek so najdbe iz Mosta na So¢i in
Kobarida.

1966 je Goriski muzej izkopavanje na-
daljeval na j. robu lanskega izkopnega
polja in odprl 7 kvadrantov (4 X 4 m) ter
dvignil 79 grobov, tako da je skupno raz-
iskanih doslej 222 grobov. Nekoliko od-
stopa od obifajnih oblik pokopa grobna
jama 217, s kamnito oblogo, prvi primer
preproste kamnite konstrukcije na gro-
biséu. Med izkopanim gradivom je nekaj
predmetov s povsem novimi oblikami:
igla s stozéasto glavico, igla s polkrozno
glavico in 12 ovalnimi odebelitvami na
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vratu, igla s 3 okroglimi glavicami, voz-
lasta fibula s podaljSano nogo in ¢&olni-
c¢asta fibula. Oblike lonéenine so oboga-
tili: lonec, ki ima med ramenom in ust-
jem simetri¢no namesc¢ena rocaja, posode
na razliéno visokih zvondastih nogah,
skodela s 4 bradavicami na ramenu in 4
neizrazitimi roglji na robu ustja, v grobu
208 pa smo na$li zelo grobo izdelan lon-
¢ek samosvoje oblike, ki je na grobis¢u
doslej edini te vrste. Najve¢ pa je skodel.
Grobov s posodo je priblizno 25 %o. Sko-
raj brez izjem je v grobu le po ena po-
soda, razen v grobovih 149 in 216, kjer
je ob skodeli Se vréek s trakastim roca-
jem, ki presega ustje in lonec. Zanimivo
je tudi odkritje v grobu 155, kjer smo v
skodeli na zvonéasti nogi nasli Zivalske
kosti. Poleg naStetih je novost tudi prvi

primerek orozja, in sicer ost kopja ali
puséice plamenaste oblike z rebrom po
sredini. Kovinsko gradivo je v glavnem
bronasto, le v grobu 149 smo nasli Ze-
lezno iglo. V kvadrantu 33 smo na$li
prostor, tlakovan s kamenjem, prekritim
z izredno koli¢ino oglja, Zganine, kalcini-
ranih kosti, drobcev bronastih predmetov
in drobcev keramike. Tu predvidevamo
kuris¢e. Ugotovili smo tudi v. rob gro-
bis¢a, tako da bi bila $i. grobi$¢a 25 m.
Z letoSnjimi izkopavanji je raziskana
tretjina grobi$¢a. — D. S.

Voléji grad pri Komnu. — Na okopu
»Velika griza« je naSel dr. I. Sedej nekaj
naselbinskih loné¢enih ¢&repov, ki so pre-
cej atipi¢ni, zato je oZja ¢asovna oprede-
litev otezkocena. (T. II, 1—3). — V. S.

MLAJSA ZELEZNA DOBA

Dobova pri BreZicah. J. Bosina, Do-
bova 84 b, je na svojem dvori$¢u nedale¢
od temeljev hiSe pri kopanju gramoza
ponovno zadel na Zgane keltske grobove
(VS 9, 1962—64, 141). V gl. 80—90 cm je
naSel predmete (zdaj v PM BreZice):

1. Zelo dobro ohranjen dvorezni ZzZe-
lezni meé¢ (inv. §t. P 982) z zvondastim
prehodom v trn in elipsoidno Kkonico.
Okrogla glavica na trnu je izdelana lode-
no in zakovi¢ena na trn roc¢aja. DIl. rezila

Dobova, razvit okras sulice 1:1. — Risala S.
Knez 5

Dobova, 'ornament d’une lance déroulé 1:1.
— Dessin S. Knez

120

83 ecm, najvec¢ja 8. 42cm. V vsej dl. je
rezilo po sredini okrepljeno z grebenom.
D1. trna za ro¢aj 12cm, pr. okroglega
glaviéa ma trnu 1 cm.

2. Noznica za me¢ (inv. §t. P 983), dl.
83 cm, najvecdja §. do 5 cm. Na sp. tretjini
sta lista noZnice okrepljena z vezalno
zapono, ki ima na eni strani obliko pol-
kroznega traku §. 1—2 em, na drugi stra-
ni pa sta ob robovih noZnice plodéici v
obliki tri¢etrtinskega kroga, ki imata na
sredini luknjico s pr. 0,5cm. Lista noz-
nice se ob konici na obeh straneh kon-
¢ujeta z ojacanim zaklju¢kom v obliki
medaljona. Pri vrhu noZnice je z 2 zako-
vicama pritrjena dobro ohranjena klju-
kica, s katero so me¢ obeSali.

3. Dve verigi za obeSanje mecéa, izde-
lani izredno lepo iz plosc¢atih, lepo obli-
kovanih in 8e danes gibljivih, na zg.
strani punciranih ¢lenov. DaljSa veriga
(inv. §t. P 984) meri 54cm in se na eni
strani konéuje v okroglem ¢&lenku, na
drugi pa se zoZuje in jo zakljucuje kavelj
v obliki stozéastega gumba. — Krajsa
veriga (inv. §t. P 985) meri 12cm in je
na eni strani zakljuéena z veéjim, na
drugi z nekaj manj$im okroglim é&lenom.

4. Ost sulice,” dl. 40 cm (tulec 6,5 cm,
rezilo 33,5 cm), najvecéja §. 5 cm. Od tulca
do konice je na obeh straneh po sredini
v celoti ohranjen trikotni greben, vi.
0,4 cm. Vsa povrSina tulca je okraSena z
geometri¢nim ornamentom (gl. na sl. raz-
viti okras!) iz krogov razli¢ne velikosti
(inv. §t. P 986).



5. Enorezni noz (inv. §t. P 987), pol-
krozni rocaj se konéuje s pr. 4cm. DL
noza 42,5 cm, rezila 30 cm. Oblika kaZe,
da je iz kasnolatenskega obdobja. Dl. no-
zevega hrbta pri ro¢aju je 1 em in se do
konice zoZi na 1 mm.

6. Vzbokla $¢itna grba (inv. §t. P 988),
polkrozna, vi. 5 em, na robovih §. 8,5 cm,
v sredini 9,5cm, ki se na obeh straneh
nadaljuje v po eno trapezasto plos¢o z
zunanjo stranico 12 cm, notr. 9,5 cm. Tra-
pezasti plo§¢i sta preluknjani in ju zapira
po en okrogel gumb s pr. 2ecm. Na no-
tranji strani je sredi vzbokline ohranjen
Zelezen preénik, $. 1cm, z deltoidastim
zakljuékoma, ki je z Zebljema prikovan
na trapezaste podaljSke vzbokline. Po Ze-
blju sklepamo, da je bil §¢it db. ok. 1,5 cm.

7. Zlat prstan (inv. §t. P 989), pr. 2 cm.
Na robovih sta vrezani kaneluri. S. prsta-
na je 0,9—0,5 cm. OkrasSen je s kroZnimi
vzboklinami, toléenimi od znotraj.

8. Srebrni prstan s pr. 2cm (inv. §t.
P 990). Obro¢ek prstana je $. 0,3 cm. Niti
na zunanji niti na notranji povrsini pr-
stana niso ohranjeni sledovi okrasa.

Po nekaterih opisanih predmetih lahko
ozna¢imo najdbe kot poznolatenske in jih
datiramo v prehod iz II. v I. stol. pr. n.
8t., kajti verige za obeSanje meca so prisle
v vsem keltskem svetu v splodno rabo v
tem ¢asu, ki ga nakazuje tudi tipoloski
razvoj enoreznega noza (J. Filip, Die kel-
tische Zivilisation und ihr Erbe, Praga
1964, 86; P. Petru, Latenocidni enorezni
nozi iz rimske nekropole v Bobovku pri
Kranju, Vesnik Vojnog muzeja 5, 1958,
263; A. Smodi¢, Nove latenske najdbe na
Dravskem polju, CZN 35, 1940, 1; J. Reit-
linger, Die laténezeitlichen Funde des
Braunauer Heimathauses, Jahrbuch des
Oberosterreichischen = Museumsvereines
111, 1966, Abb. 8, 1; D. Krsti¢, Latenski
nalazi iz Brestovika, Zbornik radova Na-
rodnog muzeja Beograd 2, 1959, T. II, 1
in 2). Glej sliko! — S. S.

Dobova, latenske najdbe, 1:3. — Risala S.
Knez

Dobova, objets de la période de Laténe. —
Dessin S. Knez
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RIMSKA DOBA

Ajdovsc¢ina. Delovodja GP Primorje I. okrog gramoznice v humusu precej drob-

Rustja nas je opozoril na najdbo anti¢nih
opek pod izruvanimi Stori na parc. k. o.
Ajdovséina. Prav tako so z. od avtobusne
postaje odkrili pri zidavi stan. h. kasno-
anti¢ne predmete, sedaj spravljene pri S.
Stekarju. — P. P.

Brezice. PM hrani v lapidariju rimski
nagrobnik (120 X 70 X 50cm), ki ga je
dobil 1949 od kapucinskega sam. v Kr-
Skem (gl. sl.!). V ¢elno stran, kjer je bil
verjetno napis, so kapucini izklesali ba-
njasto vdolbino in napis uniéili. Na stran-
skih ploskvah sta ohranjena reliefa ge-
nijev smrti (vi. 85 ecm). Letnica 1870 vrh
ene strani najbrz pomeni, da so ga tedaj
spremenili v banjasto posodo in ga vzi-
dali v kuhinjo. Nagrobnik je bil gotovo
iz Drnovega. — S. S.

BrezZice, genij smrti. — Foto S. Skaler
Brezice: le génie de la mort. — Photo S. Skaler

Crnic¢e. V gramozni jami za »Kome-
S¢ico« so kmetje pri kopanju gramoza
nasli dno amfore. Ugotovili smo, da je
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cev anti¢ne lonéenine. Najdis¢e je blizu
ceste Aquileia—Emona. — D. S.

DogoSe pri Mariboru. Zaradi prepozne-
ga ukrepanja ZSV Maribor in nerazume-
vanja investitorja Elektro-Maribor so pri
gradnji kanala za elektrarno Srednja
Drava I spomladi in poleti docela unié¢ili
ostanke anti¢ne stavbe na parc. 513/1,
k. o. Dogose in sosednjih. Pri poskusnih
sondiranjih in ogledu majdis¢a po odstra-
nitvi vrhnjih plasti v érti kanala smo ugo-
tovili, da so od oranja Ze mo¢no unic¢ene
ostanke temeljev sestavljali vedinoma
ve¢ji ali manjsi dravski prodniki. Tlorisa
stavbe tako ni bilo moé¢ ugotoviti (VS 10,
1966, 198). — Kljub pravo¢asnemu opozo-
rilu in ogledu terena je investitor do zime
uni¢il tudi 3 provincialne gomile na
robu terase, ko je preko roba gozda parc.
593 izkopal usek za novo cesto. O najd-
bah v teh gomilah ni bilo mogocée dobiti
nobenih podatkov. Pa¢ pa je nadzornik
del takoj obvestil mariborski muzej, ko
je buldozer pri planiranju poboéja useka
nacel cetrto, najvedjo gomilo (VS, prav
tam) in pricel ruSiti zidne kamne grob-
nice, ki smo jo takoj preiskali in oteli
najdbe, investitorja pa zadolzili, da grob-
nico ponovno zasuje in gomilo zaradi
ugodne lege tik nad cesto obnovi v manj-
Sem obsegu. Nekoliko ekscentriéno v s.
delu gomile leZe¢a grobnica je bila iz lom-
ljenega apnenca in dravskih prodnikov,
sezidana na nekdanja tla in v vrhnjem
delu (kupola) in na dveh drugih mestih
zaradi divjih kopacev Ze posSkodovana
skoro do tal (gl. sl.). Grobna celica je bila
okrogla, pr. 3 oz. 1,7m, na v. strani pa
ji je bil prizidan prav tako fragmentiran
in enako grajen 1,5m dolg in 1,8m S&.
hodnik. Tla celice so bila razdeljena na
tri dele: s prodniki in malto tlakovan
prostor v sr. polovici, ostali prostor pa je
bil s pasom prodnikov razdeljen na manj-
§i j. in vedji s., vzhodni del. Oba sta bila
polita z malto; v prvem je bila Zganina z
nekaj kostmi, v drugem pa 8 pridevnih
posod: 5 skodel, 2 trinoznika (eden s po-
krovom) in lonéek. Podrobnejsa obrav-
nava najdbe sledi. — S. P.

Dragonja pri Piranu. P. BaZec, Dra-
gonja 44, se spominja, da je pokojni J.
Mahni¢ kopal na svoji njivi parc. S§t.
2994/9 k. o. Piran na kraju z ledinskim
imenom »Guarduca« ob Dragonji vecji
jarek za odtok vode in nasel ve¢ glinastih



Drnovo, pogled na prezentirano stavbo. — Foto P. Petru
Drnovo: vue de I’édifice présenté, — Photo P. Petru

posod opec¢nate barve. Njivo sedaj obde-
luje M. Maver, Dragonja 51. Glinaste po-
sode iz tega ¢asa so nasli tudi na sosednji
njivi s parc. §t. 2994/6, last ravensko p. c.
— zupnija Krkavce. Delbelo Marija, Dra-
gonja 57, se spominja, da je bila ena po-
soda napolnjena s pepelom. — Pri zadnji
hisi d. od ceste Dragonja—Raven, parc.
3083/4 k. o. Piran, je M. Gorela, Drago-
nja 6, naSel s kamnito plo§¢o pokrito Zaro
s pepelom. Spominja se tudi skeleta v
blizini te najdbe. — R. Medos, Dvori 135,
je pri traktorskem oranju pod zaselkom
Vuki (parc 4/39 k. o. Piran) na zg, delu
njive, ki lezi Se na pobo¢ju hriba na d.
bregu Drnice, naSel precej anti¢nih opek.
Drugih najdb ni zapazil. — Rimsko rdece
zgano opeko je nasel tudi J. Brajuho, Dra-
gonja 38, na d. bregu Dragonje v »Piran-
skem bosku« pod koreninami starega hra-
sta, ki ga je Dragonja spodkopala. — J.
Speh. Raven 30, je naSel na svoji njivi
parc. 3201 k. o. Piran pod hribom Dorina
na »Pejzancih« v dolini Dragonje ope¢nat
tlak iz rde¢ih pravokotnih plosé¢ic, ki je
baje Se v zemlji. Na zadnji ledini so nas$li
tudi kamnito Zaro s pepelom. Na vseh na-
Stetih mestih bi bila potrebna poizkusna
izkopavanja. — E. B. T.

Drnovo. 7—31. 8. smo mnadaljevali iz-
kop stavbe s portikom (kv. 96—99, 105
—108 in + 1 ter + 4). Ostanki temeljev
stavbe so s polpreteklimi izkopi uniéeni.
V. zakljuc¢ek ugotovili le po estrihu in
sledovih kopa. Tako meri vsa stavba v
dl. 56, 10, §. 6,40m; §. zidu na J 48, §.
zidu na S 45, §. osr. zidu 96cm (nje-
gov potek proti V Se nejasen). Od tega
zavzema na Z prizidek v dl. 7,47, §. 6,43 m
ob 43—45cm db. zidoviju. Ze lani delno
odkopan in letos prezentiran kapitel iz

kvadranta 81 meri v vi. 78,5, najvedji
pr. 96, sp. pr. 64cm. Sp. vrsta listov
je vi. 20 in §. 23 oz. 21,5cm; zg. je vi.
36,5 in §. 23,5—22,5cm. Ker po Vitru-
vijevih merilih in istem gradivu — pe-
S¢encu — ustreza v kv. 22 a odkriti bazi
(VS 10, 1965, 198) vel. 73 X 73 ob pr. za
steber 57 cm, moremo obnoviti vi. stebra
na 5,5m. Pred stavbo s portikom smo v
kv. 107 odkrili plo§¢at kamen (130 X 110 X
X 37 em), verjetno prag neke poznoantic-
ne stavbe, in na njem 3 novce, med njimi
malo bronco Valentinijana I. Od drugih
najdb velja omeniti dele Zeleznega okovja
vrat v kv. 99 in nauheimsko fibulo v
kv. 88 — doslej na Drnovem najstarejsi
odkriti element iz antike. — J. od ceste
Drnovo—BrezZice smo letos izkopali po-
vrsino 12 X 8m (os x = 28 do 40; y = 40
do 48) in naleteli na veé¢inoma Ze uni¢ene
plasti neke stanovanjske stavbe, ki ima
dva izrazita ¢asovna horizonta. — A. Skr-
bina je pri popravljanju stebra ograje
pred svojo hiSo, Drnovo 26, naSel model
za oblikovanje zg. dela oljenke. — . Zié-
kar, Drnovo 70, je izkopal pod hlevom
klet in zadel na antiéne rusevinske plasti,
veliko zivalskih kosti in lonéenine. — J.
Pacek, Drnovo 89, je podaljSal klet na
J hiSe in odkril rimski zid v smeri V—Z.
— Vse dosedanje najdbe iz Grobelj smo
predali v shrambo v PM BreZice. Vpra-
Sanje najdb iz Velike vasi, spravljenih
sedaj na ObS Krsko, $e ni reSeno. — Ka-
pitel in bazo stebra smo preparirali s si-
likonom. — P. P.

JelSin grad pri Smarju. Ko je KZ ure-
jala prostor za nov silos, je unidila del
rimske ceste, ki je tekla blizu gr. objekta.
ZSV Celje je izvedel za to prepozno, da
bi mogel Se kaj storiti. — I. S.
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Kampolin pri Piranu. Na parc. 909 k.
o. Piran, zdaj druzbena last, je P. Rupena,
Strunjan 68, priblizno 1,5 m gl. nasel ope¢-
nat kanal. Na vsej parceli in v kupih ka-
menja je bilo precej tegul, druge opeke
in delov veéjih anti¢nih posod. — E. B. T.

Kastel (Kastelvenere) ob Dragonji. Jv.
od vasi Dragonja na l. bregu reke je J.
Kos¢ica, Dragonja 52, naSel na svoji njivi
parc. §t. 7974/1—4 k. o. Kastel drugo poleg
druge poloZene tegule, ve¢ drobcev rim-
ske opeke in kose amfor. Ve¢ tega gradiva
so odkrili tudi pri regulaciji Dragonje
1953. Opecnat zid se lepo vidi v strugi
pribl. 4m pod danasnjo povrSino in se
nadaljuje na njivi s parc. 4946/1022 k. o.
Piran (VS 8, 1960—61, 241). — E. B. T.

Ljubljana. Pri obnovi procelja Mestni
trg 3 so pod ometom 75 cm d. od glavnega
vhoda in 108 cm od tal nasli del 16 X 29
centimetrov vel. are iz podpeskega ap-
nenca z napisom

ASCLEPO
ET HYGIAE

Razliéno velike ¢rke (3,7—4 cm) so ne-
pravilno izklesane. v sp. delu kamna je
opaziti Se ostanke posameznih ¢rk. Ka-
men bo ostal na mestu. — M. S.

Oktobra je uprava Ljubljanskih ope-
karn na Viéu obvestila Mestni muzej, da
so pri frontalnem odkopu ilovice na parc.
k. o. Vi¢ 1333/1 delavei v gl. ca. 8 m nasli
ostanke v vencu zidanega vodnjaka. Mu-
zej je na svoje stroske dal odkopati ostan-
ke vodnjaka v gl. 2,5 m. Iz usedline vod-
njaka, temno sivega blata, meSanega z
ilovico, so potegnili célo bronasto vedro,
ostanke 2 lesenih veder, Zelezne in lesene
obro¢e in kose keramike, tipi¢ne za 2.
pol. 1. stol. n. §. Po pripovedovanju de-
lavcev so spomladi v neposredni blizini
uni¢ili 2 podobna vodnjaka. — L. P.

Male Gorelce nad Laskim. 1959 je mu-
zejska zbirka LasSko pridobila majhen
kamnit sarkofag, ki ga je bil kmet Fajfar
uporabljal pri presi za korito T. II. 5. Iz-
klesan je iz svetlo rumenega peS¢enca v
obliki pravokotne skrinje, dl. 53, §. 27,
vi. 23,5cm. Zg. rob ima nastavek, da se
pokrov bolje prilega. Pokrov ni' ohranjen.
Sarkofag je bil izdelan za otroSki grob z
zganim pokopom. Po najdis¢énih okolis¢i-
nah sode¢ je ta najdba iz Ze znane anti¢ne
gomile na Fajfarjevem posestvu (MZK 25,
1899, 211; CIL III 14367). — T. K.

Malija pri Izoli. F. Hrvatin, Malija 56,
je na hribu Malija v. od vasi izkopal na
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svoji njivi parc. §t. 6505/2 k. o. Izola ve¢
kot 20 m dolg ope¢nat kanal, ki se nada-
ljuje Se na parcelah 6611/15 in 6608. Z
najdeno opeko so zgradili pri hi§i najdi-
telja nizek prizidek, tako da je mogoce
spoznati rimsko opeko. V bliZini je nasel
tudi rdece peceno glinasto posodo, napol-
njeno z Zganino. — Na »Ko$nji« sv. od
vasi so na njivi I. Bernardija, Malija 35,
parc. §t. 6486/2 nas$li z opeko obloZen ske-
let. Pridatki so izgubljeni. — Levo od
ceste Malija—Lucija pri Portorozu je J.
Bernardi na svoji njivi parc. 6686/14 k. o.
Izola, »V sulnah«, izkopal skeletni grob
z glinastimi posodami. — E. B. T.

Maribor. Po sporazumu med Agrokom-
binatom Maribor, enota Betnava, in ZSV
Maribor so bili preneseni iz veze gradu
Betnava v mariborski muzej poleg vi-
teSkih nagrobnikov tudi anti¢éni kamni:
zrtvenik Eponi CIL III 5312 (CZN 2, 1980)
in 2 marmorni reliefni plos¢i s po enim
krilatim genijem, obrnjenim na 1., oz. d.
(vi. 45, 8. 26, db. 8 cm), ki oditno pripadata
nekemu znanemu kamnitemu predmetu.
Vsi 3 kamni (kot tudi herma »Izide« v
Joanneju v Gradecu, inv. $§t. 100, prim.
Schild von Steier 12, 1965, 99 — posebni
odtis) sodijo med najstarejSe kamnite
najdbe v Mariboru (Der Aufmerksame
§t. 117 od 2. 10. 1821 in §t. 79 od 4. 7. 1826).
Zdaj v mariborskem muzeju, inv. S§t.
A 2872—2874. — Pri podiranju stanov. h.
PristaniSka 11 so septembra odkrili v
enem od zidov marmorni Zrtvenik, pre-
lomljen ploskoma na sprednjo in zadnjo,
na razliénih mestih vzidani polovici. Po
posredovanju enega izmed sodelujo¢ih je
bil pripeljan v mariborski muzej (inv.
§t. A 2891). Ovr$je je okruSeno in v nek-
danji obliki nespoznavno, v sp. delu pa
prednji polovici manjka 1. vogal. Osred-
nja povrSina ima relief stojefe osebe in
neposredno pod njim napis v 2 vrstah
(vi. érk 3,8 cm) — gl. sl.!:

HERCVLI. SAC
C. IVLIVS. EPTINO...

Stojeéa gola oseba ima okruseno
glavo, ki je segala v polkrozno vdolbino
vrhnjega pridvignjenega nastavka, v boku
je rahlo prepognjena in ima po sredini
trupa naknadno vdolben Zzleb. D. roko
drzi poSev iztegnjeno, ne da bi bilo mo-
gode ugotoviti, kaj drzi v njej. L. roka
je v komolcu prepognjena navzdol ter
tako okrusena, da ni mogoée prepoznati
navpi¢nega predmeta, ki ga drzi. Noge
od kolen navzdol deloma manjkajo, enako
reliefni podstavek, na katerem stoje. Sp.
del kamna prehaja prek 2 napuiéev v



Maribor,
razporeditev antik

v betnavskem gradu
do 1966. — Foto

S. Pahi¢

Maribor —
disposition des
objets antiques au
chiteau de Betnava,
jusqu’'en 1966. —
Photo S. Pahié¢

podstavek. D. stranica Zrtvenika ima pa-
tero, 1. je zdaj gladka. Vi. $e 79, §. pod-
stavka 40, osr. dela 37—35, db. 30—32,
vi. reliefa 37cm. Po obliki in izdelavi
se relief v glavnem ujema s tistim na
Zrtveniku iz Korbunove ulice pod Pekrsko
gorco (VS9, 1965, 148), za katerega je
bilo doslej le domnevano, da predstavlja
Herkula. Topografski oris najdbe na d.
bregu Drave je znan (prav tam), Zrtvenik
iz PristaniSke ulice pa skupno z vrsto
drugih anti¢nih kamnov, najdenih v dru-
gotni legi v jz. delu starega Maribora
potrjuje antiéno naselitev na 1. drav-
skem bregu nekje v sedanjem koroSkem
predmestju (B. Saria, Kronika 6, 1939,
73 ss). Rustikalna izvedba spomenika go-
vori za neuglednega’ posvetitelja (osvo-
bojenca?), katerega ime je bilo doslej na
norisko-panonskem obmoéju neznano,
gentilicij C. Iulius pa ga opredeljuje v
1. stoletje. — S. P.

Maribor — Pristaniska ui., Heraklov Zrtvenik.
— Foto S. Pahi¢

Maribor, Pristani§ka ul.,, autel d’Hercule. —
Photo S. Pahié
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Medosi pri Izoli. Tik vasi, na njivi
P. MedoS$a, Dvori 115, na »Sv. Nedelji«
(baje je tam neko¢ stala cerkev) se na
zemlji pogosto najdejo kosi rimske opeke
in glinastih rdefe pecenih posod. —
E. B. T. X

Padna pri Piranu. V. od vasi na »Bare-
toveu« so v hrastovem gozdi¢u, last A.
Savié¢, Padna 59, ve¢ji kupi kamenja, med
katerim so pogosto nasli kose rimske
opeke. Taki kupi so tudi na sosednji par-
celi, last M. GriZona iz Padne. — Z. od
vasi na sv. poboé¢ju hriba na »Padis¢aku
je J. Mili¢, Padna 35, naSel pri rigolanju
na svoji parc. 228 k. o. Sv. Peter temelje
zidov in tlak iz pravokotnih opeénatih
plo&é¢ic. Na danasnji povrsini se $e vedno
najdejo kosi tegul in druge opeke. —
E B. T

Pretrez pri CreSnjeveu. Na j. poboéju
gozdnega grebena Pretreza od Zelezniske
proge Maribor—Ljubljana je na parc.
1396 in 1397, k. o. CreSnjevec, grobis¢e
petih, najbrz anti¢nih gomil, ki leZze v
vrsti in merijo v pr. 6,5—15,5m ter so
vi. 0,4—1,4 m. Vse so mo¢no razkopane od
divjih kopadev, a o morebitnih najdbah
ni podatkov. S. od tod je na kopastem
vrhu (kota 304) na parc. 1403 Se ena nepo-
Skodovana gomila (pr. 14,5, vi. 0,9 m), mo-
rebiti iz istega ¢asa. — S. P.

Ptuj. Pri urejanju okolice ob novi vo-
jasnici ma Vi€avi (parc. 454/1, 455 in
456/1; 6 k. o. Krcéevina) so pri planiranju
rezali anti¢ni naselbinski rusevinski sloj.
Pri tem smo odkrili nekaj arhitektonskih
kosov: 1. profilirana baza stebra, pohorski
marmor, 0,50 X 0,50 X 0,22 m; 2. kvadratni
postament, pohorski marmor, 0,73 X
X 0,73 X0,30 m; 3. del stebra iz peSc¢e-
njaka, pr. 0,36, vi. 0,40 m; 4. ploS¢a z
upodobitvijo ¢loveske glave v profilu in
nakazanim oprsjem. Plos¢a je zgoraj in
spodaj ravno zakljuéena in naknadno od-
Zagana od vec¢jega bloka, ki je rabil za
okrasni arhitektonski element. Pohorski
marmor, vi. 1,07, §i. 0,55—0,25, db.
0,12—0,09 m, vi. profila 40cm; 5. zlat
novec, semis, Valentinianus III., 2,18¢g;
av.: DN PLA VALENTINIANVS PF
AVG, rv.: VICTORIA AVGVSTORVM
VOT X MVLT XX R V CONOB. — V
Spodnji Hajdini so na parc. 1116 k. o.
Hajdina pri gradbenih delih rezali hu-
musne plasti z ruSevinami brez gradbenih
ostalin. Nasli kos¢eno iglo s profilirano
glavico, posrebren bronast novec Pro-
busa in kos sigillatne posodice (Drag. 33)
s pravokotnim zigom TCI. — Na parec.
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1084/2 k. o. Hajdina so ob izkopu za te-
melje stavbe prerezali rusevinski sloj brez
gradbenih ostankov. Nasli kos reliefne
sigillate, dele dveh reliefnih oljenk ter
roc¢aj bronaste ponve. — Na parc. 1133/1
k. o. Hajdina so pri izkopu za vodovod
nasli 2 v gramoz vkopana Zgana groba
1,10 m pod povrsino. — Grob 1: Sivo rdec¢a
lonéena Zara z ravno izpognjenim nazleb-
ljenim ustjem, v njej ostanki zoglenelih
kosti; pokrita z rumenkasto sivim rdece
barvanim kroznikom 2z ravnim dnom.
Poleg Se kos rumenkasto sive rde¢e bar-
vane zare z izpognjenim ravnim ustjem
z zlebom in rebrom na prehodu vrata v
trup (T. III, 1—3). — Grob 2: Sivo ¢rna
lonéena Zara z odebeljenim izpognjenim
ustjem in glavni¢astim vodoravnim okra-
som, v njej ostanki zoglenelih kosti, in
rumeno rjavo glaziran lonéek z navpié-
nim luskastim barbotinskim okrasom v
18 vrstah na trebuSastem trupu. Zara je
bila pokrita s sivo rumenkastim rdece
barvanim kroznikom z ravnim dnom. Ob
zari je lezala Se rumenkasto rjava rdece
barvana trebusSasta ¢asa z nizkim vratom
in brez posebej izdelanega ustja (T. III,
4—T7). — V profilu stare gramoznice na
Zgornji Hajdini, ob cesti Pragersko—Ptuj
(parc. 442 in 443/1 k. o. Hajdina), smo
nasli tri uni¢ene Zgane grobove, vkopane
0,90 m pod povrsino. Na$li le nekaj drob-
cev keramike in Zelezne Zeblje. — V istem
profilu so bili ohranjeni tudi sledovi jame
za seziganje s kosi lont¢enine in tegul
(dl. 2,50, vkopana 0,87 m pod povrs$ino). —
Ob izkopu za vodovod ma parc. 75 k. o.
Hajdina nasli bronast novec, sesterc z
av.: IMP CAES TRAIANO OPTIMO AVG
GER DAC PM TRP COS VII, rv.: SE-
NATVS POPVLVSQVAE ROMANYVS,
S C. — Na parc. 394/1 k. o. Hajdina, »Na
gomilah«, so pri oranju nasli del kamnite
ograje grobnice. Zgornji polvaljast zaklju-
¢ek ograje s profiliranim robom na dveh
straneh. Na eni strani je obsekan za vo-
galni mastavek, na vrhu in spodaj ima
tri moznice. DI. 1,75, §. 0,37, vi. 0,28 m.
Na parc. 517/16 k. o. Kréevina pri
Ptuju, t. i. Naselje bratov ReSev, je me-
hanski izkop za temelje skoro povsem
uni¢il 4 grobove. Sledovi grobov so bili
vidni Ze v profilu izkopa. — Grob 1: Zgan
pokop. Ohranjen sv. kot zidanega groba iz
tegul (42 X 28,5 X 4,5 cm), vezanih z glino.
Med njimi ena z zigom M. VLP. SEVE.
Grob je bil vkopan v rumeno rjavo ilo-
vico, 1m pod povrS§ino in tlakovan z
enakimi zidaki. Sledov pokrivanja ni.
Ohranjeni pridatki: kos rde¢e rumeno Zga-
nega vréa, ostanki ozganih kosti, del toa-



letne Zli¢ke iz jantarja in zlata veriZica v
2 kosih (0,84gr), eden ima ohranjene
temno modre steklene jagode, zanko in
kavelj¢ek (0,41 gr) neohranjene verizice in
ovalno ploséico (4,74 gr) z zanko za pritr-
ditev na ozjem kraju in 5 zankami iz
zlate zice, v Kkaterih so bile pritrjene
svetlo zeleno modre steklene jagode. Plo-
S¢ica ima ob zun. robu 8 simetri¢no raz-
porejenih luknjic za pritrditev na pod-
lago. — Grob 2: skeleten pokop. Dno
groba je ploS¢a iz pesS¢enjaka (0,56 X
X 0,92 m), podaljSana z zidaki. Ohranjena
dl. 1,46 m. Stene groba so bile zidane z
zidaki. Grob je bil vkopan v rumeno
rjavo ilovico 0,56 m pod povrsino in
orientiran S—J. Nasli le nekaj drobcev
stekla, od skeleta le del lobanje. —
Grob 3: skeleten pokop. Vkopan v ru-
meno rjavo ilovico 0,80 pod povrsino,
usmerjen V—Z. Stene groba so bile iz
zlozenega nevezanega kamna, zgoraj in
spodaj tegule. — Grob 4: Na isti parceli,
poleg izkopa za temelje stavbe, ostanki
skeletnega pokopa, 0,80 m pod povrsino,
v rumeno rjavi ilovici. Nasli le kos coxe
in femurja, poleg kosov lonéka in Zebljev.
Od konca decembra 1965 do srede
februarja 1966 je Kmetijski kombinat v
Ptuju kopal na Panorami jame za nasad
jablan (pr. do 1,5, gl. 0,6 m). Izkop smo
nadzorovali in belezili jame kot sonde.
Skupaj 320 sond. Ker so bile jame raz-
meroma plitke, nismo nikjer segli do
sterilne plasti. Izkopi so rezali predvsem
humusne, ilovnate in rusevinske plasti,
mestoma tudi zidove in tlakove (estrih,
zbita ilovica). Poleg kosov keramike stekla
in brona smo nasli Se: 1. Del tegule z
zigom QS(P), §. 19, dl. 22, db. 3,5cm ter
okrogel zidak z zigom T/./IR, pr. 18, db.
7,5 cm. — 2. Del profilirane baze oltarja.
Pohorski marmor, dl. 17, vi. 11, db. 7 cm.
— 3. Sp. del stebri¢ka s fragm. bazo iz
pohorskega marmorja. Pr. 10, vi. 15 ecm. —
4. Del listnatega kapitela in cvetne rozete,
sekundarno vzidan. Pohorski marmor,
ohr. vi. 21 em. — 5. Del oltarja s profili-
ranim zg. robom in delom gladkega na-
stavka. Polje za napis je poglobljeno, na
eni strani je ohranjen del pilastra s po-
Skodovanim kapitelom. Pohorski marmor,
vi. 35, §. 15, db. 20 cm. — 6. Del visokega
reliefa, bradata moska glava v profilu.
Pohorski marmor, vi. 15, §. 15, db. 8 cm. —
7. Del polne plastike, korintska ¢elada s
perjanico. Sp. del odbit. Verjetno sestavni
del tropaiona. Pohorski marmor, vi.
13 cm. — 8. Del napisne plosée, odkrusen
na vseh straneh, z vidnimi érkami RV
(gl. sl.!). Pohorski marmor, vi. 16, §. 16,
db. 7, ohr. vi. érk 11em. — Z. S. :

o
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Ptuj — Panorama, del anti¢nega napisa. —
Foto Z. Subic

Ptuj — Panorama, Earue d’'une inscription
antique. — Photo Z. Subic

Raven pri Secovljah. Pod hribom z.
od vasi, v »Cukljah«, so na njivi J. Speha,
Raven 27, na parc. 2947 k. o. Sv. Peter
nasli ve¢ temeljev zidov, med kamenjem
ob robu njive pa so posamezni kosi rim-
ske opeke. Na sz. strani njive je nizek
hribéek Sela, ki ga Marchesetti (I castel-
lieri preistorici 1903, 74) navaja kot pra-
zgodovinsko gradiS¢e. — Na »Iplenci« jz.
od zaselka Spehi je J. Speh, Raven 31,
naSel na svoji njivi parc. 2937 k. o. Sv.
Peter med cesto KriziS¢e-Raven in bliz-
njico v »Cuklje« veéjo glinasto posodo in
kose rimskih opek, ki jih Se zasledijo na
njivi. Levo od ceste iz Ravna, na hribu
Dorina, so na njivi parc. 2772 k. o. Sv.
Peter (druzbena last) nasli pred leti obde-
lano kamenje in rimsko opeko. — Vrh
Dorine, kjer je bila po mnenju Marche-
settija (I castelieri preistorici 1903, 74)
prazgodovinska in kasneje rimska nasel-
bina, je Delbelo Matija, Raven 12, naSel
napisni kamen, sedaj neznano kje. Toc¢-
nega mesta najdbe se ne spominja. Po
pripovedovanju sklepamo, da je bil napis
izveden s klasi¢énimi ¢érkami. — Na »Le-
tiS¢u« so na njivi J. Speha, Raven 30,
parc. 2671/30 k. o. Sv. Peter pred leti nasli
ostanke 2 skeletov. Ob glavi enega je
bila, kot sklepamo po opisu najditelja,
oljenka. — Na sosednji njivi J. Korloviéa,
Raven, je bila v zemlji kamnita Zara z
ogljem in glinastimi posodicami. —
. B 'T.

Secovlje pri Piranu. J. Markovié, Se-

c¢ovlje 126, se spominja, da so pred leti
nasli pri traktorskem oranju na parc.
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6575/3 k. o. Piran (Kmet. zadruga Lucija-
Portoroz) d. od ceste Se¢ovlje—Dragonja
precejSnjo mnozZino rimske opeke. —

Skopice pri BreZicah. Na njivi R. Slo-
venceve (parc. 2118/1, 2119/1 k. o. Krika
vas) so pri oranju nasli kose lonéenine,
obdelano zidno kamenje ter del bronaste
pasne spone 3 X 3cm in zelen steklen
svitek pr. 2,3cm z luknjico pr. 1em v
sredini. — Ok. 300 m pro¢ so ob gradnji
ceste odkrili pri p. c. Vihre depojsko najd-
bo rimskih novcev. — S. S.

Slovenska Bistrica. Mladinec Ferdo
Serbel iz Slov. Bistrice je o¢istil ometa
in omogo¢il ogled doslej le slabo vidnega
dela ovr$ja marmornega nagrobnika, vzi-
danega 3,5m visoko na steni apside.
Kamen omenja na tem mestu Ze A.
Muchar (Geschichte der Steiermark 1, 1844,
445). Ohranjena je 1. polovica ovrija s
plastiko leva, ki ima med prednjimi no-
gami leZeCe ali skréeno neizoblikovano
¢lovesko bitje z lepo izdelano nenavadno
glavo in na levovi mogi in trupu leZedo
roko (gl. slL!). Osr. nastavek je zgoraj
fragmentiran in ima ob vznoZju spr. stene
relief v votlini Zdedega zajca. D. polovica
z drugim levom manjka. Pod profiliranim
napuséem je ohranjen 5cm pas z relief-
nim motivom listaste vitice. Dl. Se 70,
vi. $e 45 cm. Isti F. Serbel hrani 2 anti¢na
bronasta novea: 1.’ Dupondij (pr. 26 mm),
averz — glava vladarja na d. in napis
IMP DIOCLETIANVS P F AVG, reverz
— stojeca oseba, okrog dalj$i neéitljiv
napis. Novec so nasli pred 4 leti pri obde-
lovanju vrta v Ozki ulici §t. 14. — 2.

Slov. Bistrica, zakljuéek anti¢nega nagrobnika.
— Foto S. Pahié

Slovenska Bistrica, bout d’'une antique pierre
tombale. — Photo Z. Subic
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Dupondij (pr. 17 mm), averz — glava vla-
darja na d. in ostanki napisa IMP CON-
STANTINVS.. ., reverz — 2 stojeéi osebi
drzita okroglo plos¢o, okrog sledovi na-
pisa. Novec naj bi bil Ze pred daljsim
¢asom najden sredi mesta na trgu Gra-
dis¢e. — S. P.

Sp. Gorica pri Pragerskem. Na njiv-
skem travniku na parc. 447 k. o. Gorica,
last F. Valanda, Sp. Gorica 23, leZi del
marmornega spomenika, oé¢itno Zrtvenik
sicer redke oblike, ki hkrati opredeljuje
mejo katastrskih obéin Gorica in Straz-
gonjci-(gl. sl.!). Najbolje je ohr. 1. stranica
kamna, ki se od danes Se 0,9m §. dna
konkavno vzpenja do profiliranega na-
puscéa v zg. delu, kjer se kamen spet raz-
Sirja navzven. Spr. stran je v sp. polovici
ploskovito odlomljena, v ohr. delu do
napusé¢a pa okrusena, da ima nespoznavno
povrsino. Nad napus$¢em je v izlizanem in
okrusenem delu Se viden relief osebe z
razkorad¢enimi nogami (?). Drugi stranici
sta poSkodovani do nespoznavnosti, zg. del
spomenika manjka, sledov napisa ni. Vi.
Se 1,46, 8. dna 0,9, najozjega dela 0,29,
sedanjega vrha 0,45, db. 0,32, oz. v odlom-
ljenem delu 0,16 m. Spomenik je ogrozen.
Najdis¢e lezi na j. koncu vasi proti Straz-
gonjcem, torej nekako v érti najdb, ki od
te vasi oz. ceste Celeia—Poetovio dalje,
obdajajo nekdanjo prometno zvezo skozi
Gorico, Brezulo, Race, Slivnico, Hoc¢e
(Blatt Rogatec 16 ss), Betnavo in Maribor
proti Flaviji Solvi. Kamen bi zato mogel
pripadati objektu ob tej cesti ali tudi
meji province. — S. P.

Sp. Polskava. Na j. pobo¢ju v. grebena
gozda Velenk jz. od vasi je ve¢ anti¢nih
najdb. Tik j. od useka rimske ceste Ce-
leia—Poetovio, ki tod precka ovinek ceste
Slov. Bistrica—Pragersko, je na parec.
1336/107 in 1336/108 k. o. Sp. Polskava
skupina 4 o¢itno anti¢nih gomil s pr. 7—16
in vi. 0,5—1m. Tri leze v trikotni sku-
pini, ¢etrta nekoliko niZje na poboéju;
2 sta bili Ze razkopani, 2 sta Se neposko-
dovani. O najdbah ni podatkov. — Dvoje
gomil (pr. 9,5—13, vi. 0,5—0,6 m) lezi
120 m s. od useka rimske ceste na parc.
1336/101 in 1336/102, 2 posamic¢ni pa Se
200 oz. 270 m od prej$njih ob kolovozu
po hrbtu grebena na parc. 1336/88 (pr. 10,
vi. 0,5m) in 1336/79 (pr. 5,5, vi. 0,4 m).
Vec¢inoma so neposkodovane in so morda
iz istega ¢asa. — S. P.

Strunjan. Pri starem pomolu ali San
Basu, kot ga imenujejo domadini, se pri
nizki oseki vidijo temelji zidov, ki se na-



daljujejo na parc. 13/3 in 13/4 k. o. Piran
(druzbena last). Tu so masli pri kopanju
zemlje tudi tlak iz belih mozaiénih ka-
menc¢kov. Po pripovedovanju G. Rotterja,
Strunjan 159, ki je to zemljo nekaj ¢asa
obdeloval, so nasli tudi kose opek in baje
tudi skeletne grobove. — E. B. T.

Sv. Pavel nad Vrtovinom. Goriski
muzej in ZSV SRS sta 19. 10.—10. 11. raz-
iskovala poznoanti¢no naselbino; hoteli
smo ugotoviti obseg in mesto naselbine
v podrobnem, ¢asovno odrediti in odkriti
morebitno grobiS¢e. Sonde smo navezali
na ¢rto podaljSane z. stene p. c. in zajeli
prostor 200 X 80 m. Izkopali smo 14 sond
s skupno povrsino 292 m?: sondo 1 (16 m
j. od p. ¢, 12—20m v. od osnovne ¢érte)
so sestavljali 4 kvadranti 4 X 4 m in eden
4 X 3m. Nasli smo temelje stavbe vel.
5X32m in s 50—60 cm db. stenami iz
neobdelanega kamna, vezanega z zelo
trdno malto. Okrog stavbe in v njej so

Sp. Gorica, anti¢ni Zrtvenik. — Foto S. Pahié
Sp. Gorica, autel antique. — Photo S. Pahié

9 Varstvo spomenikov

bili drobci lonéenine, bronast auriskalp,
kamnite Zrmlje, glinasto vreteno in mnogo
zivalskih kosti. V sondi 2 (4 X 4m) 30m
j. od cerkve, pomaknjeni za 8m na v.
od osnovne ¢rte, je bilo nekaj drobcev
lonéenine, Zeleznih predmetov in mnogo
zivalskih kosti. V sondi 3, ob severni
cerkveni steni smo nasli tlak in del z.
in v. stene neke stavbe in ostanke 3 ske-
letnih grobov, vkopanih v tlak stavbe.
Sonda 4 (4 X4m) 28 m s. od cerkve,
med osnovno ¢rto in obrambnim zidom
naselbine. Razen zivalskih kosti v sondi
ni bilo najdb. Sondo 5 (3 X 5—10 m) smo
izkopali na preénem nasipu j. od p

ki deli naselbino na dva dela. Odknh
smo 2,5m db. obzidje in nanj z juZne
strani naslonjen pravokoten kontrafor. V
vogalu, ki ga zapirata obzidje in kontra-
for, smo odkrili skeletni grob s pridatki
in kamnitim vencem okoli jame. Sondo 6
(8 X 1m) smo izkopali na istem nasipu,
le na njegovem sv. koncu. V njej smo
naleteli na zid enake §. in konstrukcije
kot v sondi 5. Pod zidom pa smo nasli
ostanke ognjis¢a in drobce keramike iz
1. stol. Sondi 7 in 8 smo izkopali na v.
ravnici 120 in 100 m j. od cerkve, pomak-
njeni za 12m v. in z. od osnovne linije,
v obliki 1m §. in 30 m dl. jarkov. Nasli
smo precej drobcev lonéenine, mnogo
Zivalskih kosti ter kasnoanti¢en bronast
novec Teodozija. Sondo 9 smo izkopali
kot 30m dl. in 1 m §. jarek na terasah
sv. od cerkve. V njej smo poleg keramike
in zivalskih kosti nasli sledove stavb.
Sondo 10 (4 X 4m) smo izkopali v sz.
vogalu ledine »Zegen«, 26 m j. od cerkve,
16 m z. od osnovne ¢rte. Tudi tu je bilo
mnogo zivalskih kosti in nekaj drobcev
lonéenine. Izsledki poizkusnih izkopavanj
so nedvomno potrdili, da je bila nasel-
bina v uporabi od prazgodovine do zgod-
njega srednjega veka, visek pa je dosegla
v pozni antiki. — D. S.

Skofja vas pri Celju. ZSV Celje je z
odlo¢bo razglasil pare. 515 k. o. Skofja
vas, last J. Vreéka, in parc. 504 in 500/1
k. o. Skofja vas, last E. Okorna, za kul-
turni spomenik. Pod tanko plastjo zemlje
so namreé¢ ostanki rimske hise (VS 9,
1962-64, 197). — 1. S.

Smihel pri ZuZzemberku. V Zupnijskem
sadovnjaku, parc. 78 k. o. Smihel pri
ZuZemberku, na obmoé¢ju anti¢ne vile ru-
stike (VS 8, 1960—61, 216 s) so nasli dobro
ohranjen Zelezen sveder dl. 29,5 cm, db.
do 2 em (T. II, 11). Sveder je daroval Zup-
nik A. Zupanc Dol. muzeju. — T. K.
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Trojane. Pri izkopu temeljev na parc.
V. Hribarjeve (4/2 k. o. Trojane) so od-
krili zidove in o najdbi obvestili Kam-
niski muzej. Ob za§éitnih izkopavanjih
smo odkrili temelje anti¢ne hiSe (7 X
X 12,80 m) s hipokavstom in kanalom. J.
polovica stavbe je bila vsa odorana. Med
rudevinami je bilo veliko drobcev lon-
¢enine in 4 novci: ant Klaudius II., folis
Kons§tantin II., maiorina KonS$tancij II.,
centenional Konstancij II. Od vhoda v
hiso sta vodili 2 poti §. 1 m: ena do ceste,
ki pelje na Zagorje, druga verjetno do
sosednjega objekta. Dela Se niso zaklju-
¢ena. — M. C. Z.

Videm pri Ptuju. Spomladi so ob ru-
Senju v. stene obzidja Z. c. sv. Vida od-
krili vzidane kamnite rimske spomenike,
zdaj v ptujskem muzeju: 1. Del napisa z
nagrobnika ()N AGRO PE(DES) — gl. sl.!
Pohorski marmor, vi. 0,21, §. 0,47, db.
0,58m. Vi. ¢érk 6 em. — 2. Del nagrobnika.
Polje z napisom je moéno poskodovano in
mestoma odludéeno po plasteh. Na 1. stra-
ni je sled 10 cm §. okvira napisnega polja.

Videm pri Ptuju, antiéni spomeniki. — Foto
Z. Subic

Videm prés Ptuj, monuments antiques. — Photo
Z. Subic
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Ohranjenih je 8 vrst napisa. Vi. ¢rk
7—6—4 cm, razmik vrst 3 cm. Pohorski
marmor, vi. 0,765, 5. 0,66—0,68, db. 0,25 do
0,21,5 m.
.ANLFT
ATTV
AN XXX ET IV
VI

AN III
TVI I NI
INA TCDT

LI
3. Del vecjega friza z visokim reliefom.
Ohranjena je zitna girlanda s cvetovi in
trakovi, ki se vijejo nad in pod njo. Na
d. strani je vidna Se noga genija, ki je
drzal girlando. Polje je spodaj zaklju-
¢eno z rebrom. Pohorski marmor, vi. 1,05,
§. 0,52—0,45, db. 0,30.5—0,31.5. — 4. Del
bloka z rastlinskim okrasom v nizkem
reliefu in plitvim vrezom. Pohorski mar-
mor, vi. 0,65, §. 0,495, db. 0,51 m. —Z. 8.

Vinjole pri Piranu. Desno od ceste Lu-
cija—Malija je D. Fonda pri svoji hisi
St. 48 na pare. 3377 k. o. Piran nasel v gl.
2—2,5m temelje zidov, ki so jih odstra-
nili, in kose rde¢e peéene opeke in drobce
glinastih posod, ki se $e pojavljajo. —
M. Desardo, Vinjole $t. 3 je pred leti
kopal vodnjak na njivi parc. 4228 k. o.
Piran in v gl. 2,5 m naSel kamnito Zaro
s pepelom in drobce lonéenine. — E. B. T.

Voli¢ina v Slov. goricah. Vodna skup-
nost pore¢ja Drave in Mure je poleti na-
jela od I. Lorenc¢i¢a iz Radehove, last-
nika gozdne parcele 138 k. o. Zg. Voli¢ina,
del tega gozda, da bi ob opus¢enem kam-
nolomu pridobila kamenje za utrjevanje
obrezij regulirane Pesnice. Pri tem je
nad starim kamnolomom z buldoZerjem
odstranila zg. zemeljsko plast v 10 m 8i-
rokem pasu in uni¢ila anti¢ne gomile §t.
13, 14 in 16, gomilo §t. 11 pa poSkodovala
(CZN NV 1, 1965, 20, sl. 18). Ker sta bili
gomili §t. 11 in 13 leta 1956 Ze raziskani,
§t. 16 pa Ze veéinoma unic¢ena, je bila
letos prizadeta predvsem vsebina gomile
St. 14, od katere je ostala le v. tretjina.
V profilu preostanka vidna plast Zganine
na tleh in razmetano kamenje unicene
grobne obloge govori za to, da je bil tudi
grob te gomile podoben drugim: kamnit
venec s kupolasto oblogo nad pepelom.
Pridevkov na po$Skodovanem terenu ni
bilo opaziti, pa¢ pa je mizarski pomoc¢nik
A. Mosi¢ iz Maribora, ki je za ta poseg
na grobiséu izvedel, zbral nekaj ¢érepinj
in jih zlepil v lonéek, nasel pa tudi frag-
mentiran obro¢ek in bronast novec ter
vse najdbe hkrati z obvestilom poslal



mariborskemu muzeju. ZSV Maribor je
organiziral komisijski ogled najdi$¢a, pri
¢emer je bilo ugotovljeno opisano stanje,
predstavniki Vodne skupnosti pa so izja-
vili, da kamnoloma ne bodo §irili. Najdbe
iz gomile §t. 14 so: 1. svetlo rjav loncek
iz pre¢iS¢ene gline, neokraSen, vi. 11,5,
o. 85, u. 68, d. 35cm, inv. §t. A. 2892
(T. II, 6). 2. fragmentirana ovalna srebrna
obro¢ka, na eni strani enakomerno odebe-
ljena in opremljena s pari 1 mm velikih
bradavic vsakih 7—8 mm, pri ¢emer so
trije gosteje razporejeni pari v sredini
razSirjene polovice drzali zdaj odlom-
ljeno in izgubljeno oblogo. Pr. 2—2,3 cm,

db. 1—3mm. Inv. §t. A 2893—2894
(T. II, 7, 8). 3. PoSkodovan bronast novec
(dupondij): averz — glava vladarja na

d.,, od delno ohranjenega napisa vidni
ostanki TRP COS, reverz — stoje¢a zen-
ska oseba in znak S C. Pr. 25 mm. Inv.
5t. A 2895.

Sode¢ po novecu — najbrZz Antoninu
Piju — sodi grob v sredino ali 2. pol.
2. stol. V ta ¢as uvrSéa A. Schorgendorfer
(Die romerzeitliche Keramik der Ost-
alpenlander, 1942, 142) podoben loncéek
§t. 211 iz Dunaja. Obrocek (prstan) z
bradavicami je redka oblika, okras bi
utegnil biti Se dediS¢ina latenskih tra-
dicij. Brzkone je bil v gomili §t. 14 Zenski
grob. — S. P.

Zalog pri Ljubljani. 10. 10.—15. 11, smo
s prekinitvami sondirali obmod¢je zna-
nega, a neraziskanega anti¢nega kastela
na koncu terase nad Ljubljanico in staro
strugo Save (VS 10. 1965, 207; GMDS 20,
1939, 149) in ugotovili obseg nepravilno
Stirikotnega obzidja (dobro ohranjena
stranica na s. in v., stranica na j. moéno
poskodovana, na z. manjka). Na vogalih

Zalog, pogled na spodkopane temelje obzidja.
— Foto J. Gorjup

Zalog, vue des fondations des murailles. —
Photo J. Gorjup

so bili pravokotni stolpi, v veéji meri je
bil ohranjen le na jv. Od obzidja je ohra-
njen temelj, gl. do 2m, §. do 2,8 m, pla-
stovito zidan iz peS¢enca, vezanega z ap-
neno malto (gl. sl.!). Areal obzidja meri
pribl. 60 X 135 m. Kulturna plast znotraj
kastela je zelo tanka, delno uni¢ena. Vse-
buje le malo kulturnih ostalin, po tipolo-
giji iz zgodnje, najve¢ srednje antike.
Tik ob obzidju na zun. strani ob stolpu
na jv. Zgan grob iz zgodnje antike (Tibe-
rij—Klavdij?). — I. M. C.

ZGODNJI SREDNJI VEK

Bled-Otok. Julija in avgusta je NMLj
opravil v p. c. naslednje: — 1. Izkopal je
ves prostor pod obhajilno mizo in stop-
nicami na prehodu iz ladje v prezbiterij.
Mimo prazgodovinske hi$ne lonéenine v
plasti ilovice nad zivo skalo smo ugotovili,
da je zid znotraj j. loka vel. romanske
apside starejS$i od slednje in sega ¢ez
njeno osnovo. — 2. Ugotovili smo, da se
lok 3. apside, odkrite v vel. zakristiji, na-
daljuje pod temelji s. stene danasnjega
prezbiterija. — 3. Odstranili smo omet na
zidu v jz. vogalu vel. zakristije in odkrili
vrata med gotsko zakristijo in ladjo. Zdi
se, da so gotski prezbiterij dozidali k
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ostankom izhodi§¢ obeh lokov vel. ro-
manske apside. — 4. Da ne bi prislo do
premikov zidov v vel. zakristiji, ki niso
vezani s stenami cerkve, smo za ok. 1,2m
zasuli jamo v sv. vogalu vel. zakristije. —
S temi deli smo zakljuéili izkopavanja na
obmo¢ju p. c. — V. S.

Ljubljana. Ob izkopu jarka med h. §t.
Pod Tranéo 2 in Cevljarskim mostom smo
na ve¢ mestih opazili ostanke pretezno iz
kamna zgrajenih zidov. — Dobre 4 m od
z. vogala hiSe proti mostu smo v gl. 1m
odkrili podobno Skarpo kot Ze na Gallu-
sovem nabrezju (VS 10, 1966, 208). Ta
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oporni zid je na zunanji strani iz pravo-
kotnih klesanih kamnov, nekoliko poSe-
ven in poteka vzporedno z Ljubljanico.
V zidu sta bili 2 razli¢no veliki odprtini.
Veéja je imela prirezan rob. Casovna
opredelitev ta ¢as nedoloé¢ljiva. — Ob po-
laganju kanala in urejanju Zidovske steze
smo v gl. 30 cm odkrili temelj ope¢natega
zidu, ki je potekal v podolZzni smeri ulice
in jo nekako razpolavljal. — Tik ob plo¢-
niku Gosposke ulice smo nasli temelje
kleti, grajene iz opeke in kamenja. 1z lege
zidov sklepamo na nekdanjo §. zg. dela
Zidovske steze. Ta se ujema z danasnjo §.
sp. dela te ulice. — Na sredini dvorisé¢a
med hiSama Poljanska cesta 66 in 68 so
ob izkopu za novo zgradbo nasli v gl
1m vodnjak brez zg. zaklju¢nega dela;
zdaj pokrit s cementno plo§¢éo rabi za
stekali§¢e odpadnih voda. Zgrajen je bil
iz klesanih razli¢no velikih ukrivljenih
apnencastih blokov. Gl. vodnjaka je ne-
ugotovljiva, §. 1,2m. Vodnjak je bil v
rabi verjetno pred izkopom Gruberjevega
prekopa. — Ob za$é¢itnih izkopavanjih
1965 smo na Vodnikovem trgu nasli te-
melje franc¢iskanskega samostana iz opeke
in kamna, tlak iz opeke ali oblic, staro
kanalizacijo in skeletne grobove. Nasli
smo tudi srednjevesko in novove$ko lon-
¢enino in kose obdelanih kamnov (eden
ima dvojno okroglo profilacijo). — M. S.

PoljSiska cerkev pri Gorjah. Pri na-
daljnjem izkopavanju (VS10, 1965, 190)
smo v povrSju sredi jame odkrili malo
bronco av.: DN VALENTINIANVS PF
AVG, glava cesarja z diademom na d.;
rv.: SECVRITAS REIPVBLICAE, Vikto-
rija stopa na 1. (Cohen II, 37), in sklenjen
plos¢at bronast prstan (2,1 X 2,1, §. 04,
db. 0,1 cm). Na zun. strani 2 vzporedni
kaneluri, na notr. preéni vrezi (T. II, 9).
Po Klasifikaciji J. Koros$ca (Ptujski grad
91 s) se uvrsta v skupino »J« in se iz-
jemno pojavlja v kottlaSkem kulturnem
krogu. — A. V.

Reéica pri Bledu. Na ravnici j. od od-
cepa cest proti Gorjam in Zel. postaji Bled
jezero so pri izkopu za stanov. h. na parc.
256/2 k. o. Retica (A. Gogala, Bled-Recica,
Kolodvorska 3) odkrili zgodnjesrednje-
vesko vasko grobis¢e. Ob izkopu zemlje
na 10 X 10 m so uniéili 6 skeletnih grobov
brez ohranjenih pridatkov, leZe¢ih v smeri
Z—V. Med razmetanim osteolo$kim gra-
divom so bili tudi otroski skeleti. Grobne
jame so bile izkopane v prod in gl. gro-
bov manjSa, kot kaZe danasSnji nasuti
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teren (1—1,3m). V j. prerezu je bil ne-
dotaknjen skeletni grob, ki smo ga odko-
pali do kolkov. Sp. okonéine so ostale v
zemlji; odrasel skelet, pokopan 1,3m gl
v prod v smeri Z—V, roki iztegnjeni ob
telesu. Pridatki: ob 1. boku Zelezen noz,
obrnjen s irnom navzdol in ostanki ko-
S¢ene noznice. Hrbet rezila raven, ostrina
se lahno povija proti konici noza. Db.
noza 18,6, db. rezila 11,3, §. rezila 2,4 cm.
V z, 10m dl. profilu so vidne grobne
jame Se 5 pokopov. Gradbena jama je
prizadela spodnje dele okoné¢in. Zg. deli
so Se zakopani. V v. profilu so prav tako
vidni obrisi grobnih jam. Novo staroslo-
vansko grobi$¢e bo treba spomeni$ko za-
varovati. — A. V.

Zapodje pri Kresnicah. Pri odpiranju
kamnoloma UsSeni$¢e z. od starega v Za-
podju so 1962 nasli Zelezno puséi¢no ost,
(T. II, 10), nekoliko deformirano, z 2 kril-
cema in zgoraj nekoliko zoZenim uvitim
tulcem za nasajanje, dl. 10,4 cm. Pus¢ica
sodi v zgodnji srednji vek (Vesnik vojnog
muzeja u Beogradu 11—12, 1966, 65 in
T. VIII; ZC 6—17, 1952—53, 89 s; Jahrbuch
des oberdsterreichischen Musealvereines
107, 1962, 154, Abb, 6). V NMLj jo je
prinesel pokazat lastnik S. Stolfa iz Za-
voda za planiranje SRS. — V. S.

Recéica, staroslovanski grob. — Foto A. Vali¢

Redica,
Vali¢

tombeau vieux-slave, — Photo A.



NEOPREDELJENO

Jernej pri Piranu. Ob p. c¢. Sv. Kriza
d. od ceste Jernej—Dvori nad Izolo so,
kot pripoveduje V. Morgan, Malija 15
(Nozed), nasli skeletne grobove. Ne spo-
minja se, ali so bili poleg skeletov tudi
pridatki. — E. B. T.

Leskovec pri Slov. Bistrici. Vrhu gozd-
nega grebena med CreSnjevcem in Slov.
Bistrico je nasproti domaéije Adelstajno-
vih na parc. 69/1 k. o. Sp. Nova vas ne-
poSkodovana posami¢na gomila (pr. 13,
vi. 0,9 m) iz neznanega, najbrz prazgodo-
vinskega ¢asa. — S. P.

PokoSe pri Slov. Bistrici. Na j. po-
boéju z. grebena gozda Velenik jz. od Sp.
Polskave sta 2 skupini gomil iz nezna-
nega, najbrZz anti¢nega ¢asa. J. skupina 2
gomil (pr. 7,5—10,5, vi. 0,8m) lezi na

parc. 353/17 k. o. PokoSe 250 m nad cesto
Slov. Bistrica—Pragersko; s. 2 gomili pa
sta vrh grebena na parc. 356 (pr. 13—18,
vi. 1—1,2m). Juzni sta bili v zadnjem
¢asu razkopani, ne da bi bilo kaj zna-
nega o morebitnih najdbah, 2 pa so de-
formirali kolovozi, ki so vodili ¢eznju in
zapustili plitke useke. — Nedale¢ od j.
skupine je v. od tod na j. strani ceste v
gozdi¢u parc. 310 Se ena posamiéna, na
j. strani do /s zravnana gomila (pr. 6—1,
5, vi. 0,7 m) iz neznanega ¢asa. — S. P.

Zg. Bistrica pri Slov. Bistrici. Na ko-
pastem vrhu enega od grebenov obsez-
nega gozda med Slov. Bistrico in pobo¢-
jem Pohorja pri Visolah je na parc. 334
k. o. Zg. Bistrica neposSkodovana posa-
miéna gomila (pr. 16, vi. 1 m) iz nezna-
nega ¢asa. — S. P.
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T. L 1.—2. Rozi¢ki vrh; 3. Kraljevei; 4. GaluSak; 5. Torog; 6. Tremerje; 7.—8. Vrhovo, vse 1:2. —
Risal S. Pahi¢

T. I 1.—2. Roziékj vrh; 3. Kraljevei; 4. GaluSak; 5. Torog; 6. Tremerje; 7.—8. Vrhovo, tout 1:2.
— Dessin S. Pahié¢
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T. I, 1.—3. Vol&ji grad; 4. Kranj; 5. Male Gorelice; 6.—8. Zg. Voli¢ina; 9. Polsiska cerkev;

10. Kresnice; 11. Smihel pri ZuZemberku. — Risala S. Knez

T. II. 1.—3. Vol&ji grad; 4. Kranj; 5. Male Gorelice; 6.—8. Zg. Voli¢ina; 9. Polsiska cerkev;

10. Kresnice; 11. Smihel pri ZuZemberku. — Dessin S. Knez
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T. III. Ptuj; Spodnja Hajdina, vse 1 :4. — Risala Z. Subic
T. III. Ptuj, Spodnja Hajdina, tout 1:4. — Dessin Z. Subic
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UMETNOSTNI IN URBANISTICNI SPOMENIKI

AVTORJI:

— Anton Demsar

— Andreja Volaviek
Emil Pohl

Emil Smole
France Golob
Franc Kokalj
Izidor Mole

Ivan Pavlinec

e
TERQNN4Y

Ajdovséina. V zvezi z urb. naértom je
ZSV Gorica podrobno valoriziral vse
stavbe (arheoloski pregled je opravljen,
nekaj sond tudi 1966). Poleg arheol. spo-
menikov, zavarovane Z. c¢. in gras¢ine z
delom srednjeve$kega obzidja je v sta-
rem mestnem jedru Se vrsta spom. ambi-
entov, slikovitih tesnih ulic in veéjih in
manjsih trgov pa tudi posameznih his:
Stritarjeva §t. 4, Titov trg 3, 4, 5, 2. Pre-
Sernjova 3, 5, 7, 15, 14, 17, Ulica 24. sept.
§t. 2, Gregoréi¢eva §t. 2, 7, 8, 10, 12, 14,
20, 50, 1, 9, 11, 13, 17, 19. Za sredisce je
predpisan strog spom. rezim, varujoé
glavne znacilnosti mestnega razvoja (naj-
moc¢nejSega v 18. in 17. stol. ob glavnem
trgu, glavnih cestah na Z oz. JV ter med
trgom in Hubljem). — V pripravah za
pozidavo v. stranice Titovega trga, ki
vkljuéujejo del graséine in obzidja, je
zavod sodeloval s projektantoma KriZzajem
in Bitencem in ZSV SRS. — Predpisal je
ustrezno poslikavo fasade v Gregoréicevi
§t. 19 iz 1762. — E. S.

Arja vas pri Zalcu. ZSV Celje je so-
glasal s poruSenjem Kkapelice v spomin
zrtev 1. svet. vojne (tovornjak jo je tako
poskodoval, da je ni kazalo obnavljati)
na izpostavljenem mestu, in dokumentiral
freske v notranjosti, izdelane po domo-
ljubnih razglednicah iz tega ¢asa. — 1. S.

Artvize pri Materiji. ZSV Gorica je
dokumentiral p. c. sv. Servula. — E. S.

Babi¢i pri Marezigah. Moé¢no posko-
dovana p. c. sv. Ivana in Pavla (VS VII
219 — Rojci) ima raven lesen strop in
tristrano zaklju¢en gotski prezbiterij z
zvezdastim svodom. V sledovih nestro-
kovnih sond so vidne dobro ohranjene
freske. Treba bo sondirati, da bi ugoto—
vili ohranjenost in kakovost. — T.

Bada pri Idriji. ZSV Gorica je dal Z.
uradu Most na So¢i navodila za obnovo
zunanjosti p. c. sv. Lenarta. — E. S.

— Ivan Stopar
— Miha Pirnat
— Marijan Zadnikar
— Milan Zeleznik
— Olga Zupan
— P. Fister
— Spela Valentinéié-Jurkovié
— Tone Mikeln

HATORRERY
=
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Batuje. ZSV Gorica je strogo zavaro-
val Z. c. sv. Ane z gotskim prezbiterijem,
danadnjo zakristijo, s freskami iz ok.
1480, pleteninasto ornamentiko in 3 pla-
stikami. Pomembni sta tudi 2 platni iz
17. stol. in stare listine. — E. S.

Bistrica nad Trzi¢em. V p. c. sv. Ju-
rija so z denarjem SPKD in Z urada
Trzi¢ montirali gotski slikani strop (VS
X 218). Letve, ki na pre¢no teko¢ih de-
skah sestavljajo rombaste kasete, so ob-
novljene po ohranjenem delu prvotnega
profila gotskih letev. 1967 bomo odkrili
in restavrirali gotske freske in polihro-
macijo reber za dokon¢éno spomenisko
prezentacijo. — O. Z.

Blejska Dobrava. Ob predelavi h. st.
68, »pri Jurdu«, se je na str. steni med
okni 1. nadstr. pokazala freska MB z de-
tetom in 2 angeloma, ikonografsko tip
viSarske MB, z letnico 1818, v secco teh-
niki, neko¢ nakljuvana s kladivom in na
nekaterih mestih delno uni¢ena. Zaradi
boljse vkljuditve v obnovljeno okolje je
bil doslikan rob v nevtralni barvi. Resta-
vracijska dela sta za nas opravila M.
Dovjak in F. Golob. — O. Z.

Bloska polica. S podporo SPKD smo
restavrirali lesen poslikan strop iz 1693.
Delo je zgledno opravil rezbar in kipar
Franjo Vrabec, ki je sestavil od viharja
razbit strop (VS X 218) v prvotno obliko.
Rekonstruiral je manjkajole kasete s plo-
S¢ami, ki jih je posnel po starih, strop
je o¢istil in utrdil ter poSkodbe lokalno
retusiral. Med restavriranjem se je izka-
zalo, da so strop Ze popravljali. Te retuse
je restavrator ohranil, saj se dobro vklju-
¢ujejo v ornamentalni sestav. Ker gre za
dekorativno umetnino, ki uéinkuje pred-
vsem z nasi¢enostjo barv in z enakomerno
razdelitvijo ornamentike, smo obnovili
tudi vse visefe vetrnice, ornamentalni
motiv, ki slikovito nadome$¢a Kkaplji-
Caste rozete. Z obnovo stropa je notranj-
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§¢ini podruZnice povrnjeno staro prostor-
sko razmerje, ki mu daje prav likovna
nasi¢enost barvitih lesenih kaset posebno,
domacdo razseznost. Z denarjem Z. u. Stari
trg smo obnovili vse okenske okvire iz
mecesna. Okna bodo zasteklena v svincu
v obliki satastega vzorca. — M. Z.

Bo¢. Neznanci so vdrli v p. c. sv. Mi-
klavza in poSkodovali del opreme, zlasti
vel. zlati oltar iz sr. 17. stol. ZSV Celje
je pomagal sestaviti razbite kose in dal
navodila za boljSe zavarovanje. — I. S.

Bo¢na. Na fasadi in zunanj$éini prez-
biterija Z. c. sv. Petra je bilo vzidanih 5
poznogotskih kammitih sklepnikov, upo-
dabljajo¢ih Marijo z Jezusom, Petra,
Pavla in 2 neopredeljivi osebi. Ze vec-
krat prebeljene in z mavcem dopolnjene
sklepnike skromne kakovosti so vzidali v
ograjo pevskega kora. — I. S.

Bodesée pri Bledu. V p. c. (VS X 219)
je ZSV SRS (A. Demsar) odkrival na j.
in vhodni steni freske s pasijonskimi pri-
zori iz pribl. 1520. Sonde v ladji ne obe-
tajo madaljnjih najdb. Freske na glavni
fasadi pod vhodno lopo in na s. zun.
steni prezbiterija so ociS¢ene. 1967 bodo
moé¢no nakljuvane freske restavrirane,
barokizirana notranj$¢ina pa vsklajena s
freskami in opremo. — O. Z.

Freske na stenah ladje so bile v ba-
roku prebeljene, nato nakljuvane in ome-
tane z 2 cm debelim ometom. Zlasti goste
so poSkodbe v viSini ven¢nega zidca. Po
sondah 1960 smo letos odkrili vse freske
(ok. 26 m?): omet odbili z zidarskimi kla-
divi, belez pa z jeklenimi nozi in Widia
rezili. Ko smo jo odistili z deZzevnico, smo
barvno plast utrdili z apnenim cvetom,
poskodbe pa z apneno malto 1:2. 1967
jih bomo kitali in retuSirali. Freske sv.
Jurija, Florjana, Kristofa in Lenarta na
proc¢elju smo dvanajstkrat prebrizgali z
apnenim cvetom. — A. D.

Bostanj. Streha zvonika je dotrajala.
Z. urad Zalna je streho obnovil v enaki
obliki. Izmenjali so vse ostre$je in plo-
¢evino. Konservator ZSV Ljubljana je dal
tudi navodila za namestitev stresice, ki
naj zamenja ravno betonsko plos¢o nad
vrati zakristije, in navodila za barvanje
zunanj$éine. Lizene in okenske S$palete
ter pasovi, ki obrobljajo okenske odprtine,
so bili beli, stene pa okraste. — M. Z.

Bovee. ZSV Gorica je za urb. in regio-
nalni plan valoriziral naselje in opozoril
SO Tolmin, naj ustavi nenadzirane adap-
tacije. — E. S.
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Braslovée. Kapa zvonika izredno lepe
baroéne Z. ¢. DM z nenavadno bogato
baro¢no opravo je bila na zahtevo ZSV
Celje obnovljena v znaéilni baroéni ku-
polasti obliki, zaradi katere sodi med
najlepSe tovrstne spomenike tod, in po-
krita s plo¢evino. — I. S.

Brdo pri Lukovici. Stanje razpadajo-
¢ega krila gradu se je tako poslabsalo,
da je SO Domzale na pobudo ZSV Kranj
z odloébo zaprla cesto ob gradu. Ce bo
denar, predvideva ZSV za 1967 zavaro-
vanje jv. ogelnega stolpa in utrditev
glavnega vhoda. Domadini bi radi ta
trakt podrli, ker razpadajofe ruSevine
stalno ogrozZajo Solske otroke. — O. Z.

Breginj. Pri sondiranju s. stene ladje
v p. c. Marije Snezne na Kladju smo
nasli freske, ki jih bo treba odkriti. Zu-
nanj$¢ina in stre$na kritina sta obnovljeni
po navodilih ZSV Gorica. — E. S.

Brezovica pri Materiji. ZSV Gorica je
podrobno dokumentiral Z. c. sv. Stefana
in dal navodila za vzdrZevanje in var-
stvo. — E. S.

Brinjeva gora nad Zre¢ami. Pri doku-
mentiranju p. c. MB za register smo ugo-
tovili, da baroéne stenske freske iz sr. 18.
stol. hitro razpadajo. Za zdaj ni moznosti,
da bi jih restavrirali. — I. S,

Brje pri Braniku. P. c. sv. Martina
ima razkrito streho ladje in delno poru-
Sen zvonik. K pravokotni ladji je prislo-
njen tristrano zaklju¢en prezbiterij z 2
zazidanima gotskima S$ilastima oknoma
(eno ima lepo oblikovano letnico 1548, ki
datira tudi ok. 1640 nekoliko predelano
p. c.). Strop prezbiterija je rebrasto obo-
kan, izredno lep kamnit slavolok ima v
1. kapitelu letnico 1548 in relief 2 rib in
roke. ZSV Gorica je zacel zbiralno akcijo
za obnovo (vaséani in nekateri posamez-
niki iz Trsta in Zagreba). Pripravljalna
dela tecejo. — E. S.

Brod v Bohinju. ZSV Kranj je predal
odkrivanje fresk (VS IX 212, X 219) ak.
slikarju M. Dovjaku in um. zgod. F. Go-
lobu. Na j. steni prezbiterija je renes.
kompozicija iz Katarinine legende, spodaj
balustrada s pregrinjali, sveénikom in
odprto knjigo, za oltarjem Veronikin prt
z angeli, v okenskih niSah precej posko-
dovane figure svetnikov, v obo¢nih polah
rebrastega svoda rastlinsko okrasje. Na
s. steni je zaradi dolgotrajne vlage le Se



ostanek — verjetno Vnebohoda. Na ba-
rokizirani slavolo¢ni steni je samo spo-
daj ohranjena arhitekturna poslikava in
rastlinski okras. Preslikava ladje ni po-
kazala fresk. Na zun. j. steni ladje sta
1960 delno odprti freski MB v mandorli
(prilesko-suski krog) in Kristofa (furlan-
ski krog) zdaj odkriti (kolikor sta ohra-
njeni). Kompozicija Kristofa in svetnikov
v naslikanih niSah z letnico 1534 na j.
steni prezbiterija je delo Jerneja iz Loke.
Odkrite freske (45 m?) so oliS¢ene, pone-
kod utrjene. 1967 se bo restavracija od-
kritih fresk nadaljevala, vsaj za silo pa
bomo uredili drenaZo ob s. steni ladje in
prezbiterija. — O. Z.

Budanje pri Vipavi. Z. c. sv. Miklavza
iz 1899 ima 3 lepe marmorne oltarje, in-
krustirano marmorno priznico in kvali-
tetno podobo patrona. — E. S.

Celje. Obnovitvena dela v Z. c. sv. Da-
nijela, tej v osnovi zgodnjegotski baziliki,

so se nadaljevala. Ladje so dobile enoten
tlak iz klinker opeke, prezbiterij pa Sa-
hovniskega in érno-belih ploséic. Stene so
prebeljene, nova razsvetljava pa estetsko
ni prav ustrezna. ZSV Celje si je poseb-
no prizadeval za ustrezno prezentacijo
fresk s konca 16. ali zaé¢. 17. st. na vhod-
ni steni Marijine kapele. Te smo o¢istili
in utrdili, so pa slabo ohranjene in pred-
vsem dokumentarne vrednosti. Spodaj
smo ugotovili ostanke starejSe slikarije,
ki jih ni bilo mogoée podrobneje oprede-
liti. Restavrirali smo (mojster Alojz Les-
nik, Celje) tudi baro¢no c. opravo; priz-
nica in Gallov oltar sv. Frand¢iSka sta
odiS¢ena in pozlacena, veliki marmorni
oltar beneskega izvora iz 1743 pa samo
oc¢is¢en. 1967 bomo obnavljali zunanjséino
cerkve. — Doslej z nekvalitetno posece-
sijsko slikarijo pokrita notranjs¢ina Z. c.
sv. JoZefa je obnovljena. Ker sonde niso
dale posebnih rezultatov, ker je bila no-
tranj$¢ina v 19. stol. prezidana in je spo-

Brod v Bohinju, kompozicija sv. Kristofa na j. zun. steni in Mugenje sv. Katarine na j. notr.
steni prezbiterija p. c¢. sv. Marije Magdalene. — Foto J. Gorjup

Brod v Bohinju, composition St. Cristophe, sur le mur du sud, et le Martyre de Ste Catherine
sur le mur intérieur sud du presbyterium dans l'église chapelle de Ste Marie Madeleine., —

Photo J. Gorjup
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menisko precej nezanimiva, smo barve
izbrali po ob¢utku. Za é&iséenje vratnic in
prvotnih kamnitih arhitekturnih ¢&lenov
smo dali podrobna navodila. — ZSV je
dovolil prenos nems$ke nagrobne plosce
1860 umrlega prof. Johana Grasi¢a s
p. ¢. sv. Maksimilijana v njegov rojsthi
kraj Naklo pri Kranju. — Padajoéi skril
s strehe neoromanskega zvonika p. c.
Marijinega vnebovzetja je ogrozal ljudi
na cesti in obiskovalce Starega piskra.
Ker ni bilo moé obnoviti prvotne kritine,
so streho pokrili s pocinkano ploéevino.
S tem so obnovitvena dela kon¢ana (VS
X 220). — ZSV Ze dolgo poizkuSa resiti
4 kvalitetne kapelice baro¢ne Kalvarije
nad Celjem, ki so skoraj poru$ene, ba-
ro¢ne plastike pa leZe razmetane in po-
lomljene v eni od njih. 1961 zbrana sred-
stva za obnovo so zapadla, ker za ta pre-
del Se ni bil izdelan urb. program, stanje
pa se je tako poslabsalo, da je prislo v
¢asopis. ZSV je narocil lastniku, naj pla-
stike prepelje na varno. Na zgornjo ka-
pelo se je po neprevidnosti delavcev, ki
so na hribu podirali drevesa, eno zrusilo
in ji odbilo ¢ebulasti stre$ni nastavek. —
Sredi TomSi¢evega trga, na mestu, kjer
so 1776 usmrtili nekega morilca, stojece
Marijino znamenje krase 4 dobre kam-
nite plastike, ki so ogroZene. Na priporo-
¢ilo ZSV bo turisti¢no drustvo poskrbelo
za zimsko leseno streho. Dogovarjamo se
tudi za obnovo. — Obrambni stolp v
Cuprijski ulici je skoraj povsem zazidan,
ga pa nameravajo izluséiti in preurediti
v lokal. ZSV je v strok. komisiji posKr-
bel za ohranitev prvotnih arhitektonskih
elementov. — Prostor za letne igre na
Starem gradu je postal pretesen. Preure-
ditev dvoriS¢a je ZSV odklonil, ker so
delne reSitve Ze pred leti naredile preve¢
Skode in bi bilo treba ob sodelovanju
vseh prizadetih pripraviti popoln resta-
vracijski in prezentacijski program. Do-
volil je samo razredéenje drevja okoli
gradu, da bi se bolje uveljavil obris
stavbe. — 1965 so pri zemeljskih delih v
Starem piskru nasli del renesanénega
epitafa (zdaj v j. fasadi Marijine cerkve)
in bronast kriZec, verjetno iz zaé. 17. stol.
— 1965 je bil po nasih naértih urejen del
pritli¢ja TomsSi¢ev trg 9, ki je poleg Pro-
tazijevega dvorca edina ohranjena me-
S¢anska baro¢na stavba v Celju, ¢eprav
nadzidana za 1 nadstropje in niti pritli¢-
je ni veé¢ avtenti¢no. Na straneh klasici-
sti¢nega portala, stojetega v osi, so trgo-
vinice, katerih vhodi so v osi oken zg.
nadstropja, potla¢eni polkrozni zakljuéek
pa zajema poleg vhoda Se po 2 izlozbi.
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Talni zidec iz 60 cm vi. kamnitih plosé je
v vi. izloZzbenih odprtin. S temi plos¢ami
so obloZzene tudi okenske police. Stene
pritli¢ja so rusticirane, vratni in okenski
okviri so hrastovi. 1966 smo adaptirali Se
preostali del pritli¢ja, popravili fasado in
jo prebelili. Po starih belezih dolo¢eni
toni: osnova oker, arh. poudarjeni ¢leni
temnejsi oker, fasadni nisi misje sivi. Po
ureditvi fasade smo v ni$i spet postavili
baroé¢ni plastiki Florjana in Roka, ki ju
je restavrirala nasa delavnica. Leseni
plastiki z barvo posnemata bel kamen in
sta kvalitetni. — Po navodilih ZSV so
obnovili fasado TomSi¢ev trg 1. Kamniti
okenski in vratni okviri so ohranjeni,
nekvalitetne lesene vratnice pa odstra-
njene. Tudi ta stavba je dobila kamnit
talni zidec. — O predelavi pritli¢ja Tom-
SiGev trg 6 so vpraSali Z8V, ko so dela
Ze tekla. Adaptacija mi prizadela S$kode
zunanjosti objekta, vendar bi nekoliko
radikalnejsi posegi lahko podértali pomen
stavbe v aglomeraciji. Dostop v novi
lokal bi lahko bil iz veZe, kar bi sprostilo
projektanta pri oblikovanju izloZbenih
odprtin, pa ohranilo tektonsko ¢lenitev,
kamniti portal bi priSel bolj do izraza,
fasada pa bi postala bolj razgibana. —
ZSV ni dovolil preureditve prostora ob
AsSkeréevem spomeniku, ker je parkirni
prostor le nekaj deset metrov stran. —
ZSV ni soglasal z lokacijo nove stanov.
stavbe v bliZzini ostankov Heraklejevega
templja, katerega naravno okolje bi bilo
s tem prizadeto. — Paé¢ pa je soglasal s
preureditvijo 1. nadstr. Stanetova 4, ki
ne bi prizadela zavarovane fasade. — So-
glasal je tudi s postavitvijo garaZe na
vrtu TomsSi¢éev trg 12, ki ne bo motila
mikavnih vedut v tem delu starega
mesta. — Sodeloval je v lok. komisijah
za preureditev: lokala TomSicev trg 8 za
Borovo (tu je bil nekoé¢ stari magistrat),
lokala v Stanetovi 19 za »Mavrico«, po-
slovnih prostorov in fasade PreSernova 12
za Alpino, pritli¢ja Linhartova 4 za pro-
dajalno »finalnih kmetijskih pridelkov«
in pritli¢ja Doma OF v Cuprijski ul. za
Lesnino, v komisijah za preureditev fa-
sade Gubéeva 2 in za gradnjo nove trg.
hiSe v isti ulici, za novo lokacijo grob-
nice narodnih herojev, za gradnjo kam-
noloma v Peéovniku poleg ribogojnice.
— Pred leti je ZSV z odlo¢bo ustavil
dela na fasadi ZidanSkova 25, kjer je
hi$ni svet odstranjeval kamnite okenske
okvire in vstavljal nove, ter dosegel, da
je SO Celje izdala odlo¢bo, po kateri bi
morali fasado rekonstruirati. Izvedba je
zaradi pomanjkanja sredstev odloZena za
5 let. — I. S.



Cmurek. Obnovili so vse 4 fasade gr.
dvori$¢éa. Da bi mu vrnili prvotni videz,
so hoteli odstraniti stene, ki zapirajo j.
in z. arkadni hodnik. Ker je v j. traktu
prostor za centralno kurjavo, so se te-
melji notr. stene nekoliko pogreznili in
bi bilo za zdaj tvegano odpirati arkadni
hodnik. — A. V.

Col pri Vipavi. Ostanki gradu Trilek
ob poti pred vasjo so dvonadstropna, s
kamnitimi plo$¢ami krita stavba s kva-
dratnim tlorisom. ZSV Gorica je opozoril
SO Ajdovséina, da je treba streho popra-
viti. Na stolp prislonjeno poslopje je Ze
docela poruseno. — E. S.

Crni vrh nad Idrijo. ZSV Gorica je
soglasal s tem, da premeste spomenika
dr. Lampeta in M. Cigaleta izpred cer-
kve na vaski trg, kjer sta bila stala pred
italijansko okupacijo. — E. S.

Crnice pri Ajdovi&ini. Z. c. sv. Vida
(iz 1758) so 1882/4 prezidali v troladijsko
z emporami. Oprema je kvalitetna. Wol-
fova freska je le Se na svodu, druge je
1939 slabo preslikal Del Neri. — E. S.

Divada. ZSV Gorica je podrobno po-
pisal Z. e¢. sv. Antona in dal navodila za
notranjo ureditev in preslikavo. — So-
glasal je z odstranitvijo ruSevin kapelice
iz 1908 (italijanski avtomobilist). — E. S.

Dobje pri Planfiini (Celje). ZSV Celje
je 1965 dal podrobna navodila za obnovo
notranj$¢éine v osnovi baro¢ne Z. c., do-
lo¢il barvne tone, predlagal, da odstra-
nijo odveéno, nekvalitetno opremo, drugo
pa delno preuredijo. Navodila so v glav-
nem izvedli. Na straneh slavoloéne stene
so vzidali po 2 hrastovi konzoli, nanje pa
namestili restavrirane baro¢ne plastike
srednje kvalitete iz 1. pol. 18. stol., dotlej
v cerkveni shrambi. — I. S.

Dobje pri Sentjurju (Celje). ZSV Celje
je dovolil, da prelijejo po¢en bronast
zvon Vv p. ¢. sv. Marije (1718 ulil Celjan
C. Schneider), kakr$nih je v tej okolici
Se precej, celjski muzej pa nima denarja
za odkup. Med sp. okrasnim vencem iz
fruktonov in zg. okrasnim pasom so reli-
efi: Marija in Janez pod kriZem, veliko-
no¢ni Kristus, Marija z detetom in Flor-
jan. Napisa na zvonu: SANCTA MARIA
MADER DEY ORA PRO NOBIS in. CON-
RADUS SCHNEIDER CILLEAE ME FU-
DIT ANNO 1718. — I. S.

Dobrna. — ZSV Celje je dal soglasje
k odstranitvi baro¢ne kapelice ob Dobr-
nici, ki so jo regulirali. Objekt smo do-
kumentirali, oprema ni pomembna. —1I. S.

Dobrova pri Celju. Tovornjak je podrl
lepo, v baro¢ni tradiciji izdelano kam-
nito kuzno znamenje. ZSV Celje je dal
lastniku podrobna navodila za postavitev,
vendar si je ta premislil, zavod pa nima
denarja za to. — 1. S.

Dobrova pri Ljubljani. Z. urad je po-
veril ing. arh. J. Kregarju naért za dre-
nazo z. c¢. Komisijskega ogleda se je ude-
lezil tudi ing. arh. T. Bitenc, ¢igar pred-
log za osuSitev pritl. dela stavbe je bil
sprejet. V notranj$¢ini so odbili omet
s sten, do koder je segla vlaga. Ko so se
stene posusile, so talni zidec oblozZili s
kamnitimi plo§¢ami, odmaknjenimi od
stene, med stiki pa so pustili ozje reZe.
Stene nad talnim zidcem so ponovno ome-
tali. Med pregledom stavbe se je izka-
zalo, da so pri zadnji vedji obnovitvi
notranjs¢ine spremenili tudi arhitekturno
¢lenitev, dodali so nove venéne zidce. Ko
bo prisla na vrsto obnova vse notranj-
3¢ine, bo treba mlajSe dodatke odstraniti.
Naért Ze uposteva izvirno obliko. Ce bo
treba, bodo odstranili tudi omet z zun.
talnega zidca, ki je ometan z »roman<«
cementom. — M. Z.

Dolenja vas pri Ribnici. Zunanjséino
Z. ¢. so obnovili v prvotnih barvah, Zal
pa so tudi tu stene obrizgali (podjetje
iz Ribnice, ki je tako »obnovilo« tudi zu-
nanjs$éino p. c. sv. Gregorja). — M. Z.

Dolenja vas pri SenoZefah. V p. c.
(VS VIII 104, IX 216, X 57) smo odkrili
s. poSevnico in s. steno prezbiterija ter
nekaj medrebrnih polj gotskega stropa s
svetniki in cerkv. oleti in uredili nekaj
starejS§ih sond. S 3% Paraloidom B. 72
smo utrdili freske na j. steni, kjer je za-
makalo. Z novimi vrati (Spl. obrtno pod-
jetje Sezana) po starem vzoru je p. c.
konéno zaprta. — F. K.

Dornava. Zaradi moéne Kkapilarne
vlage so odbili omet Z e¢. sv. Doroteje
znotraj do 2m, zunaj 1—1,5m. Ko bodo
stene suhe, jih bodo znova ometali. —
Mo¢na kapilarna vlaga ogroza vse fasade
gradu, zato so do vi. 1,5—2 m odbili omet
in cementni talni zidec. Ko se bodo stene
presusile, jih bodo spet ometali. S. del
v. trakta, doslej mansarden, so dvignili
v nadstropje, s ¢imer je dobila zun. fa-
sada v. trakta enoten videz. — A. V.
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Erzelj nad Goéami. Edini ohranjeni
stolp precej propadlega tabornega obzid-
ja je danes stanovanjska stavba. — P. e¢.
sv. Mihaela (VS IX 216, X 222), krita s
kamnitimi plo§¢ami, ima 2 gotski okni. V
z. steni zvonika je vzidana poznogotska
plastika sv. Mihaela. P. ¢. sv. Lovrenca
ima gotsko Silasto okno, rebrasto obokan
prezbiterij, v sp. kapeli pa je vzidan
poznogotski figuralen sklepnik. — E. S.

Famlje v Vremski delini. ZSV Gorica
je podrobno dokumentiral p. c. (VS IX
216, X 222), zdaj krito s korci. V naértu
je utrditev fresk. — E. S.

Florjan pri Gornjem gradu. V osnovi
Se gotska p. c. je s s. steno vsajena Vv
hrib z Zivo skalo in jo moéno zamaka. Vi.
gradb. tehnik J. Pozauko iz Maribora je
izdelal drenazni nac¢rt, a ZSV Celje Se ni
obves¢en o izvrsitvi del. Izredno lep kip
Pieta iz 1. pol. 15. stol. so na na$§ predlog
prenesli v Sostanjsko Zupnisée. — I. S.

Fuzine pri Ljubljani. Stanovalci gradu
so hoteli postaviti avtomobilske garaze
tik ob grasc¢ini in so prosili SO Ljub-
ljana-Moste za lokacijo. ZSV Ljubljana
je ni odobril in je svetoval urb. sluzbi,
naj uredi garaziranje za ves okoli§ v
sklopu bliZnje nove soseske, katere za-
zidalni naért je Ze potrjen. — ZSV je
opozoril, naj popravijo podrti slop ob
mostovzu, ki vodi v grad. — M. Z.

Gabrje pri Ljubljani Soseska Zeli ob-
noviti poruSeni zvonik p. c., delo arhi-
tekta L. Pragerja (1762—63). Po stari fo-
tografiji bo ing arh. J. Valentinéi¢ na-
pravil podrobne naérte. — M. Z

Gabrska gora. ZSV Ljubljana je pri-
poroéil pros$njo vas¢anov za golosek gozda
ob p. c, ki je tako gosto zaraS¢ena, da
nastaja zaradi vlage §koda. — M. Z.

Globoée pri Frankolovem. Pred leti
ukradena Pieta (VS VII 142) je bila naj-
dena v Grazu in vrnjena lastniku, ki ga
je po naroc¢ilu ZSV Celje spravil v hisi,
bi ga pa prodal. Celjski muzej $e ni od-
govoril. — I. S.

Goce pri Vipavi. V osnovi gotska, v 1.
pol. 17. stol. predelana Z. ¢. sv. Andreja
ima odliéne kamnoseske detajle (balu-
strada pevskega kora 1688), lepe marmor-
ne baro¢ne oltarje, zakramentarij (1593),
freske Michaela Liechtenreita (1759) in
dragoceno opremo iz 18. stol. — 1692/3 so
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nastala oltarno arhitekturo posnemajoca
znamenja: Kkrizno pred vasjo, pilastrski
vhod na pokopaliS¢e in renes. kapelica
na njem. — E. S.

Gojace pri Batujah. P. c. sv. Justa iz
1769 ima samo relativne spom. kvalitete.
— E. S.

Goli¢ pri Konjicah. Streha grajskega
stolpa (VS IX 216) ni bila obnovljena,
ker ni bilo dovolj denarja. — I. S.

Golo nad Igom. ZSV SRS je zacel re-
stavrirati baroéni oltar v p. c¢. sv. Mar-
jete, stoje¢ prvotno v sam. c. v Kostanje-
vici na Dol. Po prenosu na Golo je Mari-
jino sliko nadomestil lesen kip sv. Mar-
jete. Zaradi oltarja (vi. 11,30 m, . 6,60 m,
sr. okvir vi. 3,37Tm, Kkip sv. Marjete
2,30 m, popre¢na vi. str. kipov 2,30 m, str.
angeli nad stebri 1,60 m, bog Oc¢e na vrhu
2m) so morali takrat dvigniti obok prez-
biterija. Kvalitetna arhitektura oltarja
je iz Stukmarmorja na lesenem ogrodju,
kipi in bogati okraski pa leseni. Oltar je
bil v zelo slabem stanju, med vojno so
ga poSkodovali Italijani, nakar je p. c.
ostala brez oken, s poskodovano streho
in razbitimi vrati, tako da je bil oltar
pozimi celo zasneZen. Les je zadel raz-
padati in gniti, pozlata je odpadla, klej
popustil in kipe so vezali le Se leseni
klini in Zeblji, peruti, roke, prsti ipd. pa
so sploh odpadli in se izgubili. Morali
smo utrditi ves les, zlepiti in dostaviti
Stevilne manjkajo¢e dele. Ob prenosu
prebarvani oltar smo obnovili v prvotno
stanje: kipi so beli z zlatimi robovi obla-
¢il, vsi okraski so pozlateni. Ko bo ob-
nova, ki smo jo morali prekiniti zaradi
nujnega dela v Subotici, kon¢ana, napi-
Semo ve¢. — 1. P.

Gomilsko pri Zalecu. Uprava Doma
onemoglih v gras$¢ini je hotela prodati
ve¢ starih peéi za nove. ZSV Celje je to
preprecil in zahteval, da se pred vsakim
ukrepom posvetujejo z njim. — 1. S.

Gori¢ane. V zvezi z nadaljnjo obnovo
gradu je konservator dolo¢il barve za
prenovljene sobe po odkritih prvotnih.
Zal $e nimamo denarja za obnovo sli-
karij iz 1. pol. 19. stol. v vogalnih sobah
trakta ob vrtu, ki smo jih prefotografirali
in prekopirali. — M. Z.

Gornji grad. J. zunanjs¢ina katedrale
je zaradi zamakanja v vedno slabSem
stanju. Pred leti (VS VIII 107) priceta



Golo, kip papeZa Gregorja med restavriranjem, oltar med postavljanjem Ze restavriranih delov.
— Foto I. Pavlinec

Golo, statue du Pape Grégoire pendant sa restauration, autel durant la mise en place des

parties déja restaurées. — Photo 1. Pavlinec

obnovitvena dela se zaradi pomanjkanja
sredstev niso mogla nadaljevati, medtem
pa so se pri¢eli nevarno rusiti Ze tudi
deli ogredij in drugih arhitektonskih ¢le-
nov ma j. fasadi. Domacdi zeleni kamen,
iz katerega so izdelali poudarjeni arhi-
tektonski ¢leni fasade, npr. portal, talni
zidec ipd., se je pric¢el v velikih ploskvah
lusé¢iti. — Lastnik edinega poleg »Stekla«
Se ohranjenega Stirioglatega obrambnega
stolpa ga je 1965 brez pristanka spom.
sluzbe adaptiral in zunanj$é¢ino obrizgal
s cementom. Pri tem je poveéal okna ter
odstranil iz zidu veé bogato profiliranih
kosov gotskih oken. ZSV Celje ni mogel
vec¢ ugotoviti, ali so bili ti dragoceni kosi
vzidani v objekt kot spolije ali pa so
ostanki prvotnih okenskih odprtin. Kam-
ni so zdaj zac¢asno deponirani poleg gor-
njegrajskega lapidarija. — Na mna$o po-
budo zavoda so iz pritli¢ja Stekla izselili
stranke, vendar na adaptacijo in rekon-
strukcijo nekdanjega vhodnega stolpa za-
enkrat Se ni misliti. Ugotovljeno je bilo,
da so z. del stavbe s stopniS¢em naknad-
no prizidali k staremu jedru, sondaza s.
stene pa je pokazala, da je v ostenju Se
ohranjen prvotni portal. Stavba neza-
drZzno propada. — Gospodarsko poslopje

poleg Z. c¢. hrani v zidovju $tevilne sred-
njeveske spolije. ZSV jih je nameraval
izlugéiti, ker je kazalo, da bodo stavbo
porusili. Zdaj so jo popravili, spolije so
na podstresju $e vidne. — Pri kopanju
vodovoda so nasli sistem rovov okrog
nekd. samostanskega kompleksa, ki so
bili precej visoki in obokani. ZSV Celje
je za ta dela izvedel slu¢ajno in pre-
pozno, da bi mogel ugotoviti prvotno
funkcijo kanalov in njih dotacijo. — Pri
prezidavanju neke hiSe je bil najden iz-
redno lep kos opetnega gotskega tlakov-
ca iz 14. stol. V poglobljenem §tirikotnem
polju sredi tlakovca je relief Zene z
visoko prepasano obleko, ki ji v mehkih
gubah valovi k tlom, in brzé¢as bradatega
moSkega v jopi¢u, ki mu sega preko
bokov, z ohlapnim pasom, na katerem je
pripet meé¢. Hlade se tesno prilegajo no-
gam, stopalo pa ti¢i v dolgih koniéastih
¢evljih. Figuri sta obrnjeni druga k
drugi, sredi med njima pa je razvejano
drevo z majhno krosnjo, ki nosi velike
stilizirane liste. Motiva zaradi slabe ohra-
njenosti ni mogoée v vseh podrobnostih
razloéiti, zdi se pa, da je upodobljen pri-
zor dvorjenja ali nemara vitezovega slo-
vesa oz. vrnitve. L. polovica tlakovca,
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Gornji grad, gotski tlakovec s prizorom dvor-
jenja. — Foto V. Berk

Gornji grad: dalle gothique avec la scéne de
l’adoration. — Photo V. Berk

kjer se je relief nadaljeval, je Zal izgub-
ljena, ohranjenih je le $e nekaj detajlov
ob plemkinji. Spri¢o izredne pomembno-
sti je ZSV relief na svoje stroSke o€istil
in restavriral, da ga bo celjski muzej, v
&gar lasti je zdaj, lahko uvrstil v svoje
zbirke. — I. S.

Gostede. ZSV Ljubljana je podprl
pro$njo z. urada Sora v zvezi z olajsa-
vami, ki naj bi jih nudilo Gozdno go-
spodarstvo. Spremenjeni zakon o gozdo-
vih je pristojnosti v zvezi s posekom in
razrezom lesa dodelil neposredno gozdno
gospodarskim organizacijam. Na so¢asno
priporoé¢ilo SO Skofja Loka je bila pros-
nja ugodno reSena. — M. Z.
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Govee nad LaSkim. Premogovnik je
hrib Ze navrtal, prebivalci so izseljeni,
stavbe se sesipajo (VS IX 220). Vel. oltar
p. ¢. je kupil z urad Celje, kvaliteten
krizev pot Lerchingerjeve delavnice,
morda celo mojstrov, pa Z urad Sol¢ava
za %. c., potem ko ga je rest. delavnica
ZSV Celje obnovila (prvotna plast izred-
no ohranjena in izid restavracije prav
presenetljiv). Usoda druge opreme nam
e ni znana. ZSV je predlagal, naj bi
glazutarski lestenec in slikano baro¢no
predelo prevzel celjski Mestni muzej.
Izredno lep, reliefno obdelan baroéni
portal z ene od hi§ je muzej dokumen-
tiral za arhiv, prevzem pa odklonil, ker
ga ne more vkljuditi v razstavni pro-
gram, ker je takih $e veliko. — I. S.

Gradisée pri Divaéi. ZSV Gorica je
podrobno dokumentiral p. c. s freskami
(k. 15. stol.) iz kroga Vincenta iz Kastva,
ki na j. steni odstopajo. — E. S.

Freske na s. in j. steni (VS X 222)
smo odkrili. Na s. steni so zelo dobro
ohranjene, moti le prebito baroéno okno;
pod Pohodom se vrstijo pastirji in sluge
z domaédimi Zivalmi. Pasijon na j. steni
je slabo ohranjen, nekatera polja skoraj
povsem uni¢ena. Odprli smo tudi posli-
kano gotsko okno. Freske ¢akajo dokon¢-
ne restavracije in prezentacije. — F. K.

GradiSée v Tuhinjski dolini. P. c. sv.
Miklavza na Grebenu je dobro vzdrze-
vana, restavrirati pa bi bilo treba slikani
kasetirani strop. Stropne nosilce so ob-
novili domaéini. — Vredno bi bilo obno-
viti tabor okrog cerkve, katerega prekriti
v. stolp in gotsko prirezani glavni vhod
sta e dobro ohranjena. — O. Z.

Sv. Gregor. Z. urad je dobil navo-
dila za obnovo zunanjséine Z. c. Podjetje
Gradbenik iz Ribnice je upostevalo navo-
dila konservatorja, kar zadeva barve in
arhitekturno ¢&lenitev, ni pa uporabilo
prave tehnike in je zunanj$¢ino z barvo
obrizgalo, ne pa prebelilo. — M. Z.

Grmade pri Litiji. Tov. K. Iskra iz
Ljubljane je opozorila, da propada star
kip v bliZzini nekd. gras¢ine, kamnita pla-
stika Neptuna, postavljena v podaljSku
opuséenega grajskega vrta. SO Litija smo
predlagali, naj kip prepeljejo na vrt
gradu Bogen3perk, ker v sedanjem okolju
nima ve¢ prave funkcije in nih¢e ne
skrbi zanj. V parku na Bogens$perku, ki
ga nameravamo obnoviti po primerjal-
nem gradivu iz Valvasorjevih upodobitev
grajskih vrtov, bo plastika spet vklju-



¢ena v baroéno zasnovo, ostala pa bo tudi
v obmo¢ju regije. — M. Z.

Groblje. P. c. (VS III, V—X) je ure-
jena. Poleg osvetlitve notranj$éine smo z
denarjem SO Domzale izvedli tudi ple-
skanje, zasteklitev, delno zamenjavo kri-
tine itd. 20. VI. je bil ta kult. spomenik
odprt javnosti s koncertom Glasb. Sole
Domzale. — O. Z.

Na prizoru obglavljanja svetnika je bil
odpadel ves sp. del z intonacom vred. Pri

tem se je pokazal prebeljeni grobi omet
z vecbarvno Jelovskovo sinopijo. Slikar
je torej najprej dal vso kupolo grobo ome-
tati in prebeliti, nakar je skiciral vso
kompozicijo, da bi se prepri¢al o uspes-
nosti iluzionisti¢ne zasnove. Na vrhnji
omet je slikal po (le slabo vidnih) dnev-
nicah, brez kartona, po predhodni skici.
Zgoraj, kjer je moca vstopala, je spirala
vezivo (kalcijev karbonat) in ga niZe dol
odlagala. Zato je bila slikarija zgoraj

delno sprana, delno luskasto dvignjena,

Gradis¢e pri Divad¢i, Pohod treh kraljev in
detajl te freske (spremljevalec) na s. steni p. c.
— Foto J. Gorjup

Gradis¢e preés Divaéa: La Marche des trois
Rois et détail de cette fresque (un personnage
de la suite) sur le mur nord de 1'église cha-
pelle. — Photo J. Gorjup

10 Varstvo spomenikov
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spodaj pa zasigana. Nad korom, na jz.
delu oboka in na slavol. loku je zadnji
potres spet odprl nekatere Ze zapolnjene
razpoke. Ostenje vrhnjega z. okenca v s.
str. kapeli so prerasle alge, ¢eprav so ga
bili ob restavraciji prebrizgali z natrije-
vim: pentaklorofenatom. Na prizoru sv.
Antona je manjkal ves 1. del s stebrom,
pokrajino in delom angela, drugo pa je
bilo zasigano. Tudi na 1. strani korne od-
prtine je manjkal del stebra. Z. stena
pod ven¢énim zidcem z ostanki starejse
slikarije je imela 2 tezji poskodbi. — So-
liter in preperele dele ometa smo odstra-
nili po suhem postopku, alge s spiranjem,
sigo pa s steklenim papirjem in polira-
njem. Odpadli intonaco smo nadomestili
z novim iz marmorn. prahu in starega
apna. Ker je sz. kot Se slabo osuSen, smo
prizor obglavljenja retusirali v fresko teh-
niki. Druge retuse so apnene na suho po-
dlago, vse pa izdelane po predvojnih fo-
tografijah. Pridvignjene delce barve smo
tamponirali z apnenim cvetom in s tem
prebrizgali tudi ves na novo restavrirani
del. — I. M.

Grocana pri Hrpeljah. Strela je mo¢no
posSkodovala p. c. sv. Tomaza, 1966 se je
udrla Se streha nad ladjo. Ker je tik ob
meji in teZko dostopna, smo svetovali, naj
odstranijo opremo. — E. S.

. Gunelje. Krajevna skupnost je prosila
za navodila pri obnovi znamenja sredi
zavarovanega starega jedra vasi. Kon-
servator ZSV Ljubljana je dal navodila
za obnovo. Znamenje naj bi prekrili s
skodlami in obnovili freske; ki so zZe
moc¢no propadle. Potujo¢i »malar« Krs-
manc, ki slika pokrajine, tihozitja in
svete podobe na lesonit je medtem »na
¢rno obnovil« slikarije in uniéil skromne
ostanke starih fresk. Konservator ga je
ustavil sredi posla Sele po drugi inter-
venciji. Potujo¢i obrtnik je takoj nato
odpotoval. — M. Z.

Sv. Helena ob NadiZi. S sondami smo
v p. ¢. odkrili na oboku Kristusa v man-
dorli, na slavolo¢ni steni sledi evange-
listov. Dela bomo nadaljevali. — F. K.

Hrastovec v Slov. goricah. Ker v kleti
v. gr. trakta urejajo kuhinji in shrambe
Zavoda za du$. bolne, je bilo treba na
zun. fasadi namestiti nova okna, ki so po
obliki enaka tem v 1. in 2. nadstr. te fa-
sade. — A. V.

Hrenovice pri Postojni. ZSV Gorica je

sodeloval pri nadértovanju nove Kkonice
zvonika Z. c¢. (VS X 223). — E. S.
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Hrpelje. Popisali in dokumentirali smo
p. ¢. sv. Antona. — E. S.

HruSevje pri Razdrtem. Nova kon-
strukcija (VS X 223) zvonikove Konice bo
docela enaka stari. — E. S.

Ig. Ureditveni naért obmoéja ob Z. c.
je predvidel tudi ruSenje zidu ob cerkvi
zaradi bliZnje ceste. ZSV je odobril naért
ing. arh. A. JerSkove in predpisal pred-
hodno obvestilo ob zadetku del zaradi
arheoloSkega nadzora. Prostor pred cerk-
vijo se po odobrenemu naértu preliva
ob zvoniku po vsej Sirini prek 2 stopnic,
vzdolZ cerkve pa ga lo¢uje od ceste nizek
zid. — M, Z.

ISka vas. Po obvestilu ZSV SRS, da
namerava zupni urad Ig prodati del par-
cele ob p. ¢, je ZSV Ljubljana ugotovil,
da je parcela Ze prodana in opozoril SO
Ljubljana-Vi¢-Rudnik, naj ne dovoli
zidav ob cerkvi, v neposredni okolici po-
membnega kult. spomenika. — M. Z.

Jakob pri Sentjurju (Celje). Na zvoniku
p. ¢. so obnovili streho. — 1. S.

Jarenina pri Mariboru. Po navodilih
ZSV Maribor so obnovili vso zunanjs¢ino
7. ¢. MB. Pri tem so na v. steni prezbite-
rija pod stre$nim napus$¢em odkrili ostan-
ke freske Krizanja ma prvotnem ometu,
del freske na j. zun. steni prezbiterija in
2 soné¢ni uri na oporniku ob isti steni, ki
so ju pa domacini uniéili. — A. V.

Jurkloster, zadnji ostanki gras¢ine so obsojeni
na propad. — Foto I. Stopar

Jurkloster, les derniers vestiges du chateau
sont voués a la destruction. — Photo I. Stopar



JelSane. ZSV Gorica je dal Z. uradu
navodila za ureditev motranjosti in zuna-
njosti Z. ¢. DM. Dela tefejo. — E. S.

Jernej pri Loc¢ah. Del moéno dotra-
jane strehe na p. c¢. so prekrili namesto s
skrilom z opeko in obnovili vso zunanj-
§¢ino. — 1. S.

Jo3t nad Dreto. ZSV Celje je dokonéno
restavriral gotski kip svetnice iz ok. 1500,
stoje¢ v atiki vel. zlatega oltarja kapele
sv. Gervazija in Protazija. Na naSo pros-
njo je Skof. ordinariat v Mariboru dovo-
lil, da dragoceno plastiko shrani celjski
muzej. — I. S.

Jurkloster. Ohranjen je le e (VS VI
79) del k Zupniséu prislonjenega sam.
krila. Podhod v njem (bliZnjica k cesti) se
je zacel rusiti, zato je ZSV Celje soglasal
z zeljo SO Lasko, da se ves ostanek po-
rusi, in ga dokumentiral. Za strokovno
nadzirano in varno ruSenje ni bilo de-
narja in stvar stoji. — I. S.

KaliSe nad Selcami. Po navodilih ZSV
Ljubljana je Z. urad Selca obnovil no-
tranj$¢ino poskodovane p. c. sv. KriZa,
Z ravnim lesenim stropom so prekrili
ladjo in prezbiterij, v katerem so ohra-
njene pete oboka, za katerega rekonstruk-
cijo ni bilo denarja. Obnovili bodo tudi
plitvo Stukaturo, znaédilno za konec 17. in
za¢. 18. stol v Poljanski in Sel$ki dolini.
Popravili so Se cerkveno lopo z zname-
nitimi freskami furlanskih mojstrov na
vsej stari fasadi. — M. Z.

Kalobje nad Sentjurjem pri Celju.
Barve za obnovitev (slik. mojster F. Sker-
lec) baro¢ne notranj$éine Z. c. je doloédila
komisija. Pod beleZem na s. strani prez-
biterija odkriti ostanki secco slikarije so
bili preslabo ohranjeni, da bi jih bilo moé¢
razbrati in vredno ohranjati. — I. S.

Kamen pri Begunjah. ZSV Kranj je
saniral sp. stolp ob mlinu in zidovje ob
nekd. gospodarskih poslopjih, oéistil od-
vec¢no rastlinstvo, zaplombiral in zavaro-
val zidovje, odstranil z razvalin zru$eni
material med mlinom in gr. terasami in
posekal drevje v sp. delu sz. gr. krila —
vse z denarjem SPKD in SO Radovljica.
1967 bomo obnovili s. stolp sz. krila, re-
konstruirali gr. portal itd. — O. Z.

Kamnik. Zvonik na Malem gradu je
prekrit (VS X 224) in na njem je novo
znamenje. Zunanjs¢ina je pobeljena, z
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Kamen, oc¢iS¢eni in konservirani del razvalin
(spodnji stolp) ob mlinu., — Foto O. Zupan

Kamen, restes nettoyés et conservés des ruines
(tour inférieure) prés du moulin. — Photo O.
Zupan

Kamnik, obnovljena zunanj$¢ina Malega gradu

z urejenim podnoZjem hriba. — Foto arh. B.
Slegel
Kamnik: extérieur du Mali grad renouvelé,

avec l'arrangement du pier de la colline. —
Photo arh. B. Slegel
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bobrovcem pokrita vhodna lopa in leseni
napuséi obnovljeni, kovana mreza (arh.
B. Slegel) z vrati v vzhodni lopi mon-
tirana. Prav tako z denarjem SPKD in
SO Kamnik je ZSV Kranj o¢istil in uredil
neposredno okolico in stopni$¢ni dohod.
SO je dala poboé¢je utrditi s Skarpami in
hortikulturno urediti, okolica je razsvet-
ljena, kapela Se posebej z reflektorji. 1967
bomo dela nadaljevali. — O. Z.

ZSV je ocistil in sondiral pozneje pri-
zidani Kklasicist. portal gradu Zaprice in
odkril prvotni skromnej$i baroéni portal
in nekd. svetlo sivi beleZ. Ohranjen je zg.
del zidanega baro¢n. portala in kamnita
branika. Shema oblike se ujema z okensko
v pritli¢ju d. od portala. Ostanek prvot-
nega portala bo ohranjen. — P. F. in F. G.

Kazlje pri Tomaju. OstreSje p. c. sv.
Lovrenca je obnovljeno in zadasno po-
krito s salonitkami. — E. S.

Kodevje. ZSV Ljubljana je izdelal za
obéinsko upravno sluzbo seznam kul-
turnih in naravnih spomenikov na ob-
modju SO po stanju spomenisSke evidence
do decembra 1965, urejen topografsko po
abecedi in po vrstah spomenikov, in pre-
gledno karto. — M. Z.
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Kojsko. ZSV Gorica je Z. uradu sve-
toval, kako naj napelje elektriko v pokop.
c. sv. Kriza (VS IX 224). — E. S.

Kopanj. ZSV Ljubljana je dal navo-
dila za barvanje zunanjs¢ine z. c., ki
je prvotno imela belo slikane pilastre
in belo obrobljene okenske odprtine s
spaletami ter stene barvane z zlatim
okrom. Sp. del zvonika je starejsi in je
imel naslikane Sivane robove, ki jih niso
obnovili. Poslikava je zelo uspela. Za hiSo
poleg cerkve, kjer je zivel nekaj d¢asa
France PreSeren (spominska plos¢a), je
konservator predpisal obliko movih oken,
kakrsno imajo okna v pritli¢ju. — M. Z.

Koper. Na s. fasadi cerkve frané¢. sam.,
predelane v gimnaz. telovadnico, so pri
zidarskih delih nasli zazidano niSo, okra-
Seno s freskami. Ko so odstranili omet na
delu s. stene, so se pokazale dobro ohra-
njene, verjetno renes. freske. ZSV Piran
je prepovedal dela, ki bi jih ogrozila, in
predlagal, naj dvorano urede za kult.

prireditve. — Na zahtevo ZSV pritli¢ja v
Cevljarski 31 niso obloZili s kamnom,
ampak bo enake zidne fakture in barve
kot zg. nadstropji. — Okno v pritli¢ju
Gregorciceve 8 bo preurejeno v vrata ga-

Kamnik, sondirani portal gradu Zaprice. —
Foto in skica arh. P. Fister

Kamnik — le portail du chateau de Zaprice
sondé. — Photo et dessin arh. P. Fister



Kranj, freska v PauSlarjevi hisi (shemati¢na
risba kaZe tudi domnevno znamenje na freski)

Kranj, fresque de la maison Pau$lar (le dessin
shématique montre aussi un signe probable
sur la fresque)

raze: s prozornim lakom prevleden trd les,
preklada, podboja in prag kamniti. —
ZSV je dovolil postavitev steklene stene
v hodniku 1, nadstr. Ribiski trg 9, s tem
da ostane stopni$¢e odprto v vsej Sirini
in se stena, ¢e bo treba, na lastnikove
stroSke odstrani. — ZSV je prepovedal
parkiranje na Titovem trgu od 1. V.—
30. IX.. ker bistveno krni celovitost histo-
ritnega ambienta. Invest biro je v sode-
lovanju z nami izdelal ustrezen ureditveni
na¢rt. — Ob adaptaciji poslovnih pro-
storov v pritli¢ju baroéne palade Verdi-
Jjeva 7 ZSV ni dovolil poveéanja okenskih
odprtin. — Ob adaptaciji prizidka palade
Carli v Zupanéievi 39 za poslovalnico
Agrokombinata Emona so ugotovili, da je
nosilno zidovje zelo slabo. Zun. Zelezne
vezi 10 X 20 cm v 2 novih delilnih zidcih
na fasadi so vgradili pod omet in videz
fasade je neokrnjen. — T. M.

Kopriva na Krasu. ZSV Gorica je do-
kumentiral p. c. sv. Elije, kjer so popra-
vili ostresje. — E. S.

Kose¢ nad DreZnico. R. Nemec je od-
kril Se freske (VS IX 225, X 224) ma j. in
z. steni ladje. Ze propadli leseni kor je
odstranjen. Treba bo $e utrditi dele fresk,
ki so deloma odstopile. — E. S.

Kostanjevica na Dol. Zaradi zamakanja
je na j. delu oboka p. c. sv. MiklavZa od-
padel del ometa z Gorjupovima prizoroma
Jozefove in Nezine smrti. V upanju na
denar za obnovo smo jih zasilno prelepili
z lucelinom, denarja pa ni. — I. M.

Kozje. ZSV Celje je izvedel, da je Tur.
drustvo pred 2 letoma izkopalo palacij gr.
razvalin ok. 2m v gl. in odkrilo stari
vhod in dvojne stopnice v klet, ki se jih
je del doslej zZe zrusil, osnova nekd. por-
tala pa se je tako okrusila, da je konser-
vator ni mogel veé¢ datirati. Na pismene
poizvedbe o morebitnih fotogr. posnetkih
izkopavanj nam niso odgovorili. — I. S.

Kranj. V »PavSlarjevi hiSi«, Titov
trg 18 je bil na hodniku I. nadstr. viden
detajl freske: cerkev z odprtim zvonikom,
okolje je zaradi poSskodb ometa ustvarjalo
vtis skalnate pokrajine. ZSV Kranj je ob
koncu leta zacdel fresko odkrivati. Ohra-
njeni fragment je del veéje kompozicije,
ki predstavlja Ano Samotretjo in 2 figuri,
1. verjetno sv. Miklavza (s sekiro v levici
in cerkvijo ob nogah), d. pa sv. Heleno s
krizem. Freska je bila najbrz v nekem
reprezentanénem prostoru (stavba je do-
Zivela veé prezidav, zadnjo v zaé. 19. stol.)
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in datira v zaé. 16. stol. Kompozicija je
na 1. zakljuéena s slikanim S$ivanim ro-
bom, ¢ezenj je dozidan kasnejsi obok s
skoraj enakim Sivanim robom. Fresko je
treba restavrirati in dokumentirati, saj
pomeni izredno zanimivo odkritje v pro-
fani arhitekturi. — O. Z.

Kriz pri Tomaju. ZSV Gorica je za
spom. odloébo dokumentiral p. c., iz ka-
tere so decembra neznanci ukradli le-
stenec. — E. S.

Krkavée nad Smarjem pri Kopru. ZSV
Piran je dal Z uradu navodila za obnovo
proc¢elja in zvonika Z. c. sv. Mihaela. Omet
na fasadi je nekoliko predebel in so zato
stiki med ometanimi deli in kamnitim
Sivanim robom preve¢ poudarjeni, druga
dela so zadovoljiva. — T. M.

Kromberk. Obnovitvena dela v gradu
Se trajajo (VS IX 227). V v. traktu urejajo
gost. lokal. Pripravljamo naérte za ure-
ditev okolice, zlasti parka. Cesta je asfal-
tirana. — E. S.

Ladja pri Medvodah. Na prosnjo Zz.
urada Sora je ZSV odobril prekritje
cerkve s cementnimi $pi¢niki. — M. Z.

Lani$ée. Z. urad Smarje je ob podpori
soseske pric¢el obnavljati p. c. Pred leti
so popravili kapo zvonika, kjer je dolga
leta zamakalo, tako da so Se ne odkrite
freske na s. steni prezbiterija skoraj v
celoti odpadle. Konservator je ze pred
leti ugotovil, da so freske ohranjene tudi
na slavolo¢ni steni ladje za oltarji, de-
loma tudi na oboku prezbiterija. Nove
sonde so jih pokazale tudi na vsej s.
steni ladje, hkrati pa so pris§li na dan
stari arhitekturni ¢leni, ki smo jih v
celoti odkrili: v prezbiteriju 3 ozka rahlo
Silasto zaklju¢ena okna, 1 polkroZno za-
kljuéeno okno, 7 pravokotnih vdolbin za
sveCe v pritl. pasu stene, Silasto zaklju-
¢en slavolok s posnetimi robovi, stara
profilirana menza in' 3 plasti slikarij,
¢e ne stejemo tudi sinopije pod fresko,
ki je zaradi zamakanja odpadla, v ladji
pa 3 plasti slikarij, kamnite nastavke
obo¢nega sistema, Silasto okno v s. steni,
okulus v z. steni in 2 stari menzi, ki sta
bili zazidani v novejSih. — Prezentacija
je morala zajeti najbolj pri¢evalno, kva-
litetno ter estetsko dognano razdobje v
razvoju cerkvenega prostora oz. opreme.
Zato smo odstranili nekvaliteten veliki
oltar, mizarski izdelek srede 19. st., ki so
ga ob koncu stoletja Se neokusno pre-
barvali in predelali. Iz 2 pravcokotnih ba-
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ro¢nih oken v prezbiteriju smo rekon-
struirali starejsa, Silasto zakljuc¢ena okna,
saj je bila od starih ohranjena Se vsa 1.
oz. d. stran, v osi prezbiterija pa je bilo
le zazidano in smo ga samo odprli. Ta
okna so dobila barvno steklo v svincu
(polkrozno zaklju¢eno okno v prezbite-
riju okrogle Sipe, pravokotne v ladji pa
sataste) po osnutkih akad. slikarja Snoja,
ki je odkril in restavriral tudi freske v
notranj$éini in barvana rebra na oboku.
Stene so bile preiskane sistemati¢no, be-
lezi so bili odstranjeni povsod, kjer so
se pokazali sledovi slikarij. V sp. delu
smo odstranili do 120 cm ves omet, saj
je zaradi vlage nabuhnil in odpadal. Od-
krite in restavrirane so Ze freske v ladji
na s. in slavolo¢ni steni, v prezbiteriju
pa na oboku. Restavriranje teh fresk je
financiral SPKD. Preostalo je $e odkri-
vanje in restavriranje slikarij na s. steni
prezbiterija in na j. steni ladje, odkritje
okna v s. steni ladje, namestitev opec-
nega tlaka v prezbiteriju, drenaza cerkve
in restavriranje opreme. Na obnovo rav-
nega lesenega stropa bo najbrz treba Ze
poc¢akati. Podrobnej$e porodilo sledi ob
zakljuéku del. — M. Z.

Lasko. Na pobudo Tur. drustva Lasko
si je ZSV Celje ogledal nekdanji Ross-
lerjev dvoree, kjer je neki zasebnik po-
rusil star kamnit portal. Slo je le za ne-
pomemben vhod v novejs$i vrtni zid, V
zvezi s predvideno postavitvijo trgovskega
paviljona na nezazidani parceli tik zava-
rovane baroéne grasc¢ine, smo sodelovali
v veé lokacijskih komisijah in zahtevali,
da se mora novi objekt podrediti mogo¢ni
gmoti gra$c¢ine ter se ob njej uveljaviti
le s kvaliteto arhitekture: nizek kubus
sredi novega trga, ki ga obdajajo starejse
stavbe s pribliZno enakim gabaritom, kot
ga ima grasc¢ina. ZSV je sodeloval pri
sestavljanju urbanisti¢nega programa na-
selja. Zavarovano je vse staro mestno
jedro, tako da bodo poslej konservatorji
sodelovali pri vseh lokacijah znotraj tega
obmoé¢ja kot tudi pri urejanju zelenih
povrsin ter morebitnem spreminjanju Ze
sprejetega urb. programa. Tako je ZSV
dal soglasje, da se iz zavarovanega ze-
lenega pasu ob vznozju grajskega hriba
ob poti na Svetino izvzamejo parc. 59, 60,
75, 76 in 87 k. o. Lasko. Nasprotno pa je
zahteval, da je treba varovati kot zadnjo
mejo gradbenega okoliSa greben pod re-
zervoarjem, kjer Ze konfiguracija terena
ni primerna za gradnjo. ZSV je posebno
opozoril na moznost arheolo$kih najdb. —
ZSV je dal svoje soglasje, da se podre
vedutno sicer zanimivi leseni ¢rni most,



ki ni imel posebne spomeniske vrednosti
in bil Ze tako dotrajan, da ga ni kazalo
obnavljati. Zamenjal ga je nov, zidan
most, ki se lepo prilega okolju. — Zavr-
nili smo naért predvidene adaptacije za-
varovanega zdravstvenega doma, ki bi
prizadela lepe arkade v prvem nadstropju
stavbe. Pri adaptaciji hiSe nasproti hotela
Savinje v poslovalnico trg. podjetja Agro-
kombinat iz Celja, so zahtevke zavoda le
deloma upostevali, ker je menda primanj-
kovalo sredstev. — Proti predvideni pre-
ureditvi fasade na Glavnem ftrgu §t. 234
nismo imeli pomislekov, ker je bila do-
sedanja neustrezna, nova reSitev pa si
prizadeva, da bi objekt primerneje vklju-
¢ila v starozitni ambient. — I. S.

Lemberk, sesuto stopni$¢e na gradu. — Foto
V. Berk
Lemberk, escalier effondré au chateau. —

Photo V. Berk

Lemberg pri Dobrni. ZSV Celje brez-
uspesno opozarja na propadanje gradu.
Posamezniki so pric¢eli sekati drevje na
notr. gr. dvori$éu, nekdo je podrl in od-
peljal kovano ograjo, stanovalci so gr.
kapelo spremeniti v kravji hlev, grad-
beno stanje objekta pa je Ze tako koc-
ljivo, da se je stanov. podjetje v Celju,
ki ga upravlja, odloc¢ilo, da bo 1967 izse-
lilo Se preostale prebivalce, grad pa pre-
pustilo usodi. Tako bo spet zavestno pre-
puséen uni¢enju eden najzanimivejsih Se
ohranjenih grajskih objektov v tem delu
Stajerske. — Zvonik gotske, v baroku
prezidane p. ¢. sv. Miklavza resno ogroza
okolico. ZSV Celje je izdal priporocilo
za popust pri rezanju za popravilo po-
trebnega lesa, ne ve pa, ali so obnovo
izvedli. — Iz p. c. sv. Pankracija ukra-
dene plastike (VS IX 227) je prevzel Z. u.

Sladka gora, dokler ne bo p. c. poprav-
ljena. — I. S.

Limbus ob Dravi. Na stroske Z. urada
so prenovili stre$no kritino. — A. V.

Lindek pri Frankolovem. ZSV Celje je
zaradi moé¢nega zanimanja lok. faktorjev
hotel ovrednotiti gr. razvalino (VS VIII
118, IX 228) in ugotovil, da je stolp z li-
nami v romanski tradiciji Sele pozneje
prizidan k starejsi osnovi. Stvar bo treba
Se raziskati. — I. S.

Litija. ZSV Ljubljana je predpisal za
obnovo strehe Z. c¢. enako obliko strehe
in staro Kkritino-bobrovec. — Za SO je
izdelal seznam kulf. spomenikov na obé.
ozemlju po stanju spom. evidence in pre-
gledno karto. — M. Z.

Ljubljana. ZSV Ljubljana je za SO Be-
zigrad, Moste-Polje in Sisko napravil
seznam Kkulturnih spomenikov, pregledno
karto evidentiranih spomeniskih objektov
in album fotografij umetnostnih, etno-
grafskih in spomenikov ljudske revolu-
cije. — Projekt. biro Maribor se je za-
nimal (brez navedbe investitorja), ali je
mogoce adaptirati podstresje graSéine na
Kodeljevem in zgraditi manjsi objekt v
blizini. Sporo¢ili smo, da strehe ni dovo-
ljeno spreminjati, da pa so ob gradu
poslopja, ki jih je mogoée uporabiti v
okviru primerne nove funkcije vsega
grajskega kompleksa. O zidavi novega
objekta ni mogoce odlocati, ¢e ne pozna-
mo naérta in namembnosti gradu. — Z. c.
v Stepanji vasi nameravajo obnoviti. Za-
vod je obvestil z. urad, da pride pri ob-
novi zvonika v postev le obnova nekd.
stanja (baro¢no kapo zvonika so med
zadnjo vojno odstranili). Po ohranjenih
skicah bo mnapravil detajlni naért ing.
arh. J. Valentiné¢ié. — M. Z.

Ljubno ob Savinji. Juvanovo hiSo (VS
IX 228) bodo podrli. ZSV Celje je zah-
teval, da snamejo in resijo kamnose$ko
zanimive stavbne detajle. — Ob beljenju
zunanjséine v jedru brzéas srednjeve-
Skega ZupniS¢éa je ZSV zahteval gladek
omet in to, da ne prebelijo baro¢ne al
fresco naslikane sonéne ure, ki jo bo
treba obnoviti. — Po navodilih ZSV so
v Jozefovi kapeli p. ¢.¢ MB na Resulah
poudarjene ¢lene pobarvali belo, stene
sondirali in nato dolo¢ili barvo, pilastre
iz umetnega kamna samo o¢istili, s po-
znobaro¢nega oltarja pa odstranili no-
vejSe barvne prevleke (stara polihroma-
cija je Se ohranjena). — 1. S.
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Miklavz na Ptujskem polju. Obnovili
so vso zunanjséino Z. c. — A. V.

Milaka pri Koéevju. ZSV Ljubljana je
obvestil Z. urad Stara cerkev, da je p. c.
kult. spomenik in morajo pri obnovi
upostevati staro obliko stavbe. Cerkev je
iz 17. stol.,, ima zvonik z odprtimi linami
in lopo pred njim, v 18. stol. pa so na
j. strani ladje prizidali kapelo. O spom.
vrednosti objekta, ki ima streho skoraj
popolnoma unic¢eno, ker je niso vzdiZe-
vali, smo obvestili SO Koéevje. — M. Z.

Mokrice. ZSV Ljubljana je 1966 izdelal
idejni in glavni naért za funke. preobraz-
bo gradu v gost. objekt. (Nekoé¢ je stal na
tem gri¢u kastel Romula, strateSka to¢ka
na cesti iz Ilirije v Panonijo.) Park in
bliZznjo zavarovano okolico (skupaj 60 ha)
vzdrzuje 1963 imenovana komisija, nad-
zoruje pa ZSV. — 8. V. J.

Mokronog. Krajevna skupnost je ob-
vestila ZSV Ljubljana, da t. i. Strelov
turn, obrambni stolp in sestavni del
trskih utrdb, znan Ze z Valvasorjeve upo-
dobitve trga, propada. Ker ima z zun.
strani 2 vhoda, iz 1. in 2. etaZe, morajo
stopnice ostati. Treba je podreti le del
zidu, kjer je bil med vojno bunker.
Imetnika smo opozorili, da je dolZzan spo-
menik redno vzdrZevati, SO Trebnje pa
je obljubil ustrezne olajsave. — M. Z.

Most na Soéi. Na priporocilo ZSV Go-
rica in stroSske Z. urada so na vsej zu-
nanjséini Z. c. sv. Lucije odstranili raz-
padajo¢i omet. Ob novem ometavanju so
prezentirali doslej prekriti porezani kam-
niti podzidek. Pripravljajo se nadrti za
ureditev zdaj neustrezno poslikane no-
tranj$¢ine. — E. S.

Mosnje. ZSV Kranj je izdelal uredit-
veni program za Z. c. sv. Andreja: naj-
prej bo sondiral ostanke freske sv. Kri-
Stofa na s. strani zvonika in zun. steni
prezbiterija, snel cementne obloge z opor-
nikov iz zelenega kamna in obnovil uni-
¢ene dele. Urejeni dohod na podstresje
bo omogodil ogled romanskega svetlob-
nega nadstropja gl. ladje. D. str. oltarno
niSo sv. DruzZine bodo uredili za Kkrstno
kapelo. Freske v s. str. ladji in prezbite-
riju so v dobrem stanju. — O. Z.

Mozirje. ZSV Celje je sodeloval v lo-
kacijskih komisijah za stavbe znotraj na-
selja v stalni komisiji za lokacije zunaj
zazidalnih okoliSev. Zavrnil je soglasje

pri vseh eksponiranih legah, kjer bi novi
objekti razbijali uglasenost okolja. — Rez-~
bar in pozlatar A. Le3nik iz Celja je pri
obnavljanju baroénih oltarjev Z. c. ohra-
njal tone prvotne polihromacije. — I. S.

Murséak pri Slatini Radencih. Restavr.
delavnica ZSV Maribor je prestavila zna-
menje iz 1671 s krizis¢a ob¢cinskih cest v
vinograd nad kriziS¢em in ga odistila,
plombirala in izklesala manjkajo¢o Mari-
jino roko. — A. V.

Nadavée nad Avéami. ZVS SRS je iz-
delal na¢rt za obnovo stropa p. ¢. Marije
Snezne. — E. S.

Naklo pri Divaéi. Prezbiterij p. c. sv.
Brica so prekrili s salonitkami. ZSV Go-
rica je zahteval nekdanjo kritino (korci)
in Steje sedanjo le za zasilno. — E. S.

Nazarje. V zvezi z naértom (v. gr. teh-
nik J. Pozauko, Maribor) za ureditev med
vojno porusSenega z. dela sam. poslopja
je ZSV Celje zahteval, da upoSteva pr-
votni tloris: novi objekt naj se nasloni na
stare temelje, sedanjo eskarpo. V novo
fasado je vkljuciti stari portal iz reza-
nega zelenega kamna, lo¢ne odprtine ar-
kad pa ne ustrezajo tem v e ohranjenih
s.in v. sam. krilu. Na¢in izvedbe naj kaze,
da je ta objekt nov (opustiti profile ipd).
— Z8SV je zavrnil predloZeno lokacijo za
postavitev novega daljnovoda, ker bi pre-
sekala znacdilno veduto nazarskega samo-
stana za pogled s ceste v Zadre¢ko do-
lino in predlagal, naj bi 3la trasa ¢éez
zarasli gri¢ od ceste in ob gozdnem pa-
robku, kjer bi bil pred temno zaveso
manj viden. Predlog je bil sprejet. — I. S.

Olimje. Lerchingerjeve freske v stari
lekarni, ki jih je bil restravriral ZSV SRS
(VS VIII 90/4), so zacele propadati. Delno
jih je pokrila plesen. ZSV Celje si je
brezuspesno prizadeval, da bi upravo pre-
vzelo tamk. turist. drustvo, ki bi lahko
vzdrZzevalo objekt iz najemnin. — I. S.

Ortnek. ZSV Ljubljana je zavaroval
ladjo gr. kapele sv. Jurija z novim ostres-
jem, pokril pa s starim bobrovecem ter za-
varoval okolico kompleksa. — S. V. J.

Ormoz. SO Ormoz je preselila v 1. nad-
stropje gradu veéji del svojih uradov. Na-
mestili so vrata s stopni$¢a v majhno sobo
v z. traktu in obnovili s. zun. fasado. Re-
stavr. delavnica ZSV Maribor je na stro-
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pu slavnostne dvorane odistila in resta-
vrirala 2 grbovna medaljona v fresko
tehniki in 22 oljnih slik. — A. V.

Pernovo pri Zalcu. ZSV Celje je pri-
porodil, da se obnovitev strehe na p. c.
sv. Ozbolta ne obdav¢i, ker p. c. sega po
osnovah v 13. stol. — I. S.

Pijava gorica. Baro¢ni oltar p. c. je
obnovil restavrator I. Pavlinc iz ZSV
SRS. Ugotovil je prvotne barve in po
njih oltar na novo marmoriral ter re-
stavriral in na novo pozlatil plastike.
Tako se je prostor priblizal staremu
barvnemu izrazu, saj je restavrator I.
Mole iz ZSV SRS odkril na j. steni prez-
biterija tudi sledove fresk. Prezbiterij ima
enaka okna kot prezbiterij na LaniScu,
enaki so profili reber in tudi tu so ohra-
njene deloma S$e zazidane pravokotne
vdolbine v pritl. pasu. — M. Z.

Piran. Na zahtevo ZSV Piran so usta-
vili prezidavo poslovnih prostorov v pr-
vera nadstr. Prvomajski trz 2 (hoteli so

Planina pri Sevnici, ena izmed novo odkritih
romanskih lin na gradu. — Foto I. Stopar

Planina prés Sevnica: une des meurtriéres ro-
manes, récemment découvertes au chiteau. —
Photo I. Stopar
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odstraniti baro¢ni interier s kamnoseski-
mi elementi, vzidano omaro in peéjo) in
spravili prostore v prvotno stanje. —
Lokal v pritli¢ju v Ul. svobode 3 so ure-
dili tako, da je zun. videz ostal nespre-
menjen. ZSV je dolo¢il barvo izlozbenih
okvirov in obliko napisa. — Pri adapta-
ciji pritli¢ja fasade v Ul svobode 4 je
ZSV zahteval, da odstranijo oblogo iz
kamnitih plo$¢ in omet barvno vskladijo
s Se ohranjenim v nadstropjih. — Fasadi
stavb Tartinijev trg 8 (Tartinijeva hiSa)
in Kajuhova 12 sta obnovljeni v gladki
apneni tehniki. Barve smo doloéili po
sondah starejsih plasti. Hkrati smo obno-
vili napis na spominski ploséi. — T. M.

Planina, Hasberk pri Rakeku. Vsi vred-
nejsi predmeti iz poruSene grobnice Win-
dischgratzov so shranjeni v Z. ¢. Grobnice
z rakvami so ponovno zasute. — E. S.

Planina pri Sevnici — grajske razva-
line. ZSV Celje je Ze v preteklem letu
pripravil vso potrebno tehni¢no doku-
mentacijo, tako da je letos lahko priéel
z naértnimi obnovitvenimi deli. Ker so
bila razpoloZljiva sredstva skromna, smo
se omejili na plombiranje najbolj ogro-
zenih zidov prvotnega grajskega jedra.
Tako je bila zlasti zazidana velika luknja
v z. delu s. stene, ki je $e romanska, v
njej pa je bilo tudi rekonstruirano ba-
ro¢no okno. Material za ta dela smo nasli
na kraju samem, ko smo ¢&istili notranj-
S¢ino gradu. Pri tem je bilo na novo od-
kritih dvoje romanskih lin, drugi dve lini
(ena izmed njih je bila ob amaterskem
obnavljanju stene v preteklih letih spre-
menjena v precej veliko okno) pa bo
mogoce v naslednjih letih rekonstruirati.
Pri obnavljanju stene smo pazili, da se je
nova zidava prilagodila stari, hkrati pa
smo povsod rekonstruirali tudi leziséa
stropnikov, kjer je bil njihov nekdanji
obstoj nesporen. Ko je bil utrjen spodnji
pas obodnega zidu palacija, smo odprli
tudi Se eno od zazidanih polkroZno za-
kljuéenih romanskih oken. V njem smo
nasli kos¢éek opeke, kar dokazuje, da so
ta okna zazidali Sele v 16. ali 17. stol. Pri
¢is¢enju v. dela zidu je bil ugotovljen pr-
votni vzhodni zakljucek, ki ima Se ori-
ginalen romanski vogal, medtem ko je
zahodni po vsej priliki rezultat prezidav
v gotski dobi. V v. delu gradu je bil v
nadstropju ugotovljen tudi nekdanji por-
tal, za katerega pa zaenkrat Se ni mogoce
trditi, ¢e je prvoten. Pri prouéevanju ob-
jekta se je pokazalo, da je notranji pre-
delni zid, ki v smeri V—Z nekako razpo-
lavlja objekt, nedvomno poznejSega da-



tuma. Obseg prvotnega romanskega gradu
je bil veé&ji, kot smo domnevali, saj se
v. romanski zid veZe neposredno na
j. grajski zid, ki je povezan z obzidjem
in potemtakem tudi Se utegne izvirati iz
romanske dobe. To bodo dokonéno po-
kazale nadaljnje raziskave. 1967 se bo sa-
niranje najbolj ogrozenih zidov nadalje-
valo, pozimi pa bomo izklesali mekatere
kamnite ¢lene iz peS¢enca in z njimi za-
menjali stare in dotrajane, zlasti tam,
kjer je to iz konstrukcijskih ozirov ne-
ogibno potrebno, da bo mogoc¢e nadalje-
vati restavratorska dela tudi v visjih
legah zidovja. Sredstva za letoSnjo akcijo
v skupnem znesku 9718 ND sta prispevala
SPKD in SO Sentjur pri Celju. — I. S.

Podbrje pri Podnanosu. Z denarjem
7. urada je popravljena streha p. c. (VS
IX 235), medtem ko nam S$e ni uspelo
zbuditi zanimanja za obnovo graS¢ine
Schiwitzhofen (VS IX 235), ki nima pra-
vega upravljalca. — Dolenéeva gra$éina
je bila pred leti moé¢no predelana, s ¢imer
je zgubila precej spom. lastnosti. — E. S.

Podéetrtek. Iz propadajocega gradu se
je izselilo Se nekaj strank, ena pa si je
v 2. nadstr. uredila pitaliS¢ée za nekaj
desel tiso¢ piS¢ancev. ZSV Celje ni od-
lo¢neje ugovarjal, ker je to vsaj delno
porostvo za vzdrzevanje strehe. Imetnik
gradu, Gozdno gospodarstvo Celje, ni od-
govorilo na naSe opozorilo. — I. S.

Podgrad nad Vremskim Britofom. Za
varstveno odlo¢bo je ZSV Gorica doku-
mentiral p. ¢. sv. Janeza Kr. in ostanke
gr. razvaline. — E. S.

Podkraj pri Colu. Z. c. sv. Marjete
iz 19. stol. ima lepe marm. inkrustirane
oltarje, poslikava notranjosti in lesene
opreme pa je neustrezna. — E. S.

Podmelec v Baski grapi. Ob namera-
vani preureditvi z. ¢. DM smo sondirali
stene prezbiterija in nasli freske iz 17.
stol.,, ki jih bomo prezentirali. — E. S.

Podolseva. ZSV Celje je poskrbel, da
je lastnik (p. d. Macesnik) prenesel v hiSo
leseno Pieta iz 14. stol. in zavaroval tudi
enako starega sv. Bostjana. — I. S.

Podnanos. Ve¢inoma baro¢na oprema
Z. c. (VS IX 235) je zelo kvalitetna. Zvo-
nik oglejskega tipa je iz 1615, v c. ogradi
je vzidan nagrobnik iz 1475. — E. S.

Podpeé v Istri. Gradnja koprske Zelez-
niske proge je povzrocila premike zlasti
pod p. c. Na komisijskem ogledu je bilo
odlo¢eno, da bo ZVS SRS poslikane po-
vriine snel. Fragmentarno ohranjene fre-
ske na s. steni (223 X 148 in 50 X 60) in j.
steni (203 X 154 cm) smo sneli z ometom
vred in prenesli v Ljubljano, kjer jih
prenasamo na nove nosilce. Hkratno son-
diranje je v ladji pokazalo dele starejse
poslikane plasti. V prezbiteriju iz 1640 so
vzidani kamniti bloki starega prezbiterija
z ostanki starej$ih fresk, na enem tudi
ostanki pozlate. V prezbiteriju smo odkrili
kamnit gotski ciborij s kovinskimi vratei.
Na j. steni ladje smo odkrili sled sp. po-
lice neke odprtine. — E. P.

Zaradi gradnje koprske Zeleznice, ka-
tere trasa poteka skozi Podpe¢ po useku
tako, da odreze pod vasjo leZefo cerkev
od vasi, so se zaceli pojavljati zemeljski
plazovi. Zaradi njih je razen nekaterih
hi§ mo¢no ogroZena tudi vaska podruz-
nica, ki je zacela z zemeljskim plazom dr-
seti po strmem pobo¢ju. Na stavbi so se
sprva pojavile veé¢je razpoke na stenah in
v tlaku, s stropa je zacel odpadati omet,
rebra so odstopila od oboka v prezbite-
riju, pokazale pa so se Ze tudi moéne de-
formacije zidov, saj je npr. j. ladijska
stena usloéena v moc¢nem loku. Ce se
polzenje tal ne bo ustavilo, se bo stavba
zru$ila in bo spomenik dokonéno izgub-
ljen, ker ga izolirano ni mogode re3evati.

Cerkev je z arhitekturo znacilna za
okolje, v katerem se tradicija primorsko
redigirane gotike vleée v 17. stol. in se
veZe z renesan¢nimi stavbnimi elementi.
Obsega pravokotno ladjo z ravnim le-
senim in ometanim stropom ter od nje
0zji in nizji, tristrano zakljuéeni prezbi-
terij. Na s. strani so mu kasneje prizidali
zakristijo, zvonika nima in visi zvon s
slovenskim napisom, ki ga je 1921 vlil
Francesco Broili v italijanskem Vidmu,
zdaj na lesenem ogrodju pred cerkvijo.
Zdi se, da je od vse stavbe najstarejsa
ladja, ki je zidana iz skrbno obdelanih
blokov rezanega kamna, poloZenih v vo-
doravnih slojih. S stenoc so¢asno okence
s trilistnim vrhom, ki je po italijanskem
nadinu izrezan iz plo$¢e, kaZze na nasta-
nek jedra stavbe v gotski dobi. Sedanji
prezbiterij, ki se v nacinu zidave ocitno
razlikuje od ladje in je k njej prislonjen,
ohranja s tlorisom in z rebrastim obokom,
ki je z rebri 5/8 prereza organiziran po
zvezdastem sistemu ter okraSen z glad-
kimi okroglimi sklepniki, le Se zadnje
spomine na gotiko, saj je brzkone Sele
1640 — letnica na so¢asnem pravokotnem
oknu na j. strani — zamenjal prej$njega.

155



Zadnjo prezidavo je stavba dozivela 1706,
ko so gotsko ladjo na Z za kake 3m
podaljsali in je nastal v tem podaljsku
nov, datiran portal. 1903 je dobila se-
danji vhod v z. fasadi. Za neenotno slo-
govno razpoloZenje 17. stol., ko je v glav-
nem dobila sedanjo podobo, je zgovoren
polkrozni slavolok iz ¢asa nastanka se-
danjega prezbiterija, ki je zasnovan sicer
z renesan¢no pojmovanimi pilastri s kapi-
teli, ima pa Se po gotskem naéinu posnete
robove, ki so celo odrezani na ajdovo
zrno. Od opreme so spomeni§ko pomemb-
ni vsi 3 oltarji, nabavljeni brzéas po pre-
zidavi cerkve 1640. Glavni oltar je po
renesanénih vzorih strogo zasnovan in se
razvija v ploskvi, razélenjen je z jon-
skimi polstebri in s plitvimi niSami, za-
klju¢uje pa ga moc¢no trikotno ¢elo. Str.
oltarc¢ka sta enaka, z glavnim soc¢asna in
sta v njiju dobri oltarni podobi Obisko-
vanja in pripro$njikov zoper kugo s sé-
deé¢im svetnikom. — Na vzdolZnih stenah
v starem delu ladje, kjer sta bila na zid
naslonjena str. oltarja, so se ohranili veé¢ji
fragmenti fresk, s kakrsnimi je bila v sr.
veku o¢itno vsa notranj$éina poslikana.
Ze 1949 jih je odkril B. Fuéi¢ in je na
njih prebral letnico nastanka 1489. Te
slikarije so razporejene v 2 pasovih, med
katerima poteka bel napisni trak. V sp.
pasu so pod naslikanimi arkadami razpo-
rejene dopasne svetnice; v zg. so na strani
Jaslice, od njih pa je lo¢en z borduro pri-
zor KriZanja, verjetno kot zakljuéek pa-
sijona, katerega prizori se zafenjajo Ze
na j. steni v zg. pasu. Manjsi fragmenti
teh slikarij se kaZejo na ve¢ mestih zlasti
po s. steni, ob baroénem portalu pa je
ohranjena tudi $e devica v visini sp. pasu.
Pod temi slikarijami se ponekod kaZejo
sledovi starejSe poslikave. — Ze zaradi
miniranja v bliznji okolici je bilo treba
velja fragmenta stenskih slik zavarovati
z nalepljeno gazo, zdaj pa, ko je ogroZen
obstoj stavbe, smo jih sneli in sicer na
s. steni na povrSini 223 X 148 cm, na j.
pa 203 X 154 cm. — Ob preiskavi prezbi-
terija zaradi morebitnih slikarij se je
v s. steni pokazal izpod ometa zazidan
stenski tabernakelj s poznogotsko kamno-
seSko ornamentiko ter s kovanimi Zelez-
nimi vratci. Na ve¢ kamnih pa se v prez-
biteriju kaZejo ostanki starej$ih figural-
nil poslikav, kar bi morda kazalo na to,
da izhajajo ti kamni iz prvotnega prez-
biterija, ki je bil poslikan in so jih v se-
danjem porabili le kot gradbeni material.
Ce bi zaradi zemeljskega plazu cerkev
povsem propadla, bi kazalo od nje razén
snetih fresk in Ze shranjene opreme rese-
vati vsaj Se baro¢ni portal z letnico 1706
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v podaljsku s. ladijske stene ter 2 kam-
nita figuralna reljefa, vzidana ob oculusu
v z. fasadi. Na enem je upodobljen v d.
obrnjen jezdec s kijem v roki, na drugem
pa sv. Helena, ki jo opredeljujeta krona
in kriz v desnici. Gotska lesena plastika
sedete Marije z Jezusom, po Kkateri je
bila napravljena tudi verna kopija, je
Ze nekaj let shranjena v bliznjih Hra-
stovljah. — M. Z.

Podplat pod Sladko goro. Z Valenti-
novega oltarja (1708) p. c. sv. Benedikta
ukradene 4 plastike so nasli in so za zdaj
na graskem deZ. sodis¢u. — I. S.

Polhov gradec. Komunalno podjetje
Vi¢ je asfaltiralo cesto proti Crnemu
vrhu. Ravnatelj Sole J. Kav¢éi¢ je o tem
obvestil ZSV Ljubljana. Ker gre del ceste
skozi dvoriS¢e graséine, smo predlagali
tlakovanje tega odseka, da se tako po-
udari poseben znadéaj prostora, ki je bil
sicer za javni promet zaprt (stara pot
je vodila pod gradom tik ob vodi). Pod-
jetje je delo zelo vestno opravilo toéno
po navodilih konservatorja. Z granitnimi
kockami tlakovano cestis¢e je poprek
razdeljeno s pasovi, ki so tlakovani z rde-
¢imi granitnimi ploS¢ami, Siroki pa to-
liko kot slopi ograje, ki lo¢uje dvorisce
od parka, in razmes$éeni v enakih raz-
mikih kot slopi. Tako je v tlaku'poudar-
jena temeljna smer tega spomeniSkega
kompleksa: gras¢ina — park. Z granitnimi
plos¢ami bodo tlakovali tudi prostor pred
poslopjem. — M. Z.

ZSV Ljubljana je izdelal dokumenta-
cijo grajskega parka s terenskim posnet-
kom. — 8. V. J.

Polzela. Z. u. je hotel preurediti zvo-
nico v osnovi romanske Z. c. in dostop
vanjo, uporabljati pa steklo in aluminij.
ZSV Celje je predlog zavrnil. — I. S.

Ponikva pri Grobelnem. Po navodilih
ZSV Celje so obnovili velika hrastova
vrata v z. steni Z ¢. — Prav tako so
v naravnem tonu (sonde!) obnovili zu-
nanj$¢ino p. c. sv. OzZbalta, kamnose$ko
obdelane arhit. ¢élene pa oéistili do pod-
lage. — Slom$kov oreh (VS X 239) je Se
spravljen v Z. gospod. poslopju. — I. S.

Povir pri SeZani. ZSV Gorica je do-
kumentiral Z. c. sv. Petra in Pavla in sve-
toval, kako naj jo vzdrZujejo. — E. S.

Prase pod Kranjem. ZSV Kranj je
obnovil moéno poSkodovano znamenje,
last M. Bohinc, h. §t. 6, na. stroske zava-
rovalnice (vanj se je zaletel avto). — J. S.



Pristava pri Polhovem gradcu, freska sv. Nedelje z vrisanimi dnevnicami. Prizori: 2. moZ cepi
drva, si pri ognju susi obutev, moZ z vreto na rami; 3. krémar?, preja in tkanje, pranje in
barvanje blaga, prodajanje na stojnici, balinanje, rubeZ?; 4. kodnja in nalaganje sena v kopice,
Zena s sveznjem na rami, par vpreZenih konj, par konj s tovorom, Zena pri domaéem opravilu?;
5. dva para plesalcev in godec z dudami; 6. zapeljevanje, neé&istovanje, jeZza in kovanje konja;
7. obiranje sadja, mesenje kruha in vsajanje v peé¢, zalivanje vina z vodo in todenje, kvar-
tanje in nedimrnost, pekel. — Foto J. Gorjup

Pristava prés Polhov Gradec, fresque de St Dimanche. Scénes: 2. un homme fend du bois, fait
sécher ses chaussures devant I'dtre, un homme porte un sac I’épaule; 3. aubergiste?, filage et
tissage, lavage et teinture des tissus, vente au comptoir, jeu de boules, saisie?; 4. fenaison,
mise du foin en meules, femme avec un ballot sur I’épaule, deux chevaux d’attelage, deux
chevaux chargés, femmes occupées aux travaux domestiques?; 5. deus couples de danseurs et
musicien avec cornemuse; 6. séduction et impudicité, équitation et ferrement d’un cheval;
7. collecte des fruits, pétrissage du pain et enfournage, mélange de l’eau au vin, débit du vin,
Jeu aux cartes, vanité, enfer. — Photo J. Gorjup

157




Preddvor. ZSV Kranj je zavrnil loka-
cijo skladis¢a in garaze ob »Domu oskr-
bovancev Albina Drolca«, ki bi prizade-
vala neposredno okolico gradu Turna, in
predlagal, naj jih zgrade med gosp. po-
slopji. — O. Z.

Predel. ZSV Gorica je preprecil, da
bi ob asfaltiranju in razSiranju ceste
Predel—Log pod Mangartom porusili del
trdnjave. — E. S

Predjama. ZSV Gorica je svetoval Z.
uradu, kako naj uredi p. ¢. (VS VI 98),
ki je v zelo slabem stanju. Skupno z
Gradb. inSpekcijo Postojna je zahteval,
da odstrani gostilni¢ar leseno barako, ki
zakriva pogled na grad. V tem smo z
Notr. muzejem delno preuredili muzejske
zbirke. — E. S.

Prilesje pri Plaveh. Prof. R. Nemec je
utrdil freske v prezbiteriju in ladji p. c.
(VS IX 237). Dela se nadaljujejo. — E. S.

PrimoZz nad Kamnikom. ZSV Kranj
je s skodlami prekril streho p. c. sv. Petra.
Zaradi zamakanja je poslikani gotski
stolp iz 2. pol. 15. stol. precej poskodovan
in bo 1967 restavriran. — O. Z.

Primskovo pri Kranju. Stene in svode
7. c. S0 na novo tonirali, rastlinsko okrasje
na oboku preslikali, Bradaskove figuralne
kompozicije pa ocistili (B. Sajovic). Po
naértih arh. I. Pengova so pod korom
uredili krstilnico in spovednico, v gotski
zvonici pa nihalna vrata. — O. Z.

Pristava pri Mestinju. 1717 zgrajeno
Z. ¢. sv. Eme so vso prenovili in popra-
vili streho. — I. S.

Pristava pri Polhovem gradcu. Na j.
steni p. c. sv. Elizabete smo d. od Ze
znanih ostankov freske sv. Kristofa od-
krili ok. 15 m? veliko podobo sv. Nedeljz.
Nekatere renes. znacilnosti kazejo Ze na
16. stol. Ob 1. in d. robu je posSkodovana
zaradi pozneje vzidanih segmentnih oken,
vendar so vsi prizori vsaj delno ohra-
njeni. Vecje Stevilo belezev kaze, da je
bila prebeljena veliko prej kot Kristof,
zato je tudi bolje ohranjena. Barvno plast
smo utrdili z apnenim cvetom, poSkodbe
pa z apneno malto. RetuSe so apnene. Za-
radi zavarovanja smo streho podaljsali.
Vecji del stroskov je kril SPKD, nekaj
pa domacini. — I. M.

Ptujska gora. S podporo SPKD je ZSV
Maribor obnovil del talnega zidca ob s.
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fasadi. Restravr. delavnica je obnovila
Franc¢iSkov oltar iz 1690: nadomestila
manjkajoc¢e in preperele dele ornamentov
in profiliranih letev. 3 angelske peruti
in angelsko glavico ter ves oltar prepa-
rirala proti lesnemu ¢érvu in ga zava-
rovala pred vlago. — A. V.

Radece. Zavod je za urb. potrebe izde-
lal ekspertizo o =zavarovanih objektih,
conah in vedutah v naselju. — I. S.

Radmirje. Po navodilih ZSV Celje in
z denarjem Z. u. so prebelili zunanjséino
Z. ¢., ocistili kamnite profile, sanirali sta-
ti¢no ogrozene dele stavbe, celjski rezbar
in pozlatar A. LeSnik pa je obnovil in
pozlatil baro¢ne oltarje in priZznico. —
ZSV je podrobno popisal in dokumentiral
vsebino zakladnice, zlasti paramente, po-
sodje itd. Na novo je ugotovil dele dobrih
baro¢nih, sicer neustrezno z oljnato barvo
preslikanih jaslic. — I. S.

Radovljica. Kljub navodilom ZSV
Kranj so pri obnavljanju zunanjosti got-
ske Z. c. ugotovljeno 8 m vi. fresko sv.
Kristofa na gl. fasadi spet delno zakrili.
Poznogotsko zasnovano delo iz pribl. 1500
z mnogimi znacilnostmi renes. sloga, zelo
redek in na Gorenjskem izjemen primer
Kristofove kompozicije na gl. fasadi, bo
treba ¢éim prej odkriti, utrditi in resta-
vrirati. — Prav tako proti navodilom je
izvajalec samovoljno prepleskal okenske
mrezZe Z. c. s srebrno bronzo, prepleskal
portale in zbelil krogovi¢je. Isti mojster
je s srebrno bronzo »obmnavljal« tudi na
Brezjah in Z. ¢. na Bledu. — O. Z.

Ravne nad Crniéami. ZSV Gorica je
spomenis$ko zavaroval p. c. sv. Pavla s
tristranim prezbiterijem in slavolokom z
letnico 1783 in z lepim lesenim oltarjem
z letnico 1687. — E. S.

Reka pri Cerknem. V osnovi Se sred-
njevesSka p. c. sv. Kancijana z zazidanimi
gotskimi okenci v zakljuénih stranicah
prezbiterija in z oc¢itno k starejsi ladji
na ometano in pobeljeno steno prislo-
njenim z. zvonikom je z novimi oboki v
baroénem duhu bistveno predelana. Na
j. zun. steni ladje je slabo ohranjena ve-
lika freska sv. Kristofa, ki kaZze na Jer-
neja iz Loke. Na podstresju lezi ostanek
lesenega zlatega oltarc¢ka: oltarna oma-
rica z okrasjem 17. stol.,, na hrbtni strani
dokumentarno pomemben napis: URBA-
NUS. PAGON. CAMERARIUS. CURAIT
() FIERI 1673|JANES IAMBSIKH MA-



LER. CHEL 1673. Povsem dotrajano
streho zvonika bi lahko nadomestili s
preprosto Stiristrano piramido. — M. Z.

Rifnik. Na Zeljo SO Sentjur si je ZSV
Celje ogledal gr. razvaline (zacetek vsaj
zgodnje 14. stol.) in ugotovil mnoge po-
drobnosti iz gradb. zgodovine, vendar bi
bili stro$ki sicer zaZelene sanacije pre-
visoki. — I. S.

Rogaska Slatina. (gl. tudi ¢lanek!)
Samo na zunaj prenovljenemu Spreha-
jaliS¢éu se je udrla prva j. traveja z Uet-
zovimi freskami (VS IX 239). Zdravilis¢e
je obok obnovilo s cementom ter unicilo
Se reSljive dele freski — Klasicistiéni
hotel Styria iz 1842 bodo v soglasju z
ZSV Celje prezidali (naért ing. Korent)
v mansardnem delu. — Dovolili smo red-
¢enje drevja v zdraviliSkem parku, ki ne
bo prizadelo njegove strukture. — I. S.

Rogatec. Zunanjost Z. ¢., ene najlepsih
Stajerskih baro¢nih stavb, je obnovljena
po navodilih ZSV Celje in na strosSke
Z. u.: gladka apnena tehnika, okrasta
barva (sondirana), kamniti deli so oéi-
S¢eni, maltasti profili pa belo obarvani.
V notranjosti so dragocene freske. — Na
h. §t. 75 je vzidan pe3éencev relief (70 X
X 110 ecm) zmaja z vrat nekd. mestnega
obzidja. Na pobudo ZSV so ga odistili be-
leza in so ponekod S$e sledovi stare po-
lihromacije. — 1. S.

Rovte. ZSV je dovolil adaptacijo za-
kristije Z. c., ki se po odobrenem nad¢rtu
vkljuéi v stavbno gmoto z c. — M. Z.

Sv. Rupert nad Laskim. Leta 1965 so
obnovili vso notranjost Z. c.: prebarvali,
nadomestili oltarni menzi str. oltarjev z
ozjimi zidanimi podstavki, v prezbiteriju
ob tleh pustili odprt zid za zracenje in
odstranili mlajSe freske na svodih; ostala
je le tista na slavoloku. — I. S.

RusSe. Na stroske vascéanov je restravr.
delavnica ZSV Maribor obnovila vse
3 kamnite plastike, nadomestila manjka-
joce dele, kipe o¢istila in jih konservirala
z apnenim cvetom. — A. V.

Sanabor pod Nanosom. P. c. sv. Dani-
jela je kljub predelavi v baroku in 1876
ohranila gotski znac¢aj. — E. S.

Sedlo nad Breginjem. S sondami smo
ugotovili freske na stenah in oboku po-
kop. c. sv. Kriza. Odkrivanje se bo na-
daljevalo. — F. K. in E. S.

Reka pri Cerknem, napis na hrbtni strani zla-
tega oltarja. — Foto J. Gorjup

Reka prés Cerkno, inscription sur le co6té de
derriére d’un autel doré., — Photo J. Gorjup

Sevnica. ZSV SRS je nadaljeval izsu-
Sevanje Lutrovske kleti (VS X 240). Sli-
karije v sp. delih smo dodatno utrjevali,
z ometom vred pa sneli tisto v 1. polkrozni
nisi in 2 pod oknom v. zidu. Poskusno
smo prenesli stene povrsine na novo pod-
logo ter poskusno retusirali in odéistili
izumrle ostanke zidne plesni. — E. P.

-Sezana. ZSV Gorica je dokumentiral
Z. ¢. sv. Martina, — E. S.

Skopo pri Dutovljah. ZSV Gorica je
dokumentiral Zz. c. sv. Mihaela. — E. S.

Slap pri Vipavi. Z. urad je pod nad-
zorom ZSV Gorica temeljito popravil vrh
zvonika zavarovane Z. ¢. sv. Mateja. — V
zavarovano Lantierijevo graséino, kjer so
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stanovanja, se je priselilo Se trg. podjetje
iz Vipave in brez vednosti gradb. in
spom. organov odprlo nov vhod v pro-
dajalno. ZSV je zahteval, da priglasi dela
in predlozZi naérte. — E. S.

Slavinje pri Hremovicah. Streho p. c.
sv. Jere so prekrili (vihar 1965), lopa je
Se odkrita. — E. S.

Smilednik. ZSV Ljubljana je z denar-
jem SO Lj.-Siska utrdil jv. obrambni
stolp Starega gradu in del. j. obramb-
nega zidu, pribl. 90 cm visoko. — S. V. J.

Sol¢éava. Obnovitvena dela so se 1965
nadaljevala v ladji Z. c. Sondiranje sten
ni pokazalo fresk in je ZSV Celje pred-
lagal toniranje v svetlem okru. Mlajsa
figuralna slikarija na Zeljo z. urada ni
bila odstranjena, pa¢ pa so v podkorju
o¢istili rebra (sledov polihromacije nismo
nasli) in druge kamnite dele. Za o¢iS¢enje
svodnih reber ni bilo denarja. Neogotska
str. oltarja sta odstranjena, namesto ne-
kvalitetnega, po Firichu posnetega kri-

Zevega pota, pa je nameséen Lerchingerjev
z Gove (glej tam), in sicer v ladji, stene
prezbiterija pa so proste. Renesan¢éne
freske na zunanjséini (VS VI 110) naglo
razpadajo! — I. S.

Sp. Brnik pri Cerkljah na Gor. Sredi
polj stojece, ok. 1800 nastalo trikotno
Jerebovo znamenje nezadrZno propada,
lesena streSica je dotrajala, podstavek
razpada. Pod odpadajo¢im ometom se ka-
Zejo razmeroma $e dobro ohranjene freske
Layerjevega kroga. Znamenje ni le kul-
turni, ampak tudi izreden krajinski spo-
menik. Kljub temu spom. sluzbi Se ni
uspelo poskrbeti za njegovo ohranitev,
¢eprav bi ga bilo treba le zidarsko po-
praviti in ga spet prekriti z leseno stre-
Sico, kar bi stalo le nekaj deset tiso¢ sta-
rih dinarjev. — M. Z.

Srobotnik pri Vel. La§¢ah. Z. urad Ve-
like Las¢e je pozidal poruSeni zvonik

p. c. sv. Roka in prosil ZSV Ljubljana
za pomo¢ v zvezi z rekonstrukcijo strehe.

Sp. Brnik pri Cerkljah, Jerebovo znamenje leta 1938 in leta 1964. — Foto M. Zadnikar
Sp. Brnik prés Cerklje: le pilier oratoire de Jereb en 1938 et 1964. — Photo M. Zadnikar
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Slika izpred vojne kaZe, da je bil zvonik
v sp. delu cetverooglat, zg. pa osmero-
koten. Zal so ga zdaj pozidali v éetvero-
oglatem tlorisu. Ing. arh. J. Valentinéié
bo naértal kapo zvonika. — M. Z.

Strane pri Razdrtem. ZSV SRS je iz-
delal elaborat za utrditev poskodovanega
zvonika p. c¢. sv. Kriza. — E. S.

Stranice pri Slev. Konjicah. Na za-
htevo ZSV Celje so Ervasin leseni kip
sv. Lovrenca (sr. 15. stol.) premestili iz
obpotne kapelice v blizini frankolovskega
ribnika v Z. c¢. sv. Lovrenca, od koder
tudi izvira. — I. S.

Struge. Ravno prekriti zvonik Z. c. Ze-
lijo obnoviti v prvotno obliko (ing. arh.
J. Valentin¢i¢ po fotografiji napravil
na¢rt za baro¢no kapo zvonika). Na j.
zun. steni ladje smo odkrili sledove freske
Kristofa. — M. Z.

Studenci pri Mariboru. Z denarjem Z.
urada so obnovili zunanjiéino Z. c. sv.
Jozefa. Talni zidec je bil obloZen s ce-
mentom in kamen (lapor) za njim je pre-
perel; nadomestili so ga s pe3¢encem in
pustili neometanega. Prej$nji obrizg zu-
nanjs€ine so nadomestili z glajenim ome-
tom. — A. V.

Suzid pri Kobaridu. Ze opravljena za-
varovalna dela so moé¢no izboljsala stanje
fresk iz 17. stol. v prezbiteriju p. c. sv.
Treh kraljev. Restavrator ZSV SRS je
letos freske $e oédistil in utrdil. — E. S.

Svele gore pri Bistrici ob Sotli. 1965
so na novo prekrili prezbiterij. Ker ni
bilo denarja za skodle, je ZSV Celje so-
glasal z uporabo ploc¢evine. Pred leti
ukradene plastike bodo vrnjene. — I. S.

Svetina nad Storami. ZSV Celje je
kon¢no zacel obnavljati romarsko p. c.
sv. Marije, izredno ambiciozno donatorsko
cerkev z mrezasto svodenim prezbiterijem
(Stevilne reliefne konzole in sklepniki) in
impresivno gmoto zvonika. Letos smo po-
rusili kapo zvonika s 4 recentnimi zida-
nimi trikotnimi ¢eli (vrh osemstranega
zvonika) vred, ki jih je drzal pokonci le
Se stre$ni stol. 1967 jih bomo spet pozi-
dali, ¢eprav ni zanesljivo, da jih je imela
ze gotska c. V ¢elih so nasli ostanke reber,
brzéas iz neko¢ gotsko svodene zakri-
stije, in notr. stebra gotske bifore v zvo-
niku, brzda so bila torej zgrajena po ve-
likem pozaru 1714, saj so podobne spolije
tudi v baro¢no preoblikovanem in zazi-
danem gotskem oknu v zakljuéku prez-

11 Varstvo spomenikov

biterija. Zvonik smo zgoraj utrdili z mo¢-
nim, zunaj nevidnim betonskim vencem,
za¢asna nizka lesena, s stre$no lepenko
pokrita streha nad tem pa bo stolp va-
rovala pred padavinami. Streha nad prez-
biterijem je obnovljena v prvotni obliki
in pokrita s streino lepenko, 1967 pa bo
s skrilom. Pripravljamo nadrte za kovin-
sko ostresje stolpa, ki bo stroSke zmanj-
Salo za ve¢ ko polovico. Razpadajoca stre-
ha nad baroéno vhodno lopo na z. strani
cerkve je obnovljena. Psevdogotski por-
tal na J bomo zazidali, odprli pa zdaj
zazidani gotski portal d. od tega in re-
konstruirali streSino mad njim (leziSéa
opcrnih tramov so $e ohranjena.) — 6,3 m
od cerkve smo s sondami nasli temelje
70 em db. obrambn. obzidja, dokaz, da p.
c. nikoli ni imela samostojne ladje, ki
smo jo pri¢akovali spri¢o velikega got-
skega slavoloka, zazidanega v stranici zvo-
nika. Ce je res, da so cerkev zaceli zidati
celjski grofje, je po njih izumrtju zmanj-
kalo denarja in so kot prostor za vernike
uporabili kar zvonico. Odkod so torej
chranjeni sklepniki (po izrodilu s Sve-
tine), katerih eden, razmeroma velik, nosi
grb s celjskimi zvezdami? — Odkrili smo
tudi zazidan gotski portal, povezujoé
prezbiterij s hkrati zgrajenim, enako vi-
sokim zakristijskim stolpom, v katerem
so poleg gotskih lin e stare strelnice, na
vrhu pa obrambne line. Odkriti portal v
1. nadstr. stolpa je bil edini vhod vanj —
¢e bi sovraznik vdrl v cerkev, bi branilci
potegnili lestev kvisku in se v stolpu
bojevali naprej. Ce bo denar, bomo 1967
uredili tudi fasade in preiskali notranj-
§¢ino. Za zdaj vemo samo, da obok ni bil
poslikan, niti mismo nasli sledov fresk
v sp. pasovih prezbiterija. Mogo¢e bodo
pod neustrezno Brollovo slikarijo, ki jo
bomo odstranili. — SO Celje je dala T,
SPKD pa 2 milijona st. din. — I. S.

Sveto pri Komnu. ZSV Gorica je za-
radi zavarovanja podrobno dokumentiral
p. c. Tiliha, skozi katere streho je neko-
liko zamakalo. — E. S.

Svibno pri Radecah. ZSV Celje je dal
navodila za sanacijo podirajote se es-
karpe, na kateri stoji z. c. (VS IX 243).
ZSV Celje je dovolil uporabo cementa
samo tam, kjer ne bo viden. — I. S.

Salek pri Veleniju. Ob tehn. in spome-
niskovarstveni dokumentaciji in analizi
gr. razvalin je ZSV Celje ugotovil, da
ne gre za ostanek nekd. trikotnega gr.
stolpa, marve¢ je ta samo jedro sicer
popolnoma strnjene gotske gr. zasnove in
njen bistveni del. — I. S.
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Sempas v Vip. dolini. Prezentacijska
dela v Z. c. potekajo po naértu ing. T.
Bitenca in z nasim soglasjem. — E. S.

Sepulje pri Tomaju. ZSV Gorica je
podrobno dokumentiral p. c. sv. Antona,
ZSV SRS pa odkril freske na s. in sla-
volo¢ni steni. Nadrti za obnovo s kam-
nitimi plos¢ami krite strehe so izdelani,
dela pa v teku. — E. S.

Skocjan pri Divaéi. ZSV Gorica je do-
kumentiral p. ¢. sv. Kancijana, % uradu
pa svetoval, kako naj uredi notranjs¢ino
in obnovi streho nad d. str. ladjo. — E. S.

Skofja Leka. Lastnik hise Klobovesova
12, naslonjene na mestno obzidje, Zeli
preurediti stopniS¢e na dvoriS¢éu, prebiti
dvoje oken in urediti vhod v garazo, v
pritli¢ju. Za okna je ZSV Ljubljana pred-
pisal kamnite okvire in dolo¢il mere od-
prtin, vhod v garazo pa bodo opremili
s starim portalom. — Plos¢ad pred Ho-
manovo hiSo so preuredili po naértih ing.
arh. T. Mlakarja (VS IX 244). Zal pro-
jekt ni do kraja uposteval sugestij kon-
servatorja za povezavo plosS¢adi z oko-
lico, predvsem ob ogelnem pomolu. Te-
meljno izhodi$¢e projekta je funkcio-
nalna preobrazba prostorov v pritl. delu
hiSe in pozneje 8e v 1. nadstr. za slasci-
¢arno in kavarno. Mestni trg je izrazit
mestni prostor, ki je od nekdaj uéinko-
val predvsem s strnjenimi ploskvami
fasad, z ogelnimi pomoli, ki so opti¢no
ozili in ponekod skoraj zaprli trg in z
izrazito gmoto stavbnega vozla Homa-
nove hiSe, ob kateri se na obeh siraneh
prostor prelije z uli¢icama v drug mestini
predel. Kasnej$o pro$njo investitorja, da
bi prekril ves prostor nad plos¢adjo s
streho (deZ), je ZSV zavrnil. — Podjetje
Tobak iz Ljubljane je preuredilo lokal
Mestni trg 7 v majhen bife. Po navodilih
ZSV Ljubljana je bil poskodovani kam-
niti portal zamenjan z novim enake ob-
like, ohranjena so stara vrata. Naért za
napisno tablo je napravila ing. arh. M.
Dobravéeva. Tabla je iz bakrene ploce-
vine z izrezanimi ¢rkami, ki so osvet-
ljene z zadnje strani. — Podjetje Kmet.
gospodarstvo je Zelelo zgraditi prizidek na
dvoriséu Mestni trg 20. ZSV Ljubljana
je v sporazumu z ZSV SRS dal nacdelno
soglasje za gradnjo mesne predelovalnice
s pogojem, da dobi spom. sluzba z inter-
nim nateajem variantne predloge za
idejno reSitev. V nate¢aju so sodelovali
ing. arh.: T. Bitenc, S. Krizaj in J. La-
jovie. ZSV jim je dal upodobitve iz 1840,
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1841 in z zaé¢. 20. stol., franciscejski ka-
taster iz 1826 in katastrsko mapo seda-
njega stanja. Kot najustreznejsi je bil
sprejet projekt ing. arh. S. Krizaja, ki
naj bi s tehnologom ing. P. Hafnerjem
izdelal idejni predlog. Do realizacije Se
ni prislo. — Na pro$njo lastnika L. Da-
garina za podporo pri nabavi lesa za ob-
novo lesenega fabiona hise Mestni trg 24,
naslonjene na mestno obzidje, in pripo-
roc¢ilo ZSV mu je SO dala manj$o pod-
poro za nabavo lesa, ki ga pa ni bilo
dovolj, da bi deske nabil na sp. stran
ostresja. Tako je nadstreSek spet dobil
raven fabion, ki delno razkriva obzidje.
Po nasi skici je pozidal tudi nov dim-
nik. — Pekarna in slaséi¢arna je po
naértu ing. V. Tavéarjeve in navodilih
ZSV obnovilo pilastre v pritl. delu fa-
sade Mestni frg 29 in tako odpravilo
neustrezno adaptacijo iz ¢asa med voj-
nama. Okenski okviri in podboji vrat so
zdaj kamniti, okna in vrata lesena, pod-
nozje vrat in pre¢ka obiti s toléeno ba-
kreno ploc¢evino. Naért za izvesek iz ko-
vanega Zeleza je napravil ing. arh. T.
Mlakar. — Ta je naredil tudi naért re-
konstrukcije za poslovalnico Merkur
Mestni trg 42, ki po sugestijah ZSV upo-
Steva na fasadi sistem oken v oseh in
dobro vkljuc¢uje dostop v trgovino iz
veze. ZSV je dal soglasje z nekaterimi
pogoji: 1. stopnice v I. nadstropju naj
ostanejo nespremenjene, ker bi zasukane
v naspr. smer onemogocale rekonstruk-
cijo arkadnega dvori$¢a. Odstranitev ne-
ustreznih mlajs$ih dozidav ni samo v ko-
rist spomeni$ke sluzbe, ampak je tudi
del sanacije stavbe. 2. Vel. izlozb. oken
naj bo 200 X 145 em zidarske mere, sp.
rob pa ne sme segati v talni zidec. 3.
Ohraniti je treba kamnit portal v BlaZevi
ulici; ¢e bo tu vhod v predvideno skla-
dis¢e oz. na stopnis¢e, je treba ohraniti
tudi stara ornamentirana lesena vrata. —
Podjetje Invalid, ki ima delavnice v pu-
Stalskem gr., je upostevalo navodila ZSV,
ko je prizidalo podaljSek gospod. poslopja:
gradb. ¢rta poteka v isti smeri, nakloni
strehe so enaki starim in odlo¢ba ima
Se posebno klavzulo: »da je objekt pro-
vizorij, ki ga bo moral lastnik porusiti
na lastne stro§ke in brez kakrsnekoli od-
Skodnine, ¢e bo spomeniSka sluzba ugo-
tovila, da je to v zvezi s sanacijo pu-
Stalskega gradu potrebno.« — Novi lastnik
Zebljarc¢kove h., Spodnji trg 11, F. Prosen
jo bo preuredil, ne da bi prizadel notr.
podobo stavbe. Vendar smo predlagali
ogled z ob¢. komisijo, da bi dolo¢ili po-
goje adaptacije in uredili skupne Kkoristi



s sosedi (treba bo podreti gospod. po-
slopje na dvori$¢u) in poZzarno varnost. —
ZSV je zavrnil naért (ing. arh. A. Rajgelj)
za adaptacijo trg. lokala Speodnji trg 35,
ki spreminja portal iz 19. stol. v izloZbe,
za vhod v trgovino in veZo pa hoc¢e 2 nova
enaka portala. Adaptirali bodo le d. stran
hiSe, vhod v trgovino je iz veZe, novi
izlozbi se v merilu skladata z okni v
I. nadstr. Uveljavljena je spet stara fa-
sadna kompozicija. Pri dozidavi stop-
nis¢a na dvoriS¢u je ZSV zahteval, da
se ohrani strm stresni naklon. — 1. Pod-
repSek je predlozil za adaptacijo stanov.
h. Spodnji trg 37 na dvoriscéu. ZSV Ljub-
ljana je naért odobril s pogojem, da bo
novo okno dvodelno in da se spremeni
naklon strehe na dozidanem strani§¢u nad
teraso. Dal je prosilcu tudi skice za
okno in streho dvokapnico. — Lastnik
L. Sturm Spodnji trg 38 je dal prebar-
vati stene secesijske fasade pastelno
oranzno, druge arhit. ¢lene pa belo — vse
po navodilih ZSV. — Zunanj$éina Spi-
talske c. na Spodnjem trgu je bila obnov-
ljena v barvah, ugotovljenih z naSimi son-
dami: stene roznate, lizene, venéni zidci
in ostenja oken bela. Pri pregledu fresk
v niSah na fasadi je konservator ugotovil,
da se kazZejo pod zg. plastjo fresk sta-
rejsSe slikarije, ki so videti1 na odkriti po-
vrsini celo bolje ohranjene od sedanjih.
ZSV je priporo¢il prosnjo imetnika za
davéne olajSave. — Rekonstrukcija to-
varne SeSir bo terjala novo kotlarno,
kozZzarno in barvarno. Na sestanku ob¢.
uprave, tovarne, urb. in spom. sluzbe
smo dolo¢ili pogoje za izdajo lokacijskega
dovoljenja: srednjevesko mestno obzidje
je treba na primeren nac¢in ocuvati v
prvotnem stanju, ohraniti je treba grad-
beno érto, gabarit in fasade na Spodnjem
trgu, zemljiSée znotraj meja gradbisc¢a
pa obravnavati strogo s soglasjem spom.
sluzbe, saj posega lokacija v stari zava-
rovani del mesta znotraj obzidja na ob-
¢utljivem predelu v blizini srednjeveske
kasce, izdelati zazidalno $tudijo in spome-
nisko valorizacijo okoliskih objektov. Po
predlogih investitorja in v stalnem stiku
s spom. sluzbo je ing. arh. T. Mlakar
izdelal skico, ki jo je ZSV odobril in dal
soglasje za lokacijo s pogojem, da bodo
objekti pozidani po nacértih, ki jih bo ZSV
potrdil. — M. Z.

Skoflje pri Vremah. Dokumentirali
smo p. ¢. Najdenja sv. Kriza. — E. S.

Smarje pri JelSah. 1965 so prebelili
zunanjs¢ino Z. c¢., obnovili omet kornega
zvonika in prekrili kapo s pocinkano plo-

11*

¢evino, a jo bronzirali, tako da moti.
Sledov starej$ih zazidanih oken ni. — Na
baroé¢ni p. c¢. sv. Roka z izjemno lepo ro-
kokojsko opremo so s skrilom obnovili
streho. Enako so prekrili vse kriZevpotne
kapele (VS V 166, IX 246, X 242). Dre-
nazna dela se miso nadaljevala, ker ZSV
Celje ni imel denarja, pa¢ pa je v prvot-
nih tonih obnovil in pozlatil vse plastike.
— Poznogotska p. ¢. sv. Barbare, v kateri
smo pred ¢asom s sondami ugotovili za-
nimivo, a dokaj primitivno secco slika-
rijo iz zaé¢. ali sr. 16. stol.,, je moéno raz-
pokana. Obnovili smo poznogotski kip sv.
Barbare. Pod ve¢ poslikavami je bilo Se
nekaj stare polihromacije. Celjski muzej
ga je prevzel v varstvo. — 1. S.

Smarje pri Jelsah, Marija iz golgotske skupine
kriZzevpotne kapele pri Sv. Roku po resta-
vraciji. — Foto V. Berk

Smarje prés Jelfe: La Vierge dans le groupe
du Golgotha, chapelle du Chemin de Croix de
St Roch, apreés restauration, — Photo V. Berk
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Smarje pri SeZani. ZSV Gorica je
podrobno dokumentiral p. ¢. MB. — E. S.

Smarjetna gora pri Kranju. ZSV Kranj
je obnovil ostreije in prekril s skodlami
stolp porusSene gotske p. c. sv. Marjete.
Pod nadzorom arheologa A. Valiéa so
izkopali in od¢istili cerkveno ladjo in te-
raso pred vhodno steno. — O. Z.

Smartno ob Dreti. ZSV Celje je dal
navodila za obnovo novejSega vel. ol-
tarja. — I. S.

Smartno v RoZni dolini (Celje). Z. c.
sv. Martina so v 19. stol. moéno prezida-
vali in ima predvsem ambientno vred-
nost. Ker so nas prepozno obvestili, je
fasada obnovljena neustrezno z briz-
ganim odmetom, poskodovane dele kamn.
plo§¢ talnega zidca pa so zalili s ce-
mentom. — I. S.

Smartno ob Savi. ZSV Ljubljana je
potrdil naért ing. arh. J. Valentinéi¢a za
orgelsko omaro. Po naértu naj bi srebrno
bronsirane kovinske pis¢ali nad lesenim
crehovim vznoZjem korne ograje segale
pod obok. Naérta se niso drZali in so
napravili veéje lesene piS¢ali pravokot-
neg% prereza, ki so zaprle prostor. —
M. Z.

Smihel nad Ozeljanem. Gotski kip sv.
Mihaela je prepeljan v rest. delavnico
ZSV SRS. — E. S.

Sostanj. Tur. drustvo si Zeli na Pu-
stem gradu urediti postojanko, zato je
ZSV Celje razvaline preiskal in skus$al s
sondami ugotoviti nekd. grajsko zasnovo.
Na eni od sten k obzidju prislonjene
stavbe so ostanki starega ometa z znacil-
nim fugiranjem. ZSV pripravlja uredit-
veni program. — Ugotovili smo, da so
zvonico (romanski prezbiterij) p. ¢. sv.
Mohorja s freskami (VS IV 26/9, V 155/6,
VI 117/9, IX 246) spremenili v ropotarnico,
in zahtevali, naj jo izpraznijo. — ZSV je
z odlo¢bo zavaroval ljudski Kkrizev pot
slikarja, ¢igar delo (panjske kon¢nice,
znamenja in freske na kmeckih hisah v
Zg. Savinjski dolini) je s tem znacilno
zaokrozeno. — I. S.

Spitali¢ pri Slovenskih Konjicah. Ob
kopanju vodovodnih jarkov so na veé
mestih med cerkvijo in Zupni$¢em nasli
tik pod rusSo in cestiS¢em staro zidovije.
Tik ob lipi je zid db. 120 cm iz lomljen-
ca, ob njem je na enem mestu viden Se
prvotni tlak, estrih. Iz slu¢ajnih izkopov
(za nadértno razSiritev spom. sluzba nima

164

denarja) ni moé¢ ugotoviti obsega, kaj
Sele tloris poruSenih stavb. Db. 120 cm
kaZe, da gre za temelje in sp. dele sten
vedje, verjetno obokane stavbe, nedvom-
no nekd. »spodnjega samostana« Zicke
kartuzije. Ta je tako kot »zgornji samo-
stan« nastal v 12, stol. in so do 15. stol.,
ko so se bratje laiki preselili v »zg. hiSo«,
vzdrzevali pri njem tudi hospital (gosti-
§¢e za tujce). Odtod ime kraja Spitalié.
Ker je Zi¢ka kartuzija ena najstarejsih v
Evropi, bi bilo sila zanimivo vedeti kaj
ve¢ o sp. samostanu, ki se drugod ni
ohranil v veéjem obsegu, v Spitali¢u pa
stoji Se povsem ohranjena cerkev iz ¢asa
njegovega nastanka. Zato bi bilo arheo-
losko odkrivanje sp. samostana véliki de-
ziderat stavbnozgodovinskih raziskav tega
zanimivega podro¢ja nase srednjev. arhi-
tekture, ki Steje z Zi¢ko kartuzijo med
evropsko pomembne spomenike. — M. Z.

Stjak na Krasu. Pripravljamo utrditev
stropa in obnovo Wolfovih fresk v Z. c.
sv. Jakoba. Ekspertize je izdelal ZSV
SRS. — E. S.

Sturje pri Ajdovs¢ini. Z. c. sv. Jurija
iz 1. pol. 17. stol. z baro¢nimi oltarji in
slikarijo T. Kralja je na novo ometana.
Obnovili bedo Se notranjost. — E. S.

Tabor pri Divaéi. ZSV Gorica je do-
kumentiral p. c¢. sv. Jurija in ostanke
gradu. — E. S.

Tolmin. ZSV Gorica ves ¢as vzdrzuje
nemsko kostnico (ki ima ¢uvaja) in ureja
njeno okolico. — E. S.

Tomaj. ZSV Gorica je dokumentiral
Z. c¢. sv. Petra in Pavla in pokop. c. MB
in dal navodilo za obnovo notranjosti
Z. c., kjer je T. Kralj restavriral svoje
stenske slike. ZSV SRS pripravlja naért
porusene zvonikove konice. — E. S.

TomaZ nad Praprotnim. S podporo
SPKD so bile restavrirane freske na sla-
volo¢ni steni v ladji. Akad. slikar V.
Snoj je utrdil posamezne plasti ometa
ter barve, zapolnil luknje z ometom, ki
ga je ojacil s kazeinom ter poskodbe do-
kumentarno retuSiral tako, da se posa-
mezne plasti fresk lo¢ijo. Odkril je izpod
belezev tudi dekoracijo v gotskem oknu
v osi prezbiterija in jo restavriral, va-
S§¢ani pa so prekrili ladjo z ravnim lese-
nim stropom. Del oboka v prezbiteriju,
ki je tudi ravno prekrit, so obnovili.
Freske na notr. strani slavoloka, ki jih
z odobrenimi sredstvi ni bilo mogoce re-
stavrirati, ¢akajo na nadaljnje investicije



pod lesonitom, ki so ga ometali (predlog
ing. arh. T. Bitenca, ko so zidarji hoteli
steno kar na novo ometati, saj se obnova
zaradi pomanjkanja sredstev vlete Ze
skoraj 10 let). Pred ometavanjem sten je
konservator odkril ostanke fresk furlan-
ske smeri tudi na j. steni ladje. Barvitost
prostora je bila torej tedaj $Se moénejsa,
kot smo predvidevali (VS VII 234). Ba-
ro¢na okna v ladji smo odprli do oken-
skih okvirov, da bo laZje slediti stavbni
razvoj cerkve. — M. Z.

Pred leti sneto fresko (VS VII 243/6)
je ZSV SRS konserviral, montiral na ka-
setiran nosilni okvir in jo prepeljal v
p.c. — E. P.

Trije kralji v Slov. goricah. Z denar-
jem SPKD je ZSV Maribor obnovil
ostreS§je in kritino p. c., namestil Zlebove
in snegobrane in uredil drenaZo. — A. V.

Tros¢ine pri Visnji gori. P. c. je pre-
krita s skrilom. ZSV Ljubljana je Ze 1965
dovolil prekriti stavbo s cementnimi $pi¢-
niki, ker skalic mi dobiti, Z. urad Polica
pa je hotel prekriti streho z navadno
zarezno opeko. Poslali smo naslov izde-
lovalca cementnih $pi¢nikov in vztrajali
pri prvotni odloditvi, o kateri je obve-
$¢ena tudi SO Grosuplje. — M. Z.

Trstenik pri Goriéah. ZSV Kranj je
dolo¢il barvne tone zunanj$éine Z. c. sv.
Martina (2. pol. 19. stol.,, zvonik starejsi,
portal v zvoniku 1694) in predlagal, da
obnove §ivane robove pritl. dela zvonika
in odistijo S$tukature na oboku vhodne
lope. — O. Z.

TruSke pri Marezigah. Notranjost raz-
meroma bogate baro¢ne Z. c. sv. Kanci-
jana iz 1778 s poznobaro¢no opremo je
1965 nestrokovno prenovil mojster Kette
iz Ajdovséine: za poudarjanje arhit. ¢le-
nov je uporabil 6 barvnih tonov: sivo,
belo, roza, svetlo modro in 2 odtenka
okra; na stropu in v zaklju¢ku prezbite-
rija je izdelal nekaj preprostih simboli¢-
nih slik, »restavriral« pa oltarne slike in
krizev pot. Z. c. je dobila tudi nove klopi
in 2 spovednici. — T. M.

TrziS¢e pri Rog. Slatini. Zunanjost ti-
pi¢no poznogotske p. ¢c. MB z dragocenimi
kamnitimi ¢leni je obnovljena in belo
tonirana. — I. S.

Tunjice. ZSV Kranj je obnovil in do-
slikal (ca. 4,5m?) d. str. Potoénikov oltar
iz 1775 (prim. VS X 243), ki sta ga bila

Tunjice, d. str. slikani oltar (J. Poto¢nik) pred
restavracijo. — Foto O. Zupan

Tunjice, ¢6té droit, autel peint, avant restau-
ration. — Photo O. Zupan

preslikavala M. KoZelj 1888 in F. Meréun
1932 in je spodaj zaradi vlage odstopal
oz. bil poSkodovan pri obnovitvenih de-
lih. Doslikali smo sp. del freske: arhitek-
turo s podstavki za svetnike. — O. Z.

Turjak. ZSV Ljubljana je izdelal naért
ostre§ja in ga postavil na sz. stolp in
trakt ob njem s svojo gradb. skupino.
ZSV SRS je snel ostanke grba (freska) z
ometom vred. — 8. V. J. in E. P.

Unec. Notranj$éino Z. c. so obnovili
po navodilih konservatorja. Ladja iz prve
Cetrtine 17. st., katere banjasti obok po-
¢iva na nizkih polslopih, ima golobje sive
stene, bele polslope in strop, venéni ka-
piteli pa posnemajo kamnito inkrustacijo.
Slopi, ki nosijo kor, so kameno sivi. Prez-
biterij je bil kasneje preobokan ter ima
stene in oproge svetlo okraste, medtem
ko so venéni zidei in pilastri temno
okrasti. Podobno so barvane tudi dozi-
dane stranske kapele. — M. Z.

Ustje pri Ajdovsé¢ini. ZSV Gorica je
zavaroval Z. c¢. sv. Justa iz sr. 16. stol,,
1736/40 prezidano, 1766 posveceno, in p.
c. sv. Janeza Ev. iz 1618. — E. S.

Utovlje pri Tomaju. Pod nadzorom

ZSV Gorica so popravili streho zvonika
p. c. sv. Justa. — E. S.

165



Valburga pri Smledniku. ZSV je pri-
poro¢il SO Ljubljana-Siska pros$njo va-
§¢anov za obnovo p. c¢. SPKD ni mogel
podpreti obnove, ker imajo prednost po-
segi na bolj ogrozenih spomeniskih ob-
jektih. — M. Z.

Velenje. Streha renes. gradu Turn z
7e ugotovljenim srednjeveSkim jedrom je
obnovljena, stanovalci pa neovirano uni-
¢ujejo Se preostalo staro opremo (stare
baro¢ne opaze ipd.). — ZSV Celje je so-
deloval v komisijah za ureditev prostorov
velenjskega starega gradu in ga dal geo-
detsko izmeriti. Muzej bo poskrbel za
drugo iehn. dokumentacijo, nakar bo
7SV izdelal kompleksno programsko ana-
lizo. Za zdaj smo ugotovili le najzanimi-
vejse spom. sestavine in del prvotnega
romanskega jedra. — I. S.

Vel. Zablje pri Ajdovi¢ini. ZSV Go-
rica je zacel obnavljati graséino (VS IX
247): porueni j. trakt in vso slabo streho.
Uredili bomo tudi notr. dvoris¢e. Denar
za dela po naértu ing. M. Vrtovea, ki se
bodo 1967 nadaljevala, so dali SPKD in
lastniki. — E. S.

Vel. Otok pri Postojni. ZSV Gorica je
zaéel odkrivati freske iz 16. stol. v p. c.
sv. Andreja. Nova vrata so p. ¢. konéno
zaprla. — E. S.

Vipava. ZSV Gorica je dokumentiral
naselje z dominantami starega gradu,
Lantierijeve graiine s parkom, most in
%. c. sv. Stefana. Skupno z urb. in$pekto-
ratom je izbral lokacijo za prizidek Ma-
lega semeniS¢a. Posnel je 30 minutni
16 mm film o Vipavi za dokumentacijo
in propagandno gradivo spom. vrednot.
— Z dovoljenjem ZSV spremenjene odpr-
tine v fasadi Zupnidéa ji bodo vrnile
nekd. videz. — Na stroske Z urada je
obnovljena notranjost Z ¢. — E. S.

ZSV SRS je oéistil in restavriral Je-
lovikovo fresko na stropu ladje Z. c. (VS
IX 250), izdelano v pravi fresco tehniki
s slabo vidnimi dnevnicami, ki jih slikar
ni obrezoval in je slikal precej pastozno
tudi prek starej§ih. Ometa ni bilo treba
utrjevati, gosta mreza razpok, na katerih
se je bila mabirala umazanija, je postala
po ¢is¢enju s prekuhano vodo vegidel ne-
vidna, le nekaj ve&jih smo zapolnili z
apneno malto. Nekatere barve, zlasti
érno, smo utrdili z maltno vodo, manjse
poskodbe in plombe pa retuSirali z apne-
nimi barvami. — Pri toniranju ladje smo
uporabili svetle Jelovikove tone, kar je
povzroéilo prelomnico ob slavoloku, kjer
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smo tréili ob Wolfove freske. Gotsko-ba-
roéno-klasicisti¢na skladnost v prezbite-
riju je pa¢ le enkratna, v ladji pa so
temno sive Wolfove barve neugodno delo-
vale na svetle Jelovikove. — I. M.

Vipavski kriz. ZSV Gorica je posredo-
val, da so GoriSke opekarne poslale ve¢jo
mnozino korcev za precej poSkodovano
streho Z. ¢. — E. S.

VipolZze v Brdih. Na pobudo ZSV Go-
rica je ing. J. Suhadolc izdelal naért za
idejno ureditev in izvrSni naért za gost.
lokal v pritl. 1. traktu (VS IX 250). Dela
nadzorujemo. — E. S.

Visnja vas pri Vojniku. Decembra se
je porusil s. trakt gras¢ine Tabor (VS IX
251). Upravitelj stavbe, stanov. podjetje
Celje, izseljuje stanovalce. Prej ali slej
se bo vse zrudilo in bomo izgubili edin-
stven primer fevdalnega objekta z zna-
&ilno zasnovo zaé. 17. stol.: ¢etverokotnik
s 4 okroglimi stolpi, ki pa niso veé sa-

Visnja vas, severni trakt gras¢ine Tabor se
sesipa. — Foto V. Berk

visnja vas, l'aile nord du chéteau de Tabor
s’écroule. — Photo V. Berk



mostojni obrambni elementi, ampak le Se
polkrozni izrastki stavbne gmote, znotraj
podrejeni stanovanjskim zahtevam raz-
kosSnega dvorca z bogato rokokojsko Stu-
katuro. To bo tudi usoda Se drugih fev-
dalnih spomenikov, ¢e ne bo razumevanja
za njih ohranitev. — I. S.

Vitanje. Streha in fasade p. ¢. MB (VS
IX 251) na Hriberci so obnovljene po na-
vodilu ZSV Celje. Iz tehn. razlogov smo
se morali zadovoljiti s ploéevinasto Kkri-
tino. — I. S.

ZSV SRS je na svoje stroSke zava-
roval fresko KriZzanja iz zaé. 14. stol. na
Z. ¢., ki bi sicer odpadla. Treba pa bi jo
bilo sneti. — E. P.

Vitovlje nad Sempasom. S prispevki
obéanov novogoriske in ajdovske obcine
bomo obnovili spomenisko p. c. sv. Lucije
po Ze izdelanih naértih. — E. S.

Volarji pri Tolminu. Restavrator ZSV
SRS je sondiral freske v p. c. sv. Brica,
pripravljamo pa odkrivanje. — E. S.

Vitanje, baro¢na cerkev na Hriberci po obnovi.
— Foto I. Stopar

Vitanje, 1’église baroque de Hriberca apres
rénovation, — Photo I. Stopar

Volée. Gotsko znamenje (VS 1II 136/8)
bo treba znova konservirati, ker kaze
razpoke. — E. S.

Vremski Britof pri Divaé¢i. ZSV Gorica
je dokumentiral z. ¢. DM. — E. S.

Restavratorji ZSV SRS smo nadalje-
vali lansko delo (VS X 244 in 289: Vreme).
Postopek nalepljanja fresk na novo pod-
laago (zamisel E. Pohla): hrbtno stran
fresk obrusimo do db. 5 mm, navlazimo
z apnenim cvetom in prevle¢emo s fino
malto 1:1, s katero namazZemo tudi Ze
suho novo podlago na zidu. Kos freske
(50 X 50 cm) previdno dvignemo, polozimo
na pravo mesto, ¢ezenj pa nekaj vlaz-
nega papirja in gumijasto blazino (60 X
X 60 cm). Dobro opremo ob sosedno steno
ali kaj podobno trdnega in napihnemo
blazino z navadno sesavko za kolo, da
pritisne na fresko. Tako pustimo teden
dni, nakar spustimo zrak in oéistimo
fresko. Strop prezbiterija in stene smo
zakitali, utrdili in retusirali, nekatere dele
reber pa celo rekonstruirali. — F. K.

Vrhpolje pri Ajdovséini. Pokop. ¢. sv.
Kriza, znadilna kra$ka renes. arhitektura
in prvovrsten spomenik, je nastala ok.
1616, na portalu in reliefu KriZzanja pa
ima letnico 1657. — Z. ¢. sv. Primoza in
Felicijana iz 1875 ni spomeni$ko pomemb-
na. — V vasi je ohranjenih veé¢ starih
portalov (2 poznogotska, 2 rustikalno obli-
kovana, rustikalno obdelana velika ko-
lona, ki vodi na dvoris¢e h. §t. 6, kjer
so v temenskem kamnu grb, kriz, kelih
in letnica 1779); vedina teh stavb je oéit-
no pripadala nekd. kapucinskemu samo-
stanu. — E. S.

Vrhpolje pri Moravéah. V % c. sv.
Petra in Pavla so na mestu d. str. ol-
tarja uredili krstilnico (naért arh. Pen-
gova). ZSV Kranj je predlagal, naj se
krstilnica prilagodi baro¢éno oblikovani
nisi s freskami. — O. Z.

Vrsno. ZSV Gorica in Goriski muzej
sta obnovila Gregoré¢i¢evo r. hiSo (nacért:
ing. Suhadolc) z neposredno okolico. Del
notranjséine je urejen etnografsko, del pa
kot stalna razstava pesnikove spominske
zbirke (s predmeti iz GoriSkega in Tol-
minskega muzeja). Denar je bil zbran
delno s prostovoljnimi prispevki, delno
pa od SO Tolmin in SPKD. — E. S.

Vrii¢. Rusko kapelico, vojnozgodovin-

ski spomenik Vv oskrbi Tur. drustva
Kranjska gora, so po navodilih ljubljan-
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Vremski Britof, prislanjanje gumijaste blazine na vrnjene dele freske in snemanje gaz z Ze
prilepljenega kosa freske. — Foto J. Gorjup

Vremenski Britof, pose d'un coussinet de caoutchouc sur les parties de fresques remises en
place, et enlevement de la gaze sur la partie de la fresque déja collée. — Photo J. Gorjup

skega paroha A. Simiéa in ZSV Kranj
znotraj prebarvali, odstranili izrazito rk.
slike, obnovili sve¢nike in lestence, jim
dali negorljive lesene svefe z azbestnim
stenjem, notranjost prebarvali in odistili
tlak okrog kapelice. — J. S.

Vrtevin pri Ajdovséini. ZSV Gorica je
vitel med zavarovane stavbe tudi p. c.
z ostanki gotskih arhitekt. prvin in dra-
gocenim kipom MB iz sr. 15. stol. — E. S.

Vuzenica. Ko so obnavljali $e stolp
z. c. MB (VS X 244) in odklesavali omet,
se je na j. steni pokazala meja nekd.
romanskega dela. — A. V.

Zalog nad Petrovéami. Izredno lepa
klasicisti¢na graS¢ina, v osnovi rene-
san¢na ali Se starejSa, kljub opozorilom
ZSV Celje hitro propada. Odgovorili so
nam, da bodo stanovalce izselili, stavbo
pa prepustili usodi. — I. S.

Zavodnja nad Sostanjem. ZSV Celje je
odklonil predlog, da vnese r. h. Ivana
Napotnika med kult. spomenike. Hisa je
v zasebni lasti, zato ni realnih moZnosti
za uveljavljanje zavarovalnega rezima,
zaradi odmaknjenosti je ne bo moé¢ smo-
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trneje uporabljati in s tem dejansko za-
varovati. ZSV je predlagal, naj vzidajo
spominsko plo§¢o. — I. S.

Zemono pri Vipavi. ZSV Gorica iSce
investitorja za zelo slabo vzdrZevalni gra-
di¢ iz 1689, ki bi bil zaradi prostorov in
lege zelo primeren za gostis¢e. — E. S.

Zg. Otok pri Radovljici. ZSV Kranj je
dolo¢il program ureditvenih del v p. c.
sv. Janeza Kr.: treba je sondirati notr.
stene, odistiti sluznike, rebra in sklepnike
poznejs§ih preslikav, skrajSati podaljSani
kor in nanj speljati stopnice iz ladje, son-
dirati fresko sv. Kristofa na zun. j. steni
prezbiterija, odpreti ostreije v vhodni
lopi, da bo vidna vsa kompozicija freske
na fasadi, in fresko restavrirati. — O. Z.

Zg. Tuhinj. ZSV Kranj je restavriral
gotski portal (VS X 245) na j. str. steni
Z. ¢. Na d. strani tega so vidni ostanki
prvotne polihromacije. Pri nestrokovnem
odpiranju stene so portal na ve¢ mestih
poskodovali. Na d. steni ladje je bil pod
korom odkrit del freske Pohoda treh kra-
ljev (lovec, noga kamele, del konjskega
telesa). — F. G.



Zg. Tuhinj, gotski portal na j. fasadi Z. c. pred
otis¢enjem. — Foto O. Zupan

Zg. Tuhinj, portail gothique de la facade sud
de l'église paroissiale, avant nettoyage. —
Photo O. Zupan

Zalec. Poznosrednjeveska Flajsova hisa
ni bila odkupljena za hmeljarski muzej,
kot smo se dogovorili. ZSV Celje je zato
moral soglasati s tem, da bo lastnik iz-
vedel nekatere preureditve, ki bodo pri-
zadele tudi notr. organizacijo prostorov. —
Nadért ZSV Celje za Savinovo hiSo, ki
ohranja vse stilno zanimive sestavine iz-
redno lepe fasade in obnavlja desni del
pritli¢ja na temelju dokumentacije o
nekd. podobi, se ni uresnié¢il, ker se in-
vestitor in lastnica nista sporazumela. —
ZSV je sodeloval v komisijah za adapta-
cije in nove gradnje znotraj naselja,
opravil tudi sam ve¢ ogledov in izdal
pismena mnenja o posameznih lokacijah
zunaj zazidalnih okolisev. — I. S.

Zite. 1965 so svetlo zeleno tonirali
vso zunanj$¢ino v temelju e srednjeveske
Zz.c.— 1. S.

Zusem. Na pobudo SO Sentjur je ZSV
Celje pregledal razvaline gradu, ki so
ga konec 19. stol. razkrili in prepustili
usodi. Obrambno zidovje je ponekod Ze
skoraj docela razpadlo. Ugotovili smo
staro srednjev. jedro, zunanja podoba pa
je renesanéna. Grad bi kazalo dokumen-
tirati, na obnovo pa ni misliti. — I. S.

Delo restavratorske delavnice ZSV
SRS. Vprasanja neurejenega financiranja
obnove bolj ali manj ogroZenih spome-
nikov so se zaradi reforme letos $e bolj
zaostrila. Kolektiv delavnice je zastavil
vse sile in v kakovosti celo napredoval,
¢eprav niso bili redki primeri, ko je to
$lo na rac¢un zavodovih dohodkov, npr. pri
pogodbenih storitvah. Plan del ni mogel
biti izvrSen v celoti, ker ni bilo dovolj
strokovnjakov. Vedina ogroZenih spome-
nikov je na terenu in jih je mogocée re-
Sevati samo v Kkratki sezoni od junija
do oktobra. Zunanji sodelavei so pove-
¢ini uporabni le za pomoZna dela, véasih
pa niti niso kos naporom, ki jih prena-
Sajo na$i konservatorji brez skode. Vsega
skupaj smo delali na 20 objektih —
omenjeni so v porod¢ilih — in jih tri éetr-
tine Ze dokonéali. — Doma je bilo letos
restavriranih 160 slik. Med najpomemb-
nejSe Stejemo podobe iz 17. stol., katerih
razstavo pripravlja Narodna galerija (20).
Za novo urejene zbirke Posavskega mu-
zeja smo obnovili 15 slik, za Moderno ga-
lerijo, ki ji restavriramo tudi slike iz
stalne zbirke, Se 18 slik za Pilonovo raz-
stavo. — Vse vedji ugled delavnice je pri-
pomogel, da prihaja po pomoé¢ tudi vse
ve¢ zasebnikov. Ti prinasajo véasih prav
dragocene slike, za katere bi bilo lahko
usodno, ¢e bi jih dobil v roke zasebni
restavrator. — Med najpomembnejSa no-
tranja dela kiparskega oddelka Stejemo
restavriranje 4 baro¢nih reliefov z glav-
nega oltarja v Velesovem. — I. M.

Dvigrad (Dva grada) pri Kanfanaru.
Konservatorski zavod SR Hrvatske je
1965 prosil ZVS SRS za strok. pomo¢ pri
reSevanju fragmentarno ohranjenih zid-
nih slik v apsidi cerkve sv. Sofije iz 8.
stol. Po komisijsko utrjenem naértu so se
1965 zacela pripravljalna dela: oéi$¢enje
in utrditev slik z raztopino Polibutil-
metakrilata in Methylmetakrilata. Z upo-
rabo mavénih odlitkov smo slike letos
sneli in prenesli v puljski muzej. Po-
mladi se bodo dela nadaljevala. — E. P.

Subotica. Na pro$njo tamkaj$njih du-
hovnih in svetnih oblasti smo obnovili
Ze vecCkrat restavrirani baro¢ni spomenik
sv. Trojice, hudo uni¢en od ¢asa in vre-
mena. Po edini (in slabi) fotografiji in
sorodnih spomenikih smo na ostanke
figur kot nekaksno ogrodje domodelirali
nove dele, prilagajo¢ gube in gibe po-
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Oljna podoba starega plemi¢a iz Dolenjskega
muzeja pred restavriranjem z delno snetimi
preslikavami in po restavriranju. — Foto J.
Gorjup

Portrait a I’huile d’un vieux noble, Musée de
Dolenjska, avant restauration, avec des re-
touches partiellement enlevées et apreés restau-
ration. — Photo J. Gorjup

Subotica, spomenik sv. Trojice: vrhnja skupina pred restavracijo in po njej, desni angel pred
restavracijo in celota ob obnovi, — Foto I. Pavlinec

Subotica, monument de la Ste Trinité, grupe supérieur avant sa restauration et apres; 1’ange
de droite avant restauration et ensemble aprés rénovation. — Photo 1. Pavlinec
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dobnim zgledom. To velja za povsem uni-
¢ena angela na temeljni ploskvi, delno
za Marijo in Janeza prav tam, pa tudi
za skupino sv. Trojice (pr. 1,80 m, vi. 1,60
brez Zeleznega kovanega Zarkovja in go-
loba) na 6,60 m visokem podstavku. Ko
smo figure zmodelirali, smo naredili ko-
sovno formo (»§tik formo«), da smo potem

172

lahko odstranili kos za kosom, ne da bi
poskodovali ulite kipe. Ulivno maso (1 del
belega cementa, 1 del gorskega peska, do-
dane malo donavske mivke) smo obar-
vali, da se je priblizala izvirniku. Vse
figure smo okrepili s 5 mm debelim Ze-
lezom. Ulivanje in sestavljanje je bilo
precej zahtevno delo. — F. K.



ETNOGRAFSKI SPOMENIKI

AVTORJI:
A.B.J. — Ada Bar Jan3a
E. S. — Emil Smole
I. S. — Ivan Sedej

Batuje. ZSV Gorica je za regionalni
plan pregledal in registriral vse pomemb-
nejSe objekte. Strozji spom. rezim za ves
osrednji del vasi, daljSe in krajSe stavbne
nize, ki ohranjajo kammita stcopnisc¢a,
ganke in mod¢no izstopajofe napusce,
mnoge poznogotske detajle, bivalne pro-
store v nadstropju, gospodarske pa v pri-
tlicju in znadilne podvoze med hiSami.
Nekaj hi§ ima veéja zaprta dvorisca,

okoli katerih so bivalna in gospodarska
poslopja. Zlasti pomembne so h. §t. 7, 8,
10, 11, 13, 17, 19, 20, 24, 27, 31, 35, 39, 40,
41, 47, 48, 49, 50, 57, 72. — E. S.

Batuje, h. §t. 17 s prehodom iz 1571 in 1687. —
Foto I. Sedej

Batuie, maison No 17 avec volte de passage
de 1571 et de 1657. — Photo 1. Sedej

Bizovik pri Ljubljani. ZSV Ljubljana
je — s pogojem, da bodo tloris, gmota
in stresni naklon novih objektov prila-
gojeni spom. zavarovanemu okolju in
odobreni od ZSV — soglasal z lokacijami
na parc. $t. 121 k. o. Bizovik (h. §t. 46),
125 (h. §t. 2), 153/2 (h. §t. 87). Za gradnjo
na parc. §t. 496 (h. §t. 17) nismo dali
soglasja, ker je hotel lastnik postaviti
sredi vasi leseno montazno »Jelovico«.
— Na pare. §t. 195 (h. §t. 47), 491 in 492
smo ugotovili érne gradnje, ki po obliki
ne sodijo v vas. — A. B. J.

I. St.
J. S.

— Ivan Stopar
— Jernej Sustersi¢

Borovnica. ZSV Ljubljana je dal so-
glasje k urb. projektu (Projekt. atelje,
Lj.) s tem, da je za sanacijo in adaptacijo
spom. objektov potrebno $e dodatno nje-
govo dovoljenje. — A. B. J.

Breginj. Ob dopolnjevanju topograf-
skih podatkov smo ugotovili, da je neznan
ljudski slikar 1880/95 poslikal veé zunanj-
§¢in in znamenj. Zanimiva je tridelna
kompozicija z Marijo Pomagaj in dona-
torjema na h. §t. 193 (1886), sicer formalno
slaba in s preve¢ roza toni, a izreden
barvni poudarek na sicer enoli¢ni sivini
fasad. — I. S.

Brezje na Gor. Popisali smo vse po-
membnejSe hiSe, ve¢inoma spomenike iz
18. in 19. stol. z odli¢nimi portali, oken-
skimi okviri, niSami in drugimi deli iz
peraskega tufa, z vklesanimi ali vrezanimi
letnicami. Strog rezim bi moral veljati
za nekatere posami¢ne visoko vredne
stavbe kot tudi za Se dokaj dobro ohra-
njeno vasko jedro. — I. S.

H. §t. 40 so brez vednosti ZSV Kranj
podrli. Kamniti tabernakeljski omarici in
kamnite portale bomo spravili, zun. kam-
niti tabernakeljski okvir (freske) pa bo
vzidan na fasado nove hiSe, ki bo ohra-
nila pred tem za adaptacijo stare hise
predvidene elemente, Se posebej leseni
opaz. — J. S.

Breznica. ZSV Kranj je zadel zbirati
dokumentacijo za obnovitev r. h. &ebe-
larja A. JanSe in bratov slikarjev Lovra
in Valentina (pobuda Zveze ¢&ebelarskih
drustev). — J. S.

Brje pri Braniku. Vas sestavlja 9 za-
selkov. Med vojno pozgane hiSe so obnov-
ljene povecini v starih zasnovah, veliko
pa jih je predelanih. ZSV Gorica je za
urb. in reg. naért registriral kot spom.
pomembne h. §t. 5, 6, 8, 14, 15 (gospod.
poslopje), 16, 22, 31 (gospod. poslopje), 42,
43, 44, 47, 52, 56, 57, 61, 66, 68, 70, 109,
110. — E. S.

Brode v Poljanski dolini. Podrobno
smo dokumentirali veliki kmeéki dvorec
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pri Vrbanu, h. §t. 2. Ambiciozna nad-
stropna hisa ima kamnoseSko obdelana
portala in okna ter stenske slike iz ok.
1800. Gotska kletna okna kaZejo na 16.
stol. Ob hisi je zidana podkletena kaséa
iz 18. stol. z lepim portalom, naslikanimi
baroénimi okni in strogimi »8ivanimi ro-
bovi«. — A. B. J.

Budanje pri Vipavi. ZSV Gorica je
dokumentiral vas z ve¢ skupinami stavb.
V osrednjem delu potekajo vrste stavb v
glavnem v 4 vzporednih terasah. HiSe se
odlikujejo z znaédilnimi ganki, kamnitimi
zunanjimi stopnicami, moénimi napus¢i
in kamnitimi okviri odprtin. Najpomemb-
nejSe so h. §t. 29, 32, 34, 40, 42, 44, 45,
46, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 61, 66, 67, 68, 70,
71, 72, 74, 75, 79, 80, 82, 83, 84, 85, 94, 101,
103, 107, 110, 125, 130. — E. S.

Cepovan. Zunaj naselja se je ohranila
izredno zanimiva Kkmetija pri Murovcu,
h. §t. 25, nekaksna sinteza cerkljanskega
in kraskega tipa domadije in stavb. Hisni
tloris je alpski, zunanj$¢ina pa pod moc-
nimi kraskimi vplivi 18. stol. Odli¢no je
tudi s slamo krito gospod. poslopje, ki
ga s hiSo veze mocan zid z veliko »ka-
lono«. To ima iz slame spleten zatrep —
zadnji tak spomenik! Na dvori$¢ni strani
hiSe je v nadstropju freska KriZanja v
baroénem okviru, najbolj zahodna najd-
ba mojstra (ali delavnice), ki je ok. 1800
slikal tudi v Hosti, Suhi in Podgori nad
Skofjo Loko. Domacéijo bi kazalo sanirati

Dol h. §t. 5. — Foto A. Bar
Dol, maison No 5. — Photo A. Bar
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in zavarovati. MozZna je povezava s tu-
rizmom (smu¢. center). — I. S.

CeSnjica v Selski dolini. ZSV Ljub-
ljana je soglasal s popravilom fasadnih
oken na h. §t. 23. Kamnite baro¢ne okvire
morajo ohraniti, dotrajane lesene pa na-
domestiti z novimi brez pre¢k. — A. B. J.

Crnide pri Ajdovséini. ZSV Gorica je
vas dokumentiral: starejsi del je s. od
glavne ceste, najstarej3si z delno ohra-
njenimi gotskimi hiSami pa vrh kopastega
grica, kjer se stavbe nizajo v koncen-
triénih krogih po terasah. V vasi je tudi
eno najstarejSih ognjis¢ na Primorskem.
Za zg. del vasi smo predpisali najstrozji
spom. rezim, v sp. delu so adaptacije
podvrZene spom. nadzoru, j. del nas ne
zanima. Etnografsko posebno pomembne
so h. st. 60, 80, 81, 82, 74, 91, 96, 109,
84, 38, 37, 105, 10, 35, 8. — E. S.

Dobravlje pri Vipavskem krizu. ZSV
Gorica je evidentiral kot spom. pomemb-
ne h. §t. 69, 71, 66, 39, 45, 46, 17, 27, 29
in dal nasvete za ohranjevanje. — E. S.

Dobrunje pri Ljubljani. ZSV Ljubljana
je dal soglasja in navodila za adaptacije
stanov. in gospod. stavb §t. 68, 94, 103,
115. — A. B. J.

Dol pri Sori. Lastnica h. §t. 5, prvo-
razrednega etnogr. spomenika, jo je ho-
tela porusiti in zgraditi novo. Po komi-
sijskem ogledu smo izdali zaSc¢itno od-
lo¢bo in hiSo vpisali v register. Za novo
stavbo je predlagana Se ne to¢no utrjena
nova lokacija. Po naSem priporoéilu je
bila lastnica oproS$¢ena komunalnega pri-
spevka. — A. B. J.

Dolenje pri Ajdovséini. ZSV Gorica je
evidentiral etnografsko znaéilne h. §t. 11,
8, 14, 16, 22 in priporo¢il ustrezen varst-
veni red. — E. S.

Dolga poljana pri Vipavi. V slikovitih
skupinah kmec¢kih domov je ZSV Gorica
priporodila za zavarovanje zlasti h. §t.
10, 16, 20, 54, 59, 58. — E. S.

Dornberk. Na zahtevo ZSV Gorica je
medob¢. grad. inSpekcija ustavila ne-
ustrezno prezidavo h. §t. 22. — E. S.

Duplje pri Vipavi. ZSV Gorica je evi-
dentiral etnogr. znadilne h. §t. 10, 17,
13 in priporo¢il varstveni red. — E. S.



Dutovlje pri Tomaju. ZSV Gorica je
dokumentiral vso vas, predlagal ¢uvanje
nekaterih etnogr. pomembnih stavb in
trgov in nasprotoval nekaterim ruSenjem
ob glavnem, lepo zaklju¢enem trgu, ki
ga moti le nova stanovanjska in trgovska
hisa. — E. S.

Dvor pri Polhovem gradcu. ZSV Ljub-
ljana je dovolil Mercatorju gradnjo manj-
Sega trg. lokala na parc. §t. 46/3 k. o.
Babna gora s pogojem, da ga v tlorisu,
gmoti, streSnem naklonu in kritini prila-
godi okolju, da so ckviri oken in vrat
leseni in je fasada pobeljena po starem.
— Lastniku h. §t. 16 ob spom. cerkvi smo
dovolili le nadzidavo obodnega zidu za
0,5m, da bo na podstresju lahko uredil
manjse stanovanje. Stresni naklon in kri-
tina ostaneta nespremenjena. — A. B. J.

Erzelj nad Goéami. Spom. najbolj za-
nimiva skupina stavb je tik pod nekd.
taborom, delno vanj vkljufena. Zidane,
kubi¢no oblikovane stavbe imajo mnoge
kamnoseske detajle v poznogotskih oknih
in portalih. Datirana portala (1543, 1784)
kazeta pribl. ¢as nastanka tega dela na-
selja. Skupinica ob vznozju gri¢a je gru-
castega tipa z nekaj strnjenimi nizi iz
zaé. 19. stol. Nekatere hiSe imajo $e po-
sam. poznogotske prvine (h. §t. 6). V naj-
bolj z. skupini je najplemenitej$a po iz-
ro¢ilu samostanu pripadajo¢a, med vojno
porudena stavba z mnogimi kamnose$kimi
detajli  (profilirana kamnita ograja
ganka, kamniti, ob robovih porezani pila-
stri, ki so nosili stre$ni napu$¢, deko-
rativne Zelezne mreZe in kamniti okviri
oken (eden z letnico 1795). Tu je etnogr.
pomembna tudi h. §t. 2 s prvinami pozno-
gotskega okna in portalom iz 1853. ZSV
Gorica je interveniral zaradi mekaterih
neustreznih prezidav. — E. S.

Goce pri Vipavi. Ena najstarejsih et-
nografsko in urbanisti¢éno najbolj zani-
mivih primorskih vasi je gruéastega tipa
z izjemo nekaj kmetij pred njo v zaprtih
dvoris¢ih. Najbolj dragoceni del vasi je
v dalj$ih in kraj$ih nizih vzdolZ glavne
ceste. Vhodi so ved¢inoma v j., redko v s.
fasadah. Od zacetka vasi do Z c¢. so
vzdolZzne stranice fasad obrnjene h glavni
cesti ali pa k potem, ki tefejo vzporedno
s to. V. del vasi ima geometri¢no nepra-
vilen raster tesnih wuli¢ic. Gospodarska
poslopja so podaljski stanovanjskih v dol-
zinski osi ali pa tvorijo klju¢aste ali pod-
kvaste tlorise z dvori§¢em, ki v eni stra-
nici ve¢krat prehaja v pot ali sosedno

dvorisée. Zlasti ob v. stranici vasi pa so
nekatera prostrana dvoris¢a obdana z ob-
seznimi gospod. poslopji. Tod so znacilna
kamnita zun. stopni§éa in ganki ob 1.,
véasih tudi ob 2. nadstr., kjer so kasce.
Nad stopni$é¢i so vec¢idel zelo izstopajoci
napusé¢i, vec¢krat obarvani z belo rde¢imi
rombiénimi vzorci na planetah, pedivajoéi
ve¢inoma na lepo profiliranih Spirovcih.
Znotraj dvoris¢ so pogosto kamniti vod-
njaki, pred fasadami pa kamnite mize in
klopi. Lepe kamnite, najvec¢krat s trikotno
preklado arhitravirane kolone in portali
so veckrat datirani. Poseben urb. kom-
pleks so stavbe v sr. delu vasi d. od
ceste, kjer je tudi Zz c. V. od te je veé
vzpcrednih nizov poveéini zelo nizkih
stavb, hramov, pripadajo¢ih domovom v
drugem delu vasi, potekajo¢ih od ceste
proti S. V teh in v hisnih fasadah so Se
poznogotski portali, okna, portali s pol-
kroznim in potla¢enim lokom in okna s
profiliranim zidcem nad preklado. Poleg
tega etnografsko Se posebej izstopajo
h. §t. 1, 9, 10, 19, 16, 21, 22, 25, 23, 27, 37,
45, 50, 54, 68, 57, 58, 83. — ZSV Gorica
je predlagal, naj SO Ajdovs$éina zavaruje
vse naselje. — E. S.

Gojate pri Batujah. ZSV Gorica je
dokumentiral to staro vas z moé¢no kon-
centriranimi nizi stavb in veé etnogr. ti-
pi¢nimi hisami in predlagal zavarovanje
vsega osr. dela vasi razen gruce Ze prede-
lanih hi§ ob z. delu. Se posebej zanimive
so h. §t. 4, 5 in 33 (vse z gospod. po-
slopjem), 6, 7, 10, 14, 22, 23, 24, 27, 29, 40
in gospod. poslopje §t. 12. — E. S.

Goric¢ane. ZSV Ljubljana ni dovolil po-
rusenja h. $t. 23, vpisane med etnogr.
pomembne objekte in spom. zakljucene
ruralne ambiente, in predlagal novo
gradnjo, staro stavbo pa bi kupil Slov.
etnogr. muzej. — ZSV je soglasal s po-
ruSenjem razpadajoé¢e h. 8t. 35 (parc. St.
871 k. o. Preska), zanimiva le ambientno
kot del manjSega naselja ob gradu. Pro-
jektant se bo moral podrediti navodilom
ZSV. — Enak primer je h. 8t. 3%, ki so
so jo brez soglasja delno Ze porudili in
zadeli zidati novo. ZSV je zahteval popra-
vek naérta: prilagoditev tlorisa, gabarita
in streSnega naklona. — A. B. J.

Gozd-Martuljek. Lastnik h. §t. 43 jo je
hotel prekriti z rde¢o zarezno opeko in
se skliceval na bliznje hiSe. ZSV Kranj
je opozoril SO Jesenice in dal navodila
za adaptacijo oken. Pred hiSo je v zemljo
vkopana, s skodlami pokrita klet. — J. S.
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Gunclje pri Ljubljani. Ugotovili smo,
da je lastnik spom. zavarovane h. §t. 1
(VS X 251) z dovoljenjem SO Siska, pa
brez soglasja ZSV k naértom Ze skoraj
dogradil novo stavbo. Projekt po obliki
ni ustrezal spom. okolju, ki ima predpisan
varstveni red I. stopnje (dvokapnica ok.
22° salonitna kritina). ZSV je pisal SO
in lastniku in zahteval naklon 35°. Inve-
stitor je navodilo uposteval. — ZSV je
izdelal elaborat z valorizacijo in spom.
redom ter album fotografij za zgodovin-
sko jedro starih Guncelj. — ZSV je do-
volil gradnjo hiSe na parc. 414 k. o. Sta-
nezi¢e na robu zavarovanega podrodja;
v gmoti, streSnem naklonu, kritini in teh-
niki beljenja bo prilagojena okolju, dru-
gadni bodo le detajli fasad. — A. B. J.

Hosta pri Skofji Loki. T. i. Pepetova
bajta (VS X 251) je bila pomladi spet
prodana, verjetno brez podatkov o spom.
lastnostih. Imena novega lastnika $e ne
vemo. — I. S.

ISka pri Igu. Registrirali smo spom.
pomembni Pristavéev mlin, h. §t. 11,
moéno predelan, a z gotsko oblikovanim
portalom in izredno lepo zidanimi ste-
nami iz obdelanih kvadrov apnenca.
HiSa razpada, mlinski mehanizem iz 19.
stol. je unic¢en, enako rake in kolesa.
Mlin bi bilo treba zavarovati in morda
poudariti oblikovno zanimivejSe detajle
(»lapidarijska« reSitev). — I. S.

Jamrica na KoroSkem. Evidentirali
smo vecje Stevilo izredno lepih lesenih
ka$é, eno celo iz 17. stol. Dokumentirali
smo tudi veliko leseno hiSo iz 1637 z
»alpsko« zasnovo (lo¢ena ¢&rna kuhinja,
¢ist bivalni prostor) ma izrazito dimnié-
nem podro¢ju. ZSV Maribor nam je spo-
ro¢il, da je neki kmet s tega podroéja
spraSeval, kako bi izvozil v Zah. Berlin
leseno kasco iz 18. stol. Ker je postal pri-
tisk iz tujine mocan, bi bilo treba evi-
dentirati vse, tudi premiéne etnogr. spo-
menike na Koroskem in jih uéinkovito
zavarovati. — I. S.

Kleée pri Ljubljani. Pri h. §t. 6 je last-
nik zgradil po gmoti, streSnem naklonu
in obliki neskladno delavnico brez so-
glasja ZSV Ljubljana, ki je nato zahte-
val zazelenitev objekta. — A. B. J.

Kobarid. ZSV Gorica je wvaloriziral

naselje in zahteval, da adaptacije izva-
jajo ob soglasju spom. in urb. sluZbe.
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Nadérti za adaptacijo h. §t. 13 (ing. J. Su-
hadolc) upostevajo spom. lastnosti stavbe
in njeno okolje. Odklonili smo neustrezen
naért za adaptacijo Volariéeva 8 in Trg
svobode 14 in predlagali ustreznej$o re-
Sitev. — E. S.

Koroska Bela pri Jesenicah. Za Ste-
fanéevo hiso izdelani naért (VS X 251) je
zasebni gostilni¢ar sprejel, pa se umak-
nil na pritisk obé¢ine. Zelezarna hoce
namre¢ na tem mestu zgraditi drugi sam-
ski blok in v zameno izdelati maketo
hise. Spom. sluzba je protestirala, saj je
bilo v tej obéini uniéenih Ze obilo drago-
cenih spomenikov ljudske kulture. — I.
S.in J. S.

Kranjska gora. Nekd. gostilna pri Pe-
tacu, h. 8t. 25, last A. Oitzl in Podjetja za
urejanje hudournikov, Ljubljana, Toba¢-
na 1, je bila prezidana z nasl. pogoji: Na
dvoriséni fasadi se obnove ganki v seda-
nji obliki z enakim okrasjem v 1. nadstr.,
ponove pa v pritl. Dovoli se 25 em kam-
nit zidec vzdolZ vse fasade. V osi 1. nad-
str. in pritli¢ja se namesto zamreZenih
oken vstavijo vrata, zazidani okni v osi
pa prebijeta. Vrata bodo enaka sedanjim
v 1. nadstr.,, le za 10cm veéja od nor-
malnega profila, okna enaka tem v 1. s.
nadstr.,, dovolijo se okenski montaZni
okviri za zimo. V. fasada je nespreme-
njena, okna se izenaédijo s temi 1. nadstr.
s. fasade, ostanek dvoris¢nega loka se
ohrani. S. (cestna) fasada je nespreme-
njena. Vhodna vrata v. dela se zazidajo
do sp. ¢érte oken, vstavi se fingirano pol-
nilo oboénih vrat z vzorcem vrat j. fa-
sade v sp. delu do viSine oken, zg. del se
zastekli v dosedanjem vzorcu, le da le-
seni del dobi obo¢ni profil. Vrata z. dela
so Ze izdelana, neprimerna, ko bodo iz-
rabljena, bodo nova morala biti enaka
drugim. Okna se obnove taks$na, kot so v
1. nadstr. s. fasade, v pritl. pridejo mreze
z j. fasade, pobarvane z motnim ¢érnim
zeleznim lakom. V 1. nadstr. polkna osta-
nejo. Za okna z. fasade velja isto kot za
druga, trodelno okno se nadomesti z dvo-
delnim, prebije se okno na dvori$¢no
stran, oz. naj trodelno okno nadomestita
2 dvodelni okni z zidcem Vv osi okna v 1.
nadstr. Na strehi ostanejo skodle oz. se
dovolijo cementni ravni streSniki. Fasade
so svetlo sive, okna in vrata belo obrob-
ljena. Okras nad glavnimi vhodnimi vrati
mora strokovnjak obarvati s prvotnimi
barvami. Vse lesene dele je treba pre-
vle¢i z vrelim lanenim oljem, nato pa
s posebnim varovalnim premazom Ju-



Gori¢ane h. §t. 23, —
Foto A. Bar

Gori¢ane, maison
No 23, —
Photo A. Bar

boflor. Okna in polknice so rdege rjave.
— Skladis¢na stavba ob hlevu se nad-
zida, kot je bila pred porusenjem. Stre-
ha hleva s skednjemr se potegne do koné-
nega, zdaj nepokritega zidu. Nad skladisé¢i
se potegne Zelezobetonska streha do Si-
rine hleva in opre na zidane nosilce, ki
stoje v enakih razdaljah kot pri hlevu.
Streha se prekrije kot pri hisi. Stre3ni
opaZ se ponovi enako temu na z. hi$ni
fasadi. Okna naj bodo enako velika kot
na hisi, le brez polken. Na skladi$¢ih se
obnove Zelezne okenske lopute. — J. S

Kranjska gora — Srednji vrh. Tur.
drustvo- Kranjska gora je dalo pobudo za
obnovo znamenj na njegovem podroé¢ju
ter pritegnilo KS Kranjska gora, ZSV
Kranj, Zupni urad. Kranjska gora in last-
nike znamenj. Obnova znamenj se je pri-
¢ela 1966 in se bo nadaljevala. Za zna-
menje pri cerkvi v Kranjski gori je bil
izdelan odlitek Miklavza v aralditu; to je
proti padavinam itd. zelo odporna masa,
izdelek CIBE iz Basla. Poznogotski leseni
Miklavz je imel precej sidri§é¢, vendar ne
toliko, da ne bi bilo mozno izdelati klej-
nega kalupa, v katerega je $tudent AUU
J. Stefe, s ¢opiéem nanasal araldit SV
410, zmeSan s trdilcem Hy 410. Da se
araldit ni prilepil na klejni negativ, ga
je bilo treba pred tem premazati s Trenn-
mittel @ Z 113. — To je bil prvi takSen
poizkus pri nas, medtem ko v tujih spom.
sluzbah araldit moéno uporabljajo tako
za dviganje mozaikov kot za izdelavo ko-

12 Varstvo spomenikov

pij. Pri premazu z aralditom, zlasti v de-
belejsih plasteh, se razvija mo¢éna ekso-
temniéna reakcija, z visokimi temperatu-
rami, zato ga je treba nanasati vec¢krat v
tanjsih plasteh. Po vsakem premazu je
treba pocakati, da araldit zatrdi toliko,
da se Se pozna odtis prsta. Z aralditom
so mozne tudi naknadne retuse. Poizkus
aralditne kopije je v celoti uspel. ZSV
Kranj je prospekte CIBE posredoval ZSV
Vv Zadru, ki bo araldit uporabil za dvi-
ganje mozaikov. — J. S.

Kriz pri Tomaju. Valorizirali smo na-
selje in zapisali etnogr. objekte. — E. S.

Kropa. Nac¢rt za adaptacijo za h. §t.
67 (J. AZman) je po navodilih ZSV Kranj
izdelal ing. F. Klavora. — J. S.

Lisca pri Celju. Ze skrajno ogroZeno
h. 3t. 1 bo lastnik prezidal. ZSV Celje je
ugotovil, da je sicer v osnovi baroéna, a
so te prvine premalo pomembne, da bi
jih sanacija morala upostevati. Na dvo-
ri¢ni strani sta v niSah 2 ne posebno
kvalitetni baroéni plastiki. — I. S.

Ljubljana. ZSV Ljubljana je izdal so-
glasje k preureditvi delavnice in skladi-
S¢a v Eiprovi 19 v stanov. prostore s po-
gojem, da stre$ni naklon in kritino pri-
lagodijo okolju. — ZSV je soglasal s pre-
ureditvijo gospod. poslopja Gradaska 6 v
stanov. prostore. — Soglasal je tudi z
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gradnjo proviz. delavnice na parec. §t.
43/1 k. o. Krakovsko predmestje (Kra-
kovska 13) in dolo¢il velikost, streSni na-
klon, kritino in oddaljenost od stavbe.
Provizorij smo dovolili, ker je gospod.
objekt na bliznji parceli prav tako po-
maknjen na obdelovalne povrsine, a bo
ob sanaciji Krak. predmestja podrt. —
ZSV je skladno z dolo¢ili Gen. urb. plana
soglasal z adaptacijo Rozna dolina c. III/7
in lokacijo RoZzna dolina c¢. VI/3. Brez
soglasja je bila zgrajena garaZa na parc.
§t. IV/20, ki po obliki ne ustreza, in adap-
tiran dvoris$éni del stavbe na e. IV/14. —
A. B. J.

Lozice pri Podnanosu. ZSV Gorica je
dokumentiral vas in okoliske zaselke in
opozoril, da je treba ¢uvati etnogr. zna-
¢ilnosti h. §t. 12, 11, 10, 24, 26, 27, 28, 21,
29, 19, 17, 5, 6, 33, 37, 39, 51, 1, 23 (stara
§t.), kot tudi na hiSo brez S$t., last M.
Merca §t. 7. — E. S.

LoZe pri Vipavi. ZSV Gorica je evi-
dentiral vse pomembnejSe spom. objekte.
Vas je Ze precej spremenjena. Etnograf-
sko zanimive so h. §t. 42, 52, 51, 49, 40, 28,
20, 9 in dva stara kamnita loéno mostica,
starej$i s slovenskim napisom iz 1803 in
mlajsi iz 1886. — E. S.

Malo polje pri Colu. Ob evidentiranju
smo pregledali ta zaselek kot tudi Kovk.
Vse hiSe so bile med vojno poruSene,
obnovljene pa Vv netradicionalnih obli-
kah. — E. S.

Mojstrana, arhitekturna poslikava in deli fresk
na Spanovi hisi. — Foto O. Zupan

Mojstrana: peinture architecturale et partie de
fresques sur la maison Span. — Photo O.
Zupan
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MalovSe pri Batujah. ZSV Gorica je
za regionalni plan ugotovil zveline Se
prvobitne etnogr. stavbe, ki jih je treba
varovati kot posamezne in kot ambient-
ne vrednote: h. §t. 58, 59, 64, 65, 66, 70,
72. — E. S.

Manée pri Vipavi. Ugotovili smo, da
je grucasta obcestna vasica Ze skoraj v
celoti izgubila spom. lastnosti. Ohranila
se je le kamnita kolona v h. §t. 16 iz
1849. — E. S.

Medno pri Medvodah. ZSV Ljubljana
je izdal soglasje k gradnji gospod. po-
slopja pri h. §t. 6 s pogojem, da bo obli-
kovno prilagojeno okolju. — A. B. J.

Mojstrana. Na fasadi baro¢ne h. §t.
210 (VS X 253), pri Spanu, smo ugotovili
2 barvni plasti. Starejsa poslikava (Zgana
siena in ¢rna) Sivanega robu kaZe prvot-
no velikost hiSe, novejsa iz 2. pol. 18.
stol. pa je freska Krizanja, ostanek druge
freske, son¢no uro in 2 napisa. Vse smo
o¢istili in utrdili. — O. Z.

Muljava. Sodelovali smo pri izbiri ¢e-
belnjaka in lesene kas¢e za etnogr. do-
polnitev Juréi¢eve hiSe. Znacdilen lesen
(kladne stene) ¢ebelnjak je bil odkupljen
na Malih Crnelah, enoceli¢na lesena ka-
S$¢a (iz grobo tesanih desk) pa na Vel
Dobravi nad Sti¢no. Cebelnjak je oprem-
ljen s kopijami panjskih konénic (scena-
rij dr. G. Makarovi¢). — Registrirali smo
zanimivo podkleteno leseno dvoceli¢no
kasc¢o pri h. §t. 5, v kateri so stanovali
hlapci. Silhuetna »balustrada« na majh-
nem zun. stopni$éu pred vhodom na za-
trepni fasadi je vpliv alpskega prostora.
Ta t. i. »Krjavljeva hiSica« je verjetno
iz 1. pol. 19. stol. — I. S.

Nadanje selo pri Pivki. Velika doma-
¢ija z mlinom in Zago kaZe postopno rast
od skromnega »enotnega domax« (1696) do
velikega dvora z razgibano produkcijsko
strukturo. Rast blaginje izpri¢ujejo dati-
rani objekti: mlin 1711, Zaga 1725, nova
stanov. hisa 1727 in ve¢ objektov iz 19.
stol. Poleg tega vidimo renesan¢no vpli-
vane »pomolne« motive, izredno lepo
klesane okenske okvire in bogate kovane
mreze. — Vse je v slabem stanju. Slam-
nata streha nad najstarej§im adicijsko
komponiranim delom je uni¢ena, enako
leseno ostresje. Zidovi so vlazni, leseni
stropovi nacdeti. Komisijsko smo ugotovili
okvirno stopnjo ogrozenosti in to, da sodi
spomenik v najvi§ji razred. Denar za
obnovo bomo skuS$ali dobiti pri SO Po-



stojna, SPKD in od lastnika. Za uporabo
hiSe je ve¢ mozZnosti. Mogo¢e bo lastnik
(Jakob Valenci¢, p. d. Struznik, h. §t. 54)
odprl zasebno gostisée, saj lezi kompleks
ob cesti Postojna—Reka. — E. S. in 1. S.

NoSe pri Brezjah. Odli¢no ohranjeni
zaselek je dokonéno izoblikovala 1. pol.
19. stol. Dominira velik Kklasicisti¢no poj-
movan kmecki »dvorec« pri Kralju, h. st.
3, iz 1840 z izredno lepimi kamnoseSkimi
deli. Druge hiSe so pritli¢ne. Kvandrova
h. §t. 2 je spomenik 1. kat. — zleknjeno
stanov. poslopje s tradicionalnim modifi-
ciranim tlorisom in obokanimi prostori.
Lastnik J. Miheli¢ je kljub opozorilom
ZSV Kranj prodal izredno bogat portal
v baroéni tradiciji iz 1802 in kamnite
okenske okvire z mreZzami vred arh. J.
Marinku za letno hiSico in dobil v za-
meno lesena okna in vrata. Isto se je
zgodilo z baro¢no oblikovanimi durmi.
Zaradi pomanjkljive spom. zakonodaje
intervencije niso zalegle. — Pozornost
zasluzi tudi h. 8t. 1, odli¢en spomenik
odmiranja baroéne stavb. tradicije sr. 19.
stol. — I. S. in J. S.

Obrije pri Smartnem ob Savi. Dovolili
smo lokacije na parc. 219/2, 224 in 230
k. 0. Smartno ob Savi (h. §t. 2) s pogo-
jem, da se gradnja prilagodi vaski tipiki
in rezimu Gen. urb. plana. — Soglasali
smo tudi z adaptacijo h. §t. 3. — A. B. J.

Orehovica pri Podnanosu. Spom. po-
membnejse so h. §t. 36, 17, 18. ZSV Go-
rica je opozoril SO Ajdov§éino na adap-
tacije, ki jih opravljajo brez soglasja
spom. in gradb. inspekcije. — E. S.

Otoc¢e pri Brezjah. Vas na visoki jezi
ima Se dobro ohranjen obris, ve¢ baroé-
no in Kklasicisti¢no pojmovanih his. Su-
rove adaptacije so pokvarile nekatera
kvalitetna poslopja iz 2. pol. 18. stol. Ob
robeh vasi je ve¢ neestetskih novogra-
denj. — I. S.

Pecovje nad Storami. Na Zeljo lastnika
si je ZSV Celje ogledal kapelico, ki jo
je koncem 19. stol. postavil A. Holobar v
spomin na izdelovanje mlinskih kamnov
in ima etnogr. zanimivo leseno plastiko
Krizanega. Zaradi spominske narave bi
je ne kazalo prepustiti propadu. — I. St.

Petkovec nad Logatcem. Pri topogra-
firanju smo registrirali odli¢éno h. §t. 2,
pri Sribarju, v dana$nji obliki iz 1802.
Zasnova je starejSa, grebenasti oboki v
¢umnati in shrambi govore za 1. pol. 17.

12*%

Nadanje selo, fasada domadije pri StruZniku.
— Foto 1. Sedej

Nadanje selo, facade de la maison StruZnik.
— Photo I. Sedej

stol.,, nakar so jo z moénimi pobudami
tradic. baro¢ne oblikovnosti preuredili v
okusu kmeckega klasicizma. Kamnoseski
deli so krasko strogi. Bolj slikoviti izrez-
ljani strop v hiSi spominja na poznogot-
ske mescanske stropove. Ob hisi je zidan
mlin. Lastniki nameravajo hiSo spreme-
niti, najprej seveda okna. — I. S.

Planina nad Vipavo. Naselje je raz-
drobljeno v veé¢ zaselkov, slikovito vkom-
poniranih v pokrajino. V elaboratu je
ZSV Gorica poleg zgodov. razvoja po-
sebej poudaril etnogr. znadilne in ohra-
njene h. §t. 25, 19, 30, 32, 41, 43, 61, 57, 65,
60, 59, 58, 76, 74, 88, 96, 94, 95, 105, 106.
Gradb. in$pekcijo SO Ajdovs¢ina smo
opozorili na varstvo arhit. in ambient.
vrednot vasi. — E. S.

Podbreg pri Podnanosu. Ob Mo¢il-
niku, prek katerega vodita 2 kamnita
lo¢na mosti¢a, stoje hiSe z moénimi te-
melji iz velikih kamnitih klad, razen ene
krite Ze vse s korci. Etnogr. znadilne so
h. 8t. 20, 6, 7, 17, 39, 34, 33, 22. — E. S.

Podgri¢ pri Podnanosu. ZSV Gorica je
dokumentiral in valoriziral vas in opo-
zoril zlasti na h. §t. 17, 20, 18, 19. ZSV
ni soglasal s prezidavo h. §t. 11, zato je
SO Ajdovséina izdala odlo¢bo s spom.
zahtevami. — E. S.

Podkoren. Lastnica h. §t. 11 M. Berce
je Zelela pridobiti sobo v nadstropju.
ZSV Kranj je dal navodila: zdaj le opa-
zeno str. steno naj obdela v lesu, z le-
senim gankom in opaZem, tako da se
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gank poveZe z zg. opazem na obeh straneh
v lino, ki je na sredi povezana z nosilnim
stebrom. — V spom. zavarovani h. §t. 66
je ZSV dovolil notr. prezidavo sanitarij
med kamro in kuhinjo in obnovo stro-
pov. Priporo¢il je, da ohranijo pe¢ z le-
senim opazem. — J. S.

Podkraj pri Colu. ZSV Gorica je valo-
riziral grudasto naselje, katerega glavni
del obdaja manj$i trg pred Z. c., strnjene
in osamljene skupine pa slede cesti. Zve-
¢ine Ze moc¢no predelane stavbe so ina-
¢ice osrednje slovenske hiSe, oblike por-
talov in profilirane grede nad okni pa
so kraske reminiscence. Na betonske pre-
in dozidave so vplivale bliZznje italijanske
vojaske stavbe. ZSV je dal ustrezna na-
vodila. — E. S.

Podnanos. ZSV Gorica je za reg. plan
valoriziral vas, ki je kot celota spom. po-
membna. Cesta in hudournik Mo¢ilnik
jo delita na 4 dele. Prek potoka vodijo
lepi kamniti loéni mosti¢i. Starejs$i del
z manj$im in veéjim trgom je okrog Z. c.
Fasade so ohranile poznogotske detajle.
Nekatere hiSe bi bilo treba utrditi. Spom.
so $e posebno zanimive h. §t. 54, 55, 12,
10, 7, 41, 26, 17, 67, 61, 69 in »Zajéji
grad«. SO Ajdovs¢ina smo opozorili na
prezidave in nove gradnje. — E. S.

Podraga pri Podnanosu. Valorizirali
smo vas, ki je ohranila §e mnoge etnogr.
znadilnosti, ¢eprav so ze marsikaj, veckrat
neustrezno prezidali. Spom. pomembne so
h. §t. 52, 29, 28, 40, 23, 18, 14. ZSV Gorica
skusa prepreéiti odstranjevanje znaéilnih
kamnitih kolon. — E. S.

Pohorje. Z denarjem SPKD smo po-
drobno dokumentirali . ve¢ ko 10 dim-
ni¢énih hiS. Skusali bomo izdelati naérte
za sanacijo in usposobitev za stanov. ali
po¢itniska bivalis¢a. Ker za reSitev znane
Dravébaherjeve dimnice (VS IV 74—84)
potrebnih 15 milijonov st. dinarjev ni, bi
jo bilo treba prenesti in obravnavati kot
skansen. Studijo bomo razirili in podrob-
no obdelali pojav dimnic pri nas v geo-
grafski in ¢asovni razseZnosti, in sicer z
etnoloskega in likovnega vidika s teme-
ljitimi primerjavami z avstrijskim gra-
divom. — I. S.

Polhov gradeec. ZSV Ljubljana je do-
volil gradnjo ustreznega prizidka k h. §t.
22. — Pri .ogledu terena smo ugotovili,
da hoé¢e lastnik h. §t. 40 v spom. okolju
nadzidati obodni zid, zamenjati ostre§je

180

in spremeniti stre$ni naklon. ZSV ga je
opozoril, da mora biti novi naklon naj-
manj 37°%. — Gozdno gospodarstvo ni
ustreglo na$i prosnji, da oprosti lastnico
h. §t.. 35, etnogr. spomenika, davka na
razrez lesa, ¢eprav bi obnova zelo osla-
bele hiSe v zgodov. gradivu terjala iz-
redne stroske. — A. B. J.

Potoce pri Vremah. Med vrsto moéno
spremenjenih hi§ smo ugotovili tudi spom.
pomembne h. $t. 27, 26, 24, 14, 17, 33, 36,
35, 10. in jih predlagali za zavarovalni
postopek. — E. S.

I

Predjama. Z novimi temelji in novo
fasadno steno smo Vrbarjevo hifo (VS X
254) statiéno resili. Pri podiranju dotra-
janih sten ‘smo nasli kamnit okenski
okvir, ki dokumentira »baro¢no« gradb.
fazo, in ga vzidali ob hlevskem vhodu kot
slepo okno (lapidarijska resitev!). 1967 se
bodo dela nadaljevala po naértu. — I. S.

Preska pri Medvodah. ZSV Ljubljana
je soglasal z lokacijo na parc. §t. 41/4
k. o. Preska, s tem, da bo zunanjost hige
prilagojena okolju. — Dovolili smo pre-
zidavo h. §t. 12 po popravljenem naértu,
ki ;Arv%tng ni uposteval spom. predpisov.

Ratece. Nekaj kamnitih blokov na Be-
neSevih podobah 3e stojefega vaskega
vodnjaka je pri kamnoseku Vurniku, zato
je ZSV Kranj predlagal KS Ratede, naj
ga spet postavijo. — J. S.

Ravne nad Crni¢ami. Spom. najzani-
mivejsi je sr. del vasi, kjer stoje hise ob
poti ali pa v kraj§ih strnjenih nizih na
terasah, ki padajo od S proti J. Vedina
jih je enonadstropnih s podstre$nim de-
lom, ohranjenimi zidanimi ali lesenimi
ganki in zun. stopni$éi, pod katerimi so
vhodi v pritl. stanov. in gospod. prostore.
Tudi v zaselkih USaji in Slejkoti je Se
nekaj zanimivih his. Evidentirali smo h.
t. 5, 6, 8, 9, 11, 12, 13, 14, 16, 17. — E. S.

Rec€ica ob Savinji. Lastnik Tavéarje-
vega hrama, redke ambiciozne tr$ke re-
nesanéne stavbe (16. stol.) na Stajerskem,
je vzidal tridelno okno. — I. St.

Ribnica na Dolenjskem. ZSV Ljublja-
na je obdelal spom. obmoéje v zgodo-
vinskem jedru (glede na urb. ureditveno
obmodéje, ki ga pripravlja Agrobiro). —
A. B. J.



Robanov kot. ZSV Celje je soglasal s
prezidavo in obnovo stavbe na parc. §t.
666/1 k. o. Sol¢éava ob cesti v Logarsko
dolino s pogojem, da bo imela dvodelna
okna in pravi naklon strehe. — I.'St.

Sanabor pod Nanosom. Vas lezi ob
strmi cesti na Nanos in je s svojimi ku-
busi, zamiki in razliénim gabaritom iz-
redno slikovita. Na robu so izjemoma tudi
osamljene hise, ki jih obdajajo zaprta
dvoris¢a z lepimi kolonami. Prezidave so
redke in malo vidne. Spom. zanimive so
zlasti h. §t. 5, 6, 8, 13, 18. — E. S.

Savlje pri Ljubljani. ZSV Ljubljana
je soglasal z gradnjo na parc. §t. 968 k. o.
Jezica (h. §t. 26) in §t. 778 k. o. JezZica
(h. §t. 64), s tem da mu bodo dali v odo-
britev $e naérte. — A. B. J.

Selca v SelSki dolini. ZSV Ljubljana
ni dovolil poruSenja baro¢ne h. §t. 82 in
tudi pritozba lastnice je bila reSena ne-
gativno. Komisija je dolo¢ila novo loka-
cijo oz. gradnjo prizidka ca. 8 X8m v
podaljsku stre$nega slemena, ki’ se bo
v obliki moral prilagoditi okolju. — So-
glasal je s poruSenjem pritli¢ne h. §t. 37,
ki je v slabem stanju, neprimerna za pre-
zidavo in kljub starosti spom. ne posebno
pomembna. Na¢rt nove stavbe bo moral
odobriti ZSV. — A. B. J.

Selo pri Batujah. Vas se zgosti ob
cerkvi, kjer so tudi najstarejSe stavbe z
ostanki poznogotskih oken, izstopajo¢imi
napu$éi in kamini. Najbolj zanimive so
h. §t. 51, 52, 53, 54 (vse v nizu), 12, 20, 21,
25, 27, 28, 33 (»grad«), 35, 46, 44, 60, 63,
65, 72, 78, 83, 84, 87, 90, 91. — E. S.

Skomarje pri Zre¢ah. ZSV Celje je z
odlo¢bo zavaroval Vodovnikovo domacijo,
staro ofersko hi$o iz 18. stol., kjer je Zivel
pohorski ljudski pevec. Neambiciozno po-
horsko hiSo nadhlevskega tipa v edini
pohorski vasi, ki je v glavhem S§e prvo-
bitna in bi lahko bila zanimiva protiutez
novemu turist. naselju na Resniku. Last-
nik jo hoc¢e podreti in zgraditi psevdo-
moderno podruznico svoje gostilne. Na
njegovo pritozbo je bila nasa odloc¢ba
razveljavljena. Objektivne moznosti varo-
vanja ¢edalje redkejsih etnografskih spo-
menikov so vedno manjse. — I, St.

Skrilje v Vipavski dolini. ZSV Gorica
je priporo¢il spom. red za etnogr. znacilne
h. 8t. 11, 23, 24, 26, 30, 27, 35, 49, 58, 62,
65, 46. — E. S.

Slap pri Vipavi. ZSV Gorica je doku-
mentiral in valoriziral vas z ve¢ etnogr.
zanimivimi hisami, zlasti §t. 73, 72, 39, 30,
29, 9, 10, 13, 20, 50. — E. S.

Sneberje pri Ljubljani. ZSV Ljubljana
je dal soglasje k Ze zgrajeni h. §t. 90,
parc. §t. 828 k. o. Zadobrova, ker je pri-
lagojena okolju. Dali smo navodila za
obdelavo Se nedokonc¢ane fasade. —
A. B. J.

Sp. in Zg. HruSica pri Ljubljani. ZSV
Ljubljana je soglasal s prezidavo Sp. Hr. 7
in z lokacijama Sp. Hr. 6 in Zg. Hr. 53,
s tem da naérte dobi v pregled. V Zg.
Hr. 55 je bil prizidek zgrajen brez pred-
hodnega soglasja. — A. B. J.

Sp. Idrija. Za urb. naért je ZSV Gorica
valoriziral naselje in dokumentiral et-
nogr. pomembnejse hiSe, med katerimi
izstopata §t. 80 (Kendova) in 68. Spora-
zumno z urbanisti smo doloé¢ili zelen, ne-
zazidljiv pas okrog Kendove kmetije.
Strozji spom. red velja tudi za okolje Z. c.
Vas¢éanom smo svetovali, kako naj izbi-
rajo barve fasad in kako s prezidavami
starejsih his. — E. S.

Srednji vrh. Ovéji hlev F. Hlebanje
pri zavarovani h. §t. 9 lahko obnovijo s
tem, da ga podzidajo pod nosilnim okvi-
rom (2 gredi ena vrh druge) in obnovijo
leseni opaZz v sedanji obliki. — ZSV
Kranj je zahteval, da gradb. inspektor
ustavi dela na h. §t. 17 (last F. Robica),
ki so jo z neustreznimi okenskimi odprti-
nami razvrednotili. — J. S.

Srpenica pri Kobaridu. ZSV Gorica je
nasprotoval gradnji proizv. hale podjetja
Kreda, ker lokacija in oblike ne ustre-
zajo okolju. Rep. sekretariat za urbani-
zem se je skladno z nas$im mnenjem pri-
tozil na SO Tolmin. — E. S.

Stara Loka. Kljub izérpnim navodilom
ZSV Ljubljana 1. naért nove stavbe na
mestu porusene 8t. 8 (VS X 255) ni bil
sprejemljiv, drugi pa je bil prilagojen
okolju le po gmoti in tlorisu. Poenotiti
smo morali 9 razliéno velikih oken, po-
praviti obliko vhodnih vrat in ‘stre$ni
naklon. — ZSV ni mogel dovoliti poru-
Senja h. 8t. 13, ker Se ni izdelana valo-
rizacija in spom. red tega obmoc¢ja, paé
pa jo bodo lahko prezidali po nasih navo-
dilih. — Soglasali smo z naértom za pre-
delavo gosp. poslopja na pare. 1/1 k. o.
Stara Loka v slikarski atelje kiparja A.
Logondra. — A. B. J.
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Skofja Loka. Po komisijskem ogledu
je ZSV Ljubljana soglasal s poruSenjem
h. §t. 23 v PusStalu, ker so se pred leti
z zeleznimi traverzami podprte obodne
stene spet mnagnile. ZSV je dal izdelati
naért nove stavbe Arhitekturnemu biroju
Ljubljana. Upostevati mora spom. red in
okolje pustalskega gradu. — A. B. J.

Smartno ob Savi. ZSV Ljubljana je so-
glasal s prezidavo gospod. poslopja $t. 45
in z lokacijami 8t. 25, 35, 45 ter na parc.
45/3 k. o. Smartno ob Savi. Nadérti, ki
jih bo odobril ZSV, bodo prilagojeni vaski
tipiki. — A. B. J.

Stanjel. ZSV Gorica je sprozil uradni
postopek proti lastnikom h. §t. 34, 5, 12 a,
10, 15, 20, 25, 6, ki za neprijavljene pre-
zidave niso imeli soglasja ZSV. — E. S.

StomaZ pri Ajdovséini. ZSV Gorica je
evidentiral etnogr. zanimive h. §t. 37, 29,
23 in gradb. organom priporoédil ustrezen
spom. red." — E. S.

Sturje pri Ajdovs¢ini. ZSV Gorica je
valoriziral to zadnjo vas nekd. Kranjske,
ki jo je potok Hubelj lo¢il od Primorske.
Z novim urb. naértom postaja del Ajdov-
$¢ine in ji groze zazidave. Spom. pomem-
bna ambienta sta srediS¢e vasi z vedjim,
nepravilno oblikovanim trgom, ki se z
ozkimi grli izliva v krajSe in daljSe uli-
¢ice s slikovito zalomljenimi fasadami, in
skupina stavb okrog Z. c. Spom. pomemb-
na je tudi SlomSkova ul.: sklenjen niz
stavb z razliénim gabaritom in znadéil-
nimi arhitekt. detajli (kamniti okviri od-
prtin, kamnite konzole, moé¢no izstopa-
joc¢i leseni napu$éi in ganki, zaprta dvo-
ris¢a s kamnitimi kolonami). V dvorisc¢e
h. §t. 8 in 10 vodi imenitna kamnita ko-
lona z geometr. vzorci in stiliziranimi ro-
Zami ter masivnim temenskim kamnom
v obliki moske glave, pokrite s ¢&epicn.
Spom. znadilnejSe stavbe so Se v 2. pol.
19. stol. pozidane h. §t. 1, 2, 6, 10, 11 v
Stancarjevi ul. Valorizirali smo vse stavbe
naselja in predpisali strog nadzor pre-
zidav. V Idrijski §t. 19 smo odkrili kam-
nit figuralni sklepnik (sv. Bostjan), ki
smo ga tako kot sosednega (sv. Peter) za-
varovali kot lepi kraski plastiki z zaé.
16. stol. Goriski muzej bi ju Zelel odku-
piti. — E. S.

Tomadevo pri Ljubljani. ZSV Ljub-
ljana je soglasal z gradnjo stanov. hise
na parc. §t. 1246 k. o. Stozice; ni pa dovolil
gradenj na parc. 1126 in 1127, ki bi bila
zunaj strnjenega naselja. Presoja zazid-
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ljivosti teh povrsin bo mozZna Sele, ko bo

. razmejeno rekreacijsko obmod¢je ob Savi.

— A. B. J.

Ustje pri Ajdovséini. Prva med vojno
poZgana vas na Primorskem se je bist-
veno spremenila. Med le redkimi ohra-
njenimi etnogr. hisami so nekatere v zelo
slabem stanju, zlasti h. §t. 17, 11, 10, 14.
Prizadevamo si za obnovo. — E. S.

Vase pri Medvodah. ZSV Ljubljana je
soglasal z lokacijo na parc. 870 k. o. Pre-
ska, zavrnil pa naért stavbe s tlorisom
ca. 9 X9m in zahteval podolZzen tloris
in dvokapnico z naklonom vsaj 35° Pred
izdajo gradb. dovoljenja mora investitor
predloziti naérte v potrditev. — A. B. J.

Velike Zablje pri Ajdovséini. ZSV Go-
rica je valoriziral etnografsko zelo zna-
¢ilno naselje. Posebno zanimive so h. §t.
22, 54, 56, 57, 1, 2, 5, 20, 17, 8, 79, 77, 68,
73 in 71. Predloge za zavarovanje smo po-
slali SL. Ajdovséina. — E. S.

Vipavska dolina in Kras. ZSV SRS je
nadaljeval zbiranje topografskih podatkov
o etnogr. spomenikih. Prve rezultate
bomo uporabili za varstveni rezim na
Krasu (skupaj z naravovarstveno sluzbo).
— Ohranjanje kmeé¢ke arhitekture je ce-
dalje tezavnej$e, neustreznih adaptacij je
vse ve¢. — I. S.

Vipava. ZSV Gorica je dokumentiral
naselje in predlagal SO Ajdovséina kom-
pleksno zavarovanje. Se posebej smo do-
kumentirali h. §t. 238, 239, 237, 236, 235,
232, 233, 234, 230, 202, most ¢ez Vipavo,
kompleks Tabora s h. §t. 219, 227, 223,
220, 221, 211, 212, 209, 207, 204, 210, 213,
208, 206, 203, 187, 188, 189, 196, 197, 198,
180, 169, 167, 165, 164, 163, 160, 158, 156,
168, 166, 161, 162, 159, 157, 155, 65, 64, 62,
60, 78, 59, 58, 57, 56, 55, 54, 51, 50, 11,
16, 17, 18, 19, 39, 30, 28, 71, 72, 74, 89, 92,
190, 150, 149, 151, 100, 126, 247, 122, 129. —
Sodelovali smo pri izbiri lokacije za pri-
zidek Malega semeni$¢éa. — Dovolili smo
spremembo odprtin v fasadi ZupniS¢a, ki
bo obnovila nekd. stanje. — Posneli smo
30 min. 16 mm ¢&érno beli film za dokumen-
tacijo in propagandno gradivo. — E. S.

Vipavski kriz. ZSV Gorica je izvrsil
popolno dokumentacijo in valorizacijo
tega spomeni$ko zavarovanega naselja in
predpisal spomeniskovarstveni red. Sku-
pina Studentov arhitekture pod vodstvom
ing. arh. T. Bitenca je urbanistiéno in
arhitekturno dokumentirala naselje in



pripravlja elaborat, ki bo podlaga na-
daljnjega urejanja. — Ing. Bitenc in Su-
hadolc sta sodelovala pri ureditvi Batove
hiSe 5t. 81 za gostilne. — V sodelovanju
z ing. Bitencem smo dali navodila za
adaptacijo etnogr. znacilne h. §t. 76 in
nadzorovali tudi druge. — Priporo¢ili smo
obnovo pogorele stavbe na trgu v prejsnji
obliki in s kor¢asto kritino. — E. S.

V naselju se je postavila vrsta zahtev
za razSiritev stavb in povecéanje oken.
Ker gre za kompleksni spomenik, bi bila
potrebna pretehtana in dokumentiraha
Studija o moznostih za prilagajanje stare
arhitekture novim stanovanjskim zahte-
vam. — I. S.

Visoko pri Skofji Loki. Novi lastnik
M. Sinkovec iz Cabraé v Poljanski dolini,
bo v pritli¢ju uredil gostinske prostore,
v 1. nadst. pa po izselitvi strank Tavéar-
jevo spominsko sobo in sobo slikarjev,
na podstreSju pa sobe za goste. Nacdrte
(ing. arh. T. Mlakar) mora potrditi ZSV
Ljubljana. — A. B. J.

Visnja gora. ZSV Ljubljana je sogla-
Sal z adaptacijo pritli¢cne h. §t. 90, ki je
zunaj strnjenega naselja, s pogojem, da
upostevajo predpisani stre$ni naklon,
kritino, obliko okenskih odprtin in teh-
niko beljenja fasade. — A. B. J.

Visnje pri Colu. Pri topografskem pre-
gledu smo ugotovili, da ni spomeniskih
kvalitet. — E. S.

Volée. ZSV Gorica je pri SO Tolmin
zahteval, da bolje nadzorujejo adaptacije
his, saj je gradb. in3pekcija brez soglasja
ZSV dovoljevala tudi neustrezne, katerih
posnetke smo poslali SO. Opozorili smo
tudi medob¢. urb. in$pekcijo. — E. S.

Vrba. Brez posveta s spom. sluzbo so
postavili neprimerno avtobusno postajo.
ZSV Kranj je zahteval, da jo KS Zirov-
nica vsaj zazeleni. Urediti bi morala tudi
vaski vodnjak s kamnitim koritom za
nekd. zajemanje »na kozo«, Se ohranjeno
v ljudskem izroc¢ilu in v BeneSevi risbi
Vrbe. KS naj bi poskrbela tudi za odstra-

Kobdilj pri Stanjelu, h. §t, 50 in kaminska spahnjenca. — Foto 1. Sedej
Kobdilj prés Stanjel, maison No 50 et cheminées caractéristiques. — Photo 1. Sedej
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Zali log, naért s. in z. fasade Kulturnega doma

Zali log, facades nord et ouest de la Maison de

nitev ropotarnice pri h. §t. 26 (R. Pre-
Seren) v neposredni bliZini lipe s kamni.
— Elektro Kranj, distr. enota Zirovnica,
bo do pomladi 1967 na svoje stroSke
osvetlila z diskretnimi reflektorji cerkev
sv. Marka, PreSernovo r. h. in lipo s
kamni, po vasi pa med drevje ob poti
postavila elektri¢ne svetilke na lesenih
drogovih s starimi senéniki. Vsa nape-
ljava bo speljana po kablu, priZiganje in
ugasanje pa urejeno z avtomatom na foto
celico. To je prvi poizkus primerno osvet-
liti staro vadko jedro. — Lastnik bivse
gostilne pri Kralu, h. §t. 24, je hotel
dovolj velika okna zamenjati s Se ve¢jimi
na rolete. ZSV Kranj je zahteval enako
velika okna in obnovo fasadnih detajlov
v sedanji izvedbi. V sicer primerna okna
ho¢e lastnik vzidati kamnite police, v
nasprotju z odobrenim naértom pa je v
osi vrat v nadstropju vzidal balkonska
vrata. — J. S.

Vrhnika. ZSV Ljubljana je izdal so-
glasje k urb. projektu Vrhnike (Projekt.
atelje iz Ljubljane) z nekaterimi po-
pravki: zavarovano podroéje ob cesti med
Mantovo in Mleéno restavracijo mora
ostati nezazidano, ker bi meSana gradnja
zastirala pogled s ceste na mesto; predel
ob stiku cest med Viljéevo, Idrijsko in
Staro cesto je treba obravnavati s po-
sebnim pogledom na. prehod v stari del
naselja Ob potoku; pri sanaciji in adap-
taciji starega dela naselja mora sodelo-
vati ZSV. — A. B. J.

Vrhpolje pri Vipavi. Vas se deli v
3 gruce. Starej$i del je bolj ali manj
pravilen pravokotnik z vzporednimi oz-
kimi uli¢icami od glavne ceste proti Z,
ki oblikujejo 6 dolgih stavbnih nizov z
znaédilnimi, deloma obokanimi podvozi. V
fasadah so Se stare okenske odprtine s
pogosto $e profiliranimi zidei nad pre-
klado. Med ve¢ starimi portali sta 2
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poznogotska, 2 rustikalno oblikovana iz
2. pol. 18. stol., rustikalno oblikovana ve-
lika kolona, ki vodi na dvorisée h. st. 6,
ki ima v temenskem kamnu grb, kriz in
kelih ter letnico 1779. Vse okolje je spo-
menisko. Z novejSo skupino ga povezuje
vrsta stavb ob glavni cesti, med katerimi
so pomembnej$e h. §t. 18, 17, 51. — E. S.

Vrtovin. Vrsta zaselkov je ohranila
prvotnejSo podobo: kamnita zun. stop-
nisc¢a, leseni ganki na arkadnih lokih ali
lesenih stebri¢ih, moéno izstopajo¢i na-
puscéi z rdece belimi planetami, na gankih
leseni rezljani ali kamniti klesani ste-
bri¢i. Zlasti dragocena je okolica cerkve
in h. §t.'11, 37, 39, 40, 71, 63, 61, 47, 48,
gosp. poslopje h. §t. 52, h. §t. .81, 78, 85,
87, 115, 113, 118, 100, 97 in 95. — E. S.

Zali log. ZSV Ljubljana je soglasal
z naértom za kult. dom (VS IX 260), ki
ustreza po gmoti, streSnem naklonu, kti-
tini in nadrobnostih. — A. B. J.

Zemono pri Vipavi. H. §t. 3 in 4 iz
sr. 18. stol. sta etnogr. pomembni. — E. S.

Zg. Gorje. ZSV Kranj je odobril
adaptacijo h. §t. 20 (P. Rozman) po pred-
lozenem nacértu. Gradb. in§pektor SO Ra-
dovljica je gradnjo ustavil, ker ni bila
skladna z naértom — tik nad kamnitim
portalom z letnico 1703 so postavili be-
tonski balkon! — J. S.

Zg. Jezersko. ZSV Kranj in ZSV SRS
sta z denarjem SO Kranj (SPKD je vlogo
zavrnil) nadaljevala obnovo Jenkove ka-
sarne. Do konca je bilo »na koro$ki na-
¢in« prekrito novo ostres$je, cela str.
fasad so opaZena, podstre$ni gank obnov-
ljen, novi stropi v sz. delu stavbe izde-
lani, v 1. delu pritli¢ja pa urejeni prostori
za lastnikovo kas¢o, ker je v 1. nadstr.
prostor s podpisi potnikov izpraznjen, da



se bodo restavr. dela nadaljevala. Fito-
patolog ing. I. Prezelj je preiskal vzorce
hisne gobe, ki se je pojavila, in dal na-
vodila za odstranitev. 1967 bodo dela
konéana, Gorenjski muzej pa bo hiso
opremil, da bo odprta javnosti. — O. Z.

Ker SPKD ni dal denarja, smo dela
na Jenkovi kasarni nadaljevali v omeje-
nem obsegu. Uredili smo strope v bival-
nem delu. Lastnik je preselil kaséo v sp.
izbo, tako da je nadstropje prazno. S ke-
miénimi sredstvi smo unié¢ili leseno gobo.
Precej stropnih desk, starih 4 stoletja, ki
so bile dolga leta na deZju, je bilo Se
uporabnih. — I. S.

Zg. Novaki pri Cerknem. Ob topogra-
firanju smo registrirali odli¢no ohranjen
kmec¢ki dvorec iz zadnjih desetletij 18.
stol. Med vojno poZgana enonadstropna
zgradba je ohranila znacdilnosti ambicioz-
ne kmec¢ke baro¢ne arhitekture: odli¢na
bifora v nadstropju, zamreZena baro¢na
okna, 2 skromnej$a portala na zadnji Si-
roki fasadi, tektonski rdeé¢i Sivani robovi
in 4 naslikana baro¢na okenca. Ob uni-
¢enem portalu je vzidan Kklasicistiéno
oblikovan vodnjak z vklesano letnico
1866. Terminus a. . za datacijo veZe je
veliko kamnito korito v veZi z letnico
1817. V prehodni vezi sta tezki kriZni
obok in kaminsko kuris¢e. »Gotsko« poj-
movani strop v sp. in zg. »hiSi« ima dva
pre¢na trama. Gospodarski del je banja-
sto obokan s sosvodnicami z vr$i¢ki (17.
stol.). Ker nameravajo lastniki »popra-
viti« ta spomenik prve kategorije, bi bilo
treba izdelati sanacijski program in na-
¢rte. Glede financiranja se bomo povezali
z ZSV Gorica. — I. S.

Zg. Zadobrova. ZSV Ljubljana je odo-
bril adaptacijo h. §t. 151 in Ze zgrajeno
h. §t. 170 na parc. 53 k. o. Zadobrova, ker
je v masi in streSnem naklonu prilagojena
okolju. Po obliki neustrezna h. §t. 48 na
parc. 122 je bila zgrajena brez naSega
soglasja. — A. B. J.

ZapuZe pri Ajdoviéini. Po vojni je
bila vas moéno spremenjena in je spom.

. pomembnejsa le h. $t. 28 s poruseno

veliko kolono iz 1792. Priporoéili smo
lastniku, da jo znova postavi na nekd.
mesto. — E. S.

Zelezniki. ZSV Ljubljana je odobril
nadzidavo pritli¢ne Ze adaptirane h. §t.
127 in adaptacijo h. $t. 89, ki upostevata
nasa navodila. — Udelezili smo se javne
razprave in komisijskega ogleda, ki sta
ga sklicali SO Skofja Loka in KS Zelez-
niki v zvezi z zazidljivostjo posameznih
predelov v Zeleznikih in Cesnjici (VS X
256): Klanferca. Na Skofinah v grapi
Dasnice, Na logu in Ob Plavzu. Ob Plav-
zu bi lahko stale 3 stavbe, ki bi se po
gmoti, streSnem naklonu, kritini in teh-
niki beljenja fasad strogo podredile am-
bientu — vendar je dvomljivo, ali bo
zasebnik finanéno zmoZen zgraditi tako
velik in spomeni$ko zahteven objekt. —
A. B. J.

Ljudske freske. V zvezi s pripravami
na sondiranje slovenskega ljudskega sten-
skega slikarstva smo izpopolnili kartoteko
ljudskih fresk, registrirali in valorizirali
pribl. 20 novih najdb. Najzanimivejsa je
ljudska delavnica, ki je delovala ok. 1800
deloma v Bohinju, najve¢ pa na loSkem
ozemlju in Cerkljanskem z najbolj z.
najdbo iz Cepovana. Mojstra ali delavnico
bi morali raziskati, ugotoviti §tevilo ohra-
njenih fresk, jih restavrirati in utrditi,
najbolj ogroZene, a odliéno ohranjene
freske na kmecki hisi v Podgori pri Go-
renji vasi, pa bi sneli. — I. S.

Izvoz etnografskih predmetov. V zvezi
z izdajanjem izvoznih dovoljenj smo
imeli precej ogledov. Najpogosteje izva-
7ajo kmeéke skrinje, nekaj je bilo slik
na steklo, podob in drugih uporabnih
predmetov. Ker se fond ljudske umet-
nosti v zadnjih letih silno kréi, bi bilo
dobro sklicati posvetovanje etnografov,
kjer bi doloéili vrste spomenikov, ki jih
je treba brezpogojno zavarovati (slike na
steklo, svetila, panjske kon¢nice, skrinje
itd.). — I. S.
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SPOMENIKI LJUDSKE REVOLUCLJE

AVTORJI:

A. V. — Andreja Volaviek
E. S. — Emil Smole

I. S. — Ivan Stopar

Besnica, Bitnje, Crngrob, Cepule, Jost,
Mohor, P3evo, Spic¢asti hrib. Po naroéilu
ZSV Kranj je pet¢lanska skupina pod
vodstvom M. PreSerna iz Gorenjskega
muzeja izdelala topografijo spomenikov
NOB s skicami, popisi in fotodokumenta-
cijo obelezij NOB. — O. Z.

Celje. 1965 je bil javnosti odprt pre-
urejeni Stari pisker (VS IX 261). Notranj-
§¢ina nekdanje mudilnice in dvoriscée tal-
cev sta bila spominsko urejena. Del niso
izvajali po odobrenem naértu, zato je
bil zlasti zid, ob katerem so streljali
talce, oblikovan mneustrezno. Spom. vred-
nost je okrnjena tudi zaradi povojnih
prezidav, tako da niti prostor muéilnice
ni ve¢ povsem pristen. — I, S.

Bercetova partizanska bolniSnica v Kr-
vavicah nad ISko. Nad zgornjim Igom se
travniki prevesijo v pecevje in grape, ki
strmo prepadajo v dolino ISke. Nekatere
odroé¢ne debri so z vrha nedostopne, vanje
posije sonce le za nekaj ur, v drugih vlada
vecéna senca in po nalivih derejo hudo-
urniki. V eni izmed najbolj divjih grap,
kjer v skalnem koritu vodni tok nikoli ne
presahne, so partizani v letih, ko se je Ze
razplamtela vstaja naSega ljudstva proti
okupaterju, postavili bolnisnico, ki je ob-
segala: skladiS¢e za hrano, ambulanto s
Sestimi slamnatimi Satori, prislonjenimi
k previsni steni, kuhinjo in bunker. Skriv-
ni dostop do bolniSnice s steze, ki pelje
iz ISke na {ravnike nad Zgornjim Igom,
je bil skrbno zastrazen in zakonspiriran.
Bolnisnico je vodil France Berce.

Po vojni je za uni¢eno bolniS$nico po-
skrbel ZSV LRS, ki jo je obnevil in le-
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— Olga Zupan
— Vlasto Kopaé

sene objekte impregniral. Vendar sta zob
¢asa in vlaga v nekaj letih opravila svoje.
Lani je medobé¢inski ZSV Ljubljana le-
sene objekte bolnisnice in slamnate Sotore
za ranjence ponovno Vv celoti obnovil s
sredstvi, ki jih je prispeval bivsi OLO
Ljubljana. Ves terenski material, tramice,
deske, stre$no lepenko in S$kope rZene
slame so po prepadni steni prenesli do-
madini z Zgornjega Iga. Ti so opravili
tudi vsa obrtniska dela na obnovljenih
objektih Bercetove partizanske bolni$nice
ter nadelali stezo tako, da je obiskovalcem
olajSan dostop do tega presunljivega ob-
jekta iz ¢asov ljudske revolucije. — V. K.

Maribor. Kiparska restavratorska de-
lavnica ZSV Maribor je obnovila zlate
¢rke na spomeniku talcem, ga o¢istila in
na novo patinirala 56 Zar. — A. V.

Otlica in Predmeja. Obe med vojno
poruseni vasi nimata veé¢ etnografskih
kakovosti, pa¢ pa so stavbe povezane z
dogodki iz NOB, zlasti Se z delovanjem
IX. korpusa. Zato jih je ZSV Gorica evi-
dentiral. — E. S.

Zirovnikov graben v Polhograjskih do-
lomitih. Z denarjem bivSega OKkr. 1j. od-
bora je ZSV Ljubljana konsolidiral in
delno obnovil stavbo (VS IX 257). Zunanj-
S¢ina hiSe je restavrirana, ¢rke na spo-
minski plo§¢i so obnovljene, v hii pa so
bila opravljena najnujnejSa konsolidacij-
ska dela v mejah razpolozljivih sredstev.
Preureditev »hiSe« v razstavni prostor Se
ni realizirana. — V. K.



RAZNO

ODLOK

o varstvu nepremicnih
kulfurnih spomenikov in narave
na osrednjem in SirSem obmodju mesta
Ljubljane
(prim. VS X)

I. poglavje — Varstvo kulturnih spo-
menikov

1. ¢len

Kulturni spomeniki v SRS so zavaro-
vani z zakonom o varstvu kulturnih spo-
menikov (Ur. 1. LRS §t. 25/61 in 11/65),
mesto Ljubljana — staro mesto — pa je
zavarovano kot wurbanisti¢na celota in
valorizirano kot republi$ko najpomemb-
nejSi spomenik (Vestnik Zavoda za spo-
menisko varstvo SRS §t. 1).

2. ¢len

Na obmoé¢ju mesta Ljubljane spadajo
pod spomeni$ko varstvo naslednje vrste
nepremicénih kulturnih spomenikov:

— arheoloska zemljis¢a in objekti,

— urbana spomeni$ka obmocdja,

— posamiéni arhitekturni spomeniki
in objekti, povezani s pcmembnimi zgo-
dovinskimi dogodki in osebnostmi,

— ruralna spomeniSka obmocdja,

— spomenis$ki kompleksi ljudske revo-
lucije,

— posami¢ni spomeniki ljudske revo-
lucije,

— spomeniSko oblikovane zelene po-
vrsine.

3. ¢len

Spomenisko varstvo se uveljavlja
glede na vrsto in pomembnost kulturnega
spomenika z razliénimi vrstami in stop-
njami spomeniSkovarstvenih rezimov.

4. ¢len

Posegi na nepremié¢nih kulturnih spo-
menikih se smejo izvajati le v okviru
doloé¢il zakona o varstvu kulturnih spo-
menikov ter ustrezne vrste in stopnje
varstvenega rezima.

5. ¢len

Za arheoloSka zemljis¢a in objekte
veljajo naslednji varstveni rezimi:

— rezim I. stopnje,

— rezim II. stopnje,

— rezim III. stopnje.

6. ¢len

Rezim I. stopnje dolo¢a, da se v pri-
meru gradnje ali drugih zemeljskih po-
segov teren predhodno sistematiéno raz-
iS¢e. Pristojni zavod za spomenis$ko var-
stvo predpiSe posebne pogoje in doloéi
obseg izkopavanj ter poveri vodstvo iz-
kopavanj pristojni arheoloski ustanovi.
V primeru pomembnej$ih najdb mora
investitor te najdbe vkljuéiti v zazidavo
ali ureditev okolice na naéin, ki ga dqo—-
lo¢i pristojni zavod za spomenisko var-
stvo skupaj s strokovno komisijo za
Emono in Zavodom za spomeniS$ko var-
stvo SRS.

Ta rezim velja za celotno obmoéje
Emone, ki obsega teritorij med Mirjem,
Emonsko cesto, Trgom francoske revolu-
cije, Vegovo ulico, Trgom revolucije in
podaljSkom do Valvazorjeve ulice in
Snezniske ulice.

Posegi in ureditvena dela v arheoloski
kontrolni blok na Foersterjevem vrtu, na
arheoloS$kem prezentacijskem obmoéju
Jakopi¢ev vrt—Mirje in na severnih
emonskih vratih ter v neposredni okolici
teh spomeniskih obmo¢ij se morejo iz-
vesti samo po predhodnem soglasju pri-
stojnega zavoda za spomenisko varstvo
in komisije za Emono pri Zavodu za spo-
menisko varstvo SRS.

7. ¢len

Rezim II. stopnje zahteva, da se Vv
primeru gradnje in ureditve zemljis¢e
na teh obmoc¢jih predhodno sistemati¢no
razisce.

Ta rezim velja za obmod¢je emonskih
predmestij in nekropol, za Sempeter, za
obmoé¢je Gradiséa nad Sentvidem in za
obmo¢ja anti¢ne trdnjave na lediri gra-
dis¢a v Zalogu.

Pri arheoloskih obmoéjih, za katere
velja ta rezim, je potrebno soglasje pri-
stojnega zavoda za spomeniS$ko varstvo,
ki predpiSe posebne pogoje in doloci
obseg izkopavanj ter poveri vodstvo iz-
kopavanj ustrezni arheolo$ki ustanovi.

8. ¢len

Rezim III. stopnje doloc¢a, da se v pri-
meru gradnje in pri drugih zemeljskih
delih opravlja obéasni nadzor nad izkopi.

Obmo¢ja, na katera se nanaSa ta re-
Zim, so: Rudnik, Dobrova, Sentvid, Stane-
zi¢e, Studenec, Zadvor, Sostro, Zadobrova,
Podutik, JeZica, Zg. Jar$e, Smartno pod
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Smarno goro, Smartno ob Savi, Fuzine,
Kaselj, Zavoglje in Koseze.

Pri arheoloskih obmo¢jih, za katera
velja ta rezim, je potrebno pri izdaji
gradbenega dovoljenja soglasje pristoj-
nega zavoda za spomenisko varstvo, ki
opravlja tudi obé¢asni nadzor nad izkopi
na teh obmo¢jih.

9. &len

Za urbana obmod¢ja veljajo naslednji
varstveni rezimi:

— rezim I. stopnje,

— rezim II. stopnje,

— rezim III. stopnje,

— rezim za varovalni pas.

10. ¢len

Rezim I. stopnje zahteva:

— varovanje tlorisne mreZe, zazidalne
érte, histori¢ne oblike stavb, parcelacije,
zasnove objektov,

— nacelno prepoved novogradenj,

— spomeni$kim lastnostim ustrezen
program za celotno obmocje in funkcijo
za posamezne objekte ter spomenisko in
gradbeno sanacijo za celotno obmoéje in
posamezne objekte.

Program spomeni$ke sanacije in funk-
cionalni program za to obmodéje in posa-
mezne objekte izdela pristojni zavod za
spomenisko varstvo, gradbeni sanacijski
program pa odobri.

Ta rezim velja za: celotno obmoéje
srednjeveSsko obzidane Ljubljane, kate-
rega meja poteka po zapadni fasadni érti
stavb na Krekovem trgu, v podalj$ku te
¢rte do Zmajskega mostu, po desnem
bregu Ljubljanice do Dvornega trga, po
Dvornem trgu do Trga revolucije, po
Vegovi ulici in Emonski cesti do Cojzove
ceste, po Cojzovi cesti preko Sentjakob-
skega mosta po Grudnovem nabrezju in
po Vozarskem potu.

11. ¢len

Rezim II. stopnje zahteva: varovanje
tlorisne mreZe, zazidalne ¢rte, histori¢ne
oblike stavb in gabarita.

Novogradnje so mozZne le po pred-
hodni kompleksni S$tudiji (posamezni
otok). Pristojni zavod za spomenis$ko var-
stvo izdela valorizacijo, predpiSe projek-
tantu pogoje in Studijo potrdi.

Ta rezim velja za:

— PreSernov trg (2),

— Krekov trg (3),

— Trg revolucije — stari del (4),
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— Vegova ulica ter v podaljSku Coj-
zova cesta (5),

— Miklosi¢eva cesta in kare med Dal-
matinovo  ulico, . Titovo . cesto, Trdinovo
ulico, Cigaletovo ulico, Tavéarjevo in
Mose Pijade ulico (5),

— del Trubarjeve ceste od PreSerno-
vega trga do Resljeve ceste,

— Zelena jama,

— RozZna dolina.

12. ¢len

Rezim III. stopnje zahteva varovanje
stare tlorisne mreZe in gabarita.

Novogradnje so mozZne le po pred-
hodni kompleksni $tudiji za celotno ob-
mocje (posamezni otok). Pristojni zavod
za spomeni$ko varstvo izdela valoriza-
cijo, predpiSe projektantu pogoje in §tu-
dijo potrdi.

Ta rezim velja za:

— PreSernovo cesto (8),

— Resljevo cesto (9),

— city med Kidri¢evo, Subiéevo, Pre-
Sernovo in Titovo cesto (10),

— Ajdovséino (11),

— del Poljanske ceste od Krekovega
trga do Strosmajerjeve ulice (12),

— del Rozne doline.

13. ¢len

Rezim za varovalni pas zahteva:

— varovanje pomembnih vedut na
zavarovana obmodja in iz njih.

V primeru, da se za predel tega pasu
izdeluje ureditveni ali zazidalni nacért, je
potrebno predhodno pridobiti spomeni§ko
valorizacijo za zadevni predel. Naért na
osnovah te valorizacije potrdi pristojni
spomeniski zaved.

Varovalni pas omejuje na zahodu in
severu Zelezniska proga Trst—Ljubljana,
na vzhodu obmoéje Resljeve ceste, Ta-
bora in Trubarjeve ceste, nadalje poteka
meja obmoé&ja po Lipi¢evi ulici preko
Ljubljanice, po Zivinozdravniski ulici,
Roski cesti, po Gruberjevem prekopu do
Spice, po Ljubljanici, ob Eipprovi cesti,
juzno od Trnovske cerkve, po Groharjevi
in Tobaéni wulici do Zelezniske proge
Ljubljana—Trst.

14. ¢len

Za ruralna obmoéja veljajo naslednji
varstveni rezimi:

— rezim I. stopnje,

— rezim II. stopnje,

— rezim III. stopnje,

— rezim za varovalni pas.



15. ¢len

Rezim 1. stopnje zahteva:

— varovanje tlorisne mreZe, zazidalne
¢rte, histori¢ne oblike stavb, parcelacije,

— spomeniskemu svojstvu ustrezno
funkcijo za celotno obmoéje in za posa-
mezne objekte ter sanacijski program za
celotno obmoéje in posamezne objekte.
Ta program izdela pristojni zavod za spo-
menisko varstvo.

Ta rezim velja za: Dobrunje, Zavoglje,
Gunclje in Krakovo. :

16. ¢len

Rezim II. stopnje zahteva:

— varovanje tlorisne mreZe, parcela-
cije, gabarita, naklona streh in streSnega
rastra.

Novogradnje so mozne le po predhod-
ni kompleksni $tudiji za celotno obmodéje.
Pristojni zavod za spomeni$ko varstvo
izdela valorizacijo, predpiSe projektantu
pogoje in $tudijo potrdi.

Ta rezim velja za: Klece, Savlje, Malo
vas, Tomadevo, JarSe, Obirje, Smartno
ob Savi, Hrastje, Sneberje, Sp. Zadobrovo
in Zg. Zadobrovo.

17. ¢len

Rezim III. stopnje zahteva:

— varovanje sistema stare tlorisne
mreZe in gabarita, naklona streh in stres-
nega rastra.

Novogradnje so mozne le po predhodni
kompleksni $tudiji za celotno obmodje.
Pristojni zavod za spomenisko varstvo
izdela valorizacijo, predpiSe projektantu
pogoje in $tudijo potrdi. :

Ta rezim velja za: Bizovik, Sp. Hru-
Sico, Zg. Hrusico, Glince, StaneZide,
Medno.

18. ¢len

Rezim za varovalni pas zahteva:

— nacdelno prepoved novogradenj:

Ta rezim velja za okolico vasi in na-
selij: Dobrunje, Bizovik, Zg. HrusSico,
Dravlje, Stanezi¢e, Medno, Klece, Savlje,
Malo vas, Stozice, Tomacevo, Jarse, Obirje,
Smartno ob Savi, Hrastje, Sneberje. Sp.
Zadobrovo, Zg. Zadobrovo in Krakovo.

19. ¢len

Spomeniskovarstveni rezim za spo-
meniske komplekse ljudske revolucije
zahteva:

— varovanje v urbanisti¢nem naértu
zarisanih povrsin z objekti ljudske revo-
lucije, njihovo namembnostjo in obsegom.:

Ta rezim velja za zeleni pas ob Zici
okupirane Ljubljane, s parkovno uredit-
vijo, zelenicami, drevoredi, sprehajalis¢i,
igris¢i, Sportnimi in rekreacijskimi povr-
Sinami ter za samo traso Zice okoli oku-
pirane Ljubljane, s spomeniskimi kamni
in objekti iz ¢asa ljudske revolucije.

V izjemnih primerih je dopustna pre-
stavitev spominskih kamnov. Za vsako
urbanisti¢éno obdelavo in utemeljeno pre-
stavitev spominskega kamna v smeri trase
zice je potrebno soglasje pristojnega za-
voda za spomenisko varstvo.

20. ¢len

SpomenisSkovarstveni rezim za posa-
mi¢ne spomenike ljudske revolucije zah-
teva: \

— varovanje spomenikov z okoljem
ter pomembnejsih vedut na te spomenike.

Ta rezim velja za spomenike na vpad-
nicah ob okupatorskih blokih: na Trzaski,
Celovski, Titovi, Smartinski, Litijski in
Dolenjski cesti, Gramozno jamo in po-
kopalis¢e talcev na Zalah ter za vse ostale
objekte, spomenike, spominske kamne,
plis¢e in oznake v zvezi z ljudsko revo-
lucijo na obmoéju urbanisti¢nega naérta
mesta Ljubljana.

21. ¢len

Varstveni reZzim za arhitekturne spo-
menike v varovalnem pasu in zunaj va-
rovanih obmoé¢ij zahteva:

— ohranitev spomeni$kih vrednot teh
objektov z okoljem,

— namembnost, ki je njihovemu spo-
meniskemu svojstvu najbolj primerna.

Stopnjo spomeni$kega reZima doloda
zanje pristojni zavod za spomenisko var-
stvo, to je v zvezi z vzdrZevalnimi, adap-
tacijskimi, rekonstrukecijskimi deli na njih,
v zvezi s spomeniskovarstvenimi in urba-
nistiénimi ter zazidalnimi naérti. Potreb-
na je predhodna kompleksna Studija, ki
jo izdela pristojni zavod za spomenisko
varstvo.

Ta rezim velja za: Fuzine, Stepanjo
vas, Rudnik, Rakovnik, Vié¢, Bokalce,
Dravlje, Sentvid, StaneZite, Selo, Cankar-
jev vrh, Stozice in Koseze.

22. ¢len

Varstveni rezim za spomenisSke obliko-
vane zelene povrsine, parkovne gozde,
drevorede, vrte in predvrte zahteva:

— varovanje temeljnih ¢ért stilnega
izraza nasadov,

— redno vzdrzZevanje in regeneracijo,

— nacelno prepoved novogradenj.

189



Novogradnje so mozne le po predhodni
kompleksni Studiji za celotno obmodéje.
Pristojni Zavod za spomeni$ko varstvo
izdela valorizacijo, predpiSe projektantu
pogoje in Studijo potrdi.

Ta rezim velja za: Tivoli s Tivolskim
gradom, Svicarijo in Cekinovim gradom,
grajsko poboé¢je z gradom in historié¢nimi
objekti, za drevorede in predvrte na Pre-
Sernovi cesti in Resljevi cesti, za vrtove
na obmoc¢ju cityja in PreSernove ceste,
park Zvezdo, Marxov park, Tabor, Hrvat-
ski trg, park Kodeljevo z graséino, Fuzine
z graséino.

23. ¢len

Za posamic¢ne arhitekturne spomenike
in za objekte, povezane s pomembnimi
zgodovinskimi dogodki in osebnostmi zno-
traj varovanih obmodéij, pa tudi za neka-
tere zunaj njih, dolo¢a ohranitev spome-
niskih vrednot teh objektov z okoljem in
namembnost, ki je njihovim spomeniskim
lastnostim najbolj primerna, pristojni
zavod za spomeniS$ko varstvo. Ta ima
tudi njihove sezname po trenutnem sta-
nju evidence in po potrebi tudi doloca
zanje spomeniski rezim. Pristojni spome-
niski zavod deluje in dopolnjuje tudi re-
gister spomenikov.

24. ¢len

Pristojni organi spomeniske sluzbe so-
delujejo v vseh fazah urbanistiéne in ar-
hitekturne obdelave spomeniskega ob-
moc¢ja Ljubljane. Elaborati, ki v skladu
z gornjimi okviri konkretizirajo rezimske
doloc¢be, so sestavni deli urbanistiénih in
arhitektonskih obdelav.

II. poglavje — Varstvo narave

25. ¢len

Na obmoéju mesta Ljubljane spadajo
med objekte varstva narave pokrajinski
deli in naravne znamenitosti, za katere
veljajo naslednji rezimi:

— varstveni rezim I. stopnje (naravni
rezervati),

— varstveni rezim II. stopnje (poten-
cialni naravni rezervati),

— varstveni rezim III. stopnje (var-
stvena obmocja).

26. ¢len

V naravnem rezervatu, za Kkaterega
velja varstveni rezim I. stopnje, so pre-
povedani vsi posegi, ki bi kakor koli pri-
zadeli obstojete stanje, kot to dolo¢a od-
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lo¢ba o zavarovanju barskega gozda na
Ljubljanskem barju (Uradni list LRS
§t. 24-129/51).

Ta rezim velja za jugozahodni vogal
Kozlerjevega gozda na Ljubljanskem bar-
ju, to so parcele §t. 1130/17, 1130/18, 1130/19,
1130/20, 1130/21, 1130/22, 1130/23, 1130/24,
1130/25, 1130/26, 1130/27, 1130/28 k. 0. To-
miselj v izmeri 5,1318 ha.

27. ¢len

V potencialnih naravnih rezervatih, za
katere velja rezim II. stopnje, je potrebno
soglasje sluzbe za varstvo narave k ukre-
pom, kot so:

— regulacija vodnih tokov in druga
melioracijska dela,

— seénje drevja in grmovja,

— kopanje jam, kanalov in kakr$nih
koli izkopov,

— spreminjanje oblike terena,

— izkoriS¢anje Sote,

— izkori§¢anje zeliS¢ in naravnih sa-
deZev,

— unidevanje ali poSkodovanje flore
in vegetacije,

— vse vrste gradenj,

— drugi ukrepi, ki bi prizadeli zna-
¢ilnost pokrajine.

Ta rezim velja za:

— rezervat pri Grmezu,

— rezervat pri Crni vasi,

— rezervat ob potoku Mostec za Si-
Senskim hribom,

— rezervat ob potoku Mali Rakovnik
za SiSenskim hribom.

28. ¢len

V varstvenih obmoedjih, za katere velja
rezim III. stopnje, je potrebno soglasje
sluzbe za varstvo narave k ukrepom,
kot so:

— regulacija vodnih tokov in druga
melioracijska dela,

— se¢nja drevja in grmovja,

— izkoris¢anje proda in peska,

— spreminjanje oblike terena,

— drugi ukrepi, ki bi prizadeli znacil-
nosti pokrajine.

Ta rezim velja za:

— rekreacijski pas ob Savi,
— zeleni pas mesta Ljubljana,
— Ljubljansko barje.

29. ¢len

Za rekreacijski pas ob Savi in zeleni
pas mesta Ljubljana je treba poleg ome-
jitev iz 28. ¢lena upoStevati doloédila ure-
ditvenega naérta oz. pravila o varstvu in



vzdrzevanju, ki jih dolo¢ajo pristojni or- tem pa dolo¢i morebitne dodatne varstve-
gani

ne omejitve.
30. ¢len 7!
Zavod za spomeni$ko varstvo SRS lahko Jubliana, 19, 5,;1960.
po poznej$ih podrobnej$ih prouditvah Zavod za spomenisko varstvo SRS
zmanj$a obmoéja potencialnih naravnih Zavod za spom. varstvo, Ljubljana
rezervatov pri Grmezu in Crni vasi, pri Zavod za ureditev stare Ljubljane

Spomeniskovarstveni
razglas c. Kr. okraj-
nega glavarstva

rsgranju z dne 14. 1.
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K ODLOCBI O ZAVAROVANJU STAREGA DELA MESTA KRANJA
Z NEPOSREDNO OKOLICO

V zvezi z Odloébo o zavarovanju in varstvo v Kranju 14. januarja 1914 in je
varstvu kulturnih spomenikov in ambi- lepa pri¢a, kako so v tistih &asih cenili
enta mesta Kranja in okolice (predlog in varovali arheolo§ke najdbe v Kranju
Zavoda za spomeni$ko varstvo v Kranju, in okolici mesta.

datiran 25/11-1964) je zanimiva uradna li- Andrej Valié,
stina izpred 50 let, ki je bila tudi uradno kustos za arheologijo,
razglasena. Izdalo jo je c. kr. okrajno gla- Gorenjski muzej v Kranju

Avis sur la conser-
vatis

inte, pablie par 1
men ) a
m&e«turep?e

le 14, 1. 1914
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CELJE: URBANISTICNI NACRT

ZSV Celje je izdelal analize mesta in
bliznje okolice za potrebe urbanisti¢ne
sluzbe. Analiza je poleg pregleda histo-
ri¢nega razvoja mesta in opisov pomemb-
nejsih spomenikov v naselju in tudi v
§irsi regiji vsebovala predlog za zavaro-
vanje spomenisko  najpomembnejsih
mestnih predelov. Predeli so bili po
svoji pomembnosti razdeljeni na cone
z razliénim spomeniikovarstvenim re-
zimom. Varovalni reZim za razli¢ne za-
varovalne cone je bil v elaboratu po-
drobno razélenjen. V poroéilu se omeju-
jemo samo na oznako con.

Arheoloske cone

A. Sir3e arheoloike cone

Teren v teh conah je v glavnem Ze
preiskan, vendar 3e obstajajo mozZnosti
novih najdb, zato je za vse nove lokacije
potrebno soglasje spomeniske sluzbe.

1. Vrh Miklavikega hriba. Za to ob-
modéje je Ze zelo zgodaj izpri¢ana nase-
ljenost. Arheologi so tu izkopali $tevilne
predmete ilirskega in keltskega izvora,
razen tega pa so tu ostanki v zasnovi fe
vedno vidnega ilirskega gradis¢a. Teren
Se ni do kraja raziskan, tako da obstaja
moznost novih najdb, ki bodo lahko na-
drobneje osvetlile najstarejSe obdobje
celjske zgodovine.

2. Pomerij anti¢ne Celeie. Ta cona ob-
sega celotno obmodéje, kjer je stala
nekdanja Celeia. Jedro dana$njega mesta
je na tleh, ki so bila pozidana Ze za
¢asa Rimljanov, tako da se pcd sedanjimi
stavbami in cestami skrivajo ne le ostan-
ki nekdanje rimske kanalizacije, marve¢
tudi temelji $tevilnih rimskih javnih
zgradb in poslopij. Pri tem so sorazme-
roma dobro raziskani rimski objekti, ki
se skrivajo pod stavbami iz zadnjega sto-
letja. Takrat je bilo zanimanje za anti¢ne
starine Ze toliko prebujeno, da so najdbe
vsaj deloma tudi dokumentirali, vendar
pa je Slo pri tem po zlu precej ostankov
nekdanjih rimskih javnih objektov, ki
bi jih danes nedvomno sku$ali ohraniti.
To velja za ostanke arxa na mestu da-
nasnje obcdinske skup$c¢ine, za kopalisce
ob Cankarjevi cesti, obe baziliki na pro-
storu danasnje poste itd. Kljub sorazme-
roma gosti zazidavi tega obmoéja so po-
nekod Se dane mozZnosti novih gradenj
ali pa delnega ruSenja starih objektov, ki
naj bi jih zamenjali novi. Zato je ce-

13 Varstvo spomenikov

lotno obmo¢je stare Celeie Steti kot
SirSo zavarovano arheolo$ko cono. Cona
obsega prostor, ¢igar meje teéejo cd
mostu ¢ez SuSnico na Ljubljanski cesti
do izliva SusSnice v Savinjo, dalje preko
Savinje in parka do obronkov nekda-
njega Rajterberga. Meja se nato nada-
ljuje po obronku parka in te¢e mimo ka-
pucinskega samostana do Belaja. Tam se
obrne na sever in te¢e ob Savinji do no-
vega mostu, kjer precka Savinjo, gre po
ulici 14. divizije ¢ez Titov trg ter po
AsSkerc¢evi ulici do Mariborske ceste. Ob
Mariborski cesti je nato desno in levo
50-metrski varovalni pas do Tovarne
emajlirane poscde, ker je tu tekla itine-
rarna pot, ki je povezovala Celeio z mesti
v vzhodnih predelih rimskega imperija.
Meja cone nato pri tovarni emajlirane
posode pre¢ka Mariborsko cesto in se
tam zahodno od nje obrne nazaj proti
jugu. Tu tefe do sti¢is¢a med Vrunéevo
ulico in peSpotjo za hotelom Celeio, nato
se obrne po Vrunéevi do Levstikove in
gre od tu dalje po Gregoréicevi do Ipav-
¢eve. Nato tefe spet vzporedno z Ljub-
ljansko cesto, kjer je v Sirini 100 m va-
rovalna cona do LeZnice, in sicer ob stari
komunikaciji Celeia—Emona. Meja cone
teCe nato dalje po LoZnici do Ljubljanske
ceste in po Ljubljanski do mosti¢ka &ez
Susnico.

B. Ozje arheolo$ke cone

Te cone obsegajo tiste predele nekda-
nje Celeie v sklopu SirSe zavarovane
cone, ki doslej Se niso bile sistematié¢no
arheolosko raziskani in kjer se po do-
sedanjih ugotovitah skrivajo pod tanjso
zemeljsko plastjo ostanki pomembnejsih
celeianskih stavbnih objektov.

Rezim zavarovanja je zelo strog in
dolo¢a, da mora investifor na lastne
stroske pred vsako nameravano gradnjo
omogociti sondiranje terena in se obve-
zati, da bo v primeru najdb uposteval
zahtevke spomeniske sluZzbe (eventualna
odloZitev del zaradi izkopavanja ali pre-
zentacija najdb in situ itd.).

1. Stirikot med Cankarjevo, Stanetovo,
Vrunc¢evo, Mariborsko in Askercevo ulico.
V tem pravokotniku je bilo staro rimsko
kopalii¢e in domnevno tudi forum. V
severnem delu se skriva pcd nasutinami
ena izmed celjskih nekropol.

2. Pravokotnik ob Ozki ulici in Zagati,
ki ga na jugu omejuje Zidanskova ulica.
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Tod so bila Se pred to vojno vrata z anti-
kami, ki so postala Zrtev bombardiranja.
Ta predel je Se v celoti neraziskan.

3. Kvadrat zahodno od Kodéevarjeve
ulice v Zavodni. Tu so arheologi Ze pred
desetletji naleteli na dobro ohranjene te-
melje rimske vile. Teren so pozneje spet
zasuli, tako da danes natanéna lokacija
objekta ni ve¢ znana. Vsekakor se skriva
tukaj eden izmed objektov, ki jih bo po
ponovnem odkritju potrebno primerno
reprezentirati.

Izven nastetih con velja splosna arheo-
loSka za$¢ita, kot jo predvideva zakon.

II. Historiéne aglomeracije

A. SirSa varovalna cona

Sir§a varovalna cona obsega celotno
strnjeno mestno obmocje, ki se je v svo-
jih poglavitnih potezah izoblikovalo do
1. 1900. Njegova meja te¢e iuZzno od Sa-
vinje ob obronkih Miklavskega hriba,
tako da zaobjame tudi plato, na katerem
stoje ostanki Heraklejevega templja, Dom
Dusana FinZgarja in kapucinska cerkev
s samostanom. Vzhodna meja cone tedée
od mostu preko Savinje po Ul. XIV. divi-
zije in Titovem trgu do Cankarjeve u.,
kjer se obrne na desno in tefe nato tik
ob ZelezniSki progi do krizis¢a savinjske

zeleznice z Mariborsko c¢. Od tu se ostro
zasuCe proti jugu in tede nato po Ljub-
ljanski c¢. do mostu ¢ez Koprivnico.
Potem tece dalje po Levstikovi in Gre-
goréicevi u. do Slandrovega trga in od
tam do SuSnice, ki ji nato sledi do nje-
nega izteka v Savinjo.

RezZim zavarovanja se ravna po vsa-
kokratnih okoliséinah.

B .Ozja varovalna cona

Ozja varovalna cona velja za najsta-
rejSe celjsko naselbinsko jedro v okviru
nekdanjega srednjevesSkega mestnega ob-
zidja, ¢igar meje tvorijo na jugu Savinj-
sko nabreZje, na zahodu SuS$nica in nato
kompleks gledalis¢a, na severu Vodni-
kova u. in del Cankarjeve, na vzhodu pa
Gubceva u. do starega vodnega stolpa.
Doloc¢ila ozZjega varovalnega rezima ve-
ljajo tudi za vse stavbe, ki so z zunanje
strani naslonjene na staro mestno obzidje.
Kot posebej zasSc¢itena obmoéja starega
mestnega jedra je Steti zlasti TomSi¢ev in
Sloms$kov trg ter Zidanskovo u., ker so
se prav fu ohranili najstarejsi spome-
niki na celjskih tleh. Enako je tretirati
tudi vzhodni del Trga V. kongresa, kjer
stoji veé¢ historiéno pomembnih objektov.

V tej coni je nedopusten vsak poseg

brez predhodnega soglasja spomeniske
sluzbe.

VARSTVENI REZIM V DOLINI KRKE

ZSV Ljubljana je izdelal elaborat Var-
stveni rezim v dolini Krke na obmocéju
SO Novo mesto, ki vsebuje:

1. sploSne smernice za varstvo narave
in oblikovanje pokrajine ob Krki ter kri-
terije za lociranje pocitniskih zaselkov,

2. SirSe in oZje zavarovano obmodje
ob Krki,

3. seznam kulturnih spomenikov na

obravnavanem obmoé¢ju s pregledno
karto,
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4. prometno omreZje,

5. lokacije poditniskih zaselkov v do-
lini Krke,

6. smernice za komunalno ureditev
pocitniskih zaselkov,

7. pravilnik za graditev pocitniskih za-
selkov v dolini Krke.

Sodelovali so: A. Bar-Jan$a, J. Jarc,
T. Knez, V. Kopaé¢, S. Peterlin, M. Vid-
mar, M. Zeleznik.
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Zavod za spomeniSko varstvo SRS je v zalozbi Mladinske knjige izdal

doslej naslednje

Vodnike po kulturnih

in naravnih spomenikih

Slovenije

1. S. Peterlin: Triglavski narodni
park (v sloven3¢ini razprodan)

. J. Jarc: Rog

. I. Sedej — H. MenasSe: Vrba

. L. in J. Curk: Ptuj

. P. Kunaver: Skocjanske jame

. P. Kunaver: Rakov Skocjan

. V. Kolsek: Kamniti spomeniki
Celeje

s - NS ) Y SV )

V PRIPRAVI SO:

. Avgustin: Kranj

Cevc: Dvor pri Polhovem gradcu
Jarc — T. Knez: Novo mesto
. Kastelic: Bled

Koblar — B. Marusié¢: Vrsno
. Kopa¢: Velika planina
Mlinar: Sevnica

. Peterlin: Pekel in Modéilnik
. Petkovsek: Nanos

. Petru: Clausurae Alpium
Iuliarum

MLm= =m0

8. M. Zadnikar: Slovenjgradec

9. P. Kunaver: Cerknisko jezero

10. L. Bolta — V. KolSek: Arheo-
loski spomeniki Savinjske doline

11. V. Premzl: Mariborski Lent

12. J. Curk: Slovenska Bistrica in
okolica

13. S. Podbevsek: Urh

14. L. Plesni¢ar: Jakopic¢ev vrt

1. Sedej: Bohinj

I. Sedej — T. Wraber: Trenta

E. Smole: Ajdovs¢ina

F. Stele: Velesovo

J. Sasel: Emona

S. Skaler: Brezice

A. Vali¢: Arheoloski spomeniki
Gorenjske

S. VriSer: Mariborski grad

T. Wraber: Notranjski Sneznik

V posebni zbirki VODNIKI PO KULTURNIH IN NARAVNIH SPOME-

NIKIH bosta kot prva izSla:

J. Kastelic: Furlanija

M. Zadnikar: Gospa sveta




