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. 12 (Lx) 1950

Problematika spomenikov NOB
in ljudske revolucije
Edo Turnher

20. stoletje doslej nima mogoénejsega obdobja, kakor so bili napori miro-
ljubnih narodov za osvoboditev izpod protiljudskih imperialisti¢nih in fai-
stovskih reZimov. V- zgodovini ¢loveStva, posebno $e v zgodovini jugoslovan-
skih narodov, ne najdemo nobenega tako velikega dogodka, ki bi ga mogli
vzporejati z na¥o narodnoosvobodilno borbo. Za nas Jugoslovane je bila ta
borba ¥¢ mnogo pomembnej$a kakor za nekatere druge, posebno zapadne
narode, ki so se borili zoper falistovske osvajalce. Mi st v tej osvobodilni
borbi nismo priborili zgolj nacionalne svobode, strmoglavili imperialisti¢ni
diktatorski reZim, temved smo si hkrati z zmago nad fa$izmom izvojevali tudi
vse pogoje za gospodarsko osamosvojitev, kakr$na je potrebna za napredek
in razvoj naSe mlade socialistine drzave. To naSo popolno svobodo smo si
za razliko od nekaterih vzhodnih demokrati¢nih drzav priborili sami ob naj-
vedjih Zrtvah nalih najboljsih ljudi in so prav zaradi tega uspehi osvobodilne
borl))e za nas toliko pomembnejSi in znalilnej$i za ves nadaljnji potek zgo-
dovine nasih narodov. .

Le sprio takih naporov osvobodilne borbe, ki je docela preobrazila
miselnost nalega ljudstva, smemo tudi v bodode pri¢akovati, da bomo z uspe-
hom odvrnili sleherni napad na na$o drZavo, najsi bo tudi pripravljen s tako
ogromnim aparatom, kakor je bil napad kominformskih drzav pod vodstvom
Sovjetske zveze na nafe drZavno in polititno vodstvo.

Je morda nenaravno, da nam je svet sleherni predmet in spomin na to
veliko obdobje nale zgodovine? Je morda nenaravno, da sku$amo zbrati in
urediti vse, kar naj na$im zanamcem posreduje jasnejSe razumevanje osvobo-
dilnih naporov gencracije pred njimi? Vsak civiliziran kulturni narod skusa
v zgodovinskih spomenikih izpri¢ati velika obdobja svoje zgodovine. Le malo
narodov pa je, ki se morejo v vsej svoji zgodovini, kaj $e v svoji najnovejsi
zgodovini, ponafati s takimi herojskimi dejanji in revolucionarnimi uspehi,
kakor nafi bratski narodi. Zavedati se moramo le, da Zivi vsa ta nala junadka
doba v brezétevilnih velikih in majhnih spomenikih narodnoosvobodilne borbe
in so prav ti tista svetla dedi$¢ina, ki smo jo dol’ni &m popolneje, z odgo-
vornostjo do na$ih junatkih Zrtev, zapustiti na$im bodo¢im rodovom. Ne gre
tu samo za znanstveno zgodovinsko delo, popolno muzealno zbirko ali zgol;
za zgodovinske kulturne posebnosti; prav pri zbiranju in ¢uvanju spomenikov
narodnoosvobodilne borbe gre tudi za naSo kulturno in politi¢no zrelost, za
izpridanje nadih patriotskih &ustev in za krepitev zavesti, da smo si prav z
narodnoosvobodilno borbo priborili tako svobodo, ki nam za vselej jamci
kulturno in politiéno samostojnost.

Res so bila vsa ta leta po osvoboditvi mnoga vaZna vpraanja in dela,
ki jih ni bilo mod&i odlo¥iti. Tu je predvsem na$ mogodni gospodarski petletni
plan, ki pomenja osnovno pot k nali popolni socializaciji. Razumljivo je, da
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Velike Lazne — na
teh rufevinah je
stala planinska ko-
da, v kateri je bil
15. IX. 1944. usta-
novljen Pokrajinski
odbor OF za Slo-
vensko Primorsko in
Trst

so te velike gospodarske naloge zavzele najvecji del fizi¢nih in c%uhovnih
sil ljudstva. To je morda najtehtneji vzrok, da doslej ni bilo mogoce v po-
gledu zbiranja in ¢uvanja spomenikov NOV, storiti vsega, kar je bilo Zeleti
in je bilo potrebno. Treba je priznati, da imamo ta Cas zbranega, deloma
zavarovanega in evidentiranega mnogo takega dragocenega gradiva, ni pa
uspelo doslej sestaviti popolnega seznama vseh predmetov, ki predstavljajo
spomenike narodnoosvobodilne borbe. Sestaviti tak seznam, po njem zbrati,
zaldititi in po potrebi konservirati vse predmete je naloga obseznega aparata
znanstvenikov, predysem zgodovinarjev, muzealcev, restavratorjev in konser-
vatorjev. Uspefno delo je mogode zaleti le z dobro izdelanim sistemati¢nim
nadrtom, kakr¥en edini nam more biti jamstvo, da bo to veliko kulturno-
zgodovinsko delo opravljeno s potrebno strokovno vestnostjo in temeljitostjo.

Kak$no je stanje spomenikov narodnoosvobodilne borbe danes in kaj je
bilo doslej v pogledu njihove za¥lite, zbiranja, ohranitve in drugih potrébnih
ukrepov storjenega? Skrb za spomenike narodnoosvobodilne borbe je pripadla
prvotno Muzeju narodne osvoboditve, ki mu je bila z ustanovitveno uredbo
poverjena skrb za zbiranje, ureditev in ohranjevanje vsega gradiva narodno-
osvobodilne borbe. Od ostalih muzejev so zbirali gradivo narodnoosvobodilne
borbe na svojem podroéju Se Mestni vojni muzej v Ljubljani, Pokrajinski
muzej v Mariboru, lokalni muzeji v Ptuju, Skofji Loki, BreZicah in Celju,
v poslednjem dasu pa tudi v Postojni in Novem mestu. Od mnozi¢nih orga-
nizacij . je opravila na temelju 3. &lena svojih pravil mnogo koristnega dela
Zveza borcev NOV, precej tudi LMS in AFZ.

Zakonito osnovo pa je dobilo varstvo gradiva narodnoosvobodilne borbe
$ele z zakonom o varstvu kulturnih spomenikov in prirodnih znamenitost
ljudske republike Slovenije, ki je bil sprejet v na$i ljudski skupscini 19. maja
1948., ki ga je sluzbeno dolZan izvajati Zavod za spomenisko varstvo. Ta
zakon doloéa v svojem prvem élenu, da veljajo za kulturne spomenike pre-
miéni in nepremiéni predmeti ali skupine predmetov, ki so zgodovinsko,
arheolo$ko, kulturnozgodovinsko, umetni$ko, etnografsko, ali sociolo$ko
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Obnovljena
Tomsileva tiskarna
v Ljubljani (stavnica)

pomembni oziroma domadijsko
znadilni, zlasti pa spomeniki na-
rodnoosvobodilne borbe.
Spomeniki narodnoosvobodilne
borbe in ljudske revolucije so
raztreseni po vsej Sloveniji, ozi-
roma po slovenskem ozemlju, tu-
di tistem, ki je ostalo izven naih
meja. Razseznost tega ozemlja je
precejSnja, e upoStevamo pone-
kod tudi slabe prometne zveze,
saj so se partizani vefinoma bo-
rili v teZko dostopnih krajih. Ti
spomeniki so utrpeli po osvobo-
ditvi velike podkodbe. Lani so
ugotovile pregledovalne ekipe, da
so razen baze 20, bolniS$nice Fra-
nja in tiskarne Slovenija vse ba-
rake razpadle in gnijo. Zavod za
zalito spomenikov se je, pove-
zan z organizacijo Zveze borcev
NOV, lotil prvenstvenega reSeva-
nja najprej vedjih in obseZnejih
spomenikov, posebno takih, ki so
pomembni in znadilni za najvelje
dogodke osvobodilne voine. Zavod
je povezan z organizacijo Zveze
borcev obnovil mnogo nepremié-
nih objektov n. pr. baz, bolni$nic,
tehnik, bunkerjev itd., to je ta-
kih objektov, ki so bili pomembni

Obnovljena Tomdideva tiskarna v Ljubljani
(tiskarski stroj)



v narodnoosvobodilni borbi. Seveda bodo nadaljevali z obnavljanjem spo-
menikih objektov, a da bi rekonstruirali vse nade spomenike, tudi tiste, ki so
popolnoma unideni in o katerih nimamo slik ali fotografij, zaradi pomanj-
kljivosti podatkov ne bo mogoe. V takih primerih bomo oznalili tloris s
kamnom ali jarkom ter na primernem mestu postavili kamen s spominskim
napisom, kar bo zadostovalo, da si bo obiskovalec ustvaril sliko objekta, v
katerem je Zivel, se boril, trpel in umiral na$ partizan.

Mnogo je premiénih predmetov t.j. arhivalij in muzealij, katerim doslej
ni bila posvelena zadostna pa¥nja. Sicer je bilo tudi takih predmetov doslej
zbranih veliko ¥tevilo, vendar jih je vsepovsod Se toliko, da zahteva teme-
ljito zbiranje prav sistematiéni postopek. Tem arhivalijam in muzealijam
(n. pr. arhivi vojatkih enot, odborov Osvobodilne fronte, arhivi narodno-
osvobodilnih odborov itd. oglasi, partizanska literatura in tisk, okupatorski
arhivi, sovra¥ni arhivi, &asopisi itd. ter razni predmeti kakor orodje, orozje
in municija, obleka, oprema, pribor, zastave, kaZipoti, sanitetna oprema, foto-
grafije, odlikovanja itd.) smo dolZni posvetiti prav toliko paZnje kakor ne-
premiéninam in drugim vedjim predmetom in to ne le zgolj s stalif¢a muze-
alca, temved vse bolj s stali¢a kulturnozgodovinskega znanstvenika, ki mu
je naloga do popolnosti zbrati vse gradivo, ki se nanada na veliko obdobje
nade zgodovine. Prav s temeljitim zbiranjem teh predmetov izpricujemo svojo
kulturno in politiéno zrelost in svoj odnos do vsega, kar nas spominja naj-
vedjega vsenarodnega zgodovinskega dejanja — osvobodilne borbe.

Vsi doslej zbrani predmeti so brez skupne evidence. Hranijo jih po
velini posamezne masovne organizacije na okrajnih sedeZih brez posebnega
strokovnega nadzorstva in varstva, izvzem$i predmetov, ki so ta as Ze v
muzejih. Verjetno so ti predmeti, Ceprav zbrani z vestnostjo in ljubeznijo,
izpostavljeni pogosto okvaram, razkroju in razpadanju. Iz tega sledi, da usta-
nove in organizacije, ki so prevzele nalogo zbiranja gradiva narodnoosvobo-
dilne borbe zaradi objektivnih in subjektivnih teZav svojega dela niso utegnile
opraviti. Na$a naloga je, da dosedanje nafe delo v tem pogledu samokriti¢no
temeljito proudimo in poif¢emo take oblike dela, ki bodo temu vprasanju naj-
bolj ustrezale. Slej ko prej sta Zavod za spomeniSko varstvo pri Ministrstvu
za znanost in kulturo in Zveza borcev narodnoosvobodilne borbe prva pokli-
cana, da to nalogo refujeta kot eno svojih najvaznejSih dolZnosti in jo v
cilju temeljitejSega sistema zbiranja, obdelave, eksponiranja in hranjenja arhi-
valij in muezalij iz dobe narodnoosvobodilne borbe in ljudske revolucije,
koordinirata.

Povsem razumljivo je, kakor redeno, da moramo vso nalo paZnjo posvetiti
trajni ohranitvi teh spomenikov osvobodilne borbe. Pri tem delu nas ne smejo
voditi zgolj muzealni odnosi. Vse bolj si jih moramo ohraniti kot trajne do-
kaze nafe narodne sile in revolucionarnega zanosa. V njih bomo vselej spo-
znavali nafo samostojno narodno bit, ki nas bo tudi v bodode uspe$no branila
zoper zunanje napade, kakrSen je kominformski in podobni.

K takemu delu je treba seveda pristopiti s sistemati¢no izdelanim naértom.
Prva vazna naloga je to¢na evidenca spomenikov NOB in ljudske revolucije
z vpisom nahajali§éa in stanja posameznih predmetov. Po tako zbranem gra-
divu se bomo morali odloditi za prioritetni red po pomembnosti posameznih
predmetov kakor tudi po nujnosti drugih zaS$¢itnih ukrepov, kakor so konzer-
vacija, restavracija ali event. zadlita s hranitvijo na primernej$ih mestih.
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Kasnej$a naloga bo dololanje, kje in kako bodo posamezni predmeti skupaj
zbrani kot zakljulene zbirke. Pridakovati smemo, da bomo z reorganizacijo
Muzeja narodne osvoboditve v bliZnji bodoénosti dobili osrednji muzej narodne
osvoboditve, ki bo v najpopolnej$i meri hranil pomembne dokaze velike dobe.
Prav tako pa bomo izpopolnjevali zbirke s tega podrodja kakor jih Ze danes
hranijo nekateri pokrajinski in lokalni muzeji. Nujno bo treba na vseh tistih

Objekti bolni$nice »Franja« so dobili v letu 1950. novo
nosilno konstrukcijo

okrajih, koder danes $e ne obstojajo podrobne zbirke, ustanoviti muzeje
narodnoosvobodilne borbe. Kljub temu, da bomo imeli osrednji muzej, ki bo
do neke mere popoln in bo iz njegovih zbirk razviden zgodovinski razvoj
in potek narodnoosvobodilne borbe in ljudske revolucije, ne bodo ckrajni
muzeji narodnoosvobodilne borbe zgolj postranskega pomena. Treba bo s
tankim ¢utom za zgodovinski pomen posameznih predmetov dolotiti, kateri
predmeti bodo morali nujno ostati v teh muzejih. Po svojem politiénem in
upravnem sestavu so na$i okraji zakljudene enote, ki so v casu narodnoosvo-
bodilne borbe doprinaale individualne prispevke, katerih znaaj mora biti
znadilno podan prav v njihovem muzeju NOB. Vsi ti okrajni muzeji skupaj
z ostalimi zbirkami in osrednjim muzejem bodo 3ele podajali celoten zgodo-
vinski in znanstveni material osvobodilne borbe, ki bo zgodovinarjem bodoéih
pokolenj nudil vse moZnosti proudevanja nale velike dobe.

Povdariti je treba, da zbiranje in ¢uvanje zgodovinskega materiala na-
rodnoosvobodilne borbe in ljudske revolucije ni le pravica in dolZnost muze-
jev. organizacij Zveze borcev in drugih mnoZi¢nih organizacij, temvel kul-
turna dol¥nost slehernega zavednega drZavljana. Popolnega uspeha pri tem

7



delu” smemo pridakovati le, & se bo vsakdo zavedal dolznosti, da po- svoji
sposobnosti sodeluje pri' obseznem delu. Potrebno je predvsem tesno sodelo-
vanje upravnih faktorjev z Zvezo borcev kot masovno organizacijo, ki je s
tem. problemom najtesneje povezana. Seveda kaZe k skupnemu delu priteg-
niti tudi ostale mnoZiéne organizacije kakor AFZ, LMS, Ljudsko prosveto in
kulturne ustanove, Sole, zavode itd. Le po tej poti bo mogote vsakogar pre-
riati 0 pomembnosti zbiranja tega materiala za javne zbirke. Vemo, da je
e brez $tevila predmetov in dokumentov narodnoosvobodilne borbe in ljudske
revolucije v zasebnih rokah, ki jih ljubosumno &uvajo ne le iz pietetnih razlo-
gov, ker se predmeti nanafajo na njihovo ozje sorodstvo ali prijateljstvo, tem-
ved zaradi skrbi, da se pri njih dobro ¢uvani predmeti ne Il))i porazgubili ali
unidili. Ko bomo uspeli po navedenih potih organizirati povsod potrebne
muzeje narodnoosvobodilne borbe, bo ta sum odpadel in vsakdo bo rad oddal
doma &uvani predmet v javno zbirko, koder bo najvestneje hranjen in oskrbo-
van po strokovnjakih.

Zavod za spomeni$ko varstvo in Zveza borcev narodnoosvobodilne borbe
se torej obratata na vse, ki imajo smisel za opravljanje zadevnih nalog. Ape-
liramo predvsem na na$a muzejska druftva in muzealce, zgodovinska drustva
in zgodovinarje, pedagoge in vse one, ki kaZejo ljubezen in zanimanje za stro-
kovno delo za novo ustanovljene muzeje, da takoj spofetka pomagajo pri tem
delu. Vkljuditi bomo morali tudi $tudente, ki bodo posebno v pocitnicah v
svojem domadem okolifu imeli dovolj prilike za zbiranje gradiva. Povsod,
koder obstoja Muzej narodnoosvobodilne borbe, naj organizacije Zveze bor-
cev in PoverjeniStva za prosveto takoj pokrenejo akcije za sestavo kroga
sodelavcev, ki naj skupno s sekcijo za zbiranje gradiva narodnoosvobilne
borbe pri okrajnih odborih Zveze borcev NOV takoj pri¢no z delom. Vso
strokovno pomo¢ pri tem delu bo v vsakem pogledu nudil Zavod za spome-
nitko “varstvo, na katerega naj se te sekcije dosledno obraajo za pomo¢ in
nasvete. Podrobna navodila in predpise teh sekcij bo Zveza borcev skupno
z Zavodom pravolasno razposlala vsem, ki bodo sodelovali pri tem po-
membnem deﬁl za muzeje NOB. Sele z ustanovitvijo posameznih muzejev
narodnoosvobodilne borbe bodo mnoziéne organizacije, ki so doslej Ze zbirale
material in ga tudi hraniio, mogle izroditi zbirke tem muzejem, kakor je
bil njihov namen. Koder Ze obstojajo muzeji z oddelki NOB, bodo seveda
le-ti- prevzeli ta material.- Seveda pa velja ta poziv tudi za vse posameznike
in ustanove, ki so %e doslej nesebi¢no in s pravim patriotskim ustvom zbirali
spomenike narodnoosvobodilne borbe in ljudske revolucije.

Ze sedaj pa je nujno _poudariti, da naloga mladih muzejev narodnoosvo-
bodilne borbe nikakor ne bo smela ostajati le v internem muzealnem dely,
temvet bo njihova - dolZnost posvedati- trajno skrb tudi vsem spomenikom
narodnoosvobodilne borbe na njihovem podroéju, to so predvsem nepremiéni
spomeniki, ki so potrebni- trajnega ¢uvanja in nege. Prav v takih primerih
utegne $kodovati prevneta centralizacija za njihovo skrb ne le iz razloga,
da so ti spomeniki od ‘centra dokaj oddaljeni, temveé so tudi odmaknjeni
trajnemu nadzorstvu. Zato bo vaZna naloga teh okrajnih muzejev tudi skrb
za nepremiéne spomenike, ki so iz vedine nadvse pomembni za zgodovino
narodnoosvobodiﬁle borbe in ljudske revolucije.

Mnogo, ‘ premnogo organizacijskega in prakti¢nega dela je pred nami.
Toda trajna ohranitev spomenikov narodnoosvobodilne borbe in ljudske revo-
lucije, svetlih pri¢ nale junaske borbe za svobodo, je nujna, zato jih moramo
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tudi ohraniti. da jih pone-
semo s seboj v prihodnja
lep$a in srecnejfa obdobja
nale socialistiéne Jugosla-
vije.

Nakazani problemi ohra-
nitve spomenikov NOB in
ljudske revolucije s poseb-
nim ozirom na ocluvanje
premiénih spomenikov, to
je arhivalij in muzealij,
nujno zahtevajo koordina-
cijo dela med organizaci-
jami Zveze borcevn NOB
in muzealci ter zgodovi-
narji. V ta namen sta skli-
cala Glavni odbor Zveze
borcev NOV Slovenije in
Zavod za spomenisko var-
stvo pri  Ministrstvu  za
znanost in kulturo 22. IV.
1950 konferenco, katere
so se udelezili povabljeni
zastopniki ministrstva za
znanost in kulturo, sekre-
tarji sekcij za zbiranje
gradiva NOV pri okraj-
nih odborih Zveze borcev
NOV, zastopniki Muzeja
narodne osvoboditve, mno-
zi¢nih organizacij ter mu-
zealci in zgodovinarji —
Po referatu »Problemati-
ka wvarstva spomenikov
NOB«, ki ga je imel za-
stopnik Glavnega odbora
Zveze borcev in Zavoda
za spomenisko varstvo, so
referirali okrajni sekretarji
sekcij za zbiranje gradiva
NOV o storjenem delu na
tem podrodju. Po porodi-
lih je sledila diskusija, ki
50 se je prav vneto ude-
leevali predvsem nali
strokovnjaki muzealci in
zgodovinarji. Osvetlili so
marsikateri problem pra-
vilne za$lite in pokazali
so tudi veliko pripravlje-

Operacijska soba bolni$nice »Franje« -

Operacijska soba — vitrina s konserviranimi instrumenti
in sanitetnim materialom



nost in veselje sodelovati pri tem plemenitem in nadvse vaznem delu. Na
koncu so bili sprejeti nasle(f:lji sklepi:

1. Za ohranitev, ¢uvanje, pregled in strokovni nadzor nad vsemi spo-
meniki NOB in ljudske revolucije ustanavljamo okrajne muzeje NOB na
sedezih okrajnih ljudskih odborov oziroma njinovih poverjenitev za prosveto.

Naloga okrajnih muzejev NOB je:

a) zbiranje arhivalij in muzealij iz obdobja gibanja delavskega razreda,
narodnoosvobodilne borbe in ljudske revolucije.

b) konservatorska in znanstvena obdelava znanega gradiva.

c) eksponiranje gradiva,

¢) hranjenje gradiva.

Po osvoboditvi-so pristopili h gornjim nalogam Muzej narodne osvobo-
ditve v Ljubljani, Pokrajinski muzej v Mariboru, lokalni muzeji v Pruju,
Skofji Loki, Brezicah in Celju, v zadnjem ¢asu pa so se z vnemo lotili obliko-
vanja muzejev v Postojni in Novem mestu. Zaféito spomenikov na terenu so
opravljali Zavod in Zveza borcev s podporo oblasti in masovnih organiza-
c1j. Navedene ustanove in organizacije zaradi objektivnih in subjektivnih
tezav svojega dela niso zadovoljivo izvedle. Zaradi tega je Glavni odbor na
temelju 3. ¢lena svojih pravil z Zavodom za varstvo sopmenikov sklical se-
stanek, da se izvede koordinacija med Zvezo borcev in Zavodom v cilju te-
meljitega sistema zbiranja, obdelave, eksponiranja in hranjenja arhivalij in
muzealij iz dobe narodnoosvobodilne borbe in ljudske revolucije.

2. Naloga sekcij za zbiranje gradiva NOV pri okrajnih odborih Zveze
borcev. NOV je, da v sodelovanju z republidko sekcijo ter Zavodom
pristopijo takoj k ustanavljanju muzejev  NOB na sedeZih okrajev. Kjer
muzeji ze obstojajo, naj izvre njihovo reorganizacijo v smislu teh sklepov.

3. Sekcije za zbiranje gradiva NOB pri okrajnih odborih Zveze borcev
NOV so dolzne s poverjenitvi za prosveto na okrajih sestaviti uprave novih
muzejev. Naloga teh uprav je, s pritegnitvijo mnoziénih organizacij in posa-
meznikov kar najvestneje zbirati arhivalije in muzealije na terenu (arhivi
vojaSkih enot in OF odborov, arhivi narodnoosvobodilnih odborov itd., par-
tizanska literatura in tisk, oglasi, sovrazni arhivi, lasopisi itd., predmeti:
oroZje in municija, obleka, oprema, pribor, zastave, kaZipoti, sanitarna opre-
ma, tiskarski stroji, fotografije, odlikovanja itd.). Uprave so dolZne nadalje
evidentirati na svojem podrodju spomenike narodnoosvobodilne borbe (baze,
bunkerji, tehnike, tiskarne, ambulante, bolnice, TV stanice, jede in taboriséa,
kraje borb, kraje, kjer so bile ustanovljene brigade in druge vojaske edinice,
kraje, kjer so padli nasi heroji, kraje, kjer so bili streljani talci itd.).

Gradivo, ki so ga zbrale mnoZiéne organizacije na terenu, naj pridobe
uprave za novo ustanovljene muzeje.

4. Za strokovno delo in posvet naj bodo v cilju obdelave, razstavljanja,
hranjenja in evidentiranja pod to¢ko 3. navedenih arhivalij in muzealij pri-
tegnjeni v uprave vseh muzejev  NOB, muzejska in zgodovinska drustva
oziroma muzealci in zgodovinarji, pedagogi in vsi oni, ki kaZejo ljubezen
in zanimanje za strokovno delo pri novoustanovljenih muzejih.

5. Zavodu za za$lito kulturnih spomenikov pripada. koordinacijska na-
loga pri strokovnem upravljanju vseh muzejev NOB, Glavnemu odboru Zveze
borcev NOV pa dolznost, da bodo te svetinje, ki predstavljajo borbo za nalo
svobodo, vselej pravilno in dostojno prikazane kot najvedji kulturni spomeniki.
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Pogled od jugovzhodne
strani s pokopaliéa

Restavracija cerkve na Prujski gori
Marijan Zadnikar

Kjer se severozahodni obronki Haloz poslednjié pozeno kvisku preden
se mehko zlijejo v Dravsko polje, stoji na gricu sredi istoimenskega trga cerkev
na Prujski gori. Ceprav komaj dobrih sto metrov nad deloma z gozdovi
pokritim in silno rodovitnim poljem, se odpira z gore ¢udovit razgled: od
temnega. Bo¢a in daljnih zasavskih vrhov, pa v jasnem vremenu celo do
KamniSkih planin in Urslje gore na koro$ki meji, preko zelenega Pohorja tja
do Maribora in vi$in nad Gradcem ter po obronkih Slovenskih goric z Vur-
berkom in starodavnim Ptujem na severu v valovite Haloze proti vzhodu in
jugu. Po tej svoji izredni legi je Ptujska gora spomenik nale domadlije in
krajine.

Vendar je spomeniSka pomembnost Ptujske gore prvenstveno zajeta v
pojavu njene cerkve, ki zavzema med najpomembnejfimi gotskimi arhitektur-
nimi spomeniki v Sloveniji najodli¢neje mesto. Na to stopnjo jo dviga pred-
vsem kvaliteta in enotnost lahko redemo klasi¢ne gotske arhitekture, skupina
izredno kvalitetne gotske plastike in ne na zadnjem mestu sicer stilno ne
enotna, baro¢na oprema. Odli¢no sozitje obeh tako razliénih slogov, gotike
in baroka v notranji¢ini gorske cerkve ponovno potrjuje nalelo, da se, Ceprav
v stilni neenotnosti, le kvaliteta veZe s kvaliteto in da umetnostno nepo-
memben izdelek, pa deprav po zunanji obliki slogovno veé ali manj ustrezen,
kvarno vpliva na okolico in ne more zadovoljiti celo manj zahtevnega in
umetnostno nedolanega olesa. Za primer naj navedem le hladnost, s katero
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vplivajo nekateri n. pr. novogotski leseni oltarji v pristni srednjeve$ki notranj-
§Cini, ki kot navadni mizarski izdelki sicer teZijo po &im popolnejem kopi-
ranju znalilnih gotskih oblik, pa vendar izpadajo kot tuje telo, ki bi ga
umetnostno resni¢en in kvaliteten izdelek ceprav 17. ali 18. stoletja lahko
s pridom nadomestil.

Ob tem se mimogrede vsiljuje vprafanje, ali bi bilo prav tako plodno
tudi sozitje baro¢ne arhitekture in kvalitetne pristne gotske opreme? Verjetno
bi nemirna in igriva baro¢na prostornina ne ustrezala resnim in strogim got-
skim formam take opreme in je ugoden vtis v prvem primeru posledica spro-
stitve, ki jo Clovek obéuti ob Zivahnih linijah baroka, ki zmanjujejo resnost
in strumnost dane gotske arhitekture. Za primer naj nam slu¥i lesena baroéna
priznica na Prujski gori, katere stopnice se v elegantnem loku zavijejo ob
vitkem kamenitem gotskem snopu in se poigravajo z njegovo resnostjo, s katero
ta premisljeno in smotrno opira obok.

Arbitektura na Ptujski gori

Pomen Prtujske gore je najprej v njeni odli¢ni gotski arhitekturi. Nastala
v prvih desetletjih 15. stoletja po prizadevanju ptujskih gospodov in celjskih
grofov, je cerkev na Ptujski gori izrazito plemenitatka ustanova, po svoji
obliki in merah pa je bila zidana in namenjena za romarsko cerkev, ki lahko
sprejme tudi vedje Stevilo romarjev, kar jo lo&i od obidajnih podruZnic.

Razdlenitev njene arhitekture da v kratkem tole sliko:

Pogled na zunanji¢ino nam pokaZe v konturi moéno sklenjeno stavbno
gmoto, iz katere se na zahodu poganja le osmerokotni zvonik s piramidno
streho. V' tej obliki spada cerkev med one gotske stavbe, s katerimi je gotika
kot nujen vmesni ¢len v razvoju zahodnoevropske arhitekture v svoji zreli
in pozni dobi navezala prehod iz srednjeveskega stavbarstva v renesanso, ko
je stremela po zaokroZitvi raztrganih obrisov tudi prostorno neenotnih arhi-
tektur kot dediSCine romanske dobe. Za pogled na zunanj¥¢ino je posebno
znalilna vrsta dinamiéno rast stavbe in konstrukcijo izra¥ajo&ih dvakrat
stopnjevanih kamenitih opornikov, ki se proti vzhodu in posebno fe ob apsi-
dah zgoste tako, da dajejo silno slikovit in za lepotni izraz stavbe odlodu-
jo¢ vtis. Na tem mestu jih odlikuje tudi izrazito krasilno povdarjena oblika,
ko se jim v sredini viSine oziroma od spodnje tretjine navzgor hrbti spremene
v proti gledalcu z ostrim robom obrnjene prislonjene stebride, okrafene s
slepim krogovi¢jem in s kriZnimi roami na vrhu. Druga zna&lnost zunanj-
§¢ine so izredno visoka in $iroka dvo-, tri- in celo ¥tiridelna okna, ki zavze-
majo med oporniki skoraj vso steno tako, da se izra%a v ritmi¢nem menjavanju
plastino povdarjenih in osvetljenih opornikov in mednje poglobljenih devet
metrov visokih oken, da je stena sama reducirana na minimum in je s tem
gotika dosegla svoj smoter, dematerializacijo stene, ko je veliko ploskev, ki
bi sicer pusto utinkovala, razbila na konstruktivne opornike in kar &pkasto
zastrte odprtine oken med njimi. Stena kot razmeroma dolgodasna in masivna
dvodimenzionalna ploskev se uveljavlja le na fasadi, ki je vsaj danes lepotno
najmanj izdelan ch stavbe in ji da Sele zvonik, ki se izvije iz nje, nekaj gotsko
oblutenega vilinskega vzpona. Verjetno pa je bila tudi fasada v prvotni obliki
pred katastrofo, katera je stavbo doletela e v prvih desetletjih njenega ob-
stoja, tudi v tem oziru zadovoljivejie refena, kar pa bomo $e pozneje omenili.
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Znatilen pogled s trga na
baro¢no stopni$¢e in fasado

Opisani izraz zunanjééine, ki bi bil zlasti dosleden in udinkovit ob po-
gledu z juZne strani, ker moti pogled na severno fasado, v kateri je le eno
okno in dematerializacija stene ni tako dosledna kot na juZni strani, razme-
roma visoko zupni$¢e in cerkvi na tej strani prislonjena istolasna gotska zakri-
stija, pa je v precej$nji meri zmanjSan s prizidkom baroéne kapele sv. Fran-
&iska Ksaverija. To kapelo med dvema opornikoma na mestu prvotnega
gotskega stranskega vhoda v cerkev, ki ga je pokrivala lepo okraSena lopa,
so pozidali v spomin na kugo 1. 1682. Z visoko in lepo okrafeno lopo je bil
prekrit tudi glavni vhod v zapadni fasadi. Med dva, pravokotno k fasadni
steni prislonjena opornika, je bil v vsej njuni globini razpet gotski rebrast
obok, ki se je naslanjal spredaj na dva ohranjena okrogla polstebra s kapiteli,
v kotih pa na konzole, okraSene z maskami, ki jih prekriva listje. Sedanji
obok je poznej§i in nizji, prekrit s pultno streho. Vhod sam je pravokoten,
predeljen z delilnim stebriéem z bujno listnatim kapitelom. Prav ta kapitel,
ki je moral vsaj navidezno nekaj nositi oziroma podpirati in oblika loénega
§¢ita nad portalom, v katerem je sedaj gotski pravokotni relief Marijine smrti,
govorita mo¢no za domnevo, da se je v omenjenem timpanu prvotno nahajal
relijef Marije Zavetnice s pladdem, ki je danes vzidan v barotnem velikem
oltarju in ki se po svojih merah in obliki popolnoma sklada s timpanom nad
glavnim portalom.
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Vzhodni del stavbe je v tlorisu in v gradnji Zivahno razgiban in kamnose$ko
bogato okraSen

Poleg obeh omenjenih vodi v cerkev 3e popolnoma ohranjen tretji
vhod in sicer s severne strani, ki ima pravokotno odprtino, nad njo timpanon
v obliki oslovskega hrbta okra¥en s slepim trilistnim krogovi¢jem, s kriZzno
rozo na vrhu in z vitkima fialama ob straneh.

Stopimo pri glavnem vhodu v cerkev. Pogled v _notranjiCino je pravo
do¥ivetje. Iz temaénega prostora pod korom, obokanega s tremi polami kriz-
nih, rebrastih obokov, se odpira skozi troje razmeroma ozkih Silastih lokov
vse polno &udovitih pogledov v notranjiéino, ki jo poprej opisana ogromna
okna napolnjujejo s polno svetlobo. Pred nami je izrazito v podolZno os proti
vzhodu usmerjena dvorana, ki jo sicer dve vrsti vitkih snopastih stebrov delita
v tri ladje, vendar tako, da ostane prostor enoten in se nemoteno preliva na
vyse strani. Nafo pozornost priteguje najmocnejfe osvetljeni vzhodni del, ki
ga oznalujejo v vse smeri razpostavljena okna zakljuénih stranic treh poli-
gonalnih apsid tako, da srednja nekoliko. izstopa pred stranskima dvema in
je prostor v tej smeri zelo razgibano zakljuéen. V istem smislu je tudi srednja
ladja rahlo vzvifena nad stranskima dvema, kar prostor poZivlja in razgiblja
tudi v navpiéni smeri, vendar tako diskretno, da razliko v visini ladij obisko-
valec opazi ¥ele potem, ko primerja vifine nad $ilastimi loki, ki delijo med
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Stiridelna okna v juZni fasadi

seboj ladje, do obokov v sredini in v obeh stranskih ladjah. Tako v vifino
stopnjevana prostornina (Staffelkirche) je prvi plod prizadevanj gotske arhi-
tekture po poenotenju prostora in se je razvila iz prostorno neenotne bazilike
tako, da je slednja izgubila v srednji ladji svojo lastno osvetljavo, ko sta se
obe stranski ladji dvignili, vendar $e nista v viini popolnoma dosegli sred-
nje ladje. To se je zgodilo Sele v naslednji stopnji z uresniditvijo cerkve —
dvorane, v kateri so vse tri ladje enako visoke. Eden glavnih ustvarjalcev
tega stavbarstva, ki je zapustilo tudi pri nas skupino pomembnih arhitektur
iz konca XV. stol. (Kranj, Skofja Loka, Radovljica, Cerknica, St. Rupert,
Crngrob) je bila bavarska Stetheimerjeva delavnica (Landshut). Kakor je po-
kazal prof. Stelé¢ pa ima rudi nala gorska cerkev svoje vzore v sosednji
Avstriji in sicer v Strassengelu pri Gradcu, ki se razen v merah in v vitkem
osmerokotnem zvoniku na severni strani po razdelitvi prostora in po pogledu
na zunanj$¢ino popolnoma sklada s ptujskogorsko arhitekturo. Obema pa je
bila vzor stolnica Sv. Stefana na Dunaju, tako po razdelitvi talne ploskve,
snopastih stebrih, kakor po v viSino stopnjevanem prostoru.

Tako oblikovana notranj$¢ina je torej sredi§ée zanimanja v proudevanje
srednjeveSke arhitekture usmerjenega zgodovinarja, pa tudi manj znanstveno
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Delilni ‘steber v glavnem portalu — mojstrovina srednjeveSkega kamnoseka

interesiranega obiskovalca, ker ga privablja s svojimi na lepotni izraz prostora
pretehtanimi merami, z rastjo snopastih stebrov kot nosilcev oboka in z viso-
kimi okni. Znadilno je, da so enostavni mreZasti oboki v srednji ladji in kriZni
v stranskih ladjah brez sklepnikov, Kar podértuje resnost in eleganco stavbe.
Kameniti $¢tki z grbi 'so prosto obefeni v sredini temenskih polj. Vlogo po-
vezovalca vseh arhitekturnih &enov in oblikovalca prostora pa ima svetloba,
ki prihaja skozi visoka okna. Za vso notranjiino je znalilen topel ton, ki ga
sedaj v najvedji meri podpira naravna barva kamna. Pray ohranitev barvne
topline. v notranj$&ni oziroma celo potenciranje tega njenega izraza, ki naj
doka¥e, da je kamen zmo¥en najvetje topline kljub mnenju, da je mrzel v
izrazu, prav to je bila ena poglavitnih nalog predvidene restavracije poleg
tega seveda, da pokaZe arhitekturo kot celoto v vsej njeni konstruktivnai
lepotnosti in da jo v tem ¢imbolj podpre.

Restavracija

Odlo&itev o tem, katera nalela naj obveljajo za restavracijo, spri¢o dobro
redenih podobnih nalog pred vojno, ni bila posebno tezka. Ljudski okus bi bil
pred 50 leti, pa tudi danes verjetno $e vztrajal na tem, naj se cerkev nanovo
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Pogled v notranjidino skozi $ilasti lok pod korom

poslika. KakSen rezultat bi dala tak$na odloditev nam je lep vzgled »slikana«
notranjs¢ina v prostijski cerkvi v Ptuju, pa tudi mnoge druge, kjer se slikarija
ni podredila arhitekturi. Tudi danes stanje naSega v take namene uporabnega
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slikarstva ne bi dalo boljée rezultate. Zato je obveljalo Ze v Sti¢ni, v ljub-
ljanskih KriZankah in pri Sv. Petru, v Vitanju, predvsem pa v Kranju, v opa-
tijski cerkvi v Celju in v mariborski stolnici postavljeno in dobro preizku-
feno nalelo, naj se restavracija nasloni na pri preiskavi sten in svodov ugo-
tovljeno prvotno slikarsko obravnavo, naj odkrije ohranjene figuralne sli-
karije, kolikor pa teh ni, naj se omeji na harmonijo dveh tonov, ki naj ¢imbolj
podpreta arhitekturo v njenih konstrukcijah in s katerima se obravnavajo v
svetlej$i niansi svodna polja, v temnej$i pa stene, medtem ko ostanejo vsi
kamnosefko obdelani deli v svoji. naravni barvi kamna, kateri se morata
podrediti tudi oba izbrana tona za obok in stene.

Na poprej opisane znadilnosti in kvalitete gorske cerkve oprt in upoite-
vajo¢ predvsem znaaj njene notranji¢ine, na katero naj bi se omejila prva
faza restavracije, je prevzel vodstvo obnovitvenih del slikar in restavrator
Peter Zeleznik, ki je %e pri mnogih uspe$no izvrSenih vedjih delih te vrste,
tako v Mariboru kakor v celjski opatijski cerkvi ob podobni nalogi dokazal,
da je sposoben prevzeti popolno odgovornost za pravilno vodenje in izvriitev
dane naloge — restavrirati nafo estetsko najulinkovitejfo in umetnostnozgo-
dovinsko najpomembnejo gotsko notranjiéino.

Za restavracijo je govorila predvsem nujna potreba po ohranitvi in po
primernem vzdr¥evanju stavbe, saj je bila skoraj vsa severna stena v ladji
zaradi vlage ¥e brez ometa, deloma pa tudi deli sten na juZni strani. Pa tudi
celotna obravnava predvsem kamnose$kih delov, snopov in reber, je zaradi
bele¥a na njih, kar je %e samo v nasprotju z nacelom, da naj kamen Zivi in
diha v svoji naravni barvi in povriini, nujno zahtevala posega, ki naj vskladi
posamezne dele z ozirom na celoto in vrne notranj¢ini njen topel ton.

Ker je bila streha do leta 1938, ko je bilo temeljito popravljeno ostresje
in prelofena vsa opeka, mo¢no defektna, je zamakalo in je stenski omet v
vifini 9 m poveini odpadel. To je bil do sedaj Ze tretji omet. Ker je bilo
domnevati, da je cerkev vsaj deloma slikana, je bilo potrebno preiskati vse
ploskve na svodu in vse stene, vendar se je pokazalo na svodu le 7 slikanih
grbov in naslikana letnica 1491 ter na zvonikovi steni cca eden in pol kva-
dratnega metra slike z gradom in napisom v unciali ter na stenah troje prvo-
tnih posvetilnih kriev, poleg tega pa v juZni kapeli pod korom pod belezem
sledovi nimbov, ki so bili prvotno pozladeni in je zlatu primesan baker udar-
jal skozi beleZ v obliki temnozelenih lis, kar je freske izdalo. Ker so se pred
vojno zaradi vlage na koru e pokazale freske, je bila potrebna skrajna pre-
vidnost pri preiskavi ometa, kar se je lahko izvrSilo, ko je bil v vsej notranj-
&ini do vidin kapitelov postavljen oder. Ugotovilo se je, da tudi omet na
svodu ni vel prvoten, temveé iz asa vedjega popravila 1. 1491, ker so bila
rebra za tem ometom dvotretjinsko ometana. Vsi kameniti deli v notranji¢ini
so bili vedkrat pobeljeni, v baroku v sivem tonu z belimi &értami navidezne
strukture gradnje, od zadnje obnove konec 19. stol. pa v drap tonu s temnimi
¢rtami, ki naj ponazorujejo fuge. Ker se je ugotovilo, da je kamen zdrav in
lepe barve, je $la restavracija za tem, da se pokaze kamen v svoji naravni
barvi in bogastvu. V cerkvi prevladujejo tri vrste kamna: nosilni deli so iz
sivega halotkega peSdenca v raznih odtenkih, ki je razmeroma trd in odporen;
v krasilne namene je uporabljen vini$ki drobno zrnat slonokodden peStenec,
iz katerega so fiale, nekaj krogoviéja, fineji deli sedilij in ostalih arhitektur-
nih delov, pa tudi sklepniki. Obdelava tega kamna je bila razmeroma lahka,
ker se da Zagati. Ostali deli pa so iz debelo zrnatega rumenega peScenca od
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Obnovljeni notranj-
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Sv. Barbare pri Borlu (rebra, okenski stebridi, spodnji deli sedilij in deloma
tudi opornikov). Rebra so z eno tretjino praviﬁlo konstruktivno vzidana v
svod, razen onth v srednji ladji ob zvoniku, kjer so bila vstavljena po kata-
strofi in so vzidana le na povrsini. Podrobna preiskava je dognala, da so
zaradi zru$enja zvonika $e v 15. stol. nastale razpoke tudi v stebrih, predvsem
na onih treh ob zvoniku, kjer je barva kamna drugalna zaradi vlage, kateri
so bili verjetno delj dasa izpostavljeni preden so cerkev popravili. Ugotov-
ljeno je bilo tudi, da se nekoliko poseda severna apsida, ki je na podstredju
ze nezadostno vezana na srednjo apsido, do¢im ni opaziti sledov poskodb za-
radi potresov. Pri preiskavi sten se je pokazalo, da omet ni ve¢ prvoten,
razen na onih mestih, kjer so freske in posvetilni kriZi, ki so jih ob novem
ometavanju obzirno obSli. V severni steni je bilo v viSini podstre§ja nad za-
kristijo ugotovljeno gotsko okence.

Na mestih, kjer je zaradi slabe strehe najmoéneje zamakalo in je vlaga,
pomesana z amonijakom od Zivalskih odpadkov na podstredju (netopirji) pro-
nicala vel desetletij v stene, je bilo potrebno odstraniti prepereli del stene do
zdrave podlage in so se ti deli izolirali z bitumenom. Nato so se zadele na
novo ometavati vse stene z apnenim ometom brez primesi cementa. Prav tako
je bil izoliran spodnji del baroéne kapele in na novo ometan. Na okenskih
policah so bili napravljeni odtoéni Zlebiéi za odvod kondenzne vode. Ker
je stavba zaradi svoje izpostavljene lege vrh gri¢a vedno v nevarnosti, da jo
odkrije vihar in se voda nabere na podstreju ter nato polagoma zamaka v
obok in v stene, so bili svodi na najniZzjih mestih preluknjani in vloZene
pet centimetrov debele cevi, ki gledajo en centimeter v ladjo in po
katerih naj bi iz podstrefja odtekla voda, e bi se zaradi defektne ali nena-
doma razkrite strehe nabrala nad oboki. V ta namen je potrebno oboke na
podstre§ju ponovno prevledi z Zivo apneno prevleko, po kateri naj odteka
voda skozi odtoéne cevi. Opisana silno preprosta a dobro premisljena naprava
je ohranjena $e v prvotni obliki iz gotske dobe v Zupni cerkvi v Kranju, v
cerkvi sv. Duha v Slovenj Gradcu in je Prujski gori sedaj sluZila za vzor.

Cidlenje beleZev s kamenitih delov v notranji¢ini je bilo izvrieno tako,
da so se ti deli snazili z lopaticami, dleti in Zeleznimi $¢etkami, takoj nato pa
$e s fibris $¢etkami, da bi prepredili morebitno rjo zaradi ¢iSéenja z Zeleznim
orodjem, ne da bi bila ob celotnem postopku spremenjena prvotna povriina.
Tako oli$éeni kameniti deli so bili nato umiti z vodo, nato pa na poSkodovanih
mestih deloma zaliti s sorodnim ometom oziroma plombirani s kamnom.

Toniranje notranjiéine se je izvréilo Sele po vsem opisanem delu, uposte-
vajo¢ pri tem predvsem topli ton, ki ji ga daje naravna barva kamenitih reber,
pa tucfi‘ ostalih kamenitih delov, snopov in velike kamenite ploskve zvonikove
stene v notranj$¢ini, ki hladnega tona tudi kot pendant izrazito toplega baroé-
nega oltarja ne bi prenesla. Svodna polja so se tonirala v svetli slonokos¢eni
barvi, stene pa v toplejfem pastelnem chamoix drap tonu zato, da ne bi izgubil
svoje vloge kamen, ki je v zapadnem delu zaradi vlage ob Ze veckrat omenjeni
katastrofi %e mo&no patiniran. Glavno nadelo obnove notranjiéine je bilo, da
se gotska arhitektura s primernim toniranjem sten v izrazu ¢imbolj podpre in
uveljavi. Vsi kameniti deli so ostali v svoji naravni barvi, le 2%2 cm Siroki
spodnji rob reber je bil na novo rdeée pobarvan, kakor je narekovalo ugotoy-
ljeno prvotno stanje oziroma vsaj od 1. 1491 dalje. Pod zvonikom so bili
zaradi talne vlage moéno poSkodovani in prepereli kamni izmenjani v istem
materialu in isti obliki.
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Nova dognanja

Ob tako temeljito izvrieni restavraciji, ki je vrnila stavbi njen prvotni
izraz in podértala v izrazito lepotnost usmerjeno razpolozenjsko prostornino,
pa je tudi umetnostna zgodovina prifla na svoj ralun. Razkrit je namrec lep
del njenega Zivljenja in pojasnjene mnoge doslej nezadostno reSene uganke.

1. Ob odstranitvi beleza s temenskih polj, kjer je bilo pri¢akovati freske, so
se na oboku srednje ladje ob zvoniku pokazali slikani grbi v §¢itkih in letnica
1491 v pravokotnem polju. Popolno pomanjkanje plastiéno okralenih sklep-
nikov ali vsaj povdarienih stikali$¢ reber, kar je tako znadilno za severozapadno
Slovenijo in zaradi Cesar se gorska notranji¢ina razlikuje od prostorno sicer
sorodnih poznogotskih dvoran gorenjske skupine, katerih bogata mreZza oboénih
reber je skoraj preoblozena s sklepniki in kar igrackasta, prav pomanjkanje
teh izrazitih krasilnih delov na konstruktivnih ¢élenih obo¢ne konstrukcije pa
daje Prujski gori njeno resnost in eleganco. Ne torej na stikali§¢ih reber, temveé
v sredini temenskih polj so name$éeni kameniti §¢itki z grbi, ki predstavljajo
od vzhoda: vurber$kega zmaja, $¢it s polovico belega orla na levi in z belo-
rdedimi vodoravnimi pasovi v desni polovici, nadalje §¢ic z belim ptujskim
sidrom ter konéno $&itek, katerega rumena spodnja polovica je vodoravno po
sredini lodena od rdefega zgornjega dela z belo Sesterokrako zvezdo. V na-
slednjem temenskem polju proti zapadu je veja okrogla odprtina, nato pa
slede na novo odkriti slikani grbi v zadnjih $tirih poljih pred zvonikom. Prvi
ima sivkast okvir s polkroZno nazob&anim robom in je z diagonalo od desne
predeljen tako, da je v levi zgornji polovici na sivem ozadju upodobljen rumen
lev ($tajerski panter?), spodnji rde¢i del pa ima v smeri druge diagonale $irok
bel pas. Naslednji $¢itek je siv s Siroko belo vodoravno progo po sredi in se
razlikuje od prejinjega le po rdedi barvi sicer enakega okvirja. Tretji grb ima
spet siv okvir in v belem polju na levo obrnjeno glavo rdete Zivali z velikim
jezikom v odprtem gobcu. Prav ob zvonikovi steni je v trikotnem temenskem
polju na sivem ozadju &etrtega ¥¢itka naslikana rumena kofarica z rofajem,
kakr¥no ima sv. Doroteja na novo odkritih gotskih freskah. Na obeh sosednjih
poljih je v érnem $¢itku po en bel mojstrski znak. V' juZnem polju je to navpicna
bela proga, ki se spodaj v ostrem kotu lomi levo navzgor, na desni strani pa
raste iz nje mehko valovita, na stiliziran list spominjajo¢a érta. V severnem
Ytku je na &rnem ozadju bel znak iste oblike, kakor ga kot kamnose$kega zelo
pogosto najdemo na vseh kamnose$ko obdelanih delih stavbe. Njegov pojav v
{tku na tem mestu si razlagamo tako, da je mojster svoj mojstrski znak v
obliki grba na kamenitem ¥¢itku obesil v zadnjem temenskem polju v isti vrsti
z ostalimi grbi. Omenili smo Ze, da glavna vhodna lopa ni veé prvotna in da
je bila ta svoj &as zaradi neke katastrofe podrta. Ker je prav tako zrulen tudi
srednji obok na koru, ki je nedvomno dosegal viino glavne ladje in od katerega
so ohranjene v kotih e vse $tiri konzole z nastavki reber, smemo sklepati, da je
tudi to povzrodila neka nesreda, posebno 3e, ker so bila tudi rebra v zapadnem
delu severne stranske ladje unifena in nadome$éena z novimi, prav rahlo, torej
ne ve¢ konstruktivno vdelanimi v obok. Vsi ti znaki govore za to, da se je na
zapadni del stavbe nekoé zrufila velika mnoZina kamenja, ki je podria vhodno
lopo, obok na koru in ladijske oboke okrog zvonika. Zaradi strele oziroma po-
Yara se je namre¢ podrl prvotni zvonik, ki je bil nedvomno vilji od sedanjega,
ki ni v sorazmerju z maso ostale stavbe. Da se je to zgodilo Zze nekaj deset-
letij po nastanku cerkve dokazuje poprej omenjena naslikana letnica 1491, ko
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Novo odkrite freske iz okrog 1425 — Marija na sliki Binkosti

je bila cerkev zopet popravljena. S tem v zvezi pa je razlozljiv naslikani
mojstrski znak poleg letnice in sicer tako, da je bil ob nesre¢i poleg ostalih
kamenitih $¢itkov v zapadnem delu stavbe uniden tudi $¢itek z mojstrskim
grbom, ki je visel s stropa in so ga l. 1491 le naslikali na obok poleg drugega
mojstrskega znaka, ki verjetno pomeni mojstra, ki je vodil popravila stavbe.

Poleg letnice 1491 v pravokotnem polju je v $éitku naslikan v desno
obrnjen svetal pti¢ in ob straneh érki U in M v unciali.

2, Ob odstranitvi ometa v kuZni kapeli sv. Franlifka Ksaverja se je po-
kazalo, da je ta nastala na mestu prvotne gotske lope nad juZnim stranskim
vhodom med srednjima dvema opornikoma na juZni fasadi. Ugotovilo se je,
da je bila prvotna funeta (timpanon) nad tem vhodom iste oblike in velikosti
kakor ona nad glavnim vhodom in bi Milostna podoba lahko bila prvotno
tudi tu name$éena. Za to domnevo bi govorilo tudi dejstvo, da je bila stranska
lopa s portalom celo bogateje okrasena od glavne in sta bila oba opornika, med
katerima se je lopa razpenjala, bogato profilirana. Del tega profila je viden
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Novo odkrite freske iz okrog 1425 — sv. Doroteja. Donator z napisnim trakom
v desnem spodnjem kotu $e ni v celoti odkrit

tudi $e po izvrieni restavraciji v nalad¢ zato odprtem pasu v baroénem ometu,
s katerim so zamaskirali gotske forme. Ceprav so hoteli baroéno kapelo iz okrog
1. 1700 na zunanj$¢ini z zokljem vkljuditi v gotski stavbni sestav, so z njo raz-
bili juzno fasado z njenim ritmom Zzivahnega menjavanja opornikov in oken.

3. Ob ¢i8¢enju beleza s kamnose$ko obdelanih delov je bila ugotovljena -
na njih izredna mnoZina kamnoseskih znakov, bodisi na snopastih stebrih, lokih,
rebrih, oknih, portalih, sedilijah, pa tudi na zunanj¥¢ini, ki so vazno pomagalo
umetnostnemu zgodovinarju pri dolodevanju $tevila zaposlenih kamnosekov ob
gradnji in predvsem za ugotovitev delavnice in smeri, kjer je iskati vzorov za
naSo stavbo.

Ze A. Stegen$ek navaja v svoji knjiZici: BoZja pot k Materi boZji na Crni
gori, Dunaj 1914, da je naltel 167 kamnoseSkih znakov, od katerih se neka-
teri 25 do 40 krat ponavljajo. Sedanja restavracija je dala v tem pogledu sle-
deée nove izsledke:

Med potekom obnovitvenih del je bilo samo v notranjidini stavbe na-
stetih 810 kamnoseskih znakov. Ce bi preiskali tudi vso zunanjiéino, zlasti 3e
zunanjo stran oken, opornike in posebno tudi podstre§je in ¢e upostevamo, da je
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dosti znakov po vzidavi kamnov na danes nevidnih ploskvah, bi dobili toliko
mnozino teh podpisov gotskih kamnosekov na kamnih, ki so jih obdelali in
zaradi evidence nad opravljenim delom z njimi opremili, da bi po primerjanju
teh znakov z Ze ugotovljenimi na sorodnih stavbah predvsem v Avstriji dobili
mnogo jasnejSo sliko o zgodovini in nastanku nalega spomenika. Med 810 na-
Stetimi znaki v notranj¥¢ini je kakih 80 razli¢nih, od katerih se potem nekateri
mnogokrat ponavljajo, drugi pa so spet zelo redki, po éemer smemo sklepati,
da je bilo pri gradnji zaposlenih nekaj stalnih kamnosekov, morda kakih 10,
ostali pa so se izmenjavali in so zato njihovi znaki bolj redki. Najpogostejsi
je ze omenjeni znak, ki se pojavlja tudi v grbu kot mojstrski znak, od ostalih
pa znaki s + (gl. str. 28!). Zaradi poznejfega $tudija, ki bo posebno na
tej podlagi nedvomno zelo ploden, objavljamo doslej ugotovljene razli¢ne znake,
ki so bili med restavracijo, ko je bila vsa notranji¢ina zaradi odra razmeroma
lahko dostopna, posneti po naravi tudi na onih delih, ki danes niso dostopni.
Vsi ugotovljeni znaki so bili zaradi poznejie lazje orientacije rdefe obarvani.

4. Spri¢o dejstva, da je bila v srednjem veku domala vsaka podruZnica
poslikana in sicer prezbiterij v celoti, z vedjimi stenskimi kompozicijami pa tudi
severna stena v ladji, ki je bila v ta namen brez oken, pa tudi drugi deli stavbe,
doéim so imele velje Zupne cerkve vsaj obok slikarsko okraSen (Kranj, Skofja
Loka), bi bilo skoraj popolno pomanjkanje stenskih slikarij na Prujski gori
prav ¢udno in malo verjetno. Edina slikarija je bila doslej odkrita na juzni
steni med korom in sosednim oknom in sicer ozko in visoko polje s figuro
sv. KriStofa, pod katerim je latinski napis, ki se nanafa na svetnikovo pripro-
3$njiStvo zoper naglo smrt. Poleg te slike je bila na koru deloma odkrita slika
nekega $kofa v ornatu in na drugi strani stojeda figura s sklenjenima rokama.
TeZka obladila, ki popolnoma zavijajo telo in pa barve, od katerih prevladu-
jeta posebno vijoliéna in temno zelena, govore bolj za drugo polovico kakor za
zaletek 15. stoletja. Tudi zelo unideni fragmenti fresk nad sv. Kriftofom in
ob oknu na koru bodo po barvah in po tezkih draperijah sodeé nekako istocasni.

V sklopu restavracije notranj$¢ine so bile odkrite v juzni kapeli pod korom
nove freske. Prostor, ki meri v tlorisu 4.90 X 3.45 v smeri osi stavbe, se odpira
proti vzhodu in severu z gotskim lokom na konzolah oziroma na prislonjenem
masivnem stebru ob zvonikovi steni v juZno stransko ladjo in v srednje polje
pod korom. V zapadni steni je polkrozno gotsko okno moéno vrezano v steno
(svetloba 145 X 55). Vse stene razen 180 cm visokega spodnjega pasu in vsa
svodna polja z rebri kakor tudi okenska Spaleta so poslikane s freskami. Naj-
vedjo slikano ploskev predstavlja juZna stena za odstranjenim oltarjem sv. Kriza,
ki je razdeljena v tri dele: v neposlikan 180 cm visok spodnji pas, v katerega
segajo izpod zgornje slikarije 4 temnosivi, prvotno cinobrasto rdedi krogi s
posvetilnimi krizi, katerih dva sta lepo ohranjena tudi na kameniti steni zvo-
nika. Srednje polje v tej steni v viSini 160 cm zavzemajo freske, razdeljene z
navpi¢nima pasovoma na tri pravokotna polja. V srednjem je Pieta, ki zavzema
v veliki trikotni$ki kompoziciji velino polja. Za njo so z obeh strani sime-
tri¢no razvriene po tri moske in Zenske fFi,gure. V levem polju je na levi sv. Ka-
tarina, na desni sv. Doroteja s koSarico cvetja, v katero dete, stojeée na dre-
vesu, nabira roZe. Poleg kleci v tretjinski velikosti do ostalih figur starej$i moZ
s sklenjenima rokama, obrnjen proti sliki Pietd, s katero je idejno povezan in
ima napisni trak s tekstom: Maria cu filio miserere mei 1 hoc exilio — ne-
dvomno podoba donatorja.
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Neustrezna  debela
plast ometa na opor-
nikih iz &asa  re-
stavracije leta 1940

V desnem polju je najprej sv. Andrej s knjigo in veliko belo brado ozna-
en z izrazitim lesenim krizem, desno od njega pa mladeni$ka postava sv. Kri-
$tofa, ki brodi po zeleni vodi, dete na njegovi levi rami pa blagoslavlja. Po-
dobno kot na levi strani donator kledi tudi tu moz v sivi halji, ki mu tonzura
doloda stan. Napis na traku v dveh vrstah da naslednje besedilo: Esto salutata
virgo cum prole beata? Me tibi mente via commendo vgo Maria. Tudi ta
figura z napisom je miselno povezana s srednjo sliko Pieta.

Zgornji pas sega do oboka in meri v vi§ino 2.10 ter ima tako obliko polo-
vice kroga, katerega radij je omenjena viSina. V srednjem polju je KriZanje.
Korpus na krizu, ki je v strukturi lesa na sliki dobro podan, je zelo dobro
ohranjen, zal pa je popolnoma uniéen zaradi odpadlega ometa Janezov obraz,
docim je njegovo poprsje, ki je tudi unideno, bilo Ze svoj ¢as ponovno ometano.
Marija je ogrnjena v belo, z rdedim blagom podloZeno haljo. Levo od Kriza-
nja je Vstajenje z zelo naivno in nepravilno naslikanim sarkofagom iz rdedega
marmorja, pod katerim spita dva vojaka v srednjeveski bojni opremi z lokom
in s sulico. Desno od Krizanja je Oljska gora. Kristus kledi v vijoliéni halji
obrnjen v levo, na desni pa spijo trije apostoli. Vrt Getsemani je oznalen s

letenim plotom, krajina pa s stliziranimi giottovskimi skalami. Napisni trak
je brez besedila.

Zgornji pas lodi od spodnjega 5 cm visok rumen trak s sivim napisom, ki
je od vseh Ze omenjenih za umetnostno zgodovino najpomembnejfi, pa tudi
najslabSe ohranjen. Zadetek je popolnoma izbrisan. Ostali del bi se glasil
nekako takole: ... Pxima feria post festu scti viti M(artiris) hoc opus fecit
pingi dns Mathias pleban / ecce scti viti i tren?... (dalje neéitljivo).
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Zapadna stena: nad oknom v $ilastem delu je upodobljena stigmatizacija
sv. Frandi$ka, levo ob oknu Marija in Marta, desno ob oknu muéenec s trakom
brez napisa — sv. Ahacij. V okenski $paleti sami so na desni strani Binkosti z
lepo Marijo v sredini, na levi pa Vnebohod. Zgoraj v loku drzita dva angela
velik $&t, razdeljen na polja, med katerimi so: levo zgoraj bogat rumen listni
ornamént, pod njim bela $estkraka zvezda na temno vijoli¢nem polju in spodaj
nejasen rumen ornament. Desno zgoraj je znadilno belo ptujsko sidro na tem-
nem ozadju, pod tem pa dva simetri¢na, pokonci stojeéa leva. V ozkem pasu
nad vzhodnim $ilastim lokom sta komponirana angela, ki drZita Veronikin prt.

Zaradi loka je severna stena nesimetri¢no razdeljena. Poslikana je z le-
gendo sv. Nikolaja in sicer zgoraj prizor, kako sveti skof v nadnaravni veli-
kosti vodi jadrnico s polomljenim jamborom, s katere padajo v morje vrece,
sodi in zaboji, varno k bregu, ki je na levi oznaden s skalami.

V spodnjem pasu desno od loka je na zvonikovi steni prizor, kako svetnik
v mo¢no utrjeni paladi obisée tri sestre in jim izroda velik zlatnik, ki pa je v
500 letih Ze moéno potemnel.

Stiri svodna polja so poslikana tako, da nastopata v vsakem polju evan-
gelist oziroma njegov simbol in eden od Stirih cerkvenih oletov. Posamezne
figure so komponirane v okvirje v obliki kroga, kvadrata, gotskega trilista, pa
tudi bolj kompliciranih oblik, ki se ne ozirajo na rdeé pas iz stiliziranih gotskih
deteljic, ki poteka ob rebrih. Rebra sama so poslikana z akantovimi listi na
rdeéem ozadju.

Pri vseh slikah prevladuje izrazito brezprostorje. Prizoris¢e je nakazano
deloma s spodnjim zelenim pasom, vedinoma pa stoje figure na neopredeljivih
nerealnih tleh. Ozadje je temno vijoliasto, mefano iz svetlomodre in rdede
barve. Arhitekture se slikar izogiblje, ker je dokazal na sliki Vstajenja s sar-
kofagom in v legendi sv. Nikolaja, da zelo slabo obvlada perspektivo. TeZiie
slikarjevega dela in uspeha je v mnozici figur, za katere so znadilne izrazito
mehke gube oblek ter hotena in z ljubeznijo do najmanjiih detajlov naslikana
milina obrazov (Marija na sliki Krizanja, sv. Doroteja, Katarina in posebno 3e
Marija na sliki Binkosti, ki spominja na lepotno in umetnostno najpomembnejse
nems$ke Madone 15. stol.). Prevladujode barve so svetlo zelena, rdeéa, bela, ki
prehaja v sencah v rumeno ali zelenkasto, in rumena; vse pa so umerjene in
ubrane med seboj. Po izrazitem mehkem gubanju oblek, iskani milini obrazov
in po brezprostorju, ki $e vedno vlada in v katerem se deloma $e pojavljajo
shematizirane giottovske skale, sodijo opisane freske, v ¢as okrog leta 1425.
Doslej najstarej$a ugotovljena letnica nekega obiskovalca je 1426.

Novo odkrite freske pomenijo vaZen doprinos k poznavanju naega got-
skega stenskega slikarstva, predvsem tudi v ikonografskem oziru, saj je pojav
cerkvenih oletov na obolnih poljih v druzbi z evangelisti oziroma njithovimi
simboli v nafem dosedaj znanem gradivu manj pogost in pada iz zelo razirje-
nega koncepta tkzv. »kranjskega prezbiterija«, ki pozna le skupino 3tirih evan-
gelistov okrog Kristusa, vladarja vsemirja. S temi freskami pa se je mo¢no dvig-
nila tudi umetnostno zgodovinska privlaénost Ptujske gore, saj se je odlicni
arhitekruri in prvovrstni plastiki sedaj pridruzilo $e ve¢ ali manj istocasno sli-
karstvo, katerega smo doslej kar zaludeni pogresali.

V sklopu restavracije bodo freske dokonéno odkrite in osnaZene, deloma
zavarovane in plombirane, neposlikani deli sten pod njimi ometani in primerno
tonirani, velika menza odstranjenega oltarja sv. Kriza razstavljena in odstra-
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»Celjski oltar« stoji zunaj cerkve. Stene med stebri so nove

njena, na njeno mesto pa se postavi ob steni na $tirih kamenitih stebrickih pre-
prosta oltarna plo$¢a. Dva epitafa v tleh, med njima tudi nagrobnik prvega
kaplana na Prujski gori, Nikolaja, ki je umrl . 1424, se vzidata v steno pod
oknom.

Razmifljanje, zakaj je poslikana samo neposredna bliZina kora in deloma
stena nad njim, nas navaja na misel, da je juzni del kora prvotno sluzil nekemu
posebnemu namenu, bodisi da je bil tam kakor v ljubljanski stolnici oltar, ali
pa, kar je zelo verjetno, krstna kapela. Za to bi govorili naslednji razlogi: se-
danji dohod na kor s pol¥astih stopnic v prizidku na severni strani glavne
vhodne lope na fasadi je pozneje prebit in so polZaste stopnice, ki se nad seda-
njim vrhom kot odbite $e dobro poznajo, verjetno vodile v prvotni vi$ji zvonik
in po prehodu na fasadi skozi ohranjen portal v juZnem delu fasade do oltarja
na koru. Direkten dohod do tega portala po posebnih stopnicah ni mogel biti
izveden, ker bi stopnice na tem delu fasade zakrile okno, ki razsvetljuje posli-
kano kapelo pod korom. Dostop na kor pa je bil nedvomno tudi skozi ohra-
njeni portal v visini kora na severni strani verjetno preko mostovZza naravnost
iz Jupni$¢a ali pa po posebnih stopnicah na tem mestu. Da je kor sluZil liturgiji,
bodisi daritvi ali kr¥cevanju, dokazuje nifa z odtoéno cevjo v jugozapadnem
oglu na koru v fasadni steni.
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Obnova opreme in predvidene spremembe

Poleg obnovitve barotnega velikega oltarja iz prve polovice 18. stoletja
in zelo bogate istoasne priZnice, katere stopnice se vijejo v elegantnem loku ob
kamenitem gotskem snopastem stebru, na katerega je prislonjena tudi streha
priznice s pozladeno plasti¢no skupino Vere, Upanja in Ljubezni, kar je bilo
izvrieno predvsem iz teznje po zadovoljitvi ljudskega okusa in bi si dosledno
spomeni$ko varstvo vsaj v nekaterih delih Zelelo drugadne obravnave, bodo
izvedena v drugi etapi obnovitvenih del $e nekatera dela, od teh najprej
zamenjava vseh okenskih stekel, ki so neenotna in ‘defektna, s katedralnim
steklom, ki je trenutno najugodnejfa refitev, e upoftevamo, da je potrebno
obnovljeno notranj¢ino na vsak nadin tudi s te strani zalCititi pred vlago.
Prav tako je v nalrtu izmenjava tlaka iz kamenitih érno-belih plo$¢ z enakimi
novimi in prestavitev nekaterih oltarjev. Oba kamenita gotska oltarja se
namestita v stranskih apsidah in se s tem v zvezi odstrani neustrezen in umet-
nostno nepomemben pseudogotski oltar Zalostne Matere boZje iz juzne apside,
oltar iz severne apside se prenese na prvi snop, drugi barocni oltar pa v
severno kapelo pod korom. Rezultat bo ta, da bosta oba gotska oltarja v obeh
stranskih apsidah za¥ivela z arhitekturo, oba baroéna ob vhodu v prezbiterij
bosta z glavnim oltarjem stilno povezana v celoto, oba naslednja snopa stebrov

a bosta brez prislonjenih oltarjev krepkeje uveljavila svoje kvitku stremee
Yivljenje, s &imer bo celotna prostornina nedvomno pridobila na izraznosti in
lepoti. s

K popolni ureditvi Ptujske gore spada tudi pravilna obravnava njene zu-
nanji¢ine. V desetih letih od zadnje restavracije se je pokazalo, da ta ni bila
niti estetsko niti tehniéno zadovoljivo izvr§ena. Umetno dodana debela plast
novega ometa, ki predvsem na opornikih in na zvoniku v nasilni meandrasti
&rti sledi lepo klesanim kamnom in sili v ospredje, nikakor ne ustreza, ker iz-
stopa iz ploskve, po tehni¢ni plati pa kot tuje telo omet odpada in ne vri svoje
funkcije, da bi $itil notranjo strukturo zidu, kjer je ta preratunana na tanko
plast ometa. V tem smislu naj bi se izvedla tudi bodota, Ze mocno potrebna
obnova zunanj$¢ine.

Ob vsem tem pa ostane nerefeno $e eno nadvse kodljivo in nujno vpra-
fanje: zallita »celjskega« baldahinskega oltarja, ki na svojem sedanjem mestu
zunaj cerkve ob zakristiji ofitno propada, izpostavljen vsem vremenskim nepri-
likam, katerim prvotno ni bil namenjen. Ne bilo bi v skladu z njegovo umet-
nostno zgodovinsko pomembnostjo, pa tudi ne z velikopotezno obnovo celotne
Prujske gore, & bi ne refili celjskega oltarja, za katerega je A. Stegeniek ob

roslavljanju 500 letnice nafega spomenika l. 1914 z vso resnostjo zapisal: re=
?ite celjski oltar. Danes, po 36 letih, je njegov poziv $e vedno neuresenicen in
refitev le e bolj nujna, pa &eprav je oltar doslej kljuboval zobu ¢asa v nepri-
mernih okoli§¢inah. Nujno je potrebno zanj najti primerno mesto v obnovljeni
notranj¥¢ini, iz katere ga je postavil dobesedno pod kap ¢as, ki ni imel
razumevanja za njegovo vrednost.

Sele ko bo pravilno refen tudi ta dragulj iz gorske zakladnice, bo obno-
vljena Ptujska gora prvi ponos naSega spomeniskega varstva.
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O varstvu slovenske srednjeveske plastike
Emilijan Cevc

— Vpra$uje$, koliko srednjevetkih plastik se je na Slovenskem ohranilo
do dana¥njih dni. Resniéno, odgovor ni tako lahak, kot se zdi. Prvi¢ jim mo-
ramo doloditi ¢asovni okvir, drugié¢ pa moramo radunati z namenom in s funk-
cijo, za katero so bile ustvarjene. Torej najprej ¢as: ZaCeti moramo pac z naj-
starej§im plastiénim spomenikom na nadih tleh, s predromansko pletenino iz .
karolintke dobe, verjetno iz 9. stoletja, v Slivnici pri Mariboru. Ta spomenik
tvori doslej spodnjo mejo nadega ¢asovnega okvira. Zgornjo pa moramo iskati
v dvajsetih ali tridesetih letih 16. stoletja, ko se srednjeveske »gotske« forme
obenem s srednjeveskim duhovnih obéutjem zaéno umikati novim renesanénim
te?njam; poleg tega pa tudi ikonoklasti¢ni protestantizem na slovenskih tleh
omaje plasti¢no tvornost, ki jo polno spet obnovi Sele 17. stoletje.

Te%je pa je s funkcijskim znadajem plastike same. Skoraj vsa je verskega
znalaja, toda porabljena je bila na razli¢ne nadine, le prave, proste plastike v
dana$njem smislu ne najdemo. Najvel je seveda oltarne plastike, ki se prosti Se
najbolj priblizuje, druga pa je spet nelodljivo povezana z arhitekturo kot nje
okrasje: v &elih portalov, na kapitelih, konzolah, sklepnikih. Tretjo skupino
spet tvorijo figuralno in dekorativno okraSeni nagrobniki itd. Cim dlje segamo
nazaj v srednji vek, tem bolj je arhitekturno vezana, ¢im blize smo »renesansic,
tem bolj se osvobaja in skusa sama sebi zado$éati. Ce torej odbijemo izrazito
arhitekturno plastiko, bi lahko rekli, da poznamo do danes okoli 500 kosov
lesenih in kamenitih srednjeveSkih plastik.

— Katera slovenska deZela pa nam jih je najved ohranila?

— To je odvisno od njene lege in zgodovine. Cim bolj je bilo kako ozem-
lje izpostavfjcno turfkim navalom in v baroku vplivom Italije, tem bolj je
njegova srednjevelka umetnostna posest trpela. Stvar je podobna kot pri sred-
njevedkem slikarstvu: &im bolj se blizamo jugovzhodu, tem manj je srednje-
vetkih plasti¢nih spomenikov in slab$a je njih kvaliteta. Najbogatjesa je z njimi
Korofka, najrevnejla pa Dolenjska, Notranjska in okolica BreZic, dodim nam

' Bela Krajina doslej ni razkrila niti enega tovrstnega kosa. Dravska in Mislinj-
ska dolina, okolica Ptuja in Gorenjska so nam zapustile razmeroma mnogo prié
svoje srednjevelke plastike, zaludo mnogo spomenikov pa nam zadniji ¢as od-
kriva osvobojena Primorska, med drugim celo dva cela krilna oltarja iz zacetka
16. stoletja, ki so na nalih tleh prava redkost. Mnoge kipe nam je ohranil le
njih »milostni« akcent kot oltarne podobe romarskih cerkva, drugi so oblezali
pozabljeni na cerkvenih podstrejih, tretje so razmestili po niSah »zlatih« olrar-
jev 17. stoletja, fetrte so spet vzidali v cerkvene zunanjiline, peti so se morali
umakniti v poljska znamenja... Kdor ima odprte odi, jih lahko najde tudi
tam, kjer bi jih najmanj pri¢akoval, celo pod kapom kmeckih hi§. ..

— Pa so te plastike zelo poSkodovane?

— Nekatere so razmeroma dobro ohranjene, mnoge pa so obtoléene, raz-
bite, predelane, skoraj vée pa so na novo prebarvane. Usoda nekaterih je Se
prav posebna: tako je najbrz ogenj poSkodoval poznogotski Marijin kip v Mo-
stah pri Kamniku, pa so mu, ker je bil verjetno zelo ¢adéen, oZgane dele obtesali
in ga oblekli v obleko iz blaga. Vé&asih pa so to storili samo na ljubo spreme-
njenemu lepotnemu okusu. Tako je n. pr. Marija v Suhodolah pri Komendi
dobila nove lase in novo obleko, zato pa je morala Zrtvovati dletu svoje prvotne
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Kip sv.Daniela s Pohorja v Maribor-
skem muzeju. Ze ob fotografiji lahko
slutimo ubrano in mehko polihromacijo,
s katero je figura po uspeli restravraciji
spet zazivela v nekdanjem lepotnem
izrazu; prim. zlasti polihromacijo obra-
za, ki je sicer realistiéno koncipiran,
pa mu prav barva vliva posebno, za
Stajersko-korodki milje znadilno milino

oblike. Tudi dragoceni velesovski Mariji iz zafetka 13. stoletja se ni godilo
dosti bolje ali pa Krizanemu v ljubljanski stolnici... Najhuje pa je odrezal
kip sv. Bo$tjana v Zavrsah, ki ga je kasnejsi ¢as spremenil kar v figuro samega
hudobca! Célo vrsto takih predelav bi $e lahko navedli, pa naj zadostuje. Manj
tragiéno je seveda, e je kip le na novo pobarvan. Pri nekaterih je storil to ze
barok — in ne slabo! — drugih pa se je lotil Sele &opi¢ novejdih »restavra-
torjeve«. Prekrasno baroéno polihromacijo kaZe n. pr. Marijin kip iz Trobelj
pri Slovenjem gradcu, primer obupne preslikave pa nudi relief sede¢e Marije z
Detetom iz ca. 1520 v Narodni galeriji. Kako spremeni nova barva ves pryvotni
izraz kipa, nas poudi fragment »Prestola Milosti« v Sredis¢u ob Dravi ali pa
pred nekaj leti preslikani kipi v oltarjih cerkve sv. TomaZa v Ratelah na
Gorenjskem.

— Ali bi ne bilo najvarneje prenesti vse te plastike v muzej?

— Le ne nesreée! S tem bi sicer za nekaj ¢asa odmaknili njih fiziéno, po-
spesili pa duhovno smrt. Kajti muzejski objekti so mrtvi. Taka relitev bi bila
c&pustna le v skrajnem primeru. O. Fischel je ob nekem Riemenschneiderjevem
kipu zapisal tole: »Nihce, kdor ob¢uti duhovne sile, ki so na teh tleh in v tem
ozradju rodile dela (kot je ta kip), si ne more Zeleti, da bi se izkoreninjena, iz
duhovne in fiziéne zveze iztrgana druzba umetnin v naSih muzejih $e za kak
kos pomnozila...« V tem pa se skriva tudi osnovno pravilo pravega varstva
spomenikov: pustimo jih na mestu, za katerega so bili ustvarjeni, le za$éitimo
jih in nato stalno nadzorujmo!

— Toda ali se ti ne zdi, da morajo muzejo in galerije pokazati ¢im po-
polnejdi diagram naSe umetnosti? Ce pa bi ravnali po tvojem, bi ostali prazni!
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Marijin kip iz znamenja pri Stranicah.
Kljub slabi novi polihromaciji kip v
svoji elegantni stilizaciji obleke zadostno
pri¢a, da smo z njim izgubili zelo vaZen
spomenik nale lesene plastike drugega
desetletja 16. stoletja. Malo pred vojno
je bil odpeljan neznano kam. Krona na
glavi je nova

— Poglejmo realno: prav srednje-
veskih plastik, pa tudi drugih umetnin,
hranijo na$i muzeji Ze toliko, da s tem
gradivom prav lahko dostojno ponazo-
re naso UMELNostno tvornost preteklosd.
Otresimo se Ze zastarelega mnenja, da
mora biti muzej polip, ki s svojimi lov-
kami ropa podeZelje za svojo bogatitev.
Danes mora biti pravilo muzejske hise,
da ne sme mnoziti svojih zbirk z deva-
stacijo svojega okoliSa, ampak v glav-
nem s pritezanjem kosov iz privatnih
zbirk. Nekatere vrzeli v svojih ekspo-
natih lahko kompletira s kvalitetnimi
kopijami in z odlitki, kar velja zlasti za
centralne muzeje. Kajti konéno je muzej
kot skladi$¢e znanstveno pomembnih
objektov le nujno zlo, kadar teh ni za
nobeno ceno moZno drugade refiti. Znan-
stvenik $tudira predmete raje na mestu,
kjer ali za kamor so nastali, v njih bio-
loski Zivljenjski sredini. Sam sem bil
pri Studiju srednjeveske plastike prisi-
ljen oblezti vse kraje, kjer je bil najden
tak, danes v muzejih shranjen kip. Sele
kadar umetnino doZivimo Vv nlcnem
prvotnem domu, »na terenu«, z vsemi
njenimi  zgodovinskimi, geografskimi,
reliefnimi, socialnimi in celo bioloskimi
profili, se nam pribliZa. Zanjo velja
isto kakor za pesnika, o katerem pravi
pregovor, da mu mora obiskati domo-
vino, kdor hode dodobra spoznan n;e-
govo delo. Umetnina, i iztrgana iz svojega
zivljenjskega okolja, iz svoje prvotne
funkcije, je mrtva! »Izgubi tako svojo
zgodovinsko pridevalnost kot tudi velik
del svoje umetnostne pomembnosti.« —
— Sam M. Dvorak je zapisal te besede.
— Ne diha veé z lastnimi pljudi, am-
pak z inventarnimi $tevilkami, ki so ob
lepem odstotku predmetov sploh brez
vseh drugih navedb.

— Toda »na terenu« lahko umet-
nine kdo ukrade ali na tihem kupi...
saj si sam rekel, da je po poljskih zna-
menjih mnogo srednjeveskih plastik.

— Zal je res tako. Brezvestni trgov-
ci so svoj las oropali Ze marsikatero
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Sv. Barbara iz Velike Nedelje v Ptujskem muzeju. lzredno lep primer, kako je okorna pre-

slikava spremenila ves izraz figure. Sele uspela restayracija ji je vrnila nekdanj o milino.

Obenem pa nam nudi kip tudi lep zgled polihromirane plastike iz okoli 1420, ki pus¢a kamnu

&im ve¢ njegovega lastnega barvnega akcenta in poudarja le robove, pod§1vkc oblek in atri-
bute v rokah svetnice, obraz pa oZivlja le z lahnim toniranjem ustnic, lic in oéi

cerkev in znamenje. Tako je bil n. pr. nek nas relief iz prve polovice 15. stol.
— menda tisti, ki je bil prouposmvno »kupljen« v Zgornji Vizingi pri Maren-
bergu — prodan v Nemdijo in ga je mesto Berlin poklonilo Goringu za po-
rotni dar. Lepa »Pieta« iz ca. 1420, ki je stala do vojne v znamenju pri Ko-
njicah, je na skrivaj odromala v neko gratko privatno zbirko in pomemben
Marijin kip iz znamenja pri Stranicah se je odpel)al v neznanem avtomobilu
neznano kam pod pretvezo, da gre v muzej. Se pred prvo SVetovno vojno je
bilo na Dunaju na prodaj mnogo srednjeveskih plastik iz naSe oZje domovine,
za katerimi je izginila vsaka sled ... Razni prekuplevalci z umetninami, pa
tudi razni snobisti¢ni »ljubitelji«, so odhajali na pravcate roparsl\c pohode na
dezelo in prav srednjeveske plastike so postale pogosto njih Zrtev. In nato so s
svojo tiho lepoto samevale v me$canskih sobah ob kitajskih vazah, pepelnikih
in kilastih slikah, med roZljanjem éajnih priborov in klepetom dam... In
vendar tega ropanja nismo mogli zavreti, ker pred vojno $e nismo imeli spo-
meniSkega zakona. Sele nova Jugoslavija nam ga je dala in moramo se privaditi
temu, da ga bomo res tudi spostovali in izvajali in ne Zrtvovali desto le navi-
deznim potrebam ali celo kaki muhavosti neodgovornih ljudi. Premnogoteri
kraj izgubi z unifenjem kakega kulturnega spomenika ali z njegovim prenosom
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v muzej svojo zadnjo kulturno in turistiéno znamenitost in zgodovinsko prico.
3¢ bolj Zalostni pa so primeri, ko so bili dragoceni kipi vandalsko razbiti. Kdo
nam bo to ¥kodo nadoknadil? Tako so neki »turisti« razbili kamenito Pieta iz
srede 15. stoletja v baroénem znamenju pod sv. PrimoZem nad Kamnikom; po-
{kodovan je bil kip iz ca. 1470 v znamenju v Kranjski gori in drugi, iz istega
dasa, v. Kovorju pr1 TrZicu. .. - :

— Kako pa naj plastike po poljskih znamenjih zavarujemo, e jih ne
smemo spraviti v muzej? :

— Vrnimo jih tja, od koder izhajajo. Navadno izvirajo iz najbliZje cer-
kve. Poleg tega pa krajevne ljudske odbore e posebej opozorimo na te lokalne
dragocenosti, da jih bodo znali ceniti in varovati. Ce je v kraju lokalni muzej,
jih lahko prenesemo tja, nikakor pa ne v centralne muzeje. Prav lokalni muzeji
in krajevne kulturno prosvetne ustanove bi morale nenchno vcepljati ljudem
spoStovanje do kulturnih spomenikov.

— Rekel si poprej, da so mnogi kipi poSkodovani in preslikani. Kako pa
je z njih restavracijo?

— Najprej si poglejva vzroke njih naravnega propadanja. Najvelji so-
vra¥nik lesene plastike je érv, poleg tega pa razne vremenske razmere, Ce je
kip izpostavljen na odprtem prostoru. Zato moramo skrbeti, da varujemo le-
seno plastiko na suhem mestu s ¢im stalnejfo temperaturo, pa tudi tu ne sme
biti naslonjena na steno, da ne deluje nanjo kondenzirana vlaga. Tako se
ognemo ne le trohnobi lesa samega, ampak tudi prepre¢imo, da bi se luscila s
kipa barva, kar se rado zgodi tudi, & stoji kip v preve¢ kurjenih stanovanjih.
Toda o barvi se bova pomenila kasneje. Za zdaj si odgovorimo, kako zatreti
v lesu &rva, ki je véasih kar spoznavno znamenje za starost kipa.

Postopki so razli¢ni. Najpreprosteje sredstvo proti ¢rvom je petrolej, s
katerim plastiko prepojimo ali ga vbrizgamo v ¢rvove luknjice. To pa smemo
storiti le pri kipih, s katerih je barva Ze izginila, sicer bi vlaga $kodila barvni
osnovi. Kemi¢na industrija pa je zalo¥ila trg tudi z drugimi preparati, ki
uspe$no udinkujejo in jih navadno vbrizgavamo v luknjice. Najmikavnej$i pa
je poizkus, ki so ga napravili pred leti na znanem oltarju sv. Volbenka iz ca.
1490 v Kefermarktu. Vso ccrﬁev so hermeti¢no zaprli in ves prostor ciklo-
nizirali s cianovodikom. Ciklonizacija plastike v zaprtih skrinjah bi se verjetno
tudi v muzejih dobro obnesla.

Seveda pa so véasih plastike od éva Ze tako razzrte, da jih skoraj le
fe barva dr¥i skupaj. Tu si pomagamo tako, da les napojimo z vroco klejevo
raztopino, v kateri les spet otrdi.

— Poprej si omenil na novo pobarvane kipe. Ali smemo to novejSo barvo
odstraniti, da pridemo do stare, skrite pod njo?

— Teoretiéno: smemo. Vendar pa je treba pri tem skrajne previdnosti.
Najprej naj ti v nekaj besedah razlo%im tehniko barvanija srednjeveskih plastik:

Ko je kipar svoje delo z dletom konéal, je izrodil kip, ¢e ni bil sam tudi
polihromator, v nadaljnjo obdelavo slikarju. Ce je bilo le mogode, so ustvarjali
kiparji figure iz enega samega kosa dobro posuSenega lesa, &e pa so bili prisi-
ljeni, da so zbili z lesenimi cveki skupaj ved kosov lesa, so nijih stikalisca
navadno prelepili s platnom, da so prepredili morebitne kasnejle razpoke. Cez
to je polihromator polo¥il eno do tri osnovne plasti iz krede in kleja, ki jih
je do dobra zgladil in nato pobarval z doma pripravljenimi tempera barvami.
Kadar so kipe hoteli zlatiti, kar je ljubila pozna gotika, so na rdelerjav, z
alkoholom prepojen »bolus« nanafali v tanke listide stenjeno zlato ali srebro,
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ki so ga nato zgladili z ahatom ali merjadéevim zobom. Seveda ni prevladovala
ves srednji vek ista tehnika in barvitost; idealistino 14. stoletje ljubi slono-
ko¥en, bled karnat, zlate lase in lahno rdefena lica in usta, 15. stoletje pa
vodi tudi barvno v vedji realizem.

Ce holemo zdaj kaki plastiki vrniti prvotno polihromacijo, se moramo
najprej-prepridati, v koliko je ta sploh $e ohranjena, za kar je treba strokovnja-
kove pomoédi. Ne smemo namreé posnemati tistih »ljubiteljeve, ki so postav-
ljali kipe na sredo dvori$¢a — potem pa po njih z vedri vrodega luga, da bi
videli, kaj »se bo pokazalo« pod novejo barvo. Drugi spet so tolkli po kipu
s kladivom, da ni letela prc(‘:P le novej$a barva, ampak tudi stara s krednato
osnovo vred. Lepo baroéno polihromacijo, éeprav novejfo, bomo Zrtvovali le
tedaj, kadar bomo popolnoma prepri¢ani, da je srednjevelka $e odli¢no ohra-
njena. Pri odstranjevanju nove barve pa se lahko posluZujemo mokrega ali
suhega postopka.

Mokri je hitreji in se ga lahko posluZimo povsod, kjer je kip poslikan
z oljnato barvo; kemiéna sredstva za ta namen so navadno lasten recept posa-
meznih restavratorjev, industrija pa nam nudi tudi preparate, kot so n. pr.
beizol, pansol itd., ki so zelo uspefni. Te snovi razkrajajo vse ma$éobne barve
(oljnate, firneZe, lake), tempera in vodne barve ter pozlato pa puste nedo-
taknjeno. Ker so gotski polihromatorji porabljali v glavhem vodne barve in
pravo zlato, ostane stara polihromacija pri tem postopku nedotaknjena.

Suhi postopek je mnogo zapletenej§ in ga porabljamo zlasti tam, kjer je
tudi nova polihromacija izyrfena v tempera barvi. Tu mora restavrator s
potasnim, napornim delom lu¥diti novejo barvo z ostrim noZi¢em, pri Cemer
je treba silne potrpeXljivosti in spretnosti, ki se bolj prilega Zenski kot pa
moski roki.

Zapomniti pa si moramo pravilo, da je treba tako pred suhim kakor pred
mokrim postopkom skrbno pregledati, & prvotna barvna osnova kipa ni lusé-
ljiva in potkodovana. Cim opazimo kako poskodbo, moramo pred &is¢enjem
0snovo na tem mestu pridvrstiti z vroo klejevo vodo. Pa tudi kasneje se zaéne
lahko barva ludditi in tedaj pomaga spet podbrizgavanje z isto raztopino.

— Kaj pa, & stara polihromacija ni ve¢ ohranjena. Ali smemo tedaj
izluZiti kip do lesa.

— To ni priporodljivo, ker pri tem lahko les ranimo, da postane kosmat
in lisast, kar zelo moti. To bi bilo dopustno le, & je nova polihromacija
izredno grda ali & je z debelo barvno plastjo skaZena prvotna forma kipa.

— Ali smemo potem les s ¢em prepojiti ali tonirati?

— Ce naravna barva lesa pretrdo udinkuje, jo smemo lahno tonirati z
orehovo pajco in nato natreti z belim debelnim voskom, da dosezemo prijetno
patino medlega leska.

— Kako pa je s kamenito srednjevesko plastiko?

— V glavnem velja za njeno ohranitev isto kot za leseno. Tudi pri kame-
nitih kipih in reljefih je treba velike previdnosti. SrednjeveSske kamenite
plastike so ustvarjene v glavnem iz raznih vrst pe$¢enca, le redki nagrobniki so
1z marmorja. Imamo pa §e poseben umetni kamen, &igar kemiéni sestav Se danes
ni do konca raziskan ter ga je v&asih le te¥ko loditi od finega pe$¢enca. Predno
so torej lotimo restavriranja kakega kamenitega spomenika, moramo za vsa-
kega posebej doloditi individualen tehniéni postopek, ustrezen kemicni strukruri
materiala.

— Kateri pa so glavni sovrazniki kamenite plastike?
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Marija v Narodni galeriji v Ljubljani. Leseni
kip je po svoji izraziti reljefni tendenci zelo
zgovoren primer plastike zadetka 16. sto-
letja, z okorno preslikavo pa je izgubil
mnogo svoje pric¢evalnosti. Na podstavku,

Kip sv. Petra iz Radovljice v Narodni ga-
leriji v Ljubljani. Neuspela restavracija je

desno od Marijinega stopala, vidimo $e ko-
$¢ek platnene osnove, na katero je bila
nanefena prvotna polihromacija (+).

sicer kvalitetni plastiki iz pribl. 1500 na-
paéno obnovila desnico s kljudi; wverjetno
je svetnik nekdaj z desnico blagoslavljal

— Poleg neukega ¢loveka spet najprej vlaga. Meteorna — v znamenjih,
na zunanji¢inah cerkva itd. — zlasti &e se ji pridruzi Se delovanja mraza in
toplote, saj vemo, kako led kamen razganja. Tudi veter plastikam $koduje,
ker jih obrusi ali odpiha iz njih finejfa pe$éena zrnca in ustvarja luknjice, ki
se vedno bolj Sirijo, tako da se zdi povrsinatkipa kar gobasta. — Druga ne-
varnost je talna vlaga, ki ogroza zlasti v stene pri tleh vzidane nagrobnike;
poglejmo le epitafe pod zvonikom frandi$kanske cerkve v Novem mestu! Ker
smo ze pri nagrobnikih, naj omenim $e to: mnogi so $e zdaj vstavljeni v tlak
raznih cerkva, tako da jih ljudje brusijo s éevlji. Nafa dolZnost je, da te
kamne cimprej dvignemo ter jih vzidamo v primerni vilini, izven obmod¢ja
talne vlage, v stene cerkva, po moznosti v juZne, ki so bolj suhe, vendar ne
tako, da bi jih ljudje obdrsavali s hrbti in rokami. — Tretja vrsta je konden-
zirana vlaga, ki nastaja tedaj, kadar pride topel, vlaZen zrak v dotiko s hlad-
nim kamnom, pri ¢emer se vodni hlapi zgoste v kapljice in kamen se zaéne
»potiti«. Ta vlaga ne ostane le na povriju, temveé prodira globoko v kamen.

Nadalje se napravijo na kamnu rade skorjaste tvorbe: voda na njegovi
povrsini raztopi laZje topljive snovi, ki se nato zasigajo v nekako skorjo, pod
katero pa se razkroj kamna nadaljuje, tako da je vcasih pod skorjo kamen
kakor od ¢rva razzre. Isto se zgodi, ¢e je kamen pobarvan z oljem. Pravimo,
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da tedaj ne more »dihati«. Oljnata barva je za kamen strup, tem huji, éim
bolj deluje nanj tudi vlaga. *

Posebno nevarno je tudi Zelezo. Nekatere plastike so z njim zvezane,
ojalene ali pa so pritrjene z Zeleznimi kavlji k steni ... Zelezo rjavi in kamen
razganja. Prav tako je Skodljiv tudi cement, posebno &e zalivamo z njim
razpoke v kamnu, ker ima drugalen razteznostni koeficient kot pa »poprav-
ljeni« kamen. Za lepljenje kamenitih kosov porabljamo raje kazein, ki veze
kamen trdno in nefkodljivo.

— Kako pa je s polihromacijo kamenitih plastik?

— Tudi te so bile navadno poslikane s tempera barvami; véasih je barva
naneena na $tuku podobno osnovo, ki je prvotno bela, vedinoma pa se je Ze
navzela lokalne barve. V pozni gotiki pa so polagali barve na sliéno krednasto
osnovo kot pri leseni plastiki. 14. stoletje je véasih belkasti apnenec le rahlo
toniralo. Ce hofemo pri kameniti plastiki odkriti starejfo polihromacijo, je
treba e bolj paziti kot pri leseni, ker kamen osnovo veZe rahleje "kot les.

— Kaj pa konserviranje z vodenim steklom?

— Ce ni garancije, da bo ostal kip v prostoru s stalno temperaturo, se
bojim, da bo udinek prej negativen kot pa pozitiven, ker lahko kamen pod
stekleno glazuro prepereva, ¢im dobi glazura kako razpoko.

— Kako pa je s konservacijo srednjeveskih plastik pri nas?

— Tega dela se $e nismo prav lotili. Niti popolnega pregleda spome-
nikov $e nimamo, ker $e ni ves teren topografsko raziskan. Najprej je seveda
treba vsako plastiko zaddititi kot kulturni spomenik, saj so prav srednjeveki
kipi izredno pri¢evalno gradivo za na¥o kulturno zgodovino in kaZejo tudi
izredno pokrajinsko diferenciran izraz, tako da Ze lahko govorimo o kranj-
skih, Stajerskih, korofkih, primorskih skupinah, da, celo o gorenjskih in do-
lenjskih, v kolikor ne kar o delavnicah, vezanih na razna mestna srediééa.
Tudi e je kak spomenik $e tako fragmentaren, je vreden vse pozornosti.
Zato moramo to spomeni$ko posest Se posebej zavarovati pred raznimi pri-
vatnimi »ljubitelji« in trgoveci.

Kar zadeva restavratorske posege, so ti pri nas Sele v povojih. Pri Zavodu
za varstvo kulturnih spomenikov LRS se je Ze osnoval restavratorski oddelek,
ki bo imel posebnega strokovnjaka za plastiko. Dela mu res ne bo zmanjkalo,
saj je le redka srednjeveSska plastika, ki ni potrebna popravila. Kakine lepe
rezultate lahko od tega dela priakujemo, nam kaZe n. pr. kip sv. Danijela s
Pohorja iz druge polovice 15. stoletja v Mariborskem muzeju, ki so ga med
vojno v Gradcu odistili, da je zaZivel spet v izredno mikavnem, patiniranem
koloritu, ali pa kamenita kipa sv. Barbare in sv. Katarine iz Velike Nedelje
(ca. 1415) v Prujskem muzeju, ki sta Sele po odkritju stare polihromacije za-
dobila nazaj vso svojo neZzno, prefinjeno gracilnost, med tem ko sta poprej
ucinkovala neprimerno okorneje. :

— 8Se eno vpradanje: Kaj pa, & je kip preved pofkodovan. Ali mu smemo
obnoviti odbite in izgubljene dele?

— Res, taki kosi $e v muzeju motijo povprelnega obiskovalca, kaj Sele,
e $e sluZijo svojemu namenu v cerkvi. Zadnji ¢as so reSevali ta problem na ta
nadin, da so kipe dopolnili z novimi deli, vendar pa tako, da lahko te dodatke
vsak ¢as odstranimo, ker niso na original ne pribiti ne prilepljeni, ampak le
pritaknjeni. Tako je zadovoljen preprost ¢lovek pa tudi znanstvenik, ki hole
imeti plastiko pred seboj tdko, kakr$na je paé preZivela svojo stoletno usodo.
Mislim, da bi si na ta nadin lahko pomagali tudi pri nas.
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Otocec, sredi Krke pod $t.Petrom pri Novem mestu, je odlifen primer soZitja
grajske arhitekture s pokrajino

Dolenjski gradovi in spomenisko varstvo
Drago Komelj

Najprej pogled v zgodovino! Od prve polovice 12., pa nekako do konca
15. stoletja omenjajo viri na Dolenjskem vsaj 60 gradov. Vendar je bila od
teh Ze v Valvasorjevem ¢&asu razruSena dobra tretjina. Prelistajmo XI. knjigo
»Die Ehre...« iz leta 1689 in kot razvalino najdemo oznalen ali upodobljen
¥e Sumberk, Sicherstein, Zibnek, Svibno, BoStanj (na Savi), Cretez, Cusperk,
Lihtenberg, Prezek, LanSprez, Staro Sotesko, Gorenji Mokronog, FridrihStajn,
Podpeé, Rekdtajn, Kozjak, Dobrepole, Radeée, Ottenstein, St. Jurjevo goro,
Sostro, Vrhkrko. Med naStetimi je tudi nekaj takih, katerih lokaliteta je $e
vedno dvomljiva in nedoloéena, nekaj pa je takih, ki jih sofasni zgodovinski
viri ne omenjajo (Dobrepole, Ottenstein, Jurjeva gora). Sem moramo priSteti
tudi vrsto gradov, ki se sicer omenjajo v pisanih zgodovinskih virih, ne naj-
demo pa jih v Valvasorju: Obla gorica, Falkenberg, OriSek, Strlek. Zadnji
n. pr. je bil porufen Ze leta 1499., kakor prida listina v kapiteljskem arhivu v
Novem mestu. V tem &asu je bila Ze opu$éena, po sporoéilih v virih, tudi Stara
Soteska. Nedvomno je izguba funkcije eden najbolj usodnih momentov v Ziv-
lienju na$ih gradov. Najveckrat je grad izgubil na svojem pomenu zato, ker
st je lastnik sezidal nov udobnej$i grad, kakor lahko zasledujemo posebno od
renesanse dalje. V bliZini skoraj vseh zgoraj naStetih gradov namre¢ najdemo
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Grad Luknja okoli 1. 1930.
Jugo-zahodni stolp je sicer
dobil novo streho, vendar
jedro je Ze razkrito (po
razglednici)

Grad Luknja pri Novem
mestu je bil 1902. leta e
v _celoti ohranjen. Postav-
ljen je na skalnat ok, na
eni ‘strani zavarovan z
umetno speljanim jarkom,
pod prepadno steno nad
izvirom Temenice. Na sli-
ki je $e dobro vidno staro
jedro, ki se dviga nad
mlaj§im obzidjem s stolpi.
(Po sliki v DIS 1902)



Grad Luknja 1950. V zad-
njih 20 letih pa je grad
ostal popolnoma razkrit,
ze prej nepokriti in neza-
varovani deli pa so se
zrudili (Foto Zavod)

mlajle, v dolino postavljene, ki so za Zivljenje prikladnejsi. Starej$i grad pa je
zaradi izgube Zivljenjske funkcije pridel razpadati ali pa so ga celo namerno
rudili in kot gradivo uporabljali pri zidanju novejfega gradu. Tako sta se, po
Valvasorju, spremenila v ceneni kamnolom Dobrepoljski grad in Kozjak, po
tradiciji, pa tudi stari PreZek. Po drugi strani pa opazimo, da so ta as vztra-
jali na svojih starih, srednjeveskih, po naravi utrjenih poloZajih tisti gradovi,
ki so ob koncu srednjega veka doZiveli temeljitejfo prezidavo v smislu vecjega
stanovanjskega udobja (Hmeljnik itd.). Nikakor ne drzi, da bi turke ali druge
vojne zmanjiale $tevilo gradov na Dolenjskem, vendar pa so te odlodilno vpli-
vale na njihov arhitekturni znadcaj.

Pa presko¢imo dobrih 200 let in si za mejo postavimo leto 1941. V tem
dasu se je spet nekaj, za Valvasorja $e celih gradov, spremenilo v razvaline.
Vzrok je bil obifajno isti: lastnik si je zaradi neprikladnosti terena in ne-
udobnosti raje sezidal nov grad v dolini (Mehovo, Visnja gora, Ortnek). Se
v zaletku 19. stoletja nam kaZejo stare litografije ali slike nekatere gradove
$e prav lepo ohranjene. Sele ob koncu stoletja sta priéela ob brezbriZnosti in
nemarnosti lastnikov razpadati Luknja in ZuZzemberk. Nekaj gradov je razpadlo
tudi zato, ker so po turskih vojnah izgubili svoj vojadki pomen: Kostel, Po-
ljane. Tudi obdobje NOB ni §lo mimo gradov. Vedina do takrat ohranjenih
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je v tem &asu postala ¥rtev vojne in strateSkega pozara (Mokronog, Turjak,
Hmeljnik, Mirna, Otolec, Ribnica, Stari grad, Gracarjev turn, Kocevje, Bo-
$tanj pri Grosuplju, Breitenau, Rakovnik, Krupa, Pobrcij?. Nismo pa tu na-
§telid neftevilnih renesanénih in baroénih graddin, ki jih je doletela prav tak$na
usoda.

Srednjevetki znadaj Ze v moéno spremenjeni in niti ne vel izraziti obliki
ohranjajo danes le e nekateri gradovi (Skrljevo, Gradac, Mokrice, Trebnje,
Vinica, BogenSperk in morda $e Graben in Srajberski turn), pri ostalih, do ne-
davna $e celih, pa se srednjevetka podoba z vsakim dnem bolj in bolj zabri-
suje ali sploh izginja. O nekaterih pri¢a le $e polozaj, na katerem je nekod
stal grad. Od Rakovnika v Mirnski dolini je poleg groblje kamenja ohranjen
le $e del stene z gotskim oknom. Prav tako je tudi s pozgano Krupo v Beli
Krajini. Po osvoboditvi je bil grad $e dobro ohranjen, danes pa stoji poleg
novega pitali§éa za svinje deloma e nekdanja fasadna stena z okroglim stol-
pom v oglu. Tudi razkriti zidovi pozganega Mokronoga, Klevevza, Mirne so
postali v zadnjih letih Zrtev brezsrénega miniranja; prav isto se je letos zgodilo
s pozganim ribnikim gradom, ki se je spremenil po zadnjih miniranjih v brez-
obli¢en kup kamenja. Na Hmeljniku so se $ele po 5 letih sami zrudili drago-
ceni renesanéni arkadni hodniki; stebriéi in balustri pa sluZijo danes bogvekje
raztreseni za manj primerne namene. Tudi o Breitenau zaman i$¢emo s edov,
da ne omenjamo $e cele vrste nekdaj renesanénih in baroénih stavb, ki jih
danes ni ved. Ne bomo se ustavljali pri vsakem primeru posebej, poglejmo le
konéni rezultat: po 5 letih lahko mislimo le $e na zasilno za¥lito Otocca, Sta-
rega gradu, ZuYemberka, Turjaka in Soteske. ObseZna, Ze pred leti zapoceta
restavracija Gracarjevega turna pa je letos zastala.

Marsikdo, pa tudi tisti, ki se ima za naprednega in celo razgledanega, bo
morda podvomil o upravidenosti varstva nasih gradov in bo z neosnovanimi
argumenti, pri¢en$i s fevdalizmom..., ugovarjal nadim prizadevanjem, da se
ohranijo vsaj nekateri najbolj znadilni. Vendar tako preprosta ta stvar kljub
vsemu ni, da bi z neutemeljenimi ali namerno navedenimi protiargumenti
zmanjSevali skrb za nale gradove, katerih varstvo zahteva nala kulturna od-
govornost in jo doloda celo zakon sam. Prav gotovo mi ne bo nihée oporekal,
razen e je do teh spomenikov %e v naprej skeptien ali brezbrizen, da na
svojem potu od Novega mesta proti Kostanjevici ob levem bregu Krke zavzet
nenadoma obstane ob pogledu na Stari grad, ki se mu odpre z ovinka pod Mac-
kovcem. Grad je danes sicer razvalina, vendar $e v celotnem obsegu. g(e) vedno
se dviga ves mogoden nad dolino Krke, na strmem obronku v gozdnem zelenju
pod Tréko goro. Le $e nekaj kilometrov naprej in Ze smo pri Otoccu! Edin-
stven primer gradu na otoku sredi Krke, skrit v drevju, utrjen z obzidjem in
okroglimi stolpi&i. Grad je odliden primer soZitja krajine z arhitekturo, ki se
je tu kar zrastla z okoljem in se z njim ve¥e v nerazdruZno celoto. Ne bomo
se mudili $¢ pri ostalih primerih, ugotoviti moramo le, da si ZuZemberka
ne moremo misliti brez orjaskega gradu, in da je Mokronog sedaj $e velia raz-
valina, odkar so mu nasilno omajali njegovo poanto v gradu nad naseljem.
Gotovo je pravkar omenjeni krajinsko domactijski moment eden tistih, s kate-
rim bi %e lahko opravidili varstvo in ohranitev nadih gradov.

Zgodovinsko dokumentaren je dosti $irSi. Po zaslugi napredne znanosti
in na podlagi naprednejie znanstvene metode smo vendarle prisli do tega, da
lahko preteklost objektivneje presojamo kot so jo znale prej$nje dobe. Nedvomno
so gradovi pri nas najstarejée price srednjevelkega posvetnega stavbarstva. Na
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Hmeljnik, poznogotski kon-
ceft gradu, ki je nadome-
stil starej$i grad, je dobil
v dasu rturtkih  vpadov
dvojno obzidje s stolpi,
renesansa pa mu je spre-
menila zunanjost ter obli-
kovala arkadno dvoriiée
(po razglednici)

Hmeljnik. Grad je bil med
vojno pozgan in bombar-
diran, arkade v dvori$éu
so se zrulile (foto Zavod)
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podlagi njihove stavbno-zgodovinske analize lahko razlagamo takraten nadin
zivljenja nekaterih druzbenih plasti, poleg tega pa nam taka analiza nudi
dragoceno gradivo za proulevanje gospodarske, posebej pa Se agrarne zgodo-
vine. In konéno: ali se bo res proudevanje naSe keramike ustavilo ob gradi-
$¢anski kulturi? Kod drugod bi nalli zanesljivej$e datirano gradivo za prikaz
razvoja nale keramike od gradi$¢anske kulture naprej, kot na gradovih! In
nafa literarna zgodovina! Ali se ne veze Dalmatin s Turjakom, Preferen in
Smole s Prezekom, zbiratelj narodnega blaga Rudez z Ribnico in Gracarjevim
turnom, pa tudi Trdina je tam pisal svoje gorjanske bajke in povesti!

In konéno $e beseda o umetnostni pomembnosti nadih gradov. Deloma
smo e pri krajinskem omenili tudi lepotni moment. Pustimo sedaj ob strani
krajino in se omejimo samo na arhitekturo, arhitekturo kot umetnost. Ce sle-
dimo razvoju grajske arhitekture od podetkov, pa recimo, do konca srednjega
veka, opazimo, da se hotena lepotnost vse bolj uveljavlja in prevladuje nad
samo ustreznostnim in uporabnim in to tem bolj, ¢im bolj se blizamo zatonu
srednjega veka. Namesto na podlagi stavbnozgodovinske analize utemeljenega
umetnostnega vrednotenja vzemimo grad raje v njegovi enkratni celotnosti!
Postopna rast grajskega kompleksa v stoletjih je tako v tlorisu kakor v lupini
izoblikovala slikovite in mikavne poglede, ki so posebno poudarjeni v dvo-
riS¢u z arkadnimi hodniki. Vendar a je problem gradu kot umetnine $e vedno
koéljiv in nudi sila zanimivo podl:'ocje za primerjavo umetnostne vrednosti
cerkvene in svetne arhitekture med seboj.

V glavnem so ti trije momenti, zaradi katerih je grad spomenik in zaradi
katerih je vredno, da ga ohranimo. Ni pa potreba Se posebej poudariti, da so
vsi ti momenti konéno tudi vzgojni, oziroma bi lahko bili. Prvi krajinsko do-
madijski je dan sam po sebi, drugima dvema, ki sta manj opazna, pa se je treba
Sele privaditi. To delo bi lahko opravila popularizacija, vendar pa bi s tem
dejansko le malo prispevali k uspeSnemu varovanju spomenikov. Ce je n. pr.
bistvo varstva prirode v tem, da se ne vme$avamo vanjo, da za to zadostuje le
ostro postavljena za$¢itna odlo¢ba in budnost, je znaCilnost varstva kultur-
nih in seveda tudi umetnostih spomenikov, da ne le nadzorujemo in registri-
ramo vsakokratne spremembe na spomeniku, ampak da mu pomagamo z za-
§¢itnimi, preventivnimi in restravtratorskimi posegi, skratka, da mu obnav-
ljamo in daljfamo njegovo Zivljenjsko dobo. Pomen spomeniskega varstva je
namre¢ v tem, da spomenik oluvamo do skrajnih mej moZnosti v njegovi
otipljivi obliki z vsemi posebnostmi njegovega spomeniskega znacaja, pa najsi
bo pokrajinsko mikaven, histori¢no dokumentaren ali estetsko oziroma umet-
nostno vrednosten. S svojo tvarno osnovo propade tudi spomenik sam kot dej-
stvo in ostane lahko le $e kot pojem. Pri varstvu spomenikov pa rafunamo
samo z dejstvi, sicer se lahko zgodi, da se bo kdaj spomeniSko varstvo v svoji
popularizacijski obliki omejevalo le $e na fotografske posnetke in narisane
tlorise. Da pa sama popularizacija ne zadostuje, poglejmo vrsto fotografskih
posnetkov! Na prvem je grad Luknja iz okoli 1902, drugi Luknja okoli 1930,
tretji pa Luknja 1950. KakSen je rezultat po 50 letih! Luknja je bila dovolj
popularizirana, saj je e vedno ena priljubljenih izletnih tolk novome$éanov,
vendar pa taka popularizacija in tako abstraktno razmerje ni moglo prepre-
diti, da ne bi zaradi starosti in vremenskih prilik razpadala. Sedaj pa cfrug
primer: Hmeljnik je bil pred vojno v dobrem stanju in celo restavriran po
nalelih spomenifkega varstva. Grad je sedaj razvalina, ki rapidno propada
tako, da gcz nekaj let ne bomo imeli ve¢ Hmeljnika, ampak le $e kup razvalin.
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Rakovnik v Mirnsk:
dolini je rastel iz
Zetverooglatega stol-
pa, kasneje se je
razdiril za tri trakte
Z dvori¥éem v sred.
Cetverooglata osno-
va je kasno gotske-
ga izvora

Rakovnik. Po rufe-
nju v zadnjih letih
je grad postal brez-
obliéen kup kamenja

Tu sem nastel le dva pri-
mera iz prakti¢nega »var-
stva« in spri¢o tega goto-
vo ne bo nihée mogel
verjeti, da je temelj var-
stva le popularizacija spo-
menikov. Celo dosedanja
spomeniska praksa je po-
kazala, da je bila uspesna
samo tista zaséita, ki se ni
posluZevala zgolj dopiso-
valnih - in  priporodilnih
pripomoc¢kov, temveé je
temeljila na praktiénih
varstvenih posegih.

Drugi nadin reSevanja
gradov bi morebiti pred-
stavljalo ludlenje »drago-
cenejsih« arhitekturnih de-
tajlov, ki naj se prenesejo
v muzej. Tudi tak nadin varstva je le véasih na mestu. Res, s tem refimo n. pr.
lepo oblikovano in profilirano okno, portal, del stebra ali sklepnik, morda celo
napisno plos¢o. Ne dvomim, da bodo ti »refeni« kosi kdaj morda celo edini
ostanki nekdanjega gradu. Paudarjam pa, da je taka intervencija na mestu le v
skrajnem sluéaju. Kaj bi bila posledica take »za¥ite«? Napolnitev muzejskih
zbirk in lapidarijev, doéim bi bila razvalina pri tem oropana dragocene stavbno-
zgodovinske Eriécvalnosti. Pri arhitekturnem spomeniku ni dragocen samo
detajl. Detajl Se ni arhitektura. Dragocen je predvsem tudi oni del, v katerega
je vzidan n. pr. za muzejsko zbirko ustrezen kos. Ohranjati razvalino, v njej
pa tudi arhitekturni detajl, ki ne samo poZivlja stene, ampak je hkrati éasovno
pridevalen, je pravo naziranje. Poglejmo gradove, iz katerih so lu$éili in ropali
te, za znanstveno proudevanje tako dragocene fragmente (Vi$nja gora, Sum-
berk, RekStajn itd.). Ve¢inoma jih pri tem niso vodili kaki muzejsko zbira-
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teljski nagibi, ampak le prakti¢no uporabni. Stoji samo $e zid, v njem so od-
priine brez detajlov, ki bi poblize dokazovali stavbno zgodovinski sestav
gradu; v takih primerih smo veckrat prisiljeni omejevati se zgolj na nekatere
hipotetiéne stavbnozgodovinske obrise, kajti takih opori$¢ kot je n. pr. for-
malno stilni kriterij, nimamo ved, pa ¢eprav ohranja tak grad Se vedno kra-
jinskd mikavnost. Poglejte: ali ne Zivijo lepo oblikovani kapiteli stebrov ce-
sarskih pfalzev v Goslarju, Gelnhausnu v razvalini lepSe, kot e bi bili raz-
stavljeni v muzejski zbirki? Ali ne bi taka razvalina izgubila svojo zanimivost,
&e bi ji pobrali stebride, kapitele in druge plasti¢ne detajle? Le v skrajnih pri-
merih, ko ni veé radunati, da bi mogli ohraniti razvalino, lahko pristopimo h
konénemu lu$éenju in shranjevanju plasti¢no dekorativnih detajlov v muzejski
zbirki ali v lapidariju.

Tudi z zaféitno tablico, ki opozarja na kulturni spomenik, lahko prepre-
¢imo morebitno odvaZzanje ali ruSenje gradu, ki Ze sam na sebi propada. Za-
vedati pa se moramo, kadar govorimo o varstvu spomenikov, da jih ne bomo
obvarovali in hranili niti z napisno tablico, niti z abstraktno popularizacijo,
kadar potrebuje spomenik nege in za$éite. Ohranili ga bomo le s takojnjo in-
tervencijo v obliki kredita, gradbenega materiala in delovne sile. Vsak drug
nadin varstva je brezuspefen in neulinkovit, kot je kaj malo koristen senti-
mentalen odnos do nalih propadajolih gradov. V tem smislu je letos Zavod
zapodel uspe¥no akcijo za za¥Cito nekaterih dolenjskih gradov. Dobro se zave-
damo, da vsega itak ne bomo mogli ved refiti. V veéini primerov zato, ker
nimamo veé kaj reSevati. Zato pa se moramo zavzeti vsaj za ohranitev tega,
kar se Se da resiti, pa najsibo to ohranjen grad $e v celotnem obsegu, ali v
delnem, ali pa naj gre za varovanje poslednjih ostankov, ki so le $e lokalno
historiéno pomembni brez vsake druge spomeniSke znadilnosti. Konéno pa smo
se morali spoprijazniti s tem, da bo o mnogih gradovih zanamcem govoril le
Se &)ravoéasno posnet tloris in fotografski posnetki s popisom, kolikor nismo Ze
tudi tega zamudili.

Videli smo, da je v preteklosti zaradi izgube funkcije prifel propadati
tudi grad sam. Vendar pa se danes, ko dozoreva zavest spomeniSkega varstva,
ne moremo, niti ne smemo pri varstvu gradov omejevati na to, da bi bila za-
§¢ita le v iskanju uporabnika ali iskanju nove funkcije. Ustvariti si moramo
tako razmerje do spomenikov grajske, pa tudi cerkvene arhitekture, ki bi se
brez apriornih pre(fsodkov o njih uporabnosti ali pomembnosti, rentabilnosti
ali celo materialni vrednosti izoblikovalo do take mere, kot se je ponekod
izoblikovalo kulturno razmerje do antiénih spomenikov grike ali rimske kul-
ture. Zanimivo je, da te spomenike izkopavajo, restavrirajo in ohranjajo, ne
da bi pri tem pomislili na njih praktiéno funkcijo. Nasprotno, celo novejsi
objekti se morajo prilagajati ali umakniti starim samo zato, da stara spome-
niSka pridevalnost pristneje zaZivi v novem okolju. Ali se tudi v nas ne bi
mogel prebuditi podoben odnos do nadih dolenjskih gradov, ki bi poleg vseh
poprej omenjenih momentov in iz njih izvirajolega turistiénega, znanstvenega
ali prakti¢nega interesa, bili vendarle spomeniki, ki ne bi samo dopolnjevali,
ampak se celo vezali s pojmom domovine?!
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Butali¢eva hifa v Mekinjah pri Kamniku

Iz dosedanje prakse varstva etnografskih
spomenikov
Boris Orel

Referat za etnografijo pri Zavodu za spomeni$ko varstvo LRS v Ljub-
ljani je v &asu od 1. maja 1948 do 31. maja 1950 evidentiral in deloma pro-
udil na terenu okrog 70 raznovrstnih etnografskih spomenikov. Med njimi je
do zdaj za¥litenih z zadasno odlo¢bo Zavoda za spomeniSko varstvo 23 spo-
menikov in sicer:

1. Kmeclki domovi (hise z gospodarskimi pritiklinami)

1. Dravébaherjev dom, St. Janz nad Dravéami pri Vuzenici; Jastnik
Marija Dravébaher, St. JanZ; ’

2. Prezihov dom na Prezkem vrhu, KLO Kotlje; lastnik Alojzija Ku-
har, Strazile, p. Prevalje;

3. Vodnikov dom v Zagorici pri Stranjah (Kamnik); lastniki Miha,
Ivana in Manca Podgoriek, Zagorica $t. 1, p. Stahovica pri Kamniku;

4. Vahov dom v Ljubnem na Gorenjskem; lastnik Ivan Langus, Ljubno
27, p. Podnart;

5. Srakov dom v Lipovcih (Prekmurje); lastnika Andrej Sraka in Franc
Bobovec, Lipovci 85, p. Beltinci;

6. Horvatov dom v Bogojini (Prekmurje); lastnik Janez Horvat, Bo-
gojina 46.
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10.
11.
12.
13:
14.
157
16.

17.

18.

19.

20.

213

22.
. Cimbal, lastnik Mihael Baranja, Neméavci pri Murski Soboti.

II. Kmelke bise

Butalideva hifa v Mekinjah pri Kamniku; lastnik Bernard Butali¢,
Mekinje $t. 5 pri Kamniku;

. Hafnerjeva hisa v Hosti pri Skofji Loki; [astnik Pavle Hafner,

Skofja Loka, Kopaliska 3;

. Krtova hifa v Krrou$¢ah pri Gorenji Trebusi; lastnik JoZze Kumar,

Krrou$de 27 pri Gor. Trebusi, p. Cepovan;

Senkova hifa na Zg. Jezerskem (Ravne); lastnik Ludvik Virnik, Zg.
Jezersko 7 nad Kranjem;

Jenkova kasarna na Zg. Jezerskem (Ravne); lastnik Ivan Anko, Zg.
Jezersko 3 nad Kranjem;

Tondina hifa v Vrbigju pri Grosupljem; lastnik JoZe Zmuc, Vrbicje 6,
p. Grosuplje;

Zaléeva hifa na Sinjem vrhu pri Crnomlju; lastnik Peter Zalec, Sinji
vrh 67, p. Vinica pri Crnomlju;

Nacetova hifa v Pudtalu (Skofja Loka); lastnik Polde Polenec, Skofja
Loka, Pustal 6,

Mohorjeva hifa v Ljubnem na Gorenjskem; lastnik Franc Praprotnik,
Ljubno 20, p. Podnart;

Kaparjeva hifa na Dobravi pri Crnuéah; lastnik FrandiSka Vehove,
Dobrava 8, p. Crnude pri Ljubljani.

111. Gospodarska poslopja
Spanova ka$¢a v Srednji vasi v Bohinju; lastnik Janez Prezelj, Sred-
nja vas 8 v Bohinju.
1V. Sestavni deli bi§ in gosp. pritiklin
Leseni poslikani strop ka$ée v Birtovi hiSi na Pecah pri Grosupljem;
varuh hie Anton Pritekel, Ponova vas 18, p. Grosuplje.
V. Obrtne delavnice
Vrhovékova vodna kovadija v Radah pri Framu; lastnik JoZze Vrhov-
ek, Rade 1, p. Fram.
VI. Pobistvo

Hifna miza (intarzirana mizna plo$¢a z nosilnim ogrodjem); lastnik
Tvan Muri, Zg. Jezersko 37 nad Kranjem.

VII. Slike

Podoba »ex voto 1742« iz St. Joba pri Brnici na Koroskem; lastnik
Lojz de Reggi, Ljubljana, Dolenjska 14.

VI1II. Glasbila
Cimbal, lastnik Ivan Baranja, Murska Sobota, Klavnika 2;
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Med kmeckimi domovi,
ki so bili za¥liteni z za-
¢asno odlo¢bo, moramo
omeniti Se Brnekov dom
v Srednji_vasi v Bohinju.
Ta dom, ki je bil brez
dvoma eden najlepsih alp-
skih stegnjenih ali enot-
nih domov v bohinjskem
kotu, pa je Zal o priliki
lanskega sploSnega poZara
v Srednji vasi pogorel ter
je tako njegova ‘za$lita
brezpredmetna. Ta primer
nam potrjuje, da ni do-
volj, e neki nepremiéni
etnografski  objekt spo-
znamo za spomenik in ga
potem zadlitimo. Vsekakor
ga mi moramo hkrati na-
tanno prouditi, popisati
njegove sestavne dele in
ves inventar ter dognati
vse, kar je v zvezi z nje-
govo funkcijo, delokro-
gom, povrh tega pa zbrati
vse podatke o njegovem
nastanku, posneti njegov
tloris, fotografirati zgrad-
bo in razne njene zunanje
in notranje sestavne dele.

Ce pregledamo vseh 23
za$litenih etnografskihspo-
nfenikov, ki smo jih zgo-
raj navedli po skupinah,
najdemo, da je med njimi
8 spomenikov iz Gorenj-
ske, 3 iz Skofjelo$ko-cer-
kljanskega podrodja, 2 iz
Dolenjske, 1 iz ljubljanske
okolice, 4 iz Prekmurja,
1 iz Bele Krajine, 2 iz Sta-
jerske in 2 iz Koroske.
Ta pregled nam pove, da
med za$litenimi spomeniki
manjkajo 3e etnografski
spomeniki iz Slovenskega
Primorja. Referat za etno-
grafijo je med drugim

Krtova hifa v Krrouséah pri Gorenji Trebusi

Vodnikova hi$a v Zagorici pri Kamniku
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seveda mislil tudi na etnografske spomenike s tega naSega zapadnega etnié-
nega podrodja ter jih je do zdaj Ze mnogo evidentiral. Po podrobni proucitvi
bo v kratkem za$¢itenih nekaj vaZnejdih spomenikov iz raznih predelov Slo-
venskega Primorja. Sicer pa moramo poudariti, da smo z za$ito etnografskih
spomenikov iz vseh ostalih slovenskih predelov tudi komaj dobro prieli in
da nas.glede nadaljnje za$¢ite ¢aka Se mnogo dela. Vrhu tega pa bo treba
dosedanjo in bododo zailito urediti tako, kakor jo predpisuje na$ republiski
zakon o varstvu spomenikov.

Na kratko naj se dotaknemo vpra$anja, kateri razlogi so bili odlodilni
za za¥dito zgoraj navedenih etnografskih spomenikov. Zadéito kmeckih domov,
hi§ in gospodarskih pritiklin so narekovali predvsem ti-le momenti: 1. Objekt
je spomenik po svoji geografski legi; 2. domovi, hiSe in gospodarske pritikline
so po svoji izgradnji znalilni primeri slovenskega ljudskega stavbarstva iz
preteklih stoletij; 3. posamezni objekti zelo dobro predstavljajo dolocen pokra-
jinski tip bivalif¢a ali gospodarske pritikline; 4. nekateri objekti so etnograf-
sko-spomenitko pomembni tudi zaradi tega, ker imajo v svoji notranjsini
dobro ohranjene stare sestavne dele, ki so znadilni za dololeni pokrajinski
hi¢ni tip; 5. naposled govore za spomenik razni sestavni deli zunaj objekra,
ki ka¥ejo lepe primere ljudsko-umetni¥ke ustvarjalnosti v preteklih stoletjih.
K naltetim momentom se morejo pridruziti $e razni drugi razlogi: Prezihova
kmetija je povrh raznih okolnostih etnografskega in geografskega znalaja
n. pr. spomenik tudi zaradi tega, ker je neko€ sluzila za bivaliice slovenskemu
pisatelju Prezihovemu Vorancu.

Pri ostalih skupinah so bili razlogi zai¢ite podobni ali druga¢ni. Tako
obrtna delavnica, Vrhovikova vodna kovadija v Ranlah pri Framu, pred-
stavlja lep primer znalilne vodne kovatije, kakrina je nastala z razvojem
pohorskega Yelezarstva v preteklih ¢asih, mimo tega pa hrani pomembne tehno-
lotke predmete, ki jih je treba glede na njih redkost ohraniti.

Leseni poslikani strop kasée v Birtovi hifi na Pecah iz zaletka 19. stoletja
pomeni nedvomno novost v slovenski etnografiji oziroma v slovenski ljudski
umetnosti. Ornametika stropa sicer razodeva v marsi¢em cerkvene vplive, je
pa vsekakor najbogatejffa med vsemi, kar smo jih zasledili na stropih kasé
v grosupeljskem okraju.

Hifna miza na Zg. Jezerskem iz druge polovice 19. stoletja je znamenita
predvsem po svoji plosdi, na kateri je ornamentika izdelana v tehniki intar-
zije. Nekaj posebnega je na tej ploéi obrobni okras v obliki malih trikotni-
kov, ki predstavljajo tedne in nedelje v letu. Tudi po ostalem rastlinskem in
drugem okrasju je mizna plo$¢a svojstveno in redko ljudsko-umetnifko delo,
ki njegovo vrednost $e povetuje dejstvo, da je korosko.

Votivna podoba iz Korotke je v ctnografskem pogledu pomembna med
drugim zavoljo tega, ker zelo dobro prikazuje kmelko stavbarstvo, zlasti pa
ljudsko mo¥ko nofo na Koro¥kem (okolica Beljaka) v prvi polovici 18. stoletja.

Cimbala sta redek ljudski glasbeni instrument, ki je znalilen predvsem
za Prekmurje. Mimo tega potrebuje cimbal Glasbeno-narodopisni institut v
Ljubljani za svoje znanstvene in praktiéne namene, pa bo zato enega izmed
za$¢itenih cimba.fov v bliznji bodoénosti odkupil.

V svoji dosedanji spomenitki praksi je moral referat za etnografijo na
terenu redevati vpratanja raznega znafaja. Danes naj naénemo vprafanje od-
nosa lastnikov do za¥lite njihovega objekta. To vprasanje je osnovne vaznosti
ter so od njegove uspefne reitve odvisna vsa ostala vpradanja. Kako so torej
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lastniki sprejeli za$dito objektov, kak$no stali$ée so zavzeli v tem trenotku,
ko jim je bila po posti ali osebno po referentu ali zaupniku dostavljena za-
$¢itna odlocba? Referat za etnografijo je mogel do zdaj ugotoviti v glavnem
tri raznovrstne odnose: 1. Lastnik odklania za$&ito; 2. fasmik sprva odklanja
zai(ito, nenadoma pa mu je dobrodosla, ker jo skufa izkoristiti v svoje $peku-
lativne namene; 3. lastnik ima pravilen odnos do za¥ite objekta, za$¢itni
odlok sprejme s polnim razumevanjem kulturnega pomena spomeniSkega
varstva.

Prvi primer nam obi¢ajno predstavlja lastnika, kmeta, ki sprejema za-
$Cito z velikim nezaupanjem ter se je skufa ubraniti. Sprva sploh node opra-
viciti svojega odklonilnega stali¥¢a ali ga pojasniti, Sele &rez &as, ko ga omeh-
¢ajo pojasnjevalne besede referenta ali zaupnika, izjavi, da vidi v za$diti prvi
korak k nacionalizaciji njegove kmetije, da z za¥ito ne bo ve& pravi lastnik
svoje hiSe itd. Drugi pa se zopet branijo zailite z izgovorom, & da jim potem
ne bo ve¢ mogode hife popravljati ali prezidati tako, kakor bi oni hoteli. Vse
take in- podobne sluéaje ne smeta referent in zaupnik jemati povréno, imeti
morata mnogo potrpljenja z lastnikom, kateremu morata s poljudnimi bese-
dami obrazloZiti pomen in ustroj spomenidkega varstva. V vprafanjih raznih
popravil ali prezidav, ki jih ima lastnik v naérwu, nikakor ne smeta %e naprej
zavzeti odklonilnega stalis¢a, kajti mnogokrat je taka vprafanja mo¥no refiti
tako, da ustrezemo Zeljam lastnika, da pa pri tem hkrati obvarujemo spome-
niSko pomembne sestavne dele hife. Pojavlja se najvedkrat vprafanje prezidave
veze z ognjid¢em v kuhinjo s Stedilnikom. Krtova hifa v Krtoud¢ah ima na
priliko vezo z nizkim odprtim ognjiséem, ki jo je treba Vsekakor ohraniti.
Zato smo pregovorili lastnika, da uporabi za kuhinjo s $tedilnikom ne morda
vezo z ognjifcem, ki je eden najlepSih sestavnih delov njegove hife, temved
kak drug stranski prostor, naprimernejfe $tiblc ali kamro.

\% grugem primeru imamo opraviti z lastnikom, ki najprej o za¥diti node
niCesar slifati, nenadoma pa jo sprejme z odprtimi rokami ter se hode z njo
okoristiti. Kmet je n. pr. lastnik na pol lesene hiSe, ki je za¥&itena z odlodbo
Zavoda za spomenidko varstvo. Hifa je v zelo slabem stanju in nujno potrebna
raznih popravil. Vendar kmet se tega dela nole lotiti, pa &prav je lastnik
velikih gozdov ter ima torej lesa v izobilju. Za¥dite svoje hife pod nobenim
pogojem ne priznava. Pa pride ¢as, ko mu je treba oddati po krajevnem ljud-
skem odboru predpisano koli¢ino lesa. Tedaj poka%e organom ljudskega od-
bora za$titno odlocbo ter jih opozori na njen odstavek, po katerem je dol¥an
vzdrzevati in ohranjati zal¢iteno nepremiénino. In nato jim pravi, da lesa
nikakor ne more oddati, & da ga rabi za popravilo svoje hife. Jasno je, da
so taki in podobni primeri $pekulativnega odnosa do za¥dite zelo kodljive
narave ter jih je treba refevati v tesnem sodelovanju z ljudsko oblastjo, da
tako prepredimo zlorabo zakona o spomenikem varstvu. Priporodljivo pa je
seveda, cf’a smo v stalnih stikih z ljudskimi odbori ne samo v takih, temve&
tudi v raznih drugih primerih.

Kar se tie tretjega primera, to je, da ima lastnik pravilen odnos do
zallite objekta, moramo priznati, da so taki primeri v dosedanji spomenitki
praksi prevladovali. Lastnik je po navadi z velikim razumevanjem sprejel na
znanje zaltitno odlotbo, ponekod si je celo $tel v &ast, da je njegova hita
progladena za enografski spomenik. Taki odnosi so nam pomagali, da smo vsa
ostala vpralanja, ki so se pojavljala, z lahkoto refili. Tako je na priliko name-
raval lastnik svojo staro hifo podreti, ker zida v bli%ini novo hi%o. Ko smo
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mu sporotili, da bomo njegovo staro hifo zadditili, se je s tem dejstvom takoj
sprijaznil ter sprejel na$ predlog, da staro hifo po preselitvi uporabi za kak
drug namen.

Ko na kratko in povr$no razpravljamo o nekaterih vprafanijih iz dose-
danje etnografske spomeniske prakse, smo s tem Ze prav za prav nakazali
nekaj konkretnih nalog, ki naj jih tovari$i zaupniki opravljajo pri izvedbi
varstva etnografskih spomenikov na terenu. Mnogo je teh nalog, ena je vaZ-

nejSa od druge in o njih bomo v prihodnji $tevilki Vestnika $e nadalje spre-
govorili.

Intarzirana mizna ploi¢a z Zg. Jezerskega

Alpski botani¢ni vrt ,,Julijana® v Trenti
Dr. Ana Budnar

Po knjigah dr. Juliusa Kugyja o Julijskih Alpah je postal alpski bota-
niéni vrt »Julijana« pri sv. Mariji v Trenti svetovno znan. Ustanovil ga je
leta 1926. Svicar, gozdarski inZenir Albert Boil de Chesne, ljubitelj prirode in
dober Kugyjev prijatelj. Z njim je izvedel Kugy nekaj skupnih tur v planine in
mu posvetil veg svojih del (Fiinf Jahrhunderte Triglav, Die Julischen Alpen
im Bilde, Aus vergagenen Jahren). Ustanovitelj tega vrta je bil tudi lastnik
velikih lovi$¢ v Trenti. V dobi kapitalizma je Zrtvoval veliko denarja in truda
za vrt, za pripravo primernega terena, za poti, za sajenje rastlin in drugo,
a vrt takrat ni bil v Eorist S$irokim plastem slovenskega ljudstva. Kot botanik
je urejeval ta vrt po biolosko-botaniénih nadelih, ga redno obiskoval in vzdr-
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zeval. V zadnjih letih pred drugo svetovno vojno je imel v njem nasajenih in
vzgojenih kakih 800 raznih alpskih gorskih in visokogorskih cvetic iz Julijskih
Alp, Kranjskih, Korotkih in Kratkih Predalp. Prinafal pa je tudi rastline iz
tujih krajev, celo iz Kavkaza. Na ekskurzijah, kjer je nabiral rastline, mu je
pomagal njegov usluZbenec ToZbar Anton, domadin Trentar od sv. Marije.
Pri saditvi in drugih delih v vrtu pa je imel uslu¥beno tudi Kavs Ano iz Soce.
Lastnik sam, ki Zivi v Trstu, po letu 1943. ni ved prifel v Trento; oskrbovanje
botani¢nega vrta je prepustil takrat, proti meseéni nagradi, omenjenima uslu¥-
bencema, ki sta poznala vse rastline tudi z latinskimi imeni. Zlasti Kavs Ana
je 3e nekaj lasa skrbela za vrt, ga distila, ruvala plevel, okopavala grede,
skrbela za namakanje in zalivanje, pobirala seme nekaterih rastlin, ga sorti-
rala in sejala v lonéke.

Alpski botani¢ni vrt »Julijana« v Trenti je napravljen v prelepi, svetu
odmaknjeni gorski okolici, ki obdaja dolino Trente od vseh strani. Le¥i ob
vznozju nasih Julijskih Alp, v ozki gorski dolini pri cerkvi sv. Marije (nad-
morska vi§ina 710 m), v nadmorski vi§ini 730 do 750 m, eno uro hoda od
izvira Sode. Urejen je desno nadcesto, ki veZe Trento z Vriiem in Kranjsko
goro, toda ne ob cesti, odmaknjen je nekako 60 m od nje. Pred vrtom tik ceste
je najprej ograjen prostor s travo in njivo. Od vozne ceste preko te trave vodi
lepa vijugasta stezica po pobodju navzgor do posebej ograjenega botaniénega
vrta, ki se razteza prav tako kot predvrt 20 m navzgor po skalovitem, precej
strmem, 30° nagnjenem povriju in valovitem zemlji$¢u. Vrt ima posredeno
lego, ker je grajen v pobocje stopnidasto, valovito zemlji¥ée pa je prirejeno
zahtevam alpineta. Vrt obsega po podatkih katastrskega urada v Tolminu
2572 m*, po navedbi Kugyja med njegovim poetiénim opisom vrta pa pri-
blizno 3000 m* povrsja. V vrtu so zasajena, deloma pa prirodno rastoda tudi
drevesa, zlasti ob obeh podolZnih ograjah, med njimi macesni, smreke, bori in
razni listavci; drevesa so Ze precej dorasla in rertavljajo manjii gozdié. Med
obema gozdifema so veliki balvani in skalni bloki, ki mole iz tal. Vse je po-
rabljeno spretno in sreéno. Rastline so posajene in grupirane med balvani in
skalnimi kladami tako, da skufajo prikazati od vhoda spodaj, navzgor proti
vrhu dolinsko floro, montano, subalpsko floro, planinske trate, floro gozdov,
padnikov, predel ruja, meli{¢a in prodi§éa in na vrhu naskalno in nivalno
rastlinstvo. Taka razporeditev naj bi posnemala nastopanje cvetic, & se vzpe-
njamo iz doline na vrh kakega Jlulijca. Poleg domaéiﬁ rastlin sta v vrtu tudi
dve gredi tujk za primerjavo z domadimi. Vse rastline so znadene s &no napi-
sanimi latinskimi imeni na plodevinastih tablicah. Rastine enoletnice in visoko-
alpske cvetice v alpinetu, ki niso bile Ze ved let nadome§¢ane in na novo sajene,
so iz vrta izginile, zato je razumljivo, da so ostale tablice brez rastlin, prazna
mesta pa je prera$¢al od dasa do ¢asa plevel. Tudi na mestih, kjer so bile za-
sajene rastline, ki naj Predstavl-jajo floro meli$¢ in prodiéé, se rastline niso
ohranile, ker jih ni nihée nadomes¢al. Visokoalpske rastline, med njimi n. pr.
planike, so spremenile svoj visokogorski izgled in so dobile dolinski karakter
(zelene liste, podaljfano steblo). V' Kugyjevi knjigi »Fiinf Jahrhunderte Tri-
glave« so $e fotografirane prekrasne planike iz vrta » Julijana«; iz ene korenike
raste 20 velikih zvezdastih koSkov na dva decimetra dolgih steblih.

Mnogo trajnic, dreves in drugih lesnatih rastlin, tudi brez vrtnarjevega
negovanja dobro uspeva, marsikatere bodo brez grobih posegov v vrtu %e
dolgo lahko dobro rasle.
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Hostov kre¢ (Saxifraga
Hostii Tausch.) na skali
v alpinetu »Julijana«

V jesenskem ¢asu, po odcvetu rastlin v vrru, nudi vrt sliko precej$nje
zapu$tenosti in vetkrat tudi zanemarjenosti. Ne moremo pa primerjati cveto-
dega alpskega vrta v zaletku ali v sredi maja, kadar je negovan, z vrrom v
jeseni, ko se zdi opazovalcu zapud¢en. Velina obiskovalcev zamudi najlepSo
priliko spomladi, zato je razofarana nad vrtom v jeseni in se ji zdi vrt popol-
noma neoskrbovan. Pri ogledu vrta moramo ralunati z dejstvom, da ne cveto
najlep$e in najzanimivejie rastline istocasno.

Na vrtu samem ni studenca ali vodnjaka. Nad vrtom na desni strani pa
pada preko skalne stene Kukle, kjer je pozimi kot lavin, slikoviti slap, od
katerega je po ceveh napeljana voda v cementni bazen na vrt. Ta na eljava
je bila pri slapu samem neokusna, zelo primitivna in prevel vidna nad povr-
Yino zemlje; sedaj je deloma izbolj$ana, deloma pa bo 3e zasajena s primernim
grmifeviem (vrbe), da ne bo tako vidna. V samem vrtu tefe voda po cevi iz
rezervoarja v lesena korita, izdolbljena iz debel, da izgleda kot studenec in
napajali§ée v planinah. Po malem curlja voda na nekaterih mestih, kjer nima
posebnega odtoka, tako, da se rastline, ki v prirodi Zive le na vlaznih in mo-
tvirnih mestih (Pinguicula, Parnassia palustris, Viola Biflora) pocutijo kakor
doma. Druga skalna klada je ¢udovito lepo okraSena z avriklji. Sen¢nata
mesta krasi gorska gozdna flora, vlaZen temen prostor tik nje pa praprotnice.
Red rastlin torej ni po botaniénih dru¥inah, rodovih, vrstah, ampak po svoj-
stvenih potrebah in zivljenjskih zahtevah posameznih rastlin. Zgradba je zato
biolo$ko-geografska, zamisel razporeditve rastlin po rastlinskih druzbah pa
dobro izvedena, tako da je zgradba vrta nevsiljiva.

Po celem vrtu vodijo neprisiljeno zvite stopnji¢aste stezice, kot v prirodi,
na &udovito lepo potivali¥ée in razgledisée z mizico in klopmi, s katerih gle-
da¥ na Trentske gore in na dolino pod nogami; sam pogled na Triglav zakriva
visoka Kukla. Kugy pravi, da So¢a od vseh strani Sumi do vrta.

Pred drugo svetovno vojno, ko je vrt pridobival po zaslugi Kugyja na
svojem pomenu in ugledu, so ga poznali in cenili med Primorci mnogi opazo-
valci in ob&udovalci prirode in alpske flore, zlasti pa $¢ mnogi domadini peda-
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gogi. Trzaanom je bila priljub-
ljena botaniéna ekskurzija. Sedaj,
$e bolj kot prej, ko ni veé kri-
vi¢ne meje, si ogledujejo vrt $te-
vilni obiskovalci in turisti iz cele
Slovenije in $irne Jugoslavije, ko
obiS¢ejo izvir Sole ali potujejo
po Soski dolini.

Vodilo je naéelo, da vrta ne
kaZe opustiti tudi iz znanstvenih
cilijev, ‘n. pr. proutuje se lahko
spreminjanje visokoalpskih in dru-
gih vrst rastlin, posajenih v ni-
zini 740 m ter primerja se jih z
onimi v alpinetih na $e niZji nad-
morski visini, tako na ljubljan-
skem botani¢nem vrrtu.

Prosvetno-didaktiéni  smotri
so prav tako narekovali ohrani-
tev tega vrta. Saj se lahko sred-
njefolci, visoko$olci in profesorji
seznanijo v.vrtu z vsemi alpski-
mi rastlinami, ki sicer uspevajo
raztreseno po vseh verigah Julij-
skih Alp, Kamnifkih® planin ‘in
Karavank. Tam se lahko vrie Skalne klade v alpinetu »]Julijana«, porasle z
izpopolnjevalni telaji zanje, kjer ' visokogorskimi cvetkami in obkroZene z drevjem
na enem mestu v kratkem d&asu L4543 ' :
spoznajo vse alpske rastlipe,’za katerili'spoznavanje sicer porabijo mnogo vec
dasa na te¥avnih ekskurzijah. Turistiéno propagandni momenti so prav tako
zahtevali ohranitev in obnovitey vrta. V Triglavski narodni park, kjer naj
bi v bodode bil tudi tak vret, je mogo¢ dostop le telesno zdravim ljudem z
dobro telesno konstitucijo, do vrta v Trenti pa je moZen dostop z avtomobilom
in vozom tudi telesno {ibkej§im in starej¥im ljubiteljem prirode in pedagogom.
Pouéni bi bili tukaj tudi tefaji za &lane Narodne in Gozdne milice, ki Sirom
Slovenije pazijo, da ljudje ne uni¢ujejo redkih rastlin, ki so za¥titene z odlotbo
Ministrstva za prosveto.

Referat za Varstvo prirode pri Zavodu za za¥ito in znanstveno proude-
vanje kulturnih spomenikov in prirodnih znamenitosti Slovenije je' takoj po
opozorilu zastopnika Postojnske jame dne 18. januarja 1947. (¢ pred priklju-
&itvijo dela Primorja) vzel alpinet v Trenti v svojo za¢ito, da ga oluva pred
vsakrénimi pofkodbami. Referat za Varstvo prirode in Prirodoslovni muzej
sta se takoj nato zanimala za nadaljno usodo in stanje tega vrta. Zato je Zavod
za za¥lito opozoril na Trentski vrt Ministrstvo za prosveto, ki je 16. aprila
1947. poslalo narodilo okrajnemu ljudskemu odboru Tolmin, naj prevzame vrt
v svoje varstvo KLO Trenta, ki naj strogo zabrani v vrtu vsako presajanje,
treanje rastlin, sekanje ali ruvanje dreves, grmidevja in drugih rastlin, kakor
tudi napravljanje poti, skratka vsako $kodo, ki bi jo ljudje povzrocili po svoji
nevednosti ali zlonamernosti. Obenem je narodilo Ministrstvo, naj KLO Trenta
pojasni prebivalstvu, da bo vrt sluZil splo$ni ljudski koristi in da ga zaradi
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tega ljudska oblast z zakonom sprejema v svoje varstvo, da mu ne bi kdorkoli
zmanjSal prirodne, znanstvene in lepotne vrednosti.

Od ustanov si je prvi ogledal vrt zastopnik Prirodoslovnega muzeja v
Ljubljani dne 28. julija 1947. in dal potrebne ukrepe. V istem letu 25. oktobra
sta si ogledala nato alpski vrt v Trenti tudi ¢lana Gozdarskega instituta Slo-
venije. ‘Po tem se je pricel Gozdarski institut zanimati za vrt in kazati Ziv
interes, da se ta vrt resi propada, ki mu je grozil zaradi zanemarjenosti, ter da
se ohrani v korist ljudstvu in za namene gozdarstva v osvobojenem Sloven-
skem Primorju. Gozdarski institut je takoj skusal vrt obnoviti, urediti in raz-
Siriti z gozdnim arboretom, ki naj bi sluzil splo$nim ljudskim koristim, tudi
gozdarskim potrebam in znanstvenim namenom instituta. Zavedal se je, da so
potrebna popravila lesene vrtne ograje, namakalne cevi in korit za vodo, da
je treba odistiti in urediti vrtne stezice, popraviti gredne oporne zidove, teme-
ljito opleti gredice in nanositi sveze zemlje, obnoviti napisne tablice in znova
posaditi cele vrste rastlin, ki so odmrle zaradi zanemarjenega oskrbovanja ali
zaradi neodgovarjajolih ekoloSkih pogojev, obnoviti in preurediti raStlJinjak
itd. Vsa ta obnovitvena in preureditvena dela so zahtevala mnogo stroskov
in zaposlitev vrtnarja. S proraunom Gozdarskega instituta za leto 1948.,
kjer je bila za vrt predvidena primerna vsota, je bila obnova in oskrba vrta
tudi materialno zagotovljena. Leta 1948. je tudi Gozdarski institut prevzel
zemljidée alpskega vrta v svojo upravo in z vso vestnostjo skrbel za njegovo
obnovitev. -

Prirodoslovni muzej in Referat za Varstvo prirode sta 10. oktobra 1948.

poslala v Trento zastopnika, da si skupno z zastopnikom Gozdarskega insti-
tuta ogledajo stanje vrta potem, ko je vrt prevzel Gozdarski institut v svojo
upravo. :
Ker so bila v letih 1947. in 1948. mnenja o usodi alpskega vrta v Trenti
precej razli¢na, je Referat za varstvo prirode sklical 25. januarja 1949. Sirsi
posvet merodajnih ustanov. Na posvetu se je razpravljalo o tem, ali naj se vrt
Se ohrani, kdo naj ga nadalje oskrbuje in vzdrZuje, kdo naj $e prispeva k vzdr-
zevalnim stroskom, ker Gozdarski institut iz svojih proralunskih sredstev
alpineta ne more vzdrzevati, ker to tudi ne bi spadalo v njegov delokrog. Na
posvetu je prevladalo mnenje, naj se alpski vrt v Trenti ohrani, Gozdarski
institut naj zacasno $e obdrZi upravo vrta, Referat za varstvo prirode pa naj
skusa dobiti kredit za obnovo in vzdrZevanje vrta od Ministrstva za prosveto,
da bodo botaniki muzeja, univerze in univerzitetnega botaniénega vrta e isto
pomlad lahko prideli z urejevanjem vrta, v poznem poletju pa z ekipo $tuden-
tov nabrali v Julijskih Alpah iz vrta izginule alpske rastline in jih prinesli v
Trento ter jih tam posadili v vrtu.

Glede na sprejete zakljutke posveta v januarju mesecu 1949. se je tekom
leta 1949. in 1950 napravilo slezfeée:

1. Gozdarski institut, ki je vrt upravljal, je zaposlil tov. ToZbarja A.,
ki je v teku leta 1949. oskrbel najnujnej$a popravljalna, urejevalna in odisée-
valna dela. Popravil je vrtno ograjo, vodne namakalne naprave, zamenjal obe
leseni koriti z novimi, popravil potne in gredne obzidke, klopi ter posul ste-
zice. Leta 1950. je zgradil stezico od vrta do slapa in $e malo dalje pod steno
Kukle. Postavil je dve leseni klopci v vrru, pri slapu pa bo v kratkem namestil
mizico s klopjo, od koder bo najlep$i pogled na okolico in na celoten slap.
Nadzorstvo nad temi deli je bilo poverjeno vodji raziskovalne postaje Gozdar-
skega instituta v Kranjski gori, ki je Trento stalno obiskoval in dajal navodila.
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2. Referat za varstvo prirode je na svojo pro$njo na Ministrstvo za pro-
sveto dosegel honorarno nastavitev Kavs Ane, ki je takoj spomladi 1950., ko
je skopnel sneg, zadela z delom v vrtu in skrbi po svojih moéeh, da so rastline
v vrtu primerno zalite, gredice oplete, pota in steze posute s peskom, da na-
makalna naprava deluje, pravilno name$éa napise in sadi prinefene rastline.
Vodi tudi fenoloske zapiske, n. pr. kdaj se cveti kake rastline v vrtu odpro,
ki so vazni za primerjavo cvetenja v visokem gorstvu in v niZini. Razen tega
posilja muzeju zuZelke, ki jih najde na posameznih rastlinah, kajti te ZuZelke
opraSujejo doti¢ne rastline. Nabirala je semena Ze leta 1949. v jeseni in jih
sejala v posebne loncke.

Skorjasti kreé (Saxi-

fraga crustata Vest.)

med grudéem v al-
pinetu »Julijana«

3. Botaniki Prirodoslovnega muzeja in Gozdarskega instituta so organi-
zirali leta 1949. dve ekskurziji v Julijske Alpe, kjer so nabirali alpske rast-
line, pregledali teren in prinesli rastlinske sadike v Trento ter jih posadili tam
v vrtu; dajali so tamo$njim nastavljencem tudi navodila za delo. Na prvi
ekskurziji so bili v pomoé tudi $tudenti biologi, na vsaki ekskurziji je bilo na-
branih preko 50 vrst rastlin. V letu 1950. se to delo nadaljuje, do sedaj se je
vriila ena taka ekskurzija.

Posvet 25. novembra 1949. je moral razéistiti $e vedno perele probleme
in dati mnenja o raznih predlogih. Na tem posvetu pa je bilo doloéeno sledece:

1. Upravo alpskega vrta v Trenti prevzame na splo$no Zeljo zastopnikov
Prirodoslovni muzej, katerega name$éenci so se Ze cf;slej brigali za alpinet.
Sestavil je muzej tudi proratun za stroSke njegovega vzdrzevanja in obnovitve
v letu 1950., ki je vnefen v proradun Ministrstva za znanost in kulturo.

2. Urejevanje, vodstvo del in nadzorstvo vrta ima Prirodoslovni muzej.
Za prinadanje rastlin iz Alp v vrt skrbi tudi Prirodoslovni muzej; za pomoé¢
pri teh delih mu je tov. A. Tobar, ki pomaga pri nadome$¢anju odmrlega
alpskega rastlinstva z novimi sadikami, katere prinafa iz visokih vrhov Julij-
skih Alp in Kavs Ana za dela v vrru.

3. Vsa ohranitvena in obnovitvena dela v vrtu podpira moralno in ma-
terialno Planinska zveza Slovenije, katere agilni ¢lani nudijo strokovne
nasvete.

4. Uredi se zopet nekdanji vrtié za vzgojo sadik na nasprotni strani ceste
pri cerkvi Sv. Marije, kjer se bodo sadike prilagajale novim podnebnim vpli-
vom in prilikam.
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5. Sprejme se v celoti predlog Gozdarskega instituta Slovenije, katerega
je izde:la.lp ing. dr. V. Tregubov o razdiritvi vrta na steno Kukle s slapom in
prikljuéitev SirSega predela, to je Mlinarice—Korita in Kukle—Razorja k za-
$¢itnemu pasu. Predlagatelj je utemeljil svoj predlog sledele:

»Obstojedi alpinetum se nahaja komaj 100 m od izredno slikovitega slapa,
ki Ze oskrbuje alpinet z vodo. Slap pada strmo po skoro navpiéni skali, ustvar-
jajo¢ zelo slikovit Zleb. To skalovje, ki obkroza celo dolino in ustvarja pri-
rodno visoko steno veliastne oblike, ima zelo interesantno reliktno floro, brez
dvoma zelo redkega sestava; tam se n. pr. nahajajo prirodna rastif¢a ¢rnega
bora, rdedega bora, ruja in macesna (Pinus nigra, Pinus silvestris, Pinus mug-
hus, Larix decidua), med grmovjem Rhamnus pumila, Sorbus aria, Rhodo-
dendrom hirsutus, Rhodothamnus chamaecystus, Erica carnea, Amelanchier
ovalic, Cotoneaster integerrima in dr., a med zeli$¢i Primula auricula, Astran-
tia minor, Pinguicula alpina, Viola biflora in dr.

Iz tega se vidi, da predstavlja ta stena izredno zanimiv relikten bota-
ni¢ni objekt, katerega je treba na vsak nadin zadititi kot prirodno lepoto (slap)
in znamenitost (botaniéne redkosti na ozkem prostoru). Vetina teh alpskih
rastlin raste na spodnjem delu tega skalovja, to je tam, kjer je mikroklima
hladneja in vlaZnej$a. To je razumljivo, ker je ta skalna stena obrnjena proti
severu, a vemo, da nastopa pri strmih straneh inverzija vegetacijskih pasov, ki
nastane zaradi tega, ker hladni zrak hitreje pada po strmih stenah navzdol.
Poleg tega je ta del bolj zasenden, insolacija je torej mnogo slab$a. Vse to
skupaj vzeto, povzrota ekoloske pogoje, ki imajo za posledico posebne prilike
nahajali$¢a, ki so povoljne za nastajanje alpske vegetacije. Na osnovi tega bi
se razdiritev obstojelega alpineta morala nadaljevau vzdolZ spodnjega roba te
strme stene, polensi od slapa. Ker Ze spada podrolje slapa s to steno vred k
drZavni posesti, bi ne bilo tezav, ¢e se to izloéi kot objekt v kulturno-znan-
stvene svrhe. Estetsko-turisti¢no bi alpinet mnogo pridobil tako s pogledom na
slap in na veli¢astno steno, botani¢no pa zaradi bolj§ih vegetacijskih prilik.

Nad alpinetom in steno ter deloma okrog njiju se nahaja gozd z vrhom
Kuklo (1700 m). Severna stran tega vrha pada v dolino Mlinarice z isto-
imenskim potokom. Potok Mlinarica ustvarja v svojem dolnjem toku v dol-
zini nekaj kilometrov globoko sotesko redke lepote. Brez dvoma je to eden
najlepih in najbolj zanimivih vintgarjev v Sloveniji, ki je $e malo znan. Levi
breg te doline, to je severna stran Kukle, je zelo strma. Tam se $e nahajajo
prirodno zelo dobro razviti tipi gozdov, ki $e niso bili do sedaj eksploatirani
zaradi tezkih pogojev izvoza. Ti prirodni sestoji predstavljajo velik praktiéno
znanstveni interes, ker so to edini gozdovi v tem podroéju, ki so $e obdrzali
svoj priroden znadaj in so glede na to zelo vazni za komparativna proudevanja
gozdov. Razen tega so zelo zanimivi iz estetsko turisti¢nega vidika. Na osnovi
tega, naj se tudi severna stran doline Mlinarice (proti Kukli) s potokom Mli-
narice proglasi za prirodni park — rezervacijo.

Ze s samo izbiro teh objektov in z njihovim oluvanjem se postavi realni
temelj za nadaljnji razvoj tako vaZnega in po svoji lepoti edinstvenega pri-
rodnega predela v Trenti. V sorazmerno majhni razdalji moremo imet: stari
alpinet »Julijana«, novi alpinet na strmi steni Kukle s prikladnej$imi prilikami
za alpske rastline, vodopad s slikovito steno in reliktno floro, novi arboret v
gozdu nad cesto, vintgar Mlinarice, eden najlep$ih v Sloveniji, priroden gozd
pragozdnega tipa, a vse to drug ob drugem, ustvarjajoé¢ neprekinjen predel.«
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6. Glede na sprejete sklepe posveta je Referat za varstvo prirode skupno
z Gozdarskim institutom sestavil zaséitno odlo¢bo za alpinet » Julijana« in za
predlagane pritegnjene predele, tako za novi alpinet pri slapu na steni Kukle,
s katerim bo razlirjen Ze obstojeli alpinet, za arboret »Trenta«, prirodni
gozdni rezervat pod Kuklo, sotesko Mlinarice—Korita in visokoalpski predel
Mlinarice z Razorjem. Za sestavo za$¢itne odlocbe je bilo potrebnih nebroj
katastrskih, geografskih, gozdarskih, turistiénih in drugih podatkov, ter stro-
kovna mnenja in soglasja, katere so oskrbele razne ustanove, med njimi pred-
vsem Gozdarski institut, Referat za varstvo prirode, Prirodoslovni muzej, Ka-
tastrski urad Tolmin in ministrstva. Sedaj lahko redemo, da bo zadditna od-
lo¢ba v prihodnjih dneh potrjena in objavljena ter tako alpski vrt in predeli
v Trenti izrofeni v korist in varstvo ljudstva.

Zas¢itena Rakova kotlina
Dr. Angela Piskemik

Rakova kotlina je samo nekaj kilometrov oddaljena od Rakeka, saj lezi
sredi hribovitega, z gozdovi pokritega prehoda med Cerkni$kim jezerom in
Planinskim poljem. Daljni njeni mejniki so na jugovzhodu NadliS¢ek (708 m)
in Standki gri¢ (702 m), na severovzhodu Rakovski gri¢ (646 m), na severu
Sukov gri¢ (622 m), na severozahodu Cerovica (674 m) in na jugozahodu
Javornik (Veliki Rovan 946 m).

Kotlina je dolga okoli 3 km; znotraj kroZne ceste je Siroka 200—300 m,
a tu in tam sega dale¢ &ez cesto in se tako razdirja v kratko dolino.

V Rakovi kotlini so na malem prostoru zbrani v svoji znadilni obliki vsi
pojavi naSega Krasa: $tevilni izviri in ponori ali poZiralniki, slikovite soteske,
globoki udorni kotli, kratka dolina in celo dva naravna mostova.

Glavna izvira v tej kotlini sta Rak in Kotel. Rak izvira na jugovzhodu
kotline, v njenem najvisje leedem delu; v veliki suli popolnoma usahne. Kotel
pa izvira nizko v kotlini na zapadni strani iz 8 m globokega tolmuna in iz
razpok v steni in stalno tede. Po kratkem toku se izliva v Rak. Med obema
glavnima izviroma pa je $¢ mnogo manjih izvirkov, ki teko le ob &asu, ko
je dosti vode.

Oba glavna izvira, Rak in Kotel, dobivata vodo pod zemljo iz Cerkni-
S$kega jezera, Kotel iz Male Karlovice, Rak pa iz Cerknifkega najvedjega
poziralnika Velike Karlovice. Ko na zadnjem severozahodnem koncu kotline
Rak v Skocjanski jami izgine, tede priblizno 2 km dale¢ pod zemljo in se zopet
pojavi — skupaj s Pivko — na Planinskem polju kot reka Unec. Toda tudi
Unec je ponikalnica. Kmalu izgine pod povrijem in privre izpod skal $ele pri
Vrhniki, posebno moéno v Retovju in Moéilniku. Tu je dobil ime Ljubljanica.
Tako torej tede skozi Ljubljano tudi voda, ki oZivlja Rakovo kotlino.

Kotlina ka’e svoje najznameniteje kraske pojave ob svojem zaletku in
ob svojem koncu. Zadenja se na jugovzhodu tam, kjer pritee Rak iz podze-
meliskih Zel¥kih jam. Nekoé¢ je brzel potok $e naprej pod povrijem skozi
votline in podzemeljske jame. Strop teh votlin pa je bil sorazmerno tenak in
se je tu in tam popolnoma zrufil, udrl in se pogreznil v globino. Tako so
nastale do 50 m globoke mraéne soteske in vrtoglavi kotli ali kukave. Zaradi
tega je tok Raka %e v prvih 50 metrih dostopen skozi osem odprtin in skozi
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nekaj vedjih udornih sotesk. Vije se na dnu teh sotesk in kukav, tu mirno,
mrmrajoCe- po Sir§i strugi, tam divje razpenjen skozi kratke stisnjene tesni.
Toda ne tu ne tam za dolgo, kaju Ze zopet ti izgine izpred odi in se pod
povrijem prebija naprej do prihodnje soteske ali kukave.

Ena teh kukav, ena najvedjih, je Zadnja jama. To je kakih 800 m dolg,
40 m $irok in ¢ez 50 m globok udorni kotel. Strop nekdanje jame se ni ves
zrudil, ostal je del stropa, ostal ozek skalni obok, ki se $e danes vzpenja
55 metrov visoko nad dnom kotla. To je vitki Mali naravni most, ki je 25 m
dolg, 4 m debel in samo 3 m Sirok. Po njem pelje ozka stezica na drugo stran
potoka. Stoje¢ na njem, zagleda$ ob dnu kotla velike érne bruhalnike, iz
katerih se ob veliki vodi vali bobnede vodovje Raka.

V bliZini Zadnje jame in sploh levo in desno od Rakove struge so 3e
drugi vedji in manjii udori.

Pod Zadnjo jamo Rak ponovno ponikne in ponovno tede prosto med
skalnimi stenami, da slednji¢ pridivja v dolino in se tam umiri.

Dolina je okoli 2 km dolga aluvialna ravnica, ki Ze napravi vtis pravega
kraskega polja. Dno je debelo pokrito z ilovnato naplavino, v katero je vre-
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zana do skalne podlage do 15 m $iroka in do 3 m globoka struga Raka. Ob
strugi so obSirni travniki, pobo¢ja hribov pa se polorno spuitajo proti njim
ali pa proti vodi. Na teh pobodjih in med travniki so lepi gozdni sestoji, ki
jih tvorita jelka in bukev, primefanih pa je nekaj smrek in tu in tam kaka
duglazija. Ob cesti v bliZini Velikega naravnega mosta je pas umetno posajene
kulture zelene duglazije.

Po dolgem deZevju in posebno spomladi po moéni odjugi se precejien del
doline spremeni v globoko jezero.

ok "
e s
oL
2y

Veliki naravni most L = - il

h ; 3 ’\\“"'

Kakor je zanimiv zadetek Rakove kotline, tako je zanimiv tudi njen
konec. Dolina se namre¢ pri¢ne o¥iti in se slednji¢ ostro zavije proti jugo-
zapadu. Nenadoma jo zapre 50 m visoka skalnata stena, skozi katero vodi
naraven predor. Ta stena predstavlja drugi, Veliki naravni most, ki je dosti
debelejsi od Malega in je 20 m $irok. Cezenj je izpeljana gozdna cesta’ od
Rakeka sem, po njem drve avtomobili in kamioni v obeh smereh. Tam pride$
tudi na kroZno cesto, ki je izpeljana okrog in okrog Rakove kotline. Nad
cesto je v blizini Velikega naravnega mosta razpadla kapelica Sv.Kocjana,
po kateri imenuje ljudstvo Rakovo kotlino tudi »Kotlina Skocjan pri Rakeku«
ali kratko »Skocjanska kotlina«.

Pri mali vodi izginja Rak v gru$¢u in rupah pod stenami, ob veliki vodi
pa se zaganja skozi kratek predor pod Velikim naravnim mostom v globoko
Skocjansko kukavo. Ta je dolga kakih 150 m in se zdi zaradi navpiénih in
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previsnih sten mrka, strahotna. Na njenem dnu leZijo ostanki zrulenega stropa,
skalnate peline, med katerimi divja Rak v vrtincih naprej in izgine slednjié
skozi 20 m visoko Zrelo v Skocjansko jamo.

Pobudo za ohranitev tega prirodnega kratkega spomenika je dobil Referat
za varstvo prirode od svojega zaupnika, dobrega poznavalca Krasa, tovarifa
prof. Pavla Kunaverja. Objekt sta si nato 18. X. 1948. ogledala in ga opisala
na$ sodelavec pri Varstvu prirode tov. ing. Sivic in na$ sotrudnik tov. nad-
svetnik Gspan. Na podlagi opisa je bil sestavljen zalasni osnutek za zaséito,
ki je obsegal samo strugo potoka Raka in okolico do kroZne ceste. Ta osnutek
je Referat odposlal 9. XI. 1948. t. 318/48 v izpopolnitev in redakcijo Gozdar-

Velika Karlovica

skemu institutu Slovenije, Komiteju za turizem in gostinstvo, Ravnateljstvu
zavoda za zallito in 26. 1. 1949. st. 12/49 $e Podjetju za upravo kratkih jam
v Postojni.

Gozdarski institut je z dopisom od 28. I. 1949, $t. 86/1 na nameravano
za¥lito Rakove kotline opozoril gozdno gospodarstvo v St. Petru na Krasu
in mu dal smernice za nadaljnje, iz varstvenih ozirov omejeno gospodarjenje
v tem predelu. Predlagal je obenem Referatu, naj zadliti tudi oZji obrobni
gozdni pas iznad kroZne ceste v $irini kakih 100 m v toliko, da se naj v njem
vrdi izkori§¢anje nekoliko obzirneje. Dalje je menil, da se naj napravijo na
viSinskih tockah, ugodnih za razgled, manjie jase oz. ozke preseke, nevarna
mesta na takih razgledi$¢ih pa se naj zavarujejo s trdno ograjo.

Podjetje Kratke jame Slovenije pa je 3. IL. 1949. §t. 129 predlagalo v
za$lito 200 m Sirok pas nad kroZno cesto in to okoli Zel¥kih jam in okoli
udora nad Velikim naravnim mostom, ker bi sicer ostala nezal¢itena Mali
naravni most in Skocjanska kukava.

Po izpopolnitvi in konéni redakciji je bil osnutek odlotbe 4. IV. 1949,
$t. 115/49 odposlan na Ministrstvo za prosveto v potrdilo. 6. septembra 1949
je v Uradnem listu LRS (§t. 27/171—49) iz8la odlo¢ba o zavarovanju okolice
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Rakove kotline pri Rakeku na Notranjskem, ki vsebuje predpise, s katerimi
je zajamlena ohranitev vseh prirodnih znamenitosti tega kraskega ozemlja.
Viri:
Arhiv Referata za Varstvo prirode (Prirodoslovni muzej) v Ljubljani
&Serko Alfred, Kotlina Skocjan pri Rakeku (Geogr. Vestnik 1948/49, 195)
rmelj L., O podzemnih vodnih tokovih primorskega Krasa (Proteus 3, 76).

Kunaver P., Vrnjeni biser (Plan. Vestnik 1948,178). — Kras Zivi (Proteus 1948/49, it.7).
Rutar S., Rakovska kotlina in Cerknisko jezero (Plan. Vestnik 1900, p. 40, 72).

Slike:

Mali naravni most: Plan. Vestnik 1900, p. 73.

Mali naravni most: Plan. Vestnik 1948, st. 5-6-7, p.179.
Veliki naravni most: Plan. Vestnik 1948, 5-6-7, p. 179.
Veliki naravni most: Plan. Vestnik 1900, p. 56, 58.
Velika Karlovica: Plan. Vestnik 1900, p.79.

Rakova kotlina. Skica. Risal dr. St. Bevk.

Spomeniki slavnih Slovencev
Marijan Zadnikar

V letu 1949 je Zavod za spomeniSko varstvo poleg spomenikov NOB
posvetil posebno paZnjo spomenikom velikih Slovencev, ki so morda od vse
nase spomenitke posesti najbolj vezani na slovensko zemljo, saj nas spominjajo
ljudi, ki so na vseh podrodjih znanosti in umetnosti soustvarjali slovensko
kulturo. Prav po tem bi lahko njihove rojstne hife, domove in njihova
poslednja bivali¢a imenovali kar slovenske narodne spomenike. Vendar je
med njimi in ostalimi kulturnimi spomeniki bistvena razlika. Spomenidka
pomembnost gotske plastike, romanske cerkve ali Subideve slike je v njej sami,
ker gre za v sebi zakljueno umetnino, ki je samostojen in enkraten likovni
organizem. Rojstna hiSa Ivana Cankarja na Vrhniki n. pr., ki celo ni ved
prvotna niti ni pomembna kot primer bodisi kmetke ali meS¢anske hide
dolodene starosti, pa je kljub temu kulturni spomenik, ker se veZze z rojstvom
nadega najvedjega pisatelja, kar ji posredno daje spomeniski znadaj. Uri budilki
n. pr. na splosno nikakor ne moremo pripisovati spomeniSke pomembnosti,
razen &e bi $lo morda za prvi izumiteljski ali sicer tehni¢no izredno pomemben
izdelek te vrste. Majhna ura budilka, ki jo je pesnik Askerc vedno nosil s
seboj in ki ga je spremljala na vseh njegovih potih, pa je nedvomno prav po
zvezi z velikim pesnikom spomeni$ko pomembna in je kot del njegove zapu-
$¢ine prav tako vredna, da se ohrani, kakor n. pr. Zepni &rnilnik, ki je pesniku
nadome$¢al takrat $e ne izumljeno nalivho pero in ga je veliki Slovenec
uporabljal na svojih potovanjih. Razume se, da je v tem smislu priSteti med
spomenike tudi vso literarno zapu¥éino slavnih Slovencev, njihove rokopise in
korespondenco, prav tako pa tudi vse predmete, ki so bili v najoZji zvezi z
njihovim Zivljenjem in ustvarjanjem. Naloga Zavoda v tej zvezi je torej ta,
da zalditi vse take predmete na svojem mestu toliko ¢asa, dokler ne dobe
svojega kon¢nega mesta v muzeju, knjiZnici, galeriji, ali pa v za to urejenem
poslopju, ki se kot rojstna ali smrtna hifa veZze z imenom velikega pokojnika.
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Ko je $lo za to, da se neka ustanova priéne sistematiéno zanimati za usodo
teh spomenikov in da se ne bi veé dogajalo, da so n. pr. rojstne hiSe (Askerc)
ali pa grobovi (Grohar) brezbrizno propadali, se je pri¢el Zavod v okviru
posebnega referata zanimati tudi za te »narodne spomenike« in bo Zavod
skrbel zanje nekako tako, kakor za ostalo spomenisko posest; vodil bo evi-
denco nad njimi, zbiral fotografije in skrbel za to, da jih njihovi lastnika
oziroma uporabniki, kadar gre za stavbe, v skladu z Zakonom o varstvu
kulturnih spomenikov primerno oskrbujejo. Ker je $e mnogo rojstnih hi§ in
domov zasluznih Slovencev celo brez najskromnejfih spominskih plodé, ki bi
opozarjale na pomembnost stavbe, bi naj Zavod skrbel tudi za to, da se rojstne
hife in domovi sistematsko opremljajo s spominskimi plo$¢ami. Izvedba in
odkritje samo seveda ne bi bila Zavodova dolZnost, temveé naj bi Zavod dajal
pobudo za to ljudskim odborom, posameznim strokovnim dru$tvom, SKUDom
in ostalim mnoZi¢nim organizacijam.

Ker predvsem strokovna drustva, ki so bila vabljena k sodelovanju, niso
pokazala pravega razumevanja za izpolnitev te svoje dolZznosti, je Zavod v
letu 1949 sam oskrbel vecje $tevilo spominskih plos¢ za Ljubljano in ostale
kraje v Sloveniji. Ceprav to ni njegova naloga, je to storil zato, da bi dal
zadostno pobudo in zgled, kako je treba organizirano prideti refevati tudi to
vpra$anje. Tako druStvom ni preostajalo drugega, kakor organizirati primerno
odkritje, s ¢imer bi podastila svoje vzornike. S tem pa se je seveda nechote
ustvarilo mnenje, da Zavod naroéa spominske plosce, jih odkriva in da ima
celo poseben referat za odkrivanje spomenikov. Zavod tega referata nima,
niti ga po svojem namenu ne more imeti, kakor ne more imeti referata za
slikanje fresk ali za zidanje novih stavb. Namen in dolZnost Zavoda je varstvo
in proulavanje e obstojecih kulturnih spomenikov v smislu Zakona, opozar-
janje na pravilen odnos do njih in dajanje pobud za njihovo ohranitev. Prav
v istem smislu bo Zavod obravnaval tudi spomenike velikih Slovencev: skrbel
bo, da njihove rojstne hife ne bodo propadale, ker jih morajo po Zakonu o
varstvu kulturnih spomenikov lastniki oziroma uporabniki primerno vzdrZze-
vati, opozarjal bo na dostojno ureditev njihovih grobov in po potrebi inter-
veniral, kjer bi bili taki grobovi zaradi opustitve starega pokopali¥éa ogroZeni,
preko Ljudske prosvete pa bo Zavod $e nadalje vzpodbujal druftva slovenskih
knjiZzevnikov, skladateljev, upodabljajolih umetnikov in ostale organizacije,
naj s smiselnim in sistematskim odkrivanjem spominskih plo$¢ izkaZejo vsaj
na ta nadin skromno priznanje mozu, iz ¢igar dela tudi oni 3e sedaj érpajo
pobude za lastno ustvarjalnost. V tem smislu vidi Zavod namen svojega
referata o velikih Slovencih.

Izvr§nemu odboru Ljudske prosvete, ki naj bi letos skrbela za names$¢anje
spominskih plod¢, je Zavod predlagal, naj bi odkrili spominske plo$ée nasled-
njim zasluZnim Slovencem:

Kette-Murn, cukrarna v Ljubljani,

Matej Sternen, Verd st. 22,

Jozef Petkoviek, Verd 3t. 24,

Ivana Kobilca, Ljubljana,

Janez in Jurij Subic, Poljane nad Skofjo Loko,

Dr. Fran Mesesnel, Ljubljana,

Josip Ipavec, St. Jurij pri Celju,

Hinko Smrekar, Ljubljana,

Niko Pirnat, Idrija,
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Slavko Osterc, VerZej,

Janez Trdina, Gracarjev turn
Janez Trdina, Novo mesto,
Oton Zupandié, Vinica,
Danilo Cerar, Ljubljana.

Tudi pri tem delu bo Zavod v okviru referata in v skladu z namenom
Zavoda i njegovim delokrogom sodeloval.

Slovenski tehniski muze;
Franjo Ba$

Tehni$ki muzej je smotrna zbirka zgodovinskih in sodobnih spomenikov,
ki ponazorujejo produkcijske procese.! Kot tak bo Slovenski tehniSki muzej
na eni strani izraz razvoja nase tehnike, zlasti od rokodelstva dalje, na drugi
aktiviziranja spomeniSkega varstva na nova, iz sodobnosti izhajajoéa podrodja
in na tretji razvojna nujnost naSega zgodovinarstva, da se zamore njegovo,
predvsem pravnogospodarsko zgodovinsko dejavnost poglobiti-in razdiriti na
raziskovanje in obravnavanje produkcijskih procesov. V zvezi s slovenskimi
razmerami je potrebno delo za Slovenski tehniSki muzej razdeliti v prven-
stveno evidentigﬁanje in zavarovanje tehnitkih spomenikov, ki mu bo sledilo
njihovo zbiranje in grupiranje v znanstveno analiziranih razstavah, s ciljem
zgodovinskega in tehnitkega izobraZevanja najir$ih ljudskih mnozic. Vzpo-
redno s spomenitko varstvenim in tematsko razstavnim delom pa bo teklo
raziskovalno delo s &épanjem tehniskih spomenikov kot novih virov za zgodo-
vino posameznih produkcijskih panog na Slovenskem.

Zoodovina slovenske tehniéne kulture je zgodovina zakladov nale zemlje
od vode, rud, kamenin in hribin do premogov; zgodovina gozdarstva, polje-
delstva, obrti in prometa v najfirfem smislu besede ter zgodovina strojne
industrije v preteklosti in dana$njosti s Titovo petletko in socializacijo. Iz
tega sledi, da sestavljajo tehnitke kulturne spomenike imena krajev (Krapje,
Londarovci, Zelezniki in podobno), ledin (Trebnik, Cojzarica i.p.), cerkve s
patroni posameznih produkcijskih panog (Miklavz, Krispin, Barbara i. p.), v
mestih in trgih obrtnikih ulic ali predelov (Barvarska ulica, Pungart i. p.), v
vaseh podobna vulgarna hi$na imena (Kuhar, Tovornik i. p.); nadalje tradicija
na opu$lene rudarske rove, kamnolome; gozdarsko, lovsko, ribiko in polje-
delsko orodje, Zivinska oprema; bivali¢a v vseh svojih konstruktivnih sesta-
vinah; obrtniki inventar in obrtnilke naprave ter izdelki kakor mere, uteZi;
produkcijske naprave in produkcijske priprave za rudarstvo in predelovanje
rud, lesa, zemlje, tekstilij, usnja in koZ, masdob, voska, mlinarstva in drugega
hranilstva do pekovstva in fectarstva; vinogradni$tva in kletarstva v vseh
odtenkih rokodelstva in domade obrti; obrti in industrije s parnim, elektriénim
ali motornim pogonom; konéno promet v vseh oblikah prometnih sredstev od
tovorniftva, brodov, cest in mostov do Zeleznice, poste, avtomobila in aero-

1 Umestno bi bilo, seznaniti javnost s programom Slovenskega tehnitkega muzeja v
posebni brofuri, ki bi g’o mno¥iéno razsirili med ljudstvo; ker to ni mogoe, naj v ta namen
slufijo periodiéna krajfa in pregledna porolila. (Primerjaj moje porotilo »Slovenski tehnidks

muzej« v Ljudski Pravici dne 12. marca 1950.)
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plana ali radia. Poleg teh primerov tehniSkih spomenikov imamo pisane,
tiskane, risane, slikane in nadrte, ki bodo v veliki meri mogli nadome$éati
tehniSke naprave in priprave proizvajalnega znalaja, iz &esar sledi nujnost,
da bo Slovenski tehniski muzej vseboval tudi arhivski in knjiZni oddelek.

Misel Slovenskega tehniSkega muzeja se je rodila z rastjo nade danalnje
industrije. ‘Pred ¢asom so n. pr. na Jesenicah napredni Zelezarji zadeli zbirati
gradivo za Zelezarski muzej. Jesenicam je sledila Kropa, kjer so domadini
postavili z zbirko domadih umetno kovaskih izdelkov izhodisée za krajevno
tehniSko razstavo. Zelezniki so smotrno pristopili h konserviranju histori¢nega
plavza in vkljudili v bododi delovni plan muzej krajevne Zelezarske dejav-
nosti. Od muzejev je Pokrajinski muzej v Mariboru priéel s predpripravami
za ustanovitev prirodopisnotehnolotkega muzeja in s Studijem tehniSkih spo-
menikov na terenu, ki je vodil n. pr. do spomeniSkega zavarovanja Verhov-
$kove fuZinarske kovalije nad Framom. V zadetku 1950 pa je Minister za
znanost in kulturo imenoval pripravljalni odbor za Tehniski muzej s pred-
sednikom prof. ing. C. Rekarjem, ki je pri¢el z nalelnim obravnavanjem
tehnitko muzejskih vpradanj in z evidentiranjem tehniSko-muzejskega gradiva.’

Pripravljalni odbor je ugotovil, da je potrebno slovensko tehniko muzej-
sko delo usmeriti v te-le smeri: v organizacijo krajevnih tehniskih zbirk, h
katerim spadajo tudi novi tehni$ki ali tehnolotki oddelki v Ze obstojelih
muzejih, nadalje v organizacijo osrednjega Slovenskega tehnilkega muzeja v
Liubljani, z nalogo, prikazati zgodovinski razvoj na Slovempskem aktivnih
tehnik in vzporedno s tem v zaldito tehniSkih spomenikov na terenu.

Slovenija ima vrsto krajev, ki so se razvili in ki so do danes ohranili
kakor n. pr. Kropa ali Zelezniki znadaj obrtniskega seli$¢a. K bistvu in znadaju
takega seli¢a spada ohranitev njegovega krajevnega Zivljenjskega znadaja z
zavarovanjem njegove horizontalne in vertikalne izoblike v domadinski pove-
zanosti z okoliSko pokrajino. K zavarovanju histori¢nega izraza kraja pa
spada kot slika dejavnosti v kraju tudi zbirka izdelkov, ki so ga v zgodovini
razvili in ki ga tudi danes oznalujejo; to zbirko naj upravljajo krajevni
ljudski odbor ali odlodilno krajevno industrijsko podjetje, ki se tako vkljudi
na eni strani v sodobno in bodode spomenisko varstveno delo Zavoda za
za$éito in znanstveno proudevanje kulturnih spomenikov in prirodnih zname-
nitosti Slovenije; ki jo nadalje vodi kot vzgojno in uéno zbirko za danainje
in bodode krajevne produkcijske kadre, pri éemer pa mora biti organizacijsko

? Pripravljalni odbor je svoje delo osredotodil na naslednje programne tolke:

1. Evidenca vseh spomenikov industrijske dejavnosti in sicer, kje se nahajajo in v
kakinem stanju, da bi mogel pokreniti vse, da se v smislu zakona o varstvu spomenikov
za¥litijo in ohranijo, da se ne unicijo in razgubijo ali izginejo.

2. Zbiranje odnosno odkupovanje zgodovinskega orodja in obratnih naprav za muzej
odnosno v kolikor se unikati ne bi mogli odstopiti, da napravi kopije, modele, ali makete.

3. Zbiranje nalrtov, slik, .opisov, spominov in podatkov za arhiv tehnifkega muzeja in
razvid o tem, kje se tako gradivo nahaja.

4. Podati pregledno sliko o pridobitvah planskega gospodarstva, o napravah, ki so
nastale v okviru petletke in zbrati vzorce predmetov, ki so se prvié izdelali po osvoboditvi
v Jugoslaviji kakor n.pr. prva prenosna motorna Zaga, nove vrtalne naprave itd.

5. Nuditi pomo¢ pri ustanavljanju krajevnih muzejev tam, kjer so za to dani razlogi
in realne potrebe ter Ze obstojedim muzejem pri ustanavljanju novih tehnikih oddelkov.

V celoti je namen Slovenskega tehniskega muzeja, smotrno zbrati vse tehnidke prido-
bitve Slovenije v zgodovinskem razvoju produkcijske tehnike in jih nazorno predoditi
ljudstvu v sestavu celotnega tehni¢nega razvoja.
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povezano s pripravljalnim odborom za Slovenski tehniSki muzej. Na uspelih
primerih Jesenic, Krope in Zeleznikov so se krajevni predstavniki, Zavod za
varstyo spomenikov in pripravljalni odbor za Slovenski tehnitki muzej znadli
pri sistemati¢no razdeljenemu delu, ker je v vseh Yivela ista spomenitka in
kulturna tehniska miselnost ter tovari$ka skupnost enakovrednih sodelavcev.

Navedeni naérti ali primeri dela izhajajo iz krajev z obrtnifkim znala-
jem; naloga drugih krajevnih predstavnikov bi bila, da dajo pobudo za njim
ustrezno spomeniSko varstveno obravnavanje njihovega okraja ali krajevnega
chnitkega izrodila. Pri tem bo mogole agrarno tehnitko preteklost ohraniti
predvsem v zemljevidih, skicah, risbah, fotografijah in nadrtih, vendar jo bo
mogoce tudi z izvirnimi spomeniki vkljuditi v agrarni oddelek Slovenskega
tehnitkega muzeja. Obratno od vetine starejfih tehnitkih muzejev,® ki vklju-
Cujejo zlasti obrt in industrijo, bo imel Slovenski tehni¥ki muzej nalogo, pred-
stavliati slovensko tehniko v njeni celoti. Za to pa nudijo tudi nali agrarni
predeli najraznovrstneie gradivo; vzemimo za primer samo nafe vinograd-
nistvo, kjer je po prehodu vinogradov v ljudsko last $e vrsta orodja, ki je
izven porabe. Ce nima zadruga ali drfavno posestvo namena ali moznosti, da
ga zavaruje kot glasnike dobe pred liudsko demokratiéno Jugoslavijo, ima
kulturno dolZnost, da se poveZe z najbliZjim muzejiem. Ce je orodje rokodelski
izdelek, bo vkljuleno v muzejsko etnografsko zbirko, & ima obrtni ali indu-
strijski znacaj, pa v tehnitko; v obeh primerih pa je poizkufati, da ne ostane
samo pri enem predmetu, temve¢ da se zbiranje nadaliuje, dokler ni pokazan
proces proizvodnje od prifetka do konca. K prefi spada n. pr. vse, od brente
za grozdje do vedra za molt; ali k sodu vse od vedra za mo$t do vlaka za
vino ali ¢rpalke za pretakanje. Primere za nadin sodelovanja pri Slovenskem
tehnitkem muzeju najdejo interesenti v zbirkah ¥e obstoje¢ih muzejev v Mari-
boru, v tamkaj$njih pripravah za prejo in tkanje ali v zadetnih zbirkah ¥elezni-
Skega gradiva; v vinarskem oddelku muzeja v Ptuju; v bogati razstavi jarmov
v Posavskem muzeju v BreZicah, ali v pripravah za izdelovanje klobukov in
glavnikov v Skofjelofkem muzeju. Pribor za konzum spada n. pr. po svojem
okolju v etnografski ali v umetnoobrtni oddelek; v tehni$ki pa kot zadniji
glen njegovega izdelovania, torej v zbirko glinene ali steklarske produkcije od
surovine do glaviranja ali rezanja. Podobne primere za sodelovanje s Sloven-
skim tehni$kim muzejem bo nudilo gozdarstvo (n. pr. produkcijski proces od
gozda na planini do lesnega skladi¥¢a v papirnici), poljedelstvo (od motike
do kalte), travniftvo (od srpa in kose do jasli) itd. Vse to ka¥e, da bo vsak
kraj hranil predmete, s katerimi bi mogel prispevati k Slovenskemu tehni-
Skemu muzeju ali za tehnitke oddelke v nalih pode¥elskih muzejih. Poleg tega
pa imamo pri nas $e vrsto kmeckih hi§ in poslopij, ki so vredna, da se zlasti
s konstrukcijskimi sestavinami za bodole zavarujejo kot kulturni spomeniki,
kar se je v vrsti primerov tudi Ze izvedlo.

Bolj kot agrarni, vendar $¢ vedno manj kot obrtnitki spomeniki so se
vkljutili v delo s Slovenskim tehni¥kim muzejem spomeniki nale industrije,
brez katerih je tehniki muzej nemogo¢ zlasti z njeno sodobno industrijsko
revolucijo. Industrije zamorejo prispevati arhivsko gradivo, zlasti nadrte v
casu, ko ti zastarijo; z ustanavljanjem lastnih tovarnitkih zbirk vseh izdelkov,
ki bi zalasno sluZile za uéila tovarni¢kemu tehnikumu in ki bi se predale &ez

# N. pr. Conservatoire des arts et des métiers v Parizu, Kensingtonski muzej v Londonu,
Nemtki muzej v Miinchenu ali Tehnitki muzej na- Dunaju.
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doloden &as muzeju; z zbirkami izdelkov za dana$nje razstave lokalne in repu-
bli¥ke industrije ali pa da bi tovarna izdelala za muzej od vsakokratnih
izdelkov n. pr. dvoje primerov. Izdelki so eden od tehniskomuzejskih pona-
zoril industrije; enako pomembni so stroji in z njimi surovine, ker Sele s temi
bo v muzejski razstavi mogole predoliti potek proizvodnje. Za bodole
tehniko zgodovinsko razlaganje in komentiranje industrijske dana$njosti pa
bodo sluZili zlasti naérti in tovarniSko arhivsko gradivo sploh.

_Ce se bodo pri zavarovanju in zbiranju obrtnih agrarnih in industrijskih
spomenikov za Slovenski tehni$ki muzej zna$li zgodovinsko in tehniéno
zainteresirani, se bodo tem pri spomenikih prometnega znafaja morali pri-
druziti tudi geografi. Vozarska postajalis¢a oi cestah, brodnidke ceste, tovor-
nitke in potovske steze in poti, postajalis¢a in vezali$¢a splavov, brode ali
primerjalno geografijo seli¢ s starimi deli pred in novimi po Zeleznici bodo
ugotavljali predvsem fotografi, geografi in kartografi. Pri zbiranju gradiva
za sejmarstvo se jim bodo pridruzili interesenti, ki zgodovinsko Cutijo ali
zasledujejo razvoj, medtem ko bodo delo na spomenikih prometnih sredstev
od ceste z vozom in od mosta do Zeleznice, pote in aeroplana morali vriit
strokovnjaki, ki se bavijo z zgodovino svoje stroke. Vsi ti pa bodo navezani
na tisole posameznikov, ki — vsak v svojem koti¢ku Slovenije — poznajo
histori¢notehniéne podrobnosti kraja ali posedujejo posamezne prometne spo-
menike, pa naj bo to samo fotografija nekdanjega broda na Savi, ribniska
kro$nja ali pa ko$ za no¥nje paskih &efenj na KoroSko. Posebno pozornost
je posvelati strokovnim in arhivskim prometnim spomenikom, ki bodo zaradi
znadaja n. pr. mosta, lokomotive ali avtomobila $ele z nadrti in opisi omogodili
vsestransko prometnomuzejsko razstavo z razvojnim prerezom preteklosti, ki
ustreza v prometu vlogi produkcijskega procesa v kmetijstvu, obrti in
industriji. -

Slovenski tehnitki muzej bo mogel nastati samo s sodelovanjem vseh
Slovencey. Pripravljalni odbor je samo iniciativni organ, ki pa bo moral
postati zvezni organ vseh strokovnjakov in ljubiteljev, ljudskih oblasti ter
podjetij, od katerih je vsakdo sposoben, da doprinese svoj deleZ za muzejsko
ustanovo, ki bo morala postati razvojni izraz nafega gospodarstva, nale zna-
nosti in na¥e prosvete. Operativno je za to potrebna ¢im $irfa mreza zaupnikov,
ki bi vsak v svojem okoliu ugotavljali tehnidke spomenike, se v zvezi z njimi
povezali s pripravljalnim od%)orom ali z Zavodom za spomeni$ko varstvo
LRS ali z najbliZnjimi pode¥elskimi muzeji in ki bi nadalje zbirali tehnisko
zgodovinsko tradicijo, stavljali predloge ter delovali v svojem kraju kot izvrini
organi pripravljalnega odbora ali Zavoda za spomeni$ko varstvo. Pri dejstvu,
da bo Slovenski tehnitki muzej v svojem prikazu produkcijskih procesov
razvojna slika tudi nalega socializma, je upravien apel na vse oblasti in
podjetja, poklicne in znanstvene organizacije ter domacijsko usmerjene posa-
meznike, da vzamejo v svoj delovni program tudi Slovenski tehniski muzej.
Osrednje oblasti LRS so to Ze storile in s tem dale vsem najlepsi vzgled, zlasti
Ljudski tehniki in Ljudski prosveti. Za zacetek dela naj vel})?a pravilo: Evi-
denca spomenikov tehni$ke kulture v kraju, podjetju ali na domu in porodilo
o teh Pripravljalnemu odboru za Slovenski tehni$ki muzej v Ljubljani, Mar-
montova ulica (Institut za metalurgijo).
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O disCenju in urejevanju registratur
Modest Golia

V zadnjih mesecih preteklega leta so iz8la navodila o ¢iddenju in izlode-
vanju spisovnega gradiva iz regisratur vseh ustanov, od najvidjih do najniZjih.
Med razlogi, zakaj naj bi se ¢isdenje in ureditev registratur i1zvedla, je bil
izmed najvaznejiih ta, da bi bila uvedena preglednost med nakopiéenimi spisi,
obenem bi pa pri tem na$li tudi novih surovin za nafe papirnice. Misel ni
bila slaba. Edina in kardinalna napaka pa je bila storjena z navodili, ki niso
bila dosti jasna in celo drugo z drugim v nasprotju. Poleg tega je bila ta
akcija zamifljena in prvotno tudi izvajana edino po administrativni plati,
dodim drugih vidikov niso jemali resno v postev, kljub temu, da so bili pred-
videni v navodilih, zlasti zaradi tega ne, ker je iddenje izvedlo izkljuéno
administrativno osebje. Ti name$denci so seveda gledali predvsem na trenutno
operativno vrednost izlodenega spisa, kaj je in kaj bo vaZno za zgodovino,
tega poznanja pa ni nikakor mogole od njih zahtevati. Zaradi tega je Pred-
sedstvo vlade LRS imenovalo komisijo, ki je bila sestavljena iz arhivskih
strokovnjakov in je izvriila ponovni pregled.

Slehernemu mora biti na prvi pogled popolnoma jasno, da taka akcija
ne zadeva samo javnih ustanov, ampak tudi zgodovinarja, ki mora bdeti nad
tem, da se ne unidijo dokumenti, na podlagi katerih bodo zanamci pisali
zgodovino nale dobe. Osrednji drzavni arhiv Slovenije hrani n. pr. admini-
strativne spise za deZelo Kranjsko od 16. stoletja do 1945. skoraj nedotak-
njene, sedaj pa bi bila s takim &i¥éenjem napravljena vrzel in sicer v dobi,
ki je prelomna in tako vaZna v slovenski zgodovini.

Zato bi rad ob tej priloZnosti nanizal nekaj misli, ki so se porodile pri
teh pregledih. VaZne in upoStevanja vredne so ne le za arhivarja, ampak za
slehernega, ki mu je pri srcu varovanje kulturnih spomenikov. Zlasti Zavo-
dovi zaupniki bodo na podlagi teh ugotovitev lahko o pravem ¢asu postavili
besedo na pravo mesto in prepredili $kodo, ki bi se sicer morebiti zgodila.

Pojem, kaj je zgodovinsko vaZen dokument, je skoraj nemogoce opre-
deliti, zlasti pa za spis, ki je komaj nastal, ker skoraj nikdar ne razpolagamo
z za to potrebnimi komponentami. Saj vendar ne vemo, ali bo v bodoénosti
kraj, kjer je bil spis izdan, zgodovinsko vaZen, prav tako tudi ne vemo
za osebo, ki ji je bil namenjen ali ki ga je izdala. Zato je ¢iséenje registrature
pod vidikom zgodovinske vaZnosti skoraj popolnoma nemogoée in nedopustno.

Pustimo pa to sploSno ugotovitev ob strani in si oglejmo nckatere
posebne vidike, na podlagi katerih se je vrSilo Ciscenje.

Prvo vpradanje, ki ga je treba razdistiti, je: na kak$en nadin je mogoce
rekonstruirati zgodovino? Ali jo je mogole samo na podlagi okroZnic, ki jih
je izdala neka ustanova in ali niso mogode k temu potrebni 3e spisi, ki pri-
spejo od podrejenih ustanov in se nanafajo na okroznice? Nedvomno je, da
je treba okroZnico shraniti obenem s prispelimi spisi, ne pa jih uniiti, ¢e§ da
se prepisi nahajajo pri podrejenih ustanovah. Pomisliti moramo namreé, da
je podiljatelj veckrat prehodna ustanova, katere registratura ni samo neure-
jena, ampak se vedinoma pri razpustu porazgubi in unii ter na ta nacin
propade tudi prepis. Na osrednji ustanovi, ki je stalna, pa bi ostal spis
ohranjen in v zvezi z drugimi spisi, ki so jih poslale druge ustanove v tisti
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zadevi, pomenil veliko vrednost za proudevanje doti¢ne panoge gospodarstva,
ki jo izvaja osrednja ustanova v zvezi.s svojimi podrejenimi ustanovami.

Nadalje, ali je mogode doloditi smernice oziroma navodila v nekaj vrsti-
cah, pri vsej bohotni razpredenosti nalega gospodarstva? Nikakor ne! Zlasti
pa ni toéno in jasno navodilo, naj se izlodi spis, ki je izgubil svojo vrednost.
Na prvi pogled bi bilo to navodilo mogoée sprejemljivo, e ga podrobneje
premotrimo, spoznamo, kar smo Ze zgoraj na splofno ugotovili, da lahko
1zgubi spis sicer administrativno vrednost, a v istem trenutku pa lahko zadobi
zgodovinsko vaZnost. Zato se namedlenec, ki mu je poverjeno ¢iféenje in
izloéevanje spisov, znajde v zagati, iz katere ni druge poti, kakor da pusu
spise nedotaknjene in neha s {diSéenjem. V nasprotnem slufaju pa bi vzel
prefiroke kriterije in delal $kodo ne le zgodovini, ampak tudi sebi pri tekoem
poslovanju ter bo hodil ponovno brskat in iskat po kupu, kjer so izloéeni
spisi, ker jih bo gotovo v doglednem ¢asu spet rabil.

Spisi, ki nastajajo v uradu, so vefinoma zaznamovani v delovodnikih.
Imamo pa tudi spise, ki so pri§li v urade na ta ali oni nadin in so ostali
neregistrirani. Nekateri nameSCenci so take spise brez pomiSljanja izlodili, e3
saj niso nastali v tekolem uradnem poslovanju. Ta misel pa je popolnoma
zmotna. Spomnil bi samo na primer, kjer je neki tajnik sproti uniéeval spise
in porodila, ki jih je zahteval od referentov za posamezne sektorje dela, in
sicer samo zaradi tega, da bo imel ¢&isto mizo. Ta porodila res niso bila regi-
strirana, a so dragocen dokument, ki bi razllenil in osvetlil trenutno proble-
matiko dolodenega sektorja. In zato se tak spis mora hraniti.

Iz tega premilljanja bi se dalo izvesti mnogo zaklju¢kov. NajvaZnejia
ugotovitev pa je, da je treba pri ¢iS€enju tekole registrature posebne previd-
nosti in vestnosti, da se ne bi unidili dokumenti, ki bodo sluZili v prihodnost
za dokaz naporov in dela nalega ljudstva v prvih obdobjih socialisti¢ne
izgradnje. V nasprotnem slu¢aju ne trpi $kode le zgodovinsko gradivo, ampak
tudi tekofa administracija in celotne registrature lahko postanejo neuporabne.
Zlasti pa se ne sme vriiti izlolevanje spisov prenaglieno in kampanjsko,
temve¢ z vsem preudarkom in po ustaljenih smernicah. K delu je treba

oklicati arhivskega strokovnjaka, ki bo dal primerna navodila. Doslej izlo-

cene spise pa, ki niso ved vaZni za operativo, naj bi vsaka ustanova odlodila
iz tekole registrature in shranila na zdravem in primernem prostoru pod
varstvom names¢enca, ki ima ¢ut za hrambo spisovnega gradiva.

Vsak, ki ima kakr$no koli moZnost za ohranitev spisovnega materiala,
zlasti pa Zavodovi zaupniki, naj bi budno pazili na njegovo hrambo. V
primeru uniéevanja naj bi takoj opozorili prizadete &initelje, naj prepredijo
$kodo, obenem pa jih seznanili z zakonskimi predpisi o varstvu arhivskega
materiala in sicer:

Splo$ni zakon o drZavnih arhivih, z dne 21. januarja 1950. Ur.l. FLR,
VI./L 2 - 115.

IT. Kazenske dolodbe:

10. ¢len. Kdor uniéi ali poSkoduje zgodovinski arhivski material ali ga
spravi v tujino brez poprejinjega dovoljenja pristojnega drZavnega organa
zato, da bi onemogodil ohranitev ali uporabo takega materiala v znanstvene
in druge splo$no koristne namene, se kot storilec kaznivega dejanja kaznuje
z odvzemom prostosti in s prisilnim delom do enega leta.

11. &len. Z upravno kaznijo odvzema prostosti do treh mesecev ali s
kaznijo poboljevalnega dela do treh mesecev ali z denarno kaznijo do
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50.000 din se kaznuje za prekriek odgovorni vodja, oziroma druga odgovorna
oseba v uradu, ustanovi ali organizaciji kakor tudi posameznik, ki:

1. ne hrani vestno zgodovinskega arhivskega materiala, ki ga ima on
sam oziroma urad, ustanova ali organizacija, ali ki ga ne zavaruje
pred okvaro ali unifenjem;

2. onemogodi upravienim usluZbencem drZzavnih arhivov nadzorstvo
nad hrambo zgodovinskega arhivskega materiala;

3. ne obvesti pristojnega drzavnega arhiva o zgodovinskem arhivskem
materialu, ki se najde pri njem; !
4. onemogodi organom drzavnih arhivov uporabo zgodovinskega arhiv-
skega materiala, ki ga ima on sam oziroma urad, ustanova ali
organizacija;
5. poskoduje zgodovinski arhivski material ali ga uniéi brez poprejinjega
dovoljenja pristojnega drzavnega arhiva.
12. &¢len. Upravni kazenski postopek o prekrikih, doloenih v tem
zakonu, vodi in izreka kazni Izvrini odbor, Okrajnega, Mestnega oziroma
Rajonskega ljudskega odbora.

Republitki minister oziroma predsednik komiteja, ki je pristojen za
vpraSanja znanosti in kulture, lahko namesto Izvrilnega odbora, Ljudskega
odbora ‘za wvsak storjeni prekriek uvede upravni kazenski postopek in
izree kazen.

Porolilo o delu Zavoda v prvem polletju 1950

I. REFERAT ZA SPOMENIKE NOB:

Bolnica Gornji Hrastnik: obnovitvena dela so v celoti konéana. Preostali material je
bil odpeljan k drugim objektom.

Jelendol: Bolnica je na novo postavljena. V tej zvezi je bilo napravljenih 24 novih .
oken s $ipami in 5 novih yrat. Popravljene so vse barake. Kuhinja, ki je tudi zahtevala
novih popravil, je dobila nov zidan 3tedilnik. Na novo je bila postavljena krufna pe. Vsi
objekti so na novo prebeljeni, pota nabruncena. Izdelana je tudi operacijska miza in postelja.

Baza 20: vse je urejeno in obnovljeno: stara baraka je sedaj dvignjena in spodzidana,
dobila je nova tla, streha je na novo prekrita, vloZenih je dvoje novih oken. Stene so v
notranj$¢ini obite s papirjem, teren med barako in kuhinjo je nabrunden. Nad barako je
postavljenih 9 novih klopi in 9m dolge stopnice. Kuhinja je dobila novo s $kodlami krito
streho, nova tla, police in mizo.

Agitprop: baraka je dvignjena in spodzidana ter od prvotnega mesta odmaknjena
za pol metra. Predelane so postelje, tla do kuhinje pa so nabrunéena. Spalnica za kuharice
je na novo prekrita ter narejenec nove stopnice, ki vodijo v kuhinjo. Med barakami je po-
stavljenih 6 miz in 13 klopi.

Cuetkova baraka: je dvignjena in spodzidana, stranske stene obite z lepenko, notranj-
$¢ina pa s papirjem.

AFZ baraka: je dvignjena, spodzidana in na novo prekrita.

Vidmarjeva baraka je dvignjena, spodzidana, zunanje stene so obite z lepenko, notra-
nje s papirjem, pragi so novi.

Baraka za straZo: je na novo prekrita, dobila je nov strop.

Baraka stari CK: je na novo prekrita, strop popravljen z deskami, napravljena so
nova lesena tla. Zunanje stene so obite z lepenko.
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Baraka novi CK: je obita znotraj s papirjem, popravljen je prag in stopnice. Kuhinja
za strazo je prekrita z lepenko.

Baraka za za$¢itno Ceto: je nma novo obita s papirjem.

Baraka Mihe B.: je zunaj obita z lepenko, znotraj s papirjem, streha je popravljena,
magacin pa na novo prekrit s $kodlami. Ena baraka je prekrita z opeko, druga manjia pa
je znotraj obita s papirjem, zunaj z lepenko. Strani¥ée je popravljeno in na novo prekrito.

Bunker 42: je popolnoma na novo zgrajen, izvriena je izolacija in kamuflaza. Za
bunker se je porabilo 80 kub. metrov jelove hlodovine.

Bunker 44: je za enkrat obnovljen v notranji¢ini. Ostali material je pripravljen.
Osredek: Bunker IOOF je bil v celoti obnovljen.

Ljubljana: obnovljena in za obiske dostopna je tiskarna Toneta Tomfita v Subilevi
ulici.

Bolnica Franja: Tudi v leto¥njem letu so se nadaljevala vedja obnovitvena dela v Franiji.
Barake so spodzidane, razen dveh so Ze vse v celoti obnovljene. Bolnica je bila 9. maja
odprta za obiske.

II. REFERAT ZA UMETNOSTNE SPOMENIKE:

Ptuj — Minoriti: Zaitita minoritske cerkve v Ptuju, ki je bila bombardirana 3. jan.
1945, se je priela z dokonénim ¢iS¢enjem terena 15. maja 1950. Od zgodnje gotske arhi-
tekture iz srede 13. stoletja sta ohranjeni v vsej vifini obe vzdolini steni prezbiterija ter
spodnji deli ladijskih sten z vsemi arhitekturnimi &leni, po katerih je moZno rekonstruirati
prvotno stanje. Cerkev bo ohranjena kot razvalina in bo z nasadi vkljulena v zelenje in
v park ter tako v celoto Ptuja kot izrazitega zgodovinskega in spomenikega mesta. Za¥tita
sama se bo izvedla tako, da se izenalijo ladijske stene do enotne vifine, prezbiterij pa se
zavaruje na ta nalin, da se obe vzdolini steni, od katerih se severna nagiba navzven,
povezeta medseboj z molnimi Zeleznimi vezmi, pozida se porufeni vzhodni poligonalni
zakljulek, vse zidovje pa se ma vrhovih in v razpokah zalije s cementom, da se prepredi
nadaljne razkrajanje vezilnega ometa zaradi vlage. O pomenu spomenika in o za$litnih
delih bomo obSirneje porocali v naslednji Stevilki Varstva spomenikov.

Prilesje pri Plaveh: Pod cerkvijo- Sv. Ahaca z znamenitimi gotskimi freskami je
Okrajno gradbeno podjetje v Gorici kopalo gramoz za briski vodovod in je bila zaradi tega
nevarnost, da se izpodkopana cerkev porufi. Podjetje je bilo opozorjeno na nevarnost, ki
grozi kulturnemu spomeniku in je prenchalo z nadaljnjim odkopavanjem.

Grad pri Slovenj Gradcu — Sv. Pankracij: Da se ohrani gotska arhitektura z izrednim
monolitnim stebrom kot nosilcem oboka, je potrebno nujno popravilo vse strehe, ker delna
popravila v tej tehniki kritja (kamenite plo$ée) niso ‘uspeSna. Delo je v teku.

Boreéa pri Gor. Petrovcih — Sv. Ana: Vadki cerkveni odbor je sklenil ob poznogotski
podruZnici z lesenim nastre$nim stolpiem postaviti nov zidan opeéni zvonik. Ker bi bilo
s tem popolnoma spremenjeno sedanje stanje celote, za kar pa ni dejansko nobene potrebe
in je stavba v sedanji obliki najbolj skladna z okolico, se Zavod ni strinjal z nameravano
gradnjo in je odklonil gradbeno dovoljenje. V kolikor bi bila za to nujna potreba, se lahko
obstojeéi nastreSni zvonik obnovi v isti obliki in v istem materialu.

Senéur pri Kranju: Zaradi gradnje zadruZnega doma so krajevni faktorji nameravali
odstraniti kapelico v trikotu na kri%i$¢u cest, zgodnje delo arhitekta Vurnika. Ogled je
pokazal, da za odstranitev ni nobenega razloga in se namera ni izvréila.

Groblje pri Domzalah: Uprava ekonomije Ministrstva za gradnje je v nasprotju z
zakonom o spomeniSkem varstvu in brez obvestila Zavodu porufila baroéno kapelico z
Jelovdkovimi freskami. Ogled je pokazal, da je v cerkvi sami, ki je zlasti pomembna po
Jelovikih freskah in baro¢ni opremi trenutno skladisée gradbenega materiala in je Zavod
zahteval izpraznitev stavbe zaradi njene spomenilke pomembnosti.

Smarna gora: Zavod je izdal dovoljenje za namestitev hidrometeorolo$ke opazovalnice
v cerkvenem stolpu, ki ne bo bistveno spremenila obstojedega stanja in znalilne oblike strehe.

Jezersko — stara cerkev Sv. Ozbalta: S pocinkano plodevino je bila popravljena cer-
kvena streha.
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Zuzemberk — Sv. Nikolaj: Juzno steno med vojno potkodovane cerkve z znamenitimi
freskami in za ta teritorij umetnostno geografsko vaZnimi »odprtimi linami« za zvonove,
ki je bila zaradi zadetka na velji povrSini prebita, je na lastno pobudo popravil Zupni urad
sam. Zavod je oskrbel potrebni material (salonit) za popravilo 15 kv. metrov cerkvene
strehe ob zvonikovi steni.

Ilirska Bistrica — Sw. Trojica: Podruznico, ki stoji tik nad Zeleznitko progo nasproti
kolodvora je nameraval MLO podreti zaradi postavitve skladi$¢a za les, o emer pa Zavoda
ni obvestil. Ugotovljeno je bilo, da gre sicer za teritorialno tipiéno stavbo iz leta 1648,
vendar brez posebne spomenitke pomembnosti. V kolikor bi bila odstranitev nujno potrebna,
Zavod ne bi vztrajal na ohranitvi.

Liublijana — Zadruina gospodarska banka — Mikloji¢eva cesta 10: Narodna banka
je zaprosila za dovoljenje, da bi prebelila spodnje prostore, v katerih je zaradi temne slikarije
delo otezkoleno. Ker je stavba s svojo slikarijo v narodnih motivih dokument prizadevanj
nadega stavbarstva po’ prvi svetovni vojni v smeri ustvaritve nacionalne arhitekture, ki pa
se ni uveljavila, Zavod ni pristal na beljenje, temveé je predlagal naj se stene po potrebi
obloZe z lesonitom, ki se lahko poljubno obarva, slikarija pod njim pa se ohrani.

St. Jost mad Kranjem: Leta 1948 je udarila- v cerkev strela, zaradi esar je zgorelo
vse ostre$je in ¥kodlasti strehi na obeh zvonikih. Zupni urad je oskrbel nov strefni stol in
je bila streha prekrita s kamenitimi plo¥¢icami, ki jih $e izdelujejo v Zalem logu. Oba
zvonika sta bila zasilno prekrita z dvokapno streho iz desk. Ker se je obok nad zvonovi
zrudil Ze ob velikem potresu leta 1895 in je sedanja zasilna streha slaba, zaradi Cesar je
ogrozen znani zvon iz leta 1834 s Prefernovim napisom, je potrebno napraviti definitivno
streho. V ta namen se prekrije prostor za zvonove z betonsko plo§¢o, ki bo nadomestila
ob potresu zruleni obok, istolasno pa bo sluZila za streho, dokler se ne obnovita obe $kod-
lasti strehi v prvotni obliki. :

Ptujska gora: Podrobno poroéilo glej v posebnem é&lanku v tej 3tevilki Vestnika.

Zanigrad — Slov. Istra: V dveh poletnih mesecih je ekipa pod vodstvom prof. Maksa
Kavéida odkrila ca. 50 m? fresk v ladji, do¢im so v apsidi skoraj popolnocma uni¢ene. Freske
pripadajo prvi polovici 15. stoletja in predstavljajo prizore iz Pasiona, svetnitke legende,
Sv. Nedeljo, Pohod in Poklon Treh kraljev, Poslednjo sodbo itd. PoSkodovani deli sten so
bili na novo ometani in prebarvani, istofasno pa popravljena tudi cerkvena streha iz kame-
nitih plosé.

Leskovec v Halozah: Za novo barvanje cerkvenega zvonika, katerega plodevinasto
streho je pridela razjedati rja, je Zavod oskrbel potreben material.

Konjice — pokopaliska cerkev Sv. Ane: Stavba iz 16. stoletja, v kateri je Tattenba-
chova grobnica, je potrebna temeljitega popravila strehe. Zavod je izposloval les za stredni
stol, delo bo vodil nadZupnijski urad v Konjicah v lastni reZiji.

Visoko pod Kurei¢kom: Znamenito podruZnico iz 14. stoletja z gotskim patroniranim
stropom in freskami Janeza Ljubljanskega iz leta 1443 so vailani uporabljali za senik. Po
narodilu Zavoda je bila cerkev izpraznjena. Nova okna, ki so sicer pripravljena, zaradi
negativnega odnosa lokalnih faktorjev do kulturnega spomenika niso mogla biti name$éena.

Golo nad Igom: Ker cerkev ni zadostno zaprta, so neodgovorni ljudje dragoceno
baroéno opremo poskodovali.

Vrb nad Zelimljani — Sv. Peter: Pri znameniti srednjeveki podruZnici s freskami
(15. stoletje), ki je bila v notranji¢ini poZgana, vendar so freske ohranjene, je nujno potrebno
namestiti nova vrata. Zaradi nerazumevanja lokalnih faktorjev niso mogla biti nameilena.

Cerknica: Nabavljen je bil potrebni material za obnovo kazalnih plo$¢ na uri Zupne
cerkve.

Dravograd — Sv. Vid: Streha na zvoniku romanske stavbe, ki je bil pred leti na novo
prekrit s plodevino, je bila letos s strani prostijskega urada s pleskanjem zavarovana pred rjo.

ZeZelj pri Vinici: Zaradi molno potkodovane strehe je pritel razpadati lesen strop,
ki je od leta 1943 izpostavljen padavinam. Zato so morali umakniti oba stranska oltarja,
ki sta bila prav tako ogroZena. Zaradi pomembnosti predvsem lesenega velikega oltarja z
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mnogimi plastikami in bogato arhitekturo, je potrebno stavbo za¥lititi pred nadaljnjim
propadanjem. Delo bo v sodelovanju in po navodilih Zavoda vodil Yupni urad.

Gostece pri Skofji Loki: Streha pri vsestransko znameniti podruZnici je izredno slaba
zaradi esar je resno ogroZzen lesen renesanéni strop, ki je najbogatej§i te vrste v Sloveniji.
Zupni urad je bil na to opozorjen in bo s sodelovanjem Zavoda izyréil potrebna popravila.

Turnisée — stara cerkev: Po svojih freskah iz konca 14. stoletja izredno pomembna
stavba nyjno potrebuje temeljitega popravila strehe. JuZna stran je bila deloma popravljena,
za severno pa je potrebnih 1500 komadov streine opeke. Zupni urad se je obrnil na Zavod
za potrebno nakaznico.

Ljutomer — baroéni portal pri cerkvi: Kamenite plastike in arhitektura iz prve polovice
18. stoletja so v slabem stanju. Delo bo izvrieno, ¢im bo na razpolago potreben strokovnjak.

Razknz;e Zupni urad namerava v lastni reZiji popravm zvonik, na katerem je zaradi
posledxc vojne zgorela streha in vse leseno ogrodje. Zvonik je najnoveji del (iz leta 1907)
‘cerkvene stavbe iz leta 1799. Nalrte za novo strecho na zvoniku bo Zavod vskladil s celoto.

Krizna gora pri LoZu: Ker cerkev ni zadostno zaprta, so v zadnjem ¢&asu nekulturni
obiskovalci lepo baroéno opremo moéno poskodovali. Polomljene so lesene plastike, razbit
lestenec iz barvastih stekel, zrulena streha nad priznico, uniéene orgle, razbita intarzirana
barofna omara v zakristiji in ves inventar odneSen. Po narofilu Zavoda bo Zupni urad v
Starem trgu oskrbel nova vrata na juZni strani, do¢im bodo ona v nasprotni strani zazidana.

Bezuljak pri Begunjabh pri Cerknici: Med vojno je vihar odnesel zvonikovo streho
pseudogotske oblike, ki ni bila v skladu z znalajem stavbe. Zupni urad je nameraval
obnoviti streho v isti obliki in istem materialu (plodevina). Po ogledu je Zavod svetoval
obliko Stiristrane piramide prekrite z bobrovci, kar je stilno bolj ustrezno in laZe izvedljivo.

Mirna: Med vojno poZgan grad je bil kasneje miniran. Letos so prifeli ponovno rufiti
ostanke gradu in odvaZati material. Zavod se je pri krajevnih faktorjih zavzel za ohranitev
razvaline.

Otocec: V teku je zasilna zaﬁéxta nosilnih zidov v obsegu gotskega Jedra Delo vrii
ekipa, ki je obnavljala spomenike NOB na Rogu. Ker pa se je na otok in celo v grad
vselila farma rac je Zavod proti naselitvi protestiral pri Ministrstvu za drZavne nabave.

Ptujski grad: V drugem nadstropju, kjer je bila zaasno postavljena zbirka slovenskih
najdb, so priéeli trohneti stropovi. Napravljen je nadrt, da se, ali zamenjajo posamezni tra-
movi, ali da se strop obesi na Zelezne nosilce, tako, da ostane {tukatura oluvana.

Mariborski grad: V gradu, kjer je danes muzej, je bilo v vitelki dvorasi ugotovljeno
leglo hi¥ne gobe. V teku so obseZna restavratorska dela. Porolilo priobéimo kasneje.

Grm pri Novem mestu: Zaradi slabe peli se je v zimskih mesecih zakadil strop s
Stukaturo in slikarijo iz 17. stoletja v dvoranici nad glavnim vhodom. Uprava drzavne
kmetijske Sole bo letos ponovno restavrirala strop, dvoranica pa bo sluZila le reprezentanénim
namenom.

Turjak: Ogled poiganega in obstreljevanega gradu je pokazal da je stanje razvaline
Se vedno zadovoljivo in $e vedno je rafunati na restavracijo gradu v celornem obsegu.
Ponovno je treba popraviti in obiti s stre$no lepenko zasilno streho nad takozvano »lutrovske
kapelo« z gotskimi freskami.

Vurberk: Zavod je dal dovoljenje za delni odvoz materiala 1z lani zrufene stene. V
tretjem nadstropju so se pokazali ostanki gotskih fresk s prizori iz svetnitkega Yivljenja.

Ribnica: Brez Zavodovega dovoljenja in vednosti so letos zaminirali $e ostali del
pozganega, sicer dobro ohranjenega ribniskega gradu. Ker se od gradu ne da nifesar ved
rediti, Zavod vztraja vsaj na ohranitvi obzidja s stolpi.

Novo mesto: Zavod je odklonil nalrt, da se vrtovi ob Krki pod starim mestnim
obzidjem zasujejo z namenom, da se raziiri pot, ki danes vodi po starem obzidju, ki razme-
juje spodnje in gornje vrtove ob Krki. Zavod je predlagal, naj bi se por raziirila v zgornje
vrtove, tako, da bi ostal nespremenjen znalaj ostankov nekdanjega mestnega obzidja in
se ne bi pokvarila krajinska slika.
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Virmase — gotski kri¥ v znamenju: Zaradi ogroZenosti je Zavod dal dovoljenje
tkofjelofkemu muzeju, da prepelje kriZ k restavratorju. Po .restavraciji se bo kriZ postavil
v eno od bliZnjih cerkva. ‘

Konjice — kip Sv. Janeza: Na dvori{¢u ekonomije Tovarne usnja je stal kamenit kip
sv. Janeza Nepomuka iz 18. stoletja. Zavod je dal dovoljenje za prevoz kipa v celjski muzej.

Volte — gotsko znamenje: V delu je restavracija gotskega znamenja z reliefi Vstajenja,
Kri¥anja, Matere BoZje in $kofa. Znamenje je razstavljeno, posamezni deli oliseni in sedaj
se natapljajo z apneno vodo. Pripravljen je tudi kamen za popravilo baze, ki je sedaj
prevledena s cementom.

Statenberg — nadaljuje se delo na restavraciji Stukature in slikarije. Delo se je osredo-
totilo na glavno dvorano. Podrobnejie porolilo priobéimo kasneje.

Krakovo — relief Matere boZje iz 13. stoletja. V zvezi z restavracijo je bil relief
prepeljan v prostore bivie protestantovske cerkve, napravljen pa je tudi nalrt za drenaZo
kapelice (Mu$i¢é—Detonijeva).

Kostanjevica — v re¥iji ministrstva. za gozdarstvo je bil v dvotretjinskem obsegu
prekrit vzhodni trakt z arkadami. Dela se bodo nadaljevala. Leta 1946. zapoleta restavracija
nekdanje cistercijanske cerkve se bo v leto¥njem letu kontala s provizornim prekritjem zidov
nad snopi in kapiteli. Prezbiterij se bo predvidoma v celoti prekril.

Stari grad — v nalrtu je letos zasilno prekritje nosilnih zidov z enokapnicami. Mate-
rial je Ze pripravljen.

Krupa — grad v Beli krajini. 1z kapele, ki je po svoji arhitekturi nepomembna in
razpada, so bili prepeljani v Metliko trije kameniti renesanéni epitafi.

4 STICNA

V sodelovanju z institutom za arhitekturo na univerzi v Ljubljani je pricel Zavod
sistematiéno proudevati spomenike romanskega stavbarstva v Sloveniji. To podrodje je v
primeri z ostalo in predvsem z gotsko arhitekturo mnogo manj raziskano in bo treba $e
temeljitega proutavanja, da bomo dobili o dobi, v katero spadajo najstarej$i spomeniki arhi-
tekture pri nas (nekako od 1.1000 do 1250), vsaj tako jasno sliko, kot nam jo nudi srednje-
vetko stensko slikarstvo. Posamezni drobct o romanski arhitekturi so sicer raztreseni po vsej
umetnostno zgodovinski literaturi, vendar do prvega resnejfega poizkusa obravnave srednje-
velke arhitekture do 1. 1430 pokojnega umetnostnega zgodovinarja JoZeta Gregorita ne
moremo z njimi ralunati kot .z znanstveno neoporetnimi prispevki v tej smeri. Tako so na
primer skoraj vsi tlorisi, v kolikor sploh obstajajo, idealizirani in znanstveno neuporabni,
ker ne upoftevajo pogostih nepravilnosti v srednjeveSki arhitekturi. Ena glavnih nalog siste-
matskega proudevanja romanske arhitekture je prav verno posnemanje tlorisov in prerezov,
risanje stavbnih detajlov, fotografiranje in beleZenje novih izsledkov.

V tej smeri je Zavod pritel proutavanje najprej na samostanski cerkvi v Sti¢ni. Prideto
delo bo nadaljeval tako, da bo sistematsko obdelal posamezne zemljepisno zaokroZene predele
in predvsem dosedaj %e znane spomenike romanske arhitekture v Sloveniji.

STANJEL

V vrsti proufavanj na$ih najpomembnejiih urbanistiénih spomenikov, mest in starih
naselij, v zvezi z izdelavo zalitnih pravilnikov, od katerih je nckaj Ze izvrienih, je Zavod
s sodelovanjem instituta za arhitekturo v decembru 1949 podrobno prouéil morda najzanimi-
vejéi urbanistiéni in arhitekturni spomenik nalega Krasa — Stanjel. Utrjeno krafko naselje
zavzema z gradom zapadno pobolje Ze v rimski dobi naseljenega grita. Znalilna razporeditev
ulic z mikavnimi pogledi in predvsem kamenita arhitektura, ki sega v velini objektov ¥e v
gotsko dobo, se zra¥a s pobo&jem, kot bi bila izklesana iz njega. V ysem naselju previaduje
kot izkljuéno gradivo kamen, iz katercga so domaci kamnoseki izdelali portale in okna, ki
z znalilno posnetimi robovi $¢ spominjajo na gotiko. Kamen sluZi tudi za kritje streh (3krilj),
za konzolne nosilce stropov, za lijake in celo za Zlebove, ki jih nosijo kameniti drZzaji. Kras
se je s svojim bogastvom — kamnom tu prav edinstveno izrazil.
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Na podlagi katastrskega naérta so bile oznalene vse stavbno pomembne hile, izvrieni
nekateri tlorisi, zrisani razni detajli, posnet tloris porufenega renesanénega gradu in Zupne
cerkve z znadilnim gotskim prezbiterijem, ki je v notranjidini sicer barokizirana, na zunanj-
§ini pa hrani na opornikih izredno mno¥ino kamnose$kih znakov, ki so vaZen pripomolek
za ugotovitev sorodstvenih zvez med posameznimi spomeniki gotske arhitekture. Nadalje je
bilo izvrienih vedje $tevilo foto posnetkov, risb in barvnih skic. Vse to gradivo bo sluzilo za
poznejfo monografsko obdelavo Stanjela, kamenitega mesta na naSem Krasu.

I11.
Referat za etnografske spomenike

Referat je vodil nadzorstvo nad zallitenimi objekti na terenu, predvsem v okolici
Kamnika. Med drugim je moral urejevati tudi razna vprafanja med lastniki zai(itenih
objektov in oblastnimi organi. Zavod je interveniral za gradbeni material. Z zafasno odlo¢bo
Zavoda so bili preventivno zalliteni slededi objekti: Vahova in Mohorjeva hifa v Ljubnem,
Polendeva hifa v Puftalu pri Skofji Loki, Srakov dom v Lipovcih, Horvatov dom v Bogojini,
Pretihova kmetija na Prefihovem vrhu, kmetka hi¥a na Sinjem vrhu 3t. 67.

V.
Referat za arbeolo$ke spomenike

Izdana je bila zalitna odlotba za numizmatitno zbirko tov. Hern Marije, Mirje $t. 2.
Izdano je bilo dovoljenje za arheolotko izkopavanje na biviem Jakopilevem vrtu v Ljubljani
in na prostoru pred Srednjo tehniéno ¥olo.

V.
Referat za warstvo prirode

Ministrstyo za znanost in kulturo je izdalo in objavilo za¥¢itne odlotbe za

drevesni park Dvor-Hotemez,

gozdni park v Fazaneriji pri Murski Soboti in

drevesni park v SeZani.

Ministrstva za znanost in kulturo so bili predlofeni v objavo osnutki naslednjih
za¥¢itnih odlocb:

Za Kalvarijo, Badlov vrh, Grajski log, Piramido (Maribor), Mariborski otok na Dravi,
potem za Zrkovske loge ob Dravi, za Zadnji kraj Cerkniskega jezera, za Kalje smreke na
Kofevniku pri Idriji, za cemprinov nasad na Kladjeku na Pohorju, za Sirdi zeleni pas okrog
glavnega mesta Ljubljane, za drevesni park Rafut pri Gorici, za 2 alpineta, 2 arboreta,
1 gozdni rezervat, 1 vedji planinski predel in za sotesko Mlinarico — vse v Trenti.

VI.
Referat o slavnib Slovencih

Kranj — Prefernova hisa: Mestni ljudski odbor v Kranju, poverjeniStvo za prosveto,
urejuje Prefernovo hifo v pesnikov muzej. V ta namen bo po nalrtih ing. arch. M. Mulica
stavba dobila obliko, kot jo je imela v PreSernovem ¢asu. Okna na glavni fasadi dobe spet
kovana dvodelna zunanja krila, kot so e ohranjena na zadnji fasadi, v Prelernovi pisarni
se odkrije pozneje ometan lep lesen strop, namesti se izpri¢ana prvotna érna kuhinja v prvem
nadstropju in vse stene pobarvajo v toplem sivem tonu, ki je bil ugotovljen pod novejSimi
bele%i. Vsa oprema v stanovanjskih prostorih prvega nadstropja se bo prilagodila PreSerno-
vemu &asu, dodim bo pritli¢je z vitrinami izrazito muzejsko razstavno urejeno.:

Dela bodo predvidoma konéana do obletnice smrti 3. decembra.

Kranj — pokopalisée: Zaradi opustitve starega mestnega pokopalifa bo ves obzidan
prostor spremenjen v park, v katerega pa bodo vkljulili Prefernov in Jenkov grob ter Se
dva pomembnej$a nagrobnika.

Cerovec v Jeruzalemskibh goricab — dom Stanka Vraza: V zvezi z bliZajolo se stolet-
nico pesnikove smrti (24. maja 1951) bo njegova rojstna hifa, ki je skrajno zapuSlena in
razpada, pod vodstvom muzeja v Mariboru primerno obnovljena.
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Resolucija Muzejskega sveta

Muzejski svet, zbran na svojem drugem zasedanju v Ljubljani dne 22. do 25. majd
1950, sprejema po referatih, ki so bili na zasedanju podani in po vsestranski diskusiji na-
slednje zakljucke:

1. Ugotavlja, da se muzeji in galerije ter Zavod za spomenitko varstvo LRS od osvo-
boditve do danes v novi, Titovi Jugoslaviji storili znaten korak naprej.

2. Pri delu teh ustanoy pa so se pokazale dolofene pomanjkljivosti in teZave, in to
organizacijskega, kadrovskega, strokovnega, tehniénega in ideoloskega znalaja. Zato muzejski
svet sprejema naslednje zakljucke:

Splosne naloge

1. Muzej je ustanova, ki s svojim notranjim delom zbira, ohranja in znanstveno
proutuje muzejsko gradivo, ter s stalnimi in znanstvenimi razstavami opravlja ljudsko -
izobraZevalno delo.

V ta namen je potrebna notranja izgradnja muzejev in smotrna popularizacija muzej-
skih ustanov. S tematskimi razstavami, priprav vodnikov, organizacijo vodstev in predavanj,
kar vse naj pripomore k Zivljenjski vkljutitvi muzejev v izobraZevanje najlirSih ljudskih
mnozic.

2. Muzejski svet ugotavlja, .da je osnovno vpradanje vefine muzejev vprafanje primer-
nih prostoroy. Posebno te’ko je stanje prostora centralnih muzejev Narodnega, Etnograf-
skega in Prirodoslovnega v Ljubljani ter Muzeja NOV v Ljubljani. Kot najbolj nujen zasilen
ukrep se priporofa adaptacija podstre§ja v stavbi Narodnega muzeja v Ljubljani, ureditev
lapidarija v Celju in Ptuju, prostorov Zemljepisnega muzeja v Ljubljani in novomeskega
muzeja v Novem mestu.

3. Novo snujofemu se muzeju v Novi Gorici je treba dati formalne osnove razvoja v
organizacijskem pogledu, kakor tudi v pogledu prostorov.

4. Ugotavlja se, da je stanje sistematskih zbirk v depojih kriti¢no in da je treba
neodlo?ljivo pristopiti k refevanju tega vpralanja s tem, da se za depoje uredijo primerni
prostori, da se energi¢no pristopi h konservaciji zlasti inventarizaciji predmetov na strokovno
znanstvenih temeljih. Pri inventarizaciji naj se posamezne ustanove v odnosu modernih
muzeolotkih principov posluZujejo tistega nadina, ki najbolje ustreza znalaju njihovih zbirk.
Voditi je treba dohodno knjigo, glavno knjigo inventarja in pripadajole kartoteke.

5. Muzejski svet smatra za potrebno, da se proudi moZnost in potreba oddelitve znan-
stvenega dela od upravnega.

6. Pozivajo se uprave muzejskih ustanov, da podrcbno proude notranjo organizacijo
muzejskega dela na svojih ustanovah (sestanck vodstva, sestanki muzejskega kolektiva,
delavni sestanki, sindikalne podruZnice itd.).

7. Muzejski svet ugotavlja pomanjkanje muzejskih kadrov in v ta namen priporola:

a) proudi'naj se stanje muzejskega kadra po strokah, muzejih in izobrazbi.

-b) Muzejski svet apelira na Ministrstvo za znanost in kulturo, na muzejske uprave,
na Univerzo in LSM, da skupno proude moZnost usmerjanja mladih kadrov v muzejske
poklice in $tudentov na Univerzi v prakso v muzejih.

c) Muzeologijo je treba kot posebno disciplino uvesti v univerzitetni u¢ni program.

&) Ze obstojeti kadri se morajo izpopolnjevati s tedaji, strokovnim 3tudijem, delom na
terenu, ogledi drugih muzejev v drZavi in z muzeoloSkimi ogledi v inozemstyu.

d) z vsemi silami je treba delati na tem, da Svet za znanost in kulturo &imprej izda
novo uredbo o muzejsko konservatorski stroki, s ¢imer se bo izboljfalo te’ko ekonomsko
stanje muzejskih usluzbencev.

Z ozirom na dejstvo, da so muzeji in Zavod za spomenifko varstvo ustanove, ki 3ele
nastajajo, apelira Muzejski svet na Komite za zakonodajo pri PV LRS, da se izvzamejo iz
dolotbe o nemoZnosti novih namestitev.
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8. Muzejski svet ugotavlja potrebo tesne medsebojne povezave muzejev LRS in to prl
planiranju, inventariziranju, restavriranju, delu na terenu in povsod kjerkoli se pokaZe
potreba.

9. Za neovirano izvajanje plana v muzejskih ustanovah je nujno potrebno, da so kre-
diti toéno fiksirani v proralunu in da se v teku leta ne zmanjiujejo.

Prav.tako je neobhodno potrebno, da se proudi moZnost hitrejfe in rednejfe nabave
muzejskega tehniénega materiala ter obleke in obutve za terensko in interno delo.

Muzej narodne osvoboditve

Muzej NO je prvenstveno organizacijska naloga nafega muzejstva zaradi potrebe
dviganja patriotinega duha, izgradnje nacionalizma, ohranjevanje dragocenih borbenih
tradicij nafega naroda, ter krepitve bratstva in enotnosti jugoslovanskih narodov.

Da bi se mogla ta naloga izvriiti, predlaga muzejski svet, da se ustanovi Sekcija za
muzej NO pri Muzejskem svetu, sestojeda iz predstavnikov CK KPS, IOOF, Muzeja NO,
Zveze borcev, Zavoda za spomenisko varstvo ter praktiénih muzejskih strokovnjakov. Kot
prvo nalogo te sekcije smatra muzejski svet, da ugotovi, ali je ljubljanski grad primeren za
izoblikovanje stalne razstave muzeja NO, ki je neodloZljiva.

Zbirke NO v kompleksnih muzejih naj se pridobijo in upravljajo v tesni povezavi
z Zvezo borcev in Muzejem NO.

Narodno - zgodovinski muzej

11. Muzejski svet ugotavlja potrebo ustanovitve Narodno-zgodovinskega muzeja kot
centralne muzejske ustanove LRS. Osnuje naj se poseben pripravljalni odbor, ki bo imel
za nalogo, da ugotovi tematiko in razstavne moZnosti takega muzeja .Ob tem se ugotavlja
potreba, da se v zvezi s tem proudi vpradanje koro¥kega muzeja in muzeja beneske Slovenije
ter sploh muzeja Slovencev v tujini.

Muzejski svet poudarja, da bo mo%na organizacija narodno-zgodovinskega muzeja samo
v sodelovanju muzejskih strokovnjakov z arhivarji in zgodovinarji.

Mestni muzej v Ljubljani

12. Muzejski svet ugotavlja nujnost avtonomnega muzeja mesta Ljubljane kot glav-
nega mesta LRS. Priporoda, naj se formira posebna komisija pri muzejskem svetu, ki bo
proudila razdruZitev muzeja mesta Ljubljane od ostalih muzejev in arhivov in to v ¢asu,
da bo konkretno mogode planirati delo muzeja Ljubljane za leto 1951.

Narodna galerija

13. Sprifo dejstva, da je Narodna galerija potrebna galerijska ustanova LRS in da je
njeno bivanje v sedanji stavbi zaradi namere po drugadni uporabi stavbe ogroZeno, muzejski
svet apelira na pristojne oblasti, da se prepre¢i uporaba poslopja Narodne galerije za druge
namene.

Zavod za warstvo kulturnib spomenikov

14. Zavod za varstvo kulturnih spomenikov in prirodnih znamenitosti Slovenije
upravlja svoje varstvene dolZnosti na terenu v povezavi z muzeji. Muzejski svet ob tem
ugotavlja: .

a) nadelno naj nepremiéni in premiéni spomeniki ostanejo na mestu, kjer so, dokler
niso v svojem obstoju ogroZeni.

b) Zavod naj pripravi seznam prioritetnih spomenikov in izvede njihovo zallito z
odlotbo v »Uradnem listu LRS«, vzporedno s tem pa naj v »Varstvu spomenikove objavlja
vsebino posameznih, z odlotbo za¥titenih spomenikov.

c) Zavod naj ljudsko izobraZevalno uveljavlja varstvo spomenikov, s tem da izvaja
njihovo vsestransko popularizacijo ter podvzame primerne korake proti kriitvam spome-
niSkega varstva.

&) Svoje naloge bo mogel Zavod voditi le tedaj, ako bo s pomoéjo muzejev izvedena
decentralizacija spomenikega varstva na ta nadin, da bodo krajevni muzeji srediféa zaup-
ni¥ke mreZe njihovega podroja in operativni izvrSevalci varstvenega dela.
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d) Nujno potrebno je, da se v Zavodu ¢imprej namesti pravni referent in arhiteke.
e) Potrebno je, da se v Svet za urbanizem pri Ministrstvu za komunalne zadeve vkljudi
zastopnik Zavoda za varstvo spomenikov. .

Muzeji in sorodne institucije

15. Iz narave muzejev, zlasti Narodno-zgodovinskega muzeja, Muzeja NOB in kom-
pleksnih pokrajinskih muzejev izhaja nujnost, da zaradi znanstvenega pripravljanja muzejskih
ponazoril tvorijo arhivi sestavni del muzejev.

16. Muzejski svet pozdravlja ob ustanovitvi Tehniénega muzeja sodelovanje inZenirjev
in vehnikov pri slovenskem muzejstvu kot nove sodelavce pri nafih muzejih. Apeliramo na
vse muzejske ustanove, da store vse za &imprej$njo povezavo tehniénih strokovnjakov =z
nalimi muzeji in nafim spomenitkim varstvom.

17. Muzeji naj tesno sodelujejo z muzejskimi druftvi, ki naj predstavljajo ulinkovito
pomo¢ upravam muzeja pri njihovem strokovnem in ljudsko prosvetnem delu. Muzejski svet
pa ugotavlja potrebo, da se muzejska drutva aktivirajo in da se zlasti pritegne v njihovo
¢lanstvo mladina.

Strokovna literatura

18. Muzejski svet poudarja potrebo po reorganizaciji revije »Varstvo spomenikov« v
spomenitko muzejsko glasilo.

Muzejski svet energiéno apelira na pristojne faktorje, da store vse, da obstojefe
muzealne revije redno izhajajo.

Konéno poudarja muzejski svet potrebo, da Svet za znanost in kulturo FLR] zagotovi
potrebne devize za nabavo inozemske znanstvene literature iz muzejskih strok in da se ta
literatura smotrno razdeli.

Zakljutek

19. Konéno muzejski svet izjavlja, da bodo muzejske ustanove z vztrajnim strokovnim
prizadevanjem vsega muzejskega kolektiva LRS in ob tesnem sodelovanju z organi ljudske
oblasti in mnoZiénimi organizacijami doprinesle svoj deleZz k izgradnji socializma in prevzgoji
ljudskih mnozic ter tako najbolje opravljale svojo nalogo.

V Ljubljani 24. maja 1950.
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POPULARIZACIJA SPOMENISKEGA VARSTVA
Z. M.

Poleg ¢lankov v dnevnih &asopisih in z ilustracijami opremljenih v To-
vari$u, ki naj seznanjajo ljudi s spomeniki samimi in s potrebami njihovega
varstva, je iva beseda tista, ki morda pade na najbolj rodovitna tla. Preda-
vanja s skiopti¢énimi slikami, ki jih bo Zavod postopoma imel po vsej Slo-
veniji, imajo namen prikazati tako spomenike same kakor opozoriti na njihovo
pravilno varstvo.

V tem smislu je dalo prvo pobudo SKUD »Ivan Cankar« v Trzilu,
katerega sekcija za spomenidko varstvo je zaprosila Zavod za predavanje,
lani sekcije pa so se e podrobno seznanili s problemi spomeniskega varstva
na svojem podrodju. Prav tako je Zavod v okviru Ljudske univerze v Metliki
s predavanjem opozoril na umetnostne spomenike Slovenije in najznalilnejie
med njimi prikazal tudi v sliki. Za enako predavanje je zaprosila tudi Srednja
veterinarska fola v Ljubljani, katere slulatelji so se kljub svoji stroki, ki je
moéno oddaljena od podroéja umetnosti, zivo zanimali za naSe kulturne
spomenike.

Zavod je s podobnimi predavanji vedno pripravljen seznanjati ljudi z
nafo spomeni$ko posestjo in se bo rad odzval, ée bi posamezno drudtvo ali
Ljudska univerza kjerkoli v Sloveniji Zelela predavanje s podroja Zavoda.
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Obraz domovine
Emilijan Ceve

Prav na kratko bi rad opomnil na nekatere momente, ki nanje vedno
znova pozabljamo ali pa si pred njimi toliko ¢asa nala$¢ zatiskamo odi, da se
bo konéno zgodilo, da jih bomo prisiljeni zapreti, ker se bomo zgrozili nad
storjenim zlom. Naj povem Ze takoj v zaletku in z enim stavkom, kar bi
vam rad s tem ¢lankom pribliZzal:

Varujmo obraz domovine!

Saj se-je ze nekajkrat zgodilo, da je kak samoten glas kriknil to pro$njo
v dnevni hru$¢, toda odmeva ni nadla. In vendar gre za vrednote, ki bi jih-
morali ljubiti z vsem srcem — saj je z njimi povezano vse nafe ¥ivljenje in
korenini v njih prav tisto, kar nam daje pred vsem svetom znamenje samo-
bitnega, kulturno tvornega naroda.

Varstvo domadije je samo razsirjen pojem varstva kulturnih in prirodnih
spomenikov, zajet v Sirokem okviru domovinskega prostora in zemlje na ka-
teri zivimo. Gre torej za varstvo slovenske stvarnosti, kakr$na se je izobli-
kovala v stoletjih nafega Zivljenja na teh tleh; organsko in po srcu pomerjene
STVarnosti.

Zakaj posebno poudarjam povezavo s srcem? Prav zato, ker je nad &as po
vsem svetu le prepogosto bolan na srcu. To je bolezen, ki je nismo krivi sami
in je ne ozdravi nobena papirnata modrost, »tuja modrost«, kot jo je ime-
noval Cankar. Svoje korenine ima v ¢asu, ki je bil naSemu dana$njemu doga-
janju diametralno nasprotje, ko je bilo edino pravilo izkori¥¢anje Zivega in
mrtvega, narave in Cloveka, v Zelji po dobi¢ku, ki pa ni bil namenjen skup-
nosti. Pri tem ni odlodal glas srca, ampak rezki zven denarja. Zato smo poza-
bili, da je veselje vazna postavka v éﬁ)velkcm zivljenju.

In bolezen, ki je razjedala srce, je razjedala tudi obraz domovine. Tisoé-
krat je bil prebidan — in prav zato je vreden $e velje ljubezni. Zgodilo se
je, da smo se morali odreti celo lepoti, é& smo hoteli Ziveti. Nismo utegnili
pomisliti, da imamo pravico do nje. Ni¢ ¢udnega, e so se nam pri tem odi
tako utrudile, da 3¢ danes, ko dihamo z novimi in svobodnimi pljudi, Cesto
ne znamo izlu$éiti pravega razmerja iz grenke lupine navade in njenih pred-
sodkov, tako da desto ofitame predsodke prav zato, ker smo z njimi pre-
obremenjeni.

Priznati moramo — dokler nismo mogli zavestno in svobodno obliko-
vati svoje usode, tudi nismo mogli varovati domovinskih lepot. Preutrujeni
smo bili, da bi znali lodevati med lepim in neokusnim,-kadar je §lo za vsak-
danje potrebe, ki jih je narekovalo Zivljenje, povrhu pa nam ni nihée nudil
opore pri tem delu. Noben zakon in nobena oblast nam nista stala ob strani
— kajti'v oblasti ni odlodal tisti, ki mora prvi bdeti nad svojim okoljem —
narod sam. Danes moramo pokazati svojo revolucionarnost tudi po tej strani,
da se ogibljemo napakam, ki jih je zakrivil zlasti kulturni kaos med obema
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vojskama s svojim podpornikom, industrijskim kapitalizmom, ki je kot ne-
yaren plevel dusil vse, kar je ustvarilo srce.

Toda skufajmo zdaj pobliZe doloditi pojem varstva domovinskega obraza:

Rekli smo Ze, da zajema ta pojem tudi ostale panoge varstva kulturnih
spomenikov in prirodnih znamenitosti, da pa je po svojem delokrogu Sir$i.
Gre za ohranitev tako posameznih arhitekturnih momentov kot celih naselij,
vasi, mest — zadnje obsega Ze tako urbanistiéni referat varstva spomenikov!
— vse pa gledano v celotni povezavi s pokrajino, v kateri %ivi in s katero
je zgodovinsko povezano. Gre torej za to, da ohranimo posameznim predelom
in celim pokrajinam doloden in zanje specifiden izrazni pedat, ki ga je ustva-
rila Ze narava sama, nato pa &lovek v tistih plodnih trenutkih, ko je $e znal
naravi prislubniti, z njo soZiveti ter jo plemenititi. In tega ni mogel dosed:
drugacde, kot da jo je tudi varoval. Pogosto je bilo to sozitje nezavedno —
toda utemeljeno je bilo v postenju in resnosti. Seveda pa se je moralo to raz-
merje poruditi v ¢asu, ko je postalo izkori$¢anje narave brezobzirno. Kdor pa

Skaruéna s kuZnim zna-
menjem (Foto Ravnik)




ne ¢uti odgovornosti do narave, do zemlje, na kateri ¢lovek zivi, je tudi do
Sloveka ne ¢uti. Tako je postal Zrtev tujca ma$ Kras Ze pred stoletji — z
njim vred pa je bil gospodarsko uni¢en tudi njegov ¢lovek in klimatski po-
goji so se tako spremenili, da je postalo Zivljenje na teh kamenitih tleh nad
vse tezko. Znadilno za das prvih desetletij nasega stoletja je bilo, da je skusal
vsako prizadevanje po varstvu narave in domadije oznaliti kot nazadnjasko,
kot sovrazno napredku ter s tem Ze v naprej osmeSiti vse, ki bi se drznili
lotiti se te neenake borbe. Zal, moramo priznati, da usedline te miselnosti Se
danes Zive — kako naj si sicer razlagam uradni dopis, ki ga je prejel nad
Zavod in v katerem je bila vsaka intervencija za ohranitev nekega izredno
lepega prirodnega kompleksa ze v naprej omajana z besedami: »Upamo, da
ne boste sentimentalni ...« Zavod tedaj res ni bil »sentimentalen« in rezultat
je: danes ma tistem mestu ni nobene koristne naprave, kraj sam pa je unicen.

Povejmo naravnost: najvedji sovraznik domadijskega varstva je — ali
bolje: je lahko — industrija.

Bled s Karavankami v
ozadju (Foto Kunc)
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In Ze sli$im klic: »No, vidi$, da si res nasproten napredku!«

Moj odgovor:- Ne smemo industrije ovirati, da bi obvarovali podobo
kake pokrajine, Zelimo pa, da ta svoje objekte uredi tako, da ne bodo kvarili
okolice. To je vse. Seveda pa ne gre samo za strogo tovarni$ke objekte, ampak
tudi za delavska naselja. Prav ta so skvarila véasih nase podeZelje bolj kot
karkoli drugega. Zivljenjski pogoji in potrebe delavca so drugaéni kot potrebe
kmeta. Kmecki dom je urejen tako, da se vraiéa v zemljo, da se z njo zliva
— ker to zahteva kmedko delo in gospodarstvo. Zivljenje delavca pa je po-
merjeno po mestu, zado$¢ajo mu mestno, ali bolje redeno, predmestno ure-
jeni stanovanjski prostori, kar izoblikuje seveda tip hife po predmestnem
vzorcu, ki pa se v podezelsko okolje prav ni¢ ne priYega ter je le prepogosto
odsev siroma$tva. Toda k temu se bomo povrnili $e kasneje!

Nasi. predniki so imeli za lepoto pokrajine izredno tanek, vitalen po-
sluh. Tako je dobila vsaka naSa pokrajina svoj poseben, samo njej lasten izraz,
ki je produkt naravnih danosti, nadina Zivljenja, druzbenih razmer, stavbnega
gradiva itd. Izoblikovali so se stili posameznih tipov hi§ in celih naselij, iz-
oblikoval se je — konéno — stil cele pokrajine. To se ni zgodilo ez nog,
ampak je posledica stoletnega razvoja in izkusenj.

Troje vrst stavbnega materiala ustreza trem glavnim geografskim pro-
storom naSega ozemlja: les Alpam, kamen primorskemu pasu, glina Panonski
ravnini. Tako se zdi, kakor bi v lokalnem gradivu postavljene stavbe pognale
naravnost iz domatih tal. Posebno pozornost zasluZi tudi kritje streh. Prvinska
kritja so: kamenite plos¢e in korci v mediteranskem pasu, skodle v alpskem,
slama v panonskem. Kritje z zarézno ali celo s cementno opeko, ki se kot kuga
$§iri po naSem podeZelju, spreminja obraz nalih vasi ter ga ropa znadilnih sli-
kovitih mikov. Tovrstno kritje je le nuino zlo, nikdar pa ne sme postati ideal,
kar se danes le Prepogosto dogaja.

S tem pa smo ze nmakazali nekaj momentov, ki jih je treba pri varstvu
. domovinskega obraza ‘upostevati. Ra&unati je treba tako z gradivom kot z
obliko in s tlorisom in to pri posamezni stavbi kot pri celotnem naselju, tako
pri kmedki hi$i kot pri zadruznem domu, Soli, cerkvi, gasilskem domu itd.

Clovek naravo oblikuje, jo prikraja svojim potrebam. Toda, znova opo-
minjam, njegovo delo se mora zlivati z naravo v eno. Upoltevati je treba
prostor in ritem pokrajine. Celotne predele je treba obravnavatu kot zakljuéene
enote, stavbe in naselja je treba vanje vkomponirati. Vsak arhitekt mora ve-
deti, s kakénim in s kako velikim prostorom mora racunati, kako se ta pro-
stor spet deli na manje enote, sicer ne bo dosegel celostnega efekta. Prisluhniti
mora veénostnemu ritmu prostora, ki ga doloca pokrajinski relief z gorami,
dolinami, vodami, gozdovi itd. Radunati mora s tem, ali gre za stavbo v prosti
pokrajini ali v sklopu zakljudenega naselja. Prosto stojeca stavba ucinkuje v
svoji okolici kakor spomenik — dober ali slab. Vse pozornosti je treba, da
ne skvarimo celotnega pogleda. Stavba se mora ali skromno podrediti okolic:
ali pa jo mora monumentalno podpreti in podcrtati, kajti domadijska vrednota
dolodene pokrajine je njen bogat kapital, ki ga ne smemo prodati za skledo
lede. Napaéna ambicioznost ni nikdar na mestu.. Vsak stavbenik in naroénik se
morata zavedati, da sta za svoje delo odgovorna Cloveski skupnosti, najpre)
v dolodenem okoli§u in nato vsega naroda. Kajti sleherni ko$¢ek naSe zemlje
je naSa skupna last, nale skupno bogastvo, skupna ljubezen. Stavba, pa naj bo
to kmecka ali zgolj stanovanjska hisa, gospodarsko poslopje, kozolec, cerkey,
kapela, uradno posfopje itd., ne bo nikdar motila, ¢ bo izraz pofteno mislede
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volje. S kako pretehtanim ¢utom so nastajali kmedki domovi, uskladeni v merah
in oblikah, li¢no izdelani, lepo »posajeni«. Kakine dominante pokrajine so
cerkve in gradovi: Mnogokrat je osiromadenizraz celega predela, e tako domi-
nanto odstranimo — to vidimo zlasti pri nekawrih gradovih, ki jih je unidila
vojna. Kot primer izredne pokrajinske dominante, ki jo je ustvaril barok, naj
omenim le cerkev sv. Trojice v Slovenskih goricah; ne samo, da je mogotna
barodna stavba s tremi zvoniki sama po sebi izredno slikovita, ampak je nepo-
greljiv poudarek celotne pokrajine, ki bi udinkovala brez nje monotono, tako
pa se zdi, kot bi mehki gri¢i zacveteli v pestri roZi in zazvemeli v posebni
pesmi. Drug primer — skromna podreditev hiSe pokrajini: dolenjske vasi in
hide, ki mezikajo med drevjem, uinkujejo s svojo belino kot okras na zelenini
gri¢ev. Isto bi lahko rekli o zidanicah po vinogradih, na katerih udinkuje
zelena barva galice véasih kar preferno-naivno. Ozrimo se na vasi in zaselke
po robovih Poljanske in Sel$ke doline, ki so kot lepe ogrlice na prsih hribov.
Ce pa hodimo po teh dolinah, nas presenelajo vasice, stisnjene v stranske
doline, ki jih od dale¢ niti ne pri¢akujemo ter nas obenem prepritujejo, kakega
pomena je za gorskega kmeta rodovitna zemlja, kateri se je umaknil s svojo
hifo prav na skrajni rob polja. Naj mar Se posebej opozarjam na izredno
mikavnost starih vaskih in poljskih znamenj, ki so postavljena pogosto kot
nepogresljiv lepotni akcent na prevalih, krizié¢ih, med skupino dreves in torej
niso samo kulturni in zgodovinski, ampak tudi domadijski spomeniki, povezani
s celotnim okoljem. — Ali pa pomislimo na pesem slovenskih kozolcev, teh
katedral na$ih polj. To je arhitektura vsakdanjega kruha. Ni¢ ni zlaganega
na njej: oporniki so razkoraleni v pradavni moéi“zemlje, late so kot strune,
skozi katere zveni zelenje in lu¢ in bogastvo polja podiva na njih. Zdaj pa
poglejmo posastne kozolce z Zelezobetonskimi stebri, preradunanimi z metri in
s svinénico, ki reZejo pokrajino s svojimi strogimi vertikalami in z ostrim
grebenom cementnih streh. Car je ugasnil — ostal je le trpek raun.

Varstvo obraza domovine pa ne ohranja starih form kot samih sebi name-
njenih, ampak S$e bolj kot vzor za oblikovanje novih. Poglejmo samo nae
zadruzne domove! Kot sredi$¢e novega druzbenega Zivljenja vasi bi morali bit
tudi po svoji zunanji podobi res stvaritve, ki bi bile dorasle svoji nalogi, ne
samo praktiéni, ampak tudi kulturni. Bili so zanje ustvarjeni nekateri tipi,
namenjeni posameznim pokrajinskim predelom, toda navadno udinkujejo v
svojem okolju vendarle kot tuje telo, ki ne raduna s celoto. Narejeni so bili
v kabinetih, njih dodelava preradunana na najkraji ¢as izvedbe in na najniZje
mozne stroske — nih&e pa ni pomislil, kako bodo pristojali v dano okolje,
nihée — vsaj v vedini primerov je kazno, da je bilo tako — ni pazil na celoten
izraz v sklopu pokrajine, vasi, na silhueto in gmoto, na kraj, ki je lahko
prikladen ali neprikladen ... Ne smemo suZenjsko posnemati starega. Opozoriti
pa moramo na stare resitve podobnih vpraanj, ki naj vzpodbude stvariteljske
sile do novih, enakovrednih. :

Vpradanje zase so Sole! Cudna usoda je paé, da navadno prav Solsko po-
slopje kazi celo vas, ¢e ne cele pokrajinske podobe — prim. le novo $olo v
Cednjicah pri Zeleznikih! Navadno stoji na takem koncu, da naravnost izzivalno
rui skladen pogled na naselje, tem bolj, ker je velina %ol sezidana v tako
obupno uradnem stilu, da se v tem lahko kosa le $e s standardnimi »k. u. k.«
Zelezni$kimi postajami. Da na ta nadin s svojo hladno zunanjostjo otrokom Ze
od vsega zaéfe,?l:a vliva strah, je razumljivo, tujcu pa sili, ko stopa mimo nje,
v nosnice tisti tipi¢ni, zadehli vonj, ki ni vezan na prijetne spomine. Ali bi ne
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mogli tudi pri Solah najti reSitve, ki bi estetsko in funkcijsko polnovredno
sluzila svojemu namenu — tudi brez pofastnih, ogrommih tovarnikih oken?

Solam se pridruZujejo navadno ambiciozne ii§e vatkih bogatinov —
navadno krémarja in kramarja. Stoje seveda tik ob cesti, da zbodejo popotnika
takoj v odi. To so priée denarnega bogastva — pa duhovne revidine in baharije.
Ce je le mogode, hodejo biti »gosposke«.

Tudi cerkvam ni bliznja preteklost naklonila boljfe usode. V éasu, ko je
izhirala zadnja iskra baroénega sloga in je prevladalo pusto historiziranje, je
tudi cerkev izgubila organsko povezavo z okolico. Tuji, veéinoma nemski
stavbeniki so ji krojili naérte, zato so pogosto te stavbe brez sorazmerja z
okoljem, hladne in puste v svoji psevdogotiki, psevdoromaniki in psevdorene-
sansi — poglejmo n. pr. le Zupno cerkev v Teharjah pri Celju. In $koda je 3e
vedja, ker so se tem stavbam morale umakniti pogosto stare, domacijsko in
umetnostno neprimerno mikavneje prednice.

Poglavje zase so transformatorji in sploh elektridne napeljave, zlasti kadar
gre za daljnovode. Prvi stoje navadno kot moderna strafila Ze na zacetku vasi,
kridede pobeljena, s plofevinastimi vrati. .. Se huje je, kadar se vgnezdi to ¢udo
kje na vrhu hriba, kot se je zgodilo n. pr. na KriZni gori nad Skofjo Loko,
od koder bode v odi po vsem Sorkem polju. Elektri¢ni daljnovodi unidijo
véasih cele predele, zlasti gorske doline. Skoraj kakor pravljica se nam zdi
porodilo, da so na Koroskem speljali daljnovod pri Groppensteinu tako, da je
glavni predel doline ostal nedotaknjen, pa éeprav je bilo treba mapraviti neko-
liko ovinka ez hrib.

Premalo je, ¢e varujemo samo posamezne spomenidke objekte — varovati
moramo tudi ves njihov milje. Zgocfi' se, da je pripravljen kmet ohraniti staro
hiso kot etnografski spomenik, pod pogojem, da se mu tik ob njej postavi nova
— posneta po predmestni »vilic. To se je zgodilo celo ob Prefernovi hidi v
Vrbi! Drug krie¢ primer: mikavna, krajinsko izredno pridevalna cerkvica
v Martinjaku pri Cerknici je izgubila svoj mik, ker je podjetni lesni trgovec
postavil tik za njo ogromno Zago. Popotniku, ki zavije okoli Smarne gore, se
odpre nenavadno lep pogled na Skaruéino z baroéno cerkvijo na hrigcu, na
polje z veliko lipo in s kuZnim znamenjem pod njo; gozd je na obeh straneh,
nad vsem pa gore. Ob koncu vojne pa je na travniku pod cerkvijo zraslo nekaj
novih hi§ predmestnega tipa — in vsa lepota je, ée Ze ne popolnoma unidena,
pa vsaj obtutno okrnjena. — Kaj je storila hotelirska podjetnost z Blejskim
jezerom! Bled je danes uniden. To ni ved del slovenske zemlje, ampak mondeno
zabavide in ni¢ ved. Kdor i8¢ oddiha, tja ne bo zalel..— Poglejmo Soléavo.
Vas je okupator pozgal. Zdaj, ko jo obnavljajo, bi morali bdeti nad njo kakor
nad rekonvalescentom, da bo spet zaZivela v nekdanjo lepoto. Stisnjena v
dolino sredi gora, kjer se kmecke hiSe gnetejo okoli kristalne gotske cerkve na
viSini, ki je vitka dominanta vasi, lahko tekmuje kar s slavnim Heiligenblutom
na gornjem Koroskem, ki si ga zaradi estetske privlaénosti lastijo tako tirolski
kot koroski vodidi. ‘

Kako je hlastava naglica zadnjih desetletij popolnoma unidila izredno
pokrajinsko enotnost, pa nam lepo ilustrira Kamnik. Kdor je pred ¢asom prifel
od ljubljanske strani, je zagledal pred seboj izredno ubrano kuliso gri¢ev, na
katerih so 'se nizali arhitekturni poudarki ter se zgoSfevali provi Kamniku:
grad Kriz, ki smo ga prav po nepotrebnem pustili razpasti, na levi, Homec
na desni, Zaprice, Stari grad, v sredi pa hrbet z Zalsko cerkvijo in Turnom,
Mali grad, $utenski stolp ... Mestece samo se je'diskretno skrivalo za gridem,
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nad vsem pa so se.dvigale gore, prehajajoe iz zelenih predgorij v skalnate
vrhove. — Ta pogled je danes uniéen. Tropa skromnih delavskih hi3, raztresena
po polju, moti manj kot velikansko poslopje nove ljudske Sole, ki so jo postavili
Nemci, in zraven nje stojeta stanovanjska kasarna.

Kako naj zamerimo preprostemu &loveku, zlasti kmetu, ée ni znal varovari
svoje ozje okolice, ¢e jo je kvaril s stavbami, ki jih je obludoval v mestu. Le
poglejmo polpretekli as. Ljubljana se je zgledovala na Dunaju in s tem unicila
svoj domadnostni izraz. PodeZelan je videl predmestne stavbe v Ljubljani, pa
jih je, oplojene z neokusom domadih stavbnih mojstrov, zanesel na dezelo.
Delavec je s pristradanim denarjem postavljal krov svoji druzini, kot je pal
vedel in mogel, estetika mu je bila deveta briga. Na¥ ¢as ne sme podobnih
prestopkov veé pripustiti. Nada ‘dolZnost je, da stojimo ljudem, ki si ustvarjajo
nova bivali§¢a, ob strani in jim pomagamo z nasvetom, pa eprav bi morah
za to ustanoviti poseben posvetovalni urad. Zablodeli okus moramo spet pra-
vilno usmeriti. S tem bomo koristili ne le vsakemu posamezniku, ampak tudi
skupnosti. PospeSevati moramo vse napredne pridobitve, ni pa potrebno, da
bi te preglafale vse ostalo. Ne tezimo po napredku zaradi napredka samega,
ampak zaradi ¢loveka. In ni najmanjfi napredek to, &e izvedemo pravilno
vodeno varstvo domadije!

Napaéno je tudi glediS¢e, ki ga véasih zagovarja celo varstvo prirode
samo, da naj namre¢ ohranimo vsaj najznalilnefe in svetovno znane lepote
nafe domovine. To bi pomenilo nasuti bogatinu vreo do vrha, siromaku pa
vzeti Se tisto bore, kar ima. Premalo je, ¢e varujemo pokrajinski izraz tam,
kjer je narava sama velikopotezna in razsipna z lepoto — 3e bolj so potrebn:
za$¢itni ukrepi tam, kjer je narava skromna, da se ohrani vsaj tista drobna
lepota, ki eksistira. Posebno velja to za arhitekturne naloge. Pogosto sli$imo:
saj ne moremo niesar skaziti, okolica je brez vsakega moiia. V tem primeru
je Se vedja dolZnost, da ustvarimo prav arhitekturo, kic%o pokrajino povzdignila.

Kaj pa ceste in Zeleznice? Ritem pokrajine mora biti glavno vodilo tudi
pri teh. Ravna cesta ni najkraj$a, $¢ manj najlepSa. Mostovi se morajo mirno
podrejati okolici in ne smejo biti kri¢ava manifestacija tehnike, ki rusi sklad-
nost naravnega okolja. Tudi tu velja, da je treba najti sintezo med naravo in
tehniko, da druga drugo podpirata v konénem efektu. In zakaj bi skoparili
z drevjem ob cestah? :

Kdor gre po prasni cesti, ki pelje v Kamni$ko Bistrico, odkar se je nekemu
kralju zahotelo, da bi se peljal v avtomobilu v svoje lovisée, lahko vidi, kako
utegne skaziti kamnolom ne samo tiho lepoto gorske doline, ampak tudi
obiskovaléevo dobro razpoloZenje. Pobodje je razrito, dolina zasuta z gruiéem,
.vsepovsod stoje polomljene barake, vmes leseni opazi — in v srcu grenkoba.
]I:/I‘nogokrat prav takle kamnolom stori veéjo turisti¢no $kodo, kot pa gmotno

OriSti.

Ali je to socialistiéno gledanje na problem?

Je! In edino, ki je res socialisticno. Delovnemu ¢loveku ne dolgujemo
samo placila v denarju, ampak tudi lepoto, oddih. Ne samo tujcu, ki prihaja
iz mestnega hrupa, ampak tudi domadinu. To vliva &oveku veselje do Zivljenja
in s tem novih modi. Ni¢ ne okrepi utrujenih Zivcev bolj kot nepokvarjena
narava, pri Cemer moramo posebej opommiti na estetiko gozda. Gozd ima
poseben socialni pomen. Ne samo, da najde ¢lovek v njem mir in poditek, gozd
nudi tudi priloznost za delo, ureja klimo, &isti zrak, regulira vodo. Spomnimo
se le strahotnih poplav, ki so v Salzkammergutu povzrodile milijardno $kodo
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samo zato, ker so preve¢ iztrebili gozd. Prav tako so tudi modvirja urejevalec
talne vode, imajo pa tudi lepotni mik. Pri naravi bi moralo veljati pravilo,
da jo varujmo tako, kakr$na je, v kolikor je seveda to zdruZljivo z gospo-
darskim napredkom in razvojem. Ne smemo pa s tem napredkom pretiravati,
ker se lahko pokaZejo tudi slabe posledice nepremidljenih korektur narave,
zlasti pri regulacijah rek.

Na$a domovina je zrcalo nalega Zivljenja danes in v preteklih stoletjih.
»Kulturno lice kake pokrajine se izraza predvsem v sozvodju del &ovetke roke
in ustvarjajode volje ter naravnih in znacilnih pogojev zemlje, kjer se je ¢lovek
naselil« (F. Stel¢). Varovati obraz domovine pomeni ohranjati njeno nacionalno
pri¢evalnost, obenem pa tudi tiste vrednote; ki vlivajo &oveku nacionalni
ponos in veselje do Zivljenja. Znamenje socializma je tudi to, da druZzbe in
posameznika ne oropa vrednot preteklosti in lepote domadije. Tudi danadnji
¢as daje domovini svoj veliasten peat — in pred zgodovino smo odgovorni,
da bo ta pedat tak, da nam dez ﬁeta ne bo v kulturno sramoto. Ce bomo v
domovinskem obrazu dosegli skladno sintezo Ze bivajodega z nastajajo¢im,
bomo tudi po tej poti svojo nalogo ¢astno redili.

Minoritska cerkev v Ptuju
Umetnostnozgodovinski oris in konservacija
Marijan Zadnikar

Eno najvedjih izgub je v zadnji vojni utrpela slovenska spomeniska posest
s porufenjem ptujske minoritske cerkve zaradi polnega bombnega zadetka
dne 4. januarja 1945. Ve¢ bomb, namenjenih na domnevno nemsko skladisée
municije, ki pa so jo Ze mnogo pred bombardiranjem odstranili iz cerkve, je
spremenilo enega nadih najpomembnej$ih arhitekturnih spomenikov v ruevino,
ki pa se od razvalin onih naSih gradov ali cerkva, ki so zaradi brezbriZnosti
propadale skozi stoletja, razlikuje po tem, da ima na sebi vse znake nasilnega
poruSenja, ki se javlja v neenakomernem propadu posameznih delov, tako
da so n. pr. tisti zidovi, ki bi zobu ¢asa eprav zanemarjeni verjetno kljubovali
$e stoletja, bolj poskodovani od onih, pri katerih ne bi -pri¢akovali -tolike
trdnosti in odpornosti. Kljub temu, da so bile rufevine polnih pet let ne-
zadlitene in je bilo Sele letos mogoce priceti z najnujnejimi zadlitnimi deli,
so ohranile znadaj polnovrednega dokumenta, ki bo, ¢eprav kot rufevina, dobro
sluzil strokovnjaku pri $tudiju srednjeveSke arhitekture. Istodasno pa se bo
spomenik, primerno za$diten in urejen, ponovno vkljudil v bogato spomenidko
posest ptujskega mesta, jo bistveno dopolnjeval in priéal o teZnjah zgodnje-
gotske arhitekture, ki je ustvarila v Ptuju z minoritsko cerkvijo enega naj-
naprednej$ih spomenikov svojega Casa pri nas, poleg tega pa bodo zallitene
ruSevine dokaz, da je imel tudi na$ ¢as ljudi, ki so razumeli njihovo vrednost
in jih ohranili za nadaljnja stoletja.

Pomen beraske arhitekture

Ce je bila znadilnost samostanske naselbine in cerkve starejfih redov ta,
da je bila postavljena v samoti in namenjena izkljuéno redovnikom in redovnim
potrebam, kar se je zrcalilo tudi v njeni arhitekturi, je znadilno za nove
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Ptuj — minoriti. Po izvrieni barokizaciji je bil izdelan . 1696 bakrorez vsega samostanskega
kompleksa s cerkveno fasado. Za samostanom na desni se vidijo utrdbe v sklopu ptujskega
mestnega obzidja

redove, da so se najraje naseljevali ob vhodu v mesto in ob reki. Njihove
cerkve so sluzile istodasno redovnim potrebam, pa tudi mestnemu in kmeckemu
prebivalstvu, ki so ga privabljale zlasti pridige, glavno sredstvo za uresnicenje
redovnega poslanstva. Prav zato, ker je zavzemala pridiga eno najvaznejiih
mest na poti k uresniditvi njihovega cilja, jo je morala tudi cerkvena arhitektura °
prvenstveno upo$tevati in ustvariti tak prostor, ki bo lahko sprejel velike
mnozice ljudstva in v katerem bodo vsi poslufalci ved ali'manj enako dobro
slifali govornika. 1z teh potreb je nastal tip tako zvane pridigarske cerkve,
velike in preproste cerkvene notranjidine z enotno prostornino. Prav ta okol-
_ nost, popolnoma prakti¢no pogojena, pa je postala neizmerno vazna za razvoj
zapadnoevropske arhitekture. Od starokr$¢anske dobe pa do pozne romanike
je namred znalilna zanjo prostorna neenotnost, bazilikalna delitev prostora
na srednjo $irfo in vi$jo ter na nizje stranske ladje. V tem okviru je nastajala
tudi vsa rerkvena arhitektura starej$ih redov. Ker opazujemo v razvoju
zapadnoevropske arhitekture in posebno Se srednjeveSke neprestano teznjo po.
poenotenju prostornine in ustvaritvi v sebi zaokrozenega plasti¢nega prostora,
ki ga je-ob koncu srednjega veka do neke mere uresmidila gotska arhitektura
z ustvaritvijo cerkve-dvorane in ki ga je konéno do skrajnosti izoblikoval Sele
barok z arhitekturo infinitezimalnega tipa, pa moramo prav v tej zvezi
poudariti velik pomen arhitekture beraskih redov za razvoj celokupnega
evropskega stavbarstva. Nastanek pridigarske cerkve z enotno prostornino, ki
so jo narekovali in ustvarili popolnoma praktiéni, Zivljenjski razlogi in $¢ bol}
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vpliv, ki ga je ta arhitektura imela na razvoj ostalega cerkvenega stavbarstva
prav v smislu sprememb na ralun prostora, je ponoven dokaz o prvenstveni
vaznosti te glavne arhitekturne sestavine za razvoj in znaEaJ zapadnoevropske
arhitekture.

Prvi tipi tako imenovane pridigarske cerkve so nastali v Italiji, v matiéni
deZeli minoritskega reda. Prav ti so bili odlodilni za razvoj te arhitekture
v Avstriji in torej tudi v naih krajih, ki so v tem &asu k njej politiéno pri-
padali. Gre za tip cerkve z razmeroma dolgo pravokotno ladjo in z manjsim
kvadratnim prezbiterijem na vzhodu kot prostorom za oltar. Taka stavba je
bila popolnoma v skladu z dolotili o zidanju redovmh cerkva, ki so jih
narekovale potrebe in vse redovno Zivljenje prevevajote ubo$tvo. V nasprotju
s cistercijani, ki so gradili svoje cerkve v okviru samostanske druZine brez
sodelovanja svetnih delavcev, so se beratki redovi pri zidanju svojih cerkva
opirali predvsem na svetne delavnice in so.imeli le svojega zastopnika, redov;
nega brata, ki je kot »prefectus operum« nadziral gradnjo in uveljavljal
redovne interese. Prav zato, ker red ni sam gradil svojih samostanskih poslopij

Ptuj — munoriti. Monu-
mentalna barodna fasada iz
l. 1691 je bila eden naj-
lepfih primerov baroéne
arhitekeure v Sloveniji. An-
tika je bila v 18. stoletju v
primeri s stanjem, kakor
nam ga kaze bakrorez, ne-
koliko predelana. (Foto I,
1939 — Pogadnik)
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in cerkva, temveé so jih gradile posvetne stavbarske delavnice, so bila potrebna
toéna in stroga dolodila, kak$na naj bo predvsem redovna hifa bo%ja, da bo
dobro sluzila svojemu namenu in da bo njen izgled v skladu z redovnim
ubo$tvom. Leta 1260 so izsla kot »statuta capituli generalis Narbonnensis« tudi
stavbna dolodila, katerih znadaj je v glavnem prepovedujoé. Paragraf 8. doloda:
»Cerkve naj ne bodo obokane razen nad velikim oltarjem in $e to.z dovo- °
ljenjem generalnega ministra.« Paragraf 15: »Ker bogata in znamenita oprema
nasprotuje uboltvu, odrejamo, da se je treba po krajevnih obidajih strogo
izogibati tega, da bi hife boZje s slikami, kovanimi izdelki, okni in stebri, ali
pa tudi z izredno dolZino in $irino, spreminjali v znamenitost.« § 16. je dolodal,
naj ne zidajo zvonikov v obliki samostojnih stolpov, pri éemer so imeli v-
‘mislih nedvomno italijanske campanile, pa tudi mogoéne zvonike po vzoru ro-
manskih stolnic v Franciji in Nemdiji, dopu$€ena pa je bila seveda gradnja manj-
$ih nastre$nih stolpidev nad vzhodnim ali pa zahodnim delom stavbe. V vseh teh
omejitvah so se beradki redovi moéno pribliZali dolodilom za gradnjo cister-
cijanskih cerkva, posebno kar se ti¢e zvonika in skromne notranje opreme,
ker so bili v svoji prvi dobi, deprav po namenu redovnega Zivljenja razliéni
od cistercijanov, prvim po strogosti redovnih pravil zelo sorodni. Prav iz
strogosti pa so izvirale tudi poprej omenjene omejitve, ki so se s¢asoma omilile
prav tako, kakor se tudi dolodil o strogem uboStvu, vsaj v gospodarskem oziru,

Ptuj — minoriti. V letih
1930—32 je bila restavrira-
na notranjséina. Gotski sla-
volok sloni na visokih pri-
slonjenih stebrih z brstni-
mi kapiteli. Rebra so izred-
no moé¢na, kar je znadilno
za zgodnjo gotiko. Ba-
rofna oprema jé ponovno
zazivela v.odkrit1 stari
marmoraciji oltarjev in v
kentrastu  belih  plasti, ki
v baro&nem smislu posne-
majo gmarmor. (Foto po

1. 1932 — Spomenidki urad)
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Ptuj — minoriti. Vzhodni
oligonalni zakljuéek prez-
Eiteria je ohranil do poru-
{enja svojo prvotno obliko
iz 13. stol. z nizkimi ne-
stopnjevanimi oporniki na
oglih in dekorativnimi Zi-
valskimi glavami nad nji-
mi. Krogovi¢ja v Silastih
oknih je odstranil barok,
ki je gotska okna v spod-
njem delu tudi zazidal in
pod njimi prebil lezeéa
pravokotna okna z mre-~
zami, ki so razsvetljevala
v baroku urejeno zakristijo
(Foto pred 1. 1930 — Spo-
menitki urad)

v pridobivanju posestev in drugih svetnih dobrin, manjsi bratje sv. Frandigka
pozneje niso ve¢ tako strogo dr¥ali.

Znacilnost zapadnoevropske arhitekture je ta, da se ves srednji vek z
vedjim ali manj$im uspehom bori za enotno prostornino in je v tem prizade-
vanju prav beratka arhitektura naravnost most, ki ve¥e romansko dobo s
pozno gotiko in celo z renesanso. Pa tudi za razvoj gotske arhitekture v srednji
Evropi imajo bera$ki redovi izreden pomen, &eprav se navadno cistercijani
imenujejo misijonarje gotike. Prav po tesnem soZitju z mesti je imela njihova
napredna arhitektura vedji vpliv na Yupne cerkve kakor pa cistercijanske
stavbe, ki so stale dale¢ od vedjih naselbin. Prav oni so v srednjo Evropo in
s tem tudi v nafe kraje iz umetnostno naprednej$ih deel, iz Francije in iz
Italije, posredovali napredno gotsko arhitekturo, ki se je dotlej pri nas le s
tezavo izvijala iz romanske tradicije. Ce pogledamo n. pr. samo mariborsko
stolnico, ki ni toliko starej§a, nam postane to dejstvo e bolj jasno. V ludi teh
spoznanj bomo lahko Sele pravilno ocenili izredni umetnostnozgodovinski pomen
ptujske minoritske cerkve in se dodobra zavedli izgube, ki je doletela nado
spomeni$ko posest z njenim poruSenjem, poleg tega pa, opirajo se na dose-
danja dognanja, tudi zadostno opravidili vse napore za relitev tega, kar se
refiti da in kar je na%a kulturna dol¥nost.
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Ptuj — minoriti. Tloris cerkve brez obeh prizidanih baroénih kapel na severni strami in

oznadenega stika s samostanom. V ladji so podani baroéni pilastri in v prezbiteriju baroéna

pregrada z oltarno menzo. Desno spodaj prerez gotskega rebra s hrutkastim profilom.
: Tloris je bil posnet 1. 1948.

Minoriti v Ptuju

O postanku minoritskega samostana v Ptuju in torej tudi cerkvene stavbe,
ki nas tu predvsem zanima, si dosedanja zgodovinska raziskavanja niso Se
povsem na jasnem in so mnenja s tem v zvezi kljub mnogim razpravam Se
danes deljena, éemur je vzrok pomanjkanje zgodovinskih virov in posebno Se
verodostojnih listin. Kdaj so se torej minoriti, ki imajo danes v Ptuju edino
naselbino na Slovenskem, naselili v tem starem mestu ob Dravi?

Svoja dognanja in rezultate $tudija o tem vprasanju je strnil $tajerski
zgodovinar prof. dr. Fran Kovadi¢ v razpravo: K starej$i zgodovini minorit-
skega samostana v Ptuju, objavljeno v Casopisu za zgodovino in narodopisje
XXII, I. 1927. V tej razpravi navaja mnoge domace in predvsem tuje zgodo-
vinarje, ki stavljajo poletek minoritskega samostana v Pruju v 1. 1239. Ome-
njena letnica je bila kot ustanovno leto v zgodovinski literaturi splo$no veljavna
in‘se je med drugim ogirala tudi na samostansko kroniko, ki jo je leta 1861
napisal p. Ludovik Pecko. Tako je minoritski samostan, zanafajod se na pra-
vilnost takih zgodovinskih podatkov, 1. 1939 tudi slovesno praznoval 700-let-
nico svojega obstoja. Temu naziranju pa je zgodovinar Kovadié postavil
nasproti trditev, ki jo naslanja na tedanje politiéne razmere v Evropi in
posebno ¥e na razmerje med papezem Gregorjem IX. in cesarjem Fride-
rikem II. V sporu med obema so namreé bili minoriti na strani papeza, ki
je cesarja celo izobdil in torej ni werjetno, da bi bil cesar z ustanovitvijo
samostana na ta nalin podprl zaveznike svojega nasprotnika. Domnevna usta-
novitev samostana l. 1239 naj bi se bila celo izvriila v letu cesarjevega
izoblenja, kar pa je z ozirom na pravkar povedano kaj malo verjetno.
Nadaljnji razlog, ki govori proti tradicionalni letnici nastanka, je ta, da v
listini iz 1. 1250, ki omenja prujsko mestno obzidje in s tem v zvezi domini-
kansko naselbino v Ptuju, ni omenjen minoritski samostan, ki je pozidan prav
tako na obzidju, kakor dominikanski. Pa tudi dejstvo, da se v listinah omenja
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minoritski samostan v Ptuju Sele 1. 1290, kar ima za doloditev letnice nastanka
seveda le relativno vrednost,, bi bolj govorilo za poznej$i nastanek, blize
omenjeni letnici. Ko je l.1276 zmagal Rudolf Habsburski nad Otokarjem
Ce$kim, so po Kovalidu nastopile razmere, ki so bile ugodne za ustanovitev
minoritskega samostana v Pruju. Po vsem tem postavlja Kovalié zalerek
ptujske minoritske ‘naselbine v ¢as med 1271 in 1280, vsekakor pa pred 1290.

Preden se ozremo na stavbo samo, osvetlimo poprej problemati¢ni &as
njenega nastanka $e s stali$¢a umetnostne zgodovine, ne sicer glede arhitekrure
same, temve¢ v ludi dognanj o priliki vaznih odkritij stenskih slikarij v njeni
notranj$¢ini, torej v neposredni zvezi z arhitekturo, katere nastanek nas prven-
stveno zanima. 3

Ko so l. 1931 prenavljali cerkveno notranjiéino in odstranili oba stranska
oltarja na slavoloéni steni v ladji, so se na obeh straneh za oltarjema pokazale
zelo slabo ohranjene freske, predstavljajode na severni strani glavo Kristusa,
na juzni pa objokovanje mrtvega sv. Frandiska, ki 1maJo ne samo izreden
umetnostnozgodovinski pomen, temvel so obenem tudi vaZen terminus ante
quem za nastanek cerkve in samostana. Svojo razpravo o teh slikarijah v
Zborniku za umetnostno zgodovino XI, 1. 1931 je prof. Stelé zakljudil z ugoto-
vitvijo, da odgovarjajo freske dobi drugega sloga zapadne empore v Krki na
Korotkem iz okrog 1260. S tem se je Stelétov rezultat priblizal Kovadifevim
trditvam glede starosti minoritske cerkve v Pruju, toda $e vedno je med
obema nekako 20 let razlike, kajti &e je bila po Kovadidu stavba zidana 3ele
po 1276, tudi slike ne bi bile mogle nastati dosti pred 1280. V tem primeru
bi bil nphov stil Ze »oblutno nemoderen in prezivet« za tako pozen (as.
Zanafajo¢ se na trdnost stilnih kriterijev pa Stelé kljub vsemu povedanemu
ne izkljuéuje moZnosti nastanka cerkve pred 1260, kar konéno do neke mere
dopuiéa tudi Kovadileva razprava.

Stavbna zgodovina

Kaksna je torej bila prvotna cerkev, za katero je cas postanka dokumen-
tarno $e vedno neizpritan in koliko se je te stavbe ohranilo do zanjo usodnega
bombardiranja?

Ceprav je bilo konéno stanje plod veékratnih temeljitih Drc21dav njene
notranj$¢ine in zunanji¢ine, je bilo sodobnemu umetnostnemu zgodovinarju
kljub drugaénemu mnenju starejsih kronistov in zgodovinopiscev na prvi pogled
jasno, da je pod novejSo, velinoma baroéno prevleko, popolnoma ohranjena
prvotna cerkev iz prve dobe obstoja minoritske naselbine v Ptuju. Prav po-
sebno pa se je to pokazalo po poruSenju, ko stoje pred nami gole stene ali pa
celo samo njihovi temelji in v nemi govorici razodevajo svojo 700-letno
zgodovino.

Izrazito v podolZno os usmerjena cerkvena stavba, obrnjena proti vzhodu,
tvori severno stranico v kvadrat komponirane samostanske naselbine. Tudi
pritliéni deli samostana so vedinoma Se prvotni, kar dokazuje dvojno, %ilasto,

profilirano okno v vzhodnem traktu kriZnega hodnika. V tlorisu obsega cerkev
v primerjavi s §irino (12 m) razmeroma dolgo (31 m) in ozko pravokotno ladjo,
ki je bila po vsej verjetnosti ravno krita ali pa je po vzoru italijanskih cerkva
beradkih redov imela celo odprto ostre$je. Razmerje $irine in dolZine 1:2.5
je moéno spominjalo na podobne italijanske prostornine, za katere je znadilna
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izredna dolzina. Ce se sedaj zamislimo v tako oblikovan in razvit prostor
vidimo, da je popolnoma odgovarjal dolodilom o skromnosti, ker ni bil obokan,
niti ni uporabljal stebrov, hkrati pa je taka enoladijska dvorana dobro sluzila
namenom pridigarske cerkve, za katere je bila postavljena. Visoka $ilasta okna
so bila brez profila in brez barvnih stekel. V nasprotju z obiajem gotske
arhitekture pri nas, ki ima okna v ladji vedinoma le na juZni strani, so bila
visoka okna tu prav v severni steni, ker se je k juZni naslanjal en trake
kriznega hodnika s posebno streho. Montecuccolijev nacrt za obnovo prujskega
mestnega obzidja iz 1. 1663, ki ima vrisane glavne stavbe, kaZe minoritsko
cerkev v tlorisu z dvema vrstama $tirih stebrov razdeljeno v tri ladje, obokane
s kriznimi oboki. Ker pa nimamo za domnevo o triladijski obokani minoritski
cerkvi v Ptuju razen tega nalrta nobenega drugega dokaza in je gotska
konzola v jugozapadnem kotu ladje ostanek konstrukcije pevskega kora, gre
za popolno neto¢nost, kakr$no je avtor tega nacrta zagredil tudi pri oznacbi
dominikanske cerkve, ki je bila kakor minoritska nedvomno enoladijska in
neobokana. :

Iz tako oblikovane ladje je vodil v prezbiterij visok, kamnoseSko obdelan
slavolok. V spodnji tretjini je imel oZji, pravokoten podstavek, na katerem je
stal vitek steber z izrazitim brstnim kapitelom, znadilnim za prehodni slog,
katerega tradicija se je Se ohranila pri nali, Ze &isto gotski stavbi. Ob prehodu
v lok na zgornji tretjini dobi slavolok popolnoma gotsko obliko s porezanima
robovoma. (Tloris, ki je bil posnet po porufenju, je v tem oziru nekoliko
netolen.)

Prezbiteri) sam obsega v tlorisu dve oboéni poli skoraj kvadratiénega
tlorisa in za gotiko tako obidajni 5/8-ski zakljuek. Tudi kvadratiéne oboéne
pole so bolj znak zgodnjega ¢asa, ki je pal prevzel poznoromansko tradicijo,
dodim se je gotika prav z uvedbo $ilastega loka, ki ni bil vezan na kvadratiéno
talno ploskev, v svoji zreli dobi posluZevala ozkih preénih pravokotnikov.
Moéna rebra hruSkastega prereza, ki ga v skoraj identiéni obliki sre¢amo v
nekako isto¢asni Kostanjevici in ga poznamo tudi po ohranjenih delih reber
nekdanje dominikanske cerkve v Ptuju, ki je bila dokondana okrog l. 1252 in
1. 1255 posvedena (glej: Kovaéié, Dominikanski samostan v Ptuju, Voditelj
* XVIL 1. 1914, str. 113), so znadilna za 13. stoletje. Ob stenah prehajajo rebra
v sluznike v obliki polstebrov s ¢aSastimi kapiteli, okraSenimi z listi, ki so v
primerjavi s Kostanjevico mnogo bolj naturalisti¢no pojmovani. Prvi sklepnik,
v katerem se je stikalo 6 reber, je bil mo¢na okrogla ploséa, okralena z reliefom
Jagnjeta: Na sklepniku v srednji obotni poli je bila upodobljena roka, ki
blagoslavlja (bozja roka) in na onem v poli ob slavoloku stilizirana rozera.
Visoka Silasta gotska okna v kamnose$ko obdelanih kamenitih okvirjih so
bila v vseh treh zakljuénih stranicah in v severni in juZni steni v obeh oboénih
polah. Vsa okna so bila dvodelna, kar dokazujejo ohranjeni ali po fotografijah
dokumentirani delilni stebriéi. V zgornjem Silastem delu so imela krogovidja,
od katerega se je v celoti ohranilo ono na severni strani v srednji obocni poli
in je komponirano v izrazit gotski trilist. Iz ¢asa postanka cerkve je tudi
sakrarij v juzni steni prezbiterija. Stene so bile rahlo roza tonirane, rebra po
ostankih barve sode¢ rdele pobarvana, dodim so ostali drugi obdelani deli,
n. pr. okna, v naravni barvi kamna, ki je debelo zrnat rumen pe$éencc. Na
obeh straneh presbiterija je bilo naslikano kriZanje, stilno sorodno slikam z2
stranskima oltarjema iz 13. stol., poleg tega pa so ohranjeni posvetilni kriz:
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Ptuj — minoriti. Leta 1931 odkriti fragment
fresk za severnim stranskim oltarjem —
glava Kristusa: Z izrazito risarsko obdela-
vo, ki je znatilna za evropsko slikarstvo
na prehodu iz romanskega v gotski slog in
sorodna slikariji na empori v Krki iz okrog
1260, so ti fragmenti vaZni za doloditev

Ptuj — minoriti. Za desnim stranskim ol-
tarjem so se iz istega ¢asa ohranili odlomki
slike Objokovanja mrtvega sv. Frandifka.
Njegova glava ka%e mnoge portretne zna-
Cilnosti, ki izhajajo iz poznanja sodobnih
italijanskih ikonografskih vzorov. Slika je
danes unilena. (Foto 1. 1931 — Spom. urad)

nastanka cerkve. Slika je danes unifena.
(Foto 1. 1931 — Spomenitki urad)

v krogih s premerom ca. 60 cm. Krizi so rdeéi in sivo senfeni. Ladja je imela
po stenah linearno dekoracijo v dveh tonih, tvoreo dvojno mreZo pravokot-
nikov. Po sredini stene je porekal vodoraven pas z napisom v unciali, ki pa
1. 1930 ni bila ved &tljiva.

Na zunanj$¢ini prezbiterija so sprejemali nase notranji oboéni pritisk
preprosti, nestopnjevani oporniki, prekriti s kamenitimi streficami. Prazen
prostor nad oporniki, ki so segali nekaj ez polovico visine sten, so na oglih
poligonalnega zakljuéka poZivljale primitivne Zivalske glave, ki so nedvomno
sluzile le za dekoracijo. Nemogole je, da bi bili to odtoki za vodo (Wasser-
speier), kakor jih poznamo z gotskih katedral, ker na sedanjem mestu te funk-
cijg niso mogli vrditi in tudi po zidavi oglov sodeé niso bili-semkaj pozneje
vzidani. Ta nadin dekoracije je dobro znan posebno v Italiji.

Vsa stavba je bila brez talnega zidca. Kakor se je pokazalo po odstranitvi
ometa 1. 1930, je bila zidana iz drobno lomljenega kamenja s teZnjo po pla-
stenju, kar je e ostanek romanske tradicije, ki pa je v drugi polovici 13. stoletja
v primeri z romansko arhitekturo (Stiéna) Ze skoraj popolnoma shirala. Edinole
ogli so bili kamnose$ko obdelani in zidani iz vedjih kamenitih klad po nadinu
tkzv. $ivanih oglov, kjer se kraj$i in dalj$i obdelani kamni medsebojno izme-
njujejo in s tem trdno povezujejo obe steni, ki se na oglih stikata. Pri strukturi
zidu imamo opravka z znadilno staro tehniko, s polnjeno zidavo, pri kateri
sta obe zunanji ploskvi ve¢ ali manj urejeno zidani, do¢im je sredina zidu
napolnjena s kamenjem in z mnogo malte. Pri tem je uporabljen $krilj, kre-
menjak in celo ostanki rimske opeke. Znotraj in zunaj so bile vse stene ometane
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in sicer tako, da je tenak omet sledil strukruri zidu in je v isti ploskvi prehajal
v neometane, kamnoseSko obdelane dele brez poudarjene meje med obema.

O prvotni fasadi nimamo nobenih podatkov. Iz dolodil o skromnosti, ki
naj se sklada z redovnim ubo$tvom, smemo sklepati na preprosto, nerazélenjeno
fasado s trikotnim Celom, kakor nam jo kaZe 3¢ Vischerjev bakrorez Pruja
iz Casa pred velikopotezno izvrieno barokizacijo, na katerem vidimo tudi
izredno strmo dvokapno streho, kakrSna je verjetno Ze prvotno prekrivala
ladjo in posebna, nekoliko mz;a streha tudi prezbiterij. Zvonik v kotu med
ladjo in prezbiterijem na juZni strani ni bil iz prve stavbne dobe in je po
mnenju Donina prav ta polozaj znatilen za pozneje pozidane zvonike, ki so,
kakor verjetno tudi v naSem primeru, nadomestili prvotni nastreni stolpié
nad fasado.

Ce si sedaj v duhu rekonstruiramo prvotno cerkev in posebno $e njeno
notranj$¢ino, imamo pred seboj dolgo pravokotno ladjo z ravnim lesenim
stropom in ozji obokan prezbiterij z visokimi Silastimi okni. Vzore za tako
notranj§¢ino moramo iskati v Italiji, kjer nastopa tip ravnokrite dvorane s
kratkim korom, ki je obiajno obokan kvadrat, ki pa se je na severu razvil
v dolgi kor. Vmesno stopnjo med obema pa predstavlja prezbiterij ptujske
minoritske cerkve z dvema oboénima polama. Lahko bi torej rekli, da je ladja
nale stavbe dedid¢ina Iralije, prezbiterij pa otrok severa.

Ce primerjamo sedaj tako rekonstruirano ptujsko cerkev z ostalo arhitek-
turo tega ¢asa v Sloveniji, moramo ugotoviti, da je s svojo Ze popolnoma
gotsko prostornino prezbiterija, pa tudi po njegovih konstrukcijah, izredno
napredna in bi se po tem lahko primerjala z nekoliko starejfo, 1. 1252 dozidano
in 1255 posveleno prvo dominikansko cerkvijo v Ptuju, ki je prav tako zrasla
iz osnov in nalel beraSke arhitekture, in pa z bivio samostansko cerkvijo
v Kostanjevici, nastalo po 1. 1234, ki je plod prav tako napredne cistercijanske
gradbene dejavnosti in jo konéno s ptujsko minoritsko cerkvijo druzi tudi
podobna usoda, ki je obe stavbi zadela v zadnji vojni. Vsa ostala cerkvena
arhitektura v Sloveniji se namre¢ v tem ¢asu komaj izvija iz romanske tradicije
in ima znalaj prehodnega sloga, dodim je ptujska minoritska arhitektura isto-
¢asno 7ze popolnoma gotska. Pa tudi v primerjavi s sosednjimi dezelami za-
vzema Ptuj v tem pogledu kar odlicno mesto. Spet se odlikuje minoritski
prezbiterij z dvema obodnima polama in 5/8-skim zaklju¢kom, oblika torej,
za katero pravi Donin, da nastopa 3ele okrog 1. 1270, n. pr. pri dominikanskih
cerkvah v Speyerju in v_Jeni, pri frandiSkanski v Berlinu in pri nekaterih
drugih celo 3ele sredi 14. stoletja, dodim sta enaka prezbiterija na Dunaju in
v Pragi iz sredine 13. stoletja sploh prva tega tipa na vsem tedanjem nemskem
kulturnem obmoéju. V tej primerjavi dobi Sele na$ prtujski prezbiterij pravo
vrednost, saj je nastal morda le kakih 10 let za svojimi »sorodniki« v najnapred-
nejéih dezelah srednje Evrope in moéno istoasno s prezbiterijem v Brucku
ob Muri, ki mu je tudi po merah kar sumljivo soroden. V primerjavi s ptujskim
je prostornina v Brucku nekoliko pridobila na radun $irine (ladja 30 :11.95 in
prezbiterij 20.64 :7.30), kar pa je razloZljivo iz ¢asa postanka okrog l. 1272
(Donin), torej morda celo kaks$no leto za ptujskim. Rekli smo namreé, da tezi
tudi beradka kakor vsa gotska arhitektura po poenotenju in zaokroZitvi pro-
stornine, kar se odituje v razmerju Sirine in dolZine, od katerih $irina vedno

bolj pridobiva.
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Prujski minoritski prezbiterij pa je tudi razvojno pomemben. S svojima
dvema oboé¢nima polama predstavlja vazno vmesno stopnjo v razvoju dolgega
kora, ki obsega tri, pa tudi ve¢ obo¢nih pol in je znadilen za severna arhitek-
turna stremljenja. Pa tudi na svojo neposredno okolico je imel na$ prezbiterij
direkten vpliv. Ko so pod vplivom meSc¢anskih idej gotizirali v Ptuju triladijsko
romansko Zupno cerkev, so podrli staro srednjo apsido in na mesto nje pozidali
»meS¢anski prezbiterij«, ki je znadilno vi§ji od ladje (Novo mesto), pri ¢emer
so skoraj tono kopirali obstoje¢i minoritski prezbiterij, bodisi v tlorisu kakor
v. konstrukcijah.

Ob vsem tem ostane nereSeno $e eno vpradanje, na katerega pa bo zaradi
pomanjkanja pisanih zgodovinskih virov teze dati zadovoljiv odgovor: kje
nam je iskati neposrednih vzorov za naSo stavbo? Saj vemo, da so se stavbni
tipi v okviru reda po zaslugi redovnega brata, ki je vodil in nadziral delo
sicer laine stavbne delavnice, nedvomno posredovali in se prav zaradi posvet-
nega znaaja delavnice, pa tudi v smislu § 15 dolodil generalnega kapitlja
iz 1. 1260 tudi lahko prilagajali krajevnim zahtevam in lokalnim arhitekturnim
znadilnostim. V tem smislu bi lahko do neke mere prikajala v poltev Ze
nakazana sorodnost z minoritsko cerkvijo v Brucku, bodisi neposredno zaradi
istodobnosti nastanka, ali pa preko dominikanske v Leobnu, s katero se po-
sebno ladja v Brucku popolnoma sklada in od koder so bili naseljeni ptujski
dominikanci, ki so si v Ptuju Ze pred minoriti postavili cerkev (1252), ki bi

Ptuj — minoriti. Ob konservaciji 1. 1950 Ptuj — minoriti. Kapitel k severni steni
je bil v juzni ladijski steni najden got- ladje prislonjenega stebra nekdanjega
ski listnat kapitel, ki je bil ob baroki- baldahina, ki je prckrwaﬂ‘olta.r, za kate-
zaciji porabljen kot gradbeni material. rim so se ohranili odlomki fresk z glavo
Verjetno gre za kapitel prosto stojelega Kristusa. Nad kapitelom je viden del
stebra enega baldahinskih oltarjev, ki Zlebidasto profiliranega.loka z odtokom
so ju ob koncu 17. stol. odstranili. (Foto Zleba, ki je znadilen motiv prehodnega
l. 1950 — Zadnik- sloga. (Foto 1. 1950 — Zadnikar)
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lahko vplivala na nekoliko kasnej$o minoritsko (po 1260). Morda bi o teh
ali pa podobnih zvezah in vplivih kaj ved povedal podroben $tudij zgodo-

vinskih virov, predvsem arhiva v Gradcu.

Barokizacija in novejia dognanja

Obliko, kakr$no je imela cerkev ob ustanovitvi v 2. polovici 13. stoletja,
je stavba v glavnem obdrzala ves srednji vek do velike barokizacije ob koncu
17. stoletja. 1z 14. stoletja je sicer znanih nekaj listin, ki pri¢ajo o tem, da se
red v gospodarskih ozirih ni ved strogo drzal dolodil o ubostvuy, in pa o navadi,
da so dobrotniki samostana Zeleli biti pokopani v cerkvi, za kar je imel red
papezevo dovoljenje. Prazne stene v notranji¢ini so bile prav prikladne za
namestitev nagrobnikov, ki so bili glavni cerkveni okras (Donin). Neka listina
iz 1. 1390 govori o denarni daritvi, s katero je neki ptujski me$¢an omogodil
revnim menihom, da so mogli nad cerkveno ladjo napraviti leseno ogredje in
strop (gle; Kovadié: K starej$i zgodovini minoritskega samostana v Ptuju,
CZN XXII. str. 163), pri ¢emer je gotovo miljeno neko velje popravilo. V
gotski dobi je nastal na zapadu obokan pevski kor, katerega sled se je pokazala
ob restavraciji 1. 1930 in &igar ena konzola je v jugozapadnem oglu $e ohra-
njena. Drugih podatkov o cerkveni stavbi nimamo vse do 2. polovice 17. sto-
letja. 1z tega ¢asa je ohranjen Vischerjev bakrorez Ptuja, iz katerega pa je,
kot Ze omenjeno, razvidno le to, da je imela cerkev zelo strmo streho in
preprosto fasado s trikotnim felom. Zvonik je v tem dasu Ze stal.

Lice, ki ga je imela ob porufenju 1. 1945, pa je stavba dobila z barokizacijo
ob koncu 17. stoletja (glej ¢lanek dr. Alojzija Remca: K zgodovini prezidave
minoritske cerkve in samostana v Ptuju ob koncu 17. stoletja, CZN XXVIII.
str. 189). Ker nas tu prvenstveno zanima stavbna zgodovina, se bomo baroki-
-zacije dotaknili le toliko, kolikor je posegla v bistvene sestavne dele arhitekture
in spremenila njen prvotni znalaj.

‘Delo je vodil veéletni gvardijan in provincial pater GaSper Dietl, vse-
stransko izobrazen moz, prezet z idejami, ki so v Ljubljani rodile Accademio
operosorum in ki so se dokonéno obrnile od srednjega veka ter pripravljale
v umetnosti zmagoslavni pohod baroku tudi v nale kraje. Razum%‘ivo je, da
je v ludi teh idej in nove umetnosti, ki je zrasla v Italiji in je preko srednje
Evrope, posebno Se Prage, kjer se je Dietl umetnostno Solal, prifla tudi v Ptuj,
bila minoritska cerkev s svojo ravno krito ladjo in: preprosto fasado preskromna
za ¢as, ki je ljubil igro lu¢iin sence, bogat videz in posvetni blesk pateti¢nih
svetniSkih soh. Pa tudi dolgi gotski prezbiterij-z rebrastimi oboki Ze po
»neplemenitih« razmerjih prostora in po konstrukcijah ni veé odgovarjal novim
arhitekturnim idealom. Zato se je takratni gvardijan Galper Dietl, vzgojen
v novem duhu, odlodil za popolno spremembo zunanjdine in notranjséine
ptujske minoritske cerkve v smislu zmagoslavja pijane baroéne umetnosti. Dela
so se vriila skoraj nepretrgoma od 1. 1681 do 1696. Rezultat teh del je bil
naslednji: raven strop v ladji so nadomestili z baro¢nim obokom, zaradi &esar
pa je bilo potrebno ladijske stene primerno povifati in ojaditi, ker so bile po
svoji debelini preradunane na lahek raven strop. V ta namen so stene povisali
za devet ¢evljev in jih znotraj ojadili z moénimi dvojnimi pilastri na kamenitih
Eodstavkih. Poudariti moramo, da se pri tem dolZina ladje ni spremenila,

akor so trdili nekateri zgodovinarji; niti ni bila ladja na novo prizidana stari
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cerkvi, ki naj bi po mnenju Damischa in Janischa prvotno obstajala samo iz
prezbiterija, pri ¢emer naj bi bil slavolok le prvotni glavni portal; ki pa so
mu odbili timpanon. Pri tako poviSani in obokani ladji so zazidali gotska
okna v severni steni (k-juzni je bil prislonjen s pultno streho kriZni hodnik)
in jih nadomestili spodaj s pokoncnimi pravokormmx okni in segmentnimi nad
njimi, s kakr$nimi 50 opremili zgoraj tudi juzno steno. O vseh delih je vodil
gvardijan Dietl toéno evidenco in je pri naértih tudi sam sodeloval. Kot
»instavrator« stavbe je opisal celoten potek del v zapiskih, katere je v celoti
objavil dr. Remec v poprej omenjenem &lanku o barokizaciji. 1z teh zapiskov
je razvidno, da je bila ladja 1. 1686 »véllig von Neun gewdlbet wordn sambt
den aufgefihrten pfheillern«.

S tem v zvezi pa je morala seveda cerkev spremeniti svoje lice proti trgu.
V obliki mogoéne stebri$¢ne arhitekture z atiko, okralene s plastikami in
dekorativnimi elementi, je bila 1. 1691 popolnoma dokonéana nova cerkvena
fasada, ki se je visoko pognala iznad obeh, tudi v tem ¢&asu dozidanih .in
plastiéno obdelanih prodelij, loretske kapele iz 1. 1687 na levi in podobno

Ptuj — minoriti. Gotski kip sto-

je¢e Marije z Detetom iz zaletka

15. stol. je stal v atiki barodnega

velikega oltarja. (Foto pred prvo

restavracijo 1. 1931 Spomeni¥ki
urad)
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poudarjenega vhoda v samostan na desni. V tej obliki je bila minoritska fasada
v Pruju nedvomno eden najlepsih spomenikov baroéne umetnosti v Sloveniji.
Z njo je bil trg pred cerkvijo monumentalno zakljuden, istodasno pa je tvorila
z za eno nadstropje dvignjenim ‘in prav tako barokiziranim samostanskim
kompleksom v sebi zakljuéeno celoto.

Podobno kakor ladja in z njo zvezana fasada pa se je moral tudi gotski
prezbiterij podrediti baroénemu okusu. Predvsem njegova dolZina ni $la v
ratun modernizatorjem, ki niso ve¢ razumeli tako oblikovanih srednjeveskih
prostornin. V teznji po ustvaritvi baro¢ne cerkvene dvorane so ga oddelili od
ladje z opeéno steno, pred katero so postavili nov baroéni veliki oltar, za njo,
to se pravi v vsem vzhodnem delu gotskega prezbiterija, pa so uredili spodaj
zakristijo in zgoraj menidki oratorij, ki je dobil poseben vhod z juZne strani
v nadstropju skozi zazidano in v baroéna vrata spremenjeno gotsko okno.
Zakristija je bila z bogatimi Stukaturami in z opremo urejena v popolnoma
baroden prostor. Seveda so bila v baro¢nem okusu prezidana tudi gotska 3ilasta
okna v prezbiteriju in pod njimi napravljena leZe¢a nova z Zeleznimi mreZzami,
do¢im so morali oporniki, ki so za pogled najvidnej§i znak gotskega sloga,
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Ptuj — minoriti. Razbiti kip Marije z Detetom je danes shranjen v Mestnem muzeju v Pruju.
(Foto 1. 1950 — Zadnikar)

101



iz konstruktivnih razlogov ostati in je tako zunanj$¢ina prezbiterija razen oken
ohranila svoje gotske oblike. Ker je bil samostan tudi v vzhodnem trakeu,
ki se naslanja na prezbiterij, za eno nadstropje povian, je priflo v streSnem
delu do skrajno neestetske in slabe reditve -stika obeh streh, kar pa odividno
za barok ni bilo toliko vaZno, saj je bila ta stran cerkve vidna le z gospodar-
skega dvoriS¢a, katerega ureditev z ozirom na bliZino cerkve in na odliden
spomeniSki objekt tudi v novejfem &asu ni bila preveé skrbna.

Konéno stanje barokizirane zunanj$¢ine cerkve in vsega samostanskega
kompleksa dobro prikazuje bakrorez, ki ga je dal izdelati pobudnik vseh teh
del, p. Ga¥per Dietl L. 1696, ko je bila barokizacija v glavnem dovrfena. Da
se je moz zavedal velikega dela, ki se je izvriilo na njegovo pobudo in pri
katerem je tudi osebno sodeloval, na kar je bil po pravici lahko ponosen, in
da je bilo zidanje in prezidavanje njegovo najvedje veselje, dokazuje stavek,
s katerim je v svojih zapiskih oznalil gradbeno zatije 1. 1699: »Bin ich nit
Guardian gewesen undt ist auch nichts gebauth worden«.

Nova dognanja in restavracija pred porusenjem

Kakor ugotavlja takratni konservator dr. Stelé¢ v svojem &anku: Umet-
nostna zgodovina v Ptuju po vojni, CZN XXVIIL. str. 237, »je bila do 1. 1920
umetnostna zgodovina v Pruju, kjer je bil bujno razvit smisel za arheoloske
spomenike, prava pastorka. Debel prah je pokrival spomenike umetnosti v
Pruju«. In v istem ¢lanku nekoliko pozneje: »Minoritski samostan je bil vse-
stransko zanemarjen in le smela misel je mogla sanjati o tem, da bo v nedavnem
dasu odkril svoje umetnostne zaklade, o katerih je govorila bogata fasada,
razko$ni refektorij in lepi gotski prezbiterij z baroéno zakristijo.« Ko se je po
1. 1928 zadovoljivo redilo vprasanje prakti¢ne uporabe prostorov biviega domi-
nikanskega samostana, »so se tudi razmere v minoritskem samostanu uredile
v prilog razumevanja in skrbi za kulturno dediéino preteklih stoletij«. Leta
1930 so se pridela tu obnovitvena dela. Ker je bila stavba z]asti zaradi slabih
Ylebov moéno vlaZna, je bilo potrebno v notranjiéini cerkve odstraniti omet
do pribliZno tretjinske viSine sten, na zunanjiéini pa je bila oproidena ometa
vsa severna stena ladje in ves prezbiterij. Pri tem se je pokazala struktura zidu,
vi§ina v baroku zaradi obokanja poviSanih sten in se je dokonéno potrdilo
mnenje, da je ladja v vsem obsegu srednjeveSka in da ni bila nikdar podalj$ana.

Ko so v notranj¥¢ini odstranjevali omet, sta se v stenah ob obeh stranskih
oltarjih pokazala ostanka prvotne baldahinske arhitekture, ki je oba prvotna
oltarja na tem mestu prekrivala. To.stanje se je dalo popolnoma toéno ugotoviti
Sele po odstranitvi obeh baroénih oltarnih nastavkov. S tem v zvezi pa je
pri$lo do izredno vaznih najdb, ki so pomembne tudi za dolotitev starosti
stavbe. Na slavoloéni steni v ladji so se namre¢ za obema oltarjema pokazali
fragmenti slabo ohranjenih fresk iz prve dobe obstoja samostana in cerkve.
(Glej Fr. Stelé: Stenske slike v minoritski cerkvi v Ptuju, Zbornik za umet-
nostno zgodovino XI. 1931, str. 1). Obseg fresk je najprej pojasnil obliko oltar-
nih baldahinov, na katere sta kazala oba ohranjena polstebra ob severni
oziroma juZni steni ladje. Obris Silastega loka na slavolocni steni za oltarjema

govoril za to, da je bil vsak prvotnih stranskih oltarjev prekrit z vzdolZno
gi:lasro banjo, ki se je na eni strani naslanjala na steno ladje in na prislonjen
steber, na drugi strani pa, s katero je segala v prostor, je morda »poéivala na
posebni steni, ki bi se spredaj kondevala s tridetrtinskim stebrom, enakim onemu
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ob steni, ali pa, kar se nam zdi nekam verjetnejSe, na prosto stojefem stebru«.
Letofnja najdba listnega kapitela, katerega premer spodnje ploskve kaZe na
zelo vitek steber in pa profiliran del, ki $trli na eni strani vodoravno iz pokonci
stojelega kapitela, govorita za to, da imamo opravka s kapitelom prosto-
stojelega stebra enega baldahinskih oltarjev in je s tem, tako se zdi, potrjena
druga moZnost, ki jo je Stelé pravilno oznadil kot verjetnejo. Nekateri detajli
ohranjenih prislonjenih stebrov in posebno $e nastavkov baldahinovega loka,
ki je ses:avfjen iz dveh palic in ilrex\;; med njima, ki se ob kapitelu konluje
s upiénim odtokom, znadilnim za prehodni in zgodnjegotski slog (primerjaj
n. pr. biforo pri dominikancih in Kostanjevico), so vazni tudi za stavbno
zgodovino in postavljajo nastanek stavbe bolj v sredino kakor pa na konec
13. stoletja. Prav v smislu datacije cerkve pa je bilo izredno pomembno odkritje
Ze poprej omenjenih fresk na steni pod obema baldahinoma, ki so spodaj segale
do k steni prislonjene oltarne menze, ki je imela nekako isto vidino kakor
baroéna. Na severni strani je bil pred naslikano arhitekturo upodobljen fron-
talno seded Kristus kralj, od katerega pa se je ohranila samo glava s krono
in kriznim nimbom. Na stranski steni se je ohranil spodnji del neke slike in
sicer noge in deli draperije skupine sedeéih figur. Ta fragment je $e posebno
vazen za datacijo po preizkuSenih stilnih kriterijih. Od slik juZnega oltarja
se je ohranil vedji odlomek na steni za oltarjem, kjer je bilo upodobljeno
objokovanje mrtvega sv. Frandi$ka. Delo je nastalo istolasno kakor slikarija
za severnim oltarjem. Po znadilnem ostrolomljenem gubanju oblek, ikonograf-
skih momentih, po slikarski tehniki, ki $¢ ni prava freska, temved slikarija
na belez, posebno pa Se po stilu, ki je &isto risarski, znadilen za srednje-
evropsko slikarstvo na prehodu iz romanskega v gotski slog, je nafel Stelé
edino paralelo ptujskim freskam v slikah drugega sloga zapadne empore stol-
nice v Krki na Korotkem iz okr. 1260. Ta vaZna umetnostnozgodovinska
ugotovitev, da gre za najstarejSe ohranjene stenske slike na Slovenskem, pa je
bila pomembna tudi za stavbno zgodovino nale cerkve. Z njihovo datacijo
okr. 1260 se je namred Stelétova $tudija precej priblizala Kovadiéevemu rezul-
tatu glede starosti minoritske cerkve, popolnoma in za vselej pa je bilo z njo
»potrjeno, da je ni mogole staviti v prvo polovico 13. stoletja in je s tem
konéno popravljena stofema zmotna tradicija o dobi postanka minoritskega
samostana v Ptuju«.

Po teh vaZnih dognanjih je bila cerkev v letih 1930—32 v notranj$dini
popolnoma obnovljena. Izsulene dele sten, s katerih so odstranili omet, so pred
vlago izolirali z bitumenom in jih na novo ometali. Vsa notranji¢ina ladje
je bila prebarvana v treh tonih in pri tem odstranjene vse neustrezne novejse
slikarije po svodu razen slike nad slavolokom. S tem je prostornina mnogo
pridobila na arhitektonski izraznosti. V prvotnem prezbiteriju, oziroma v
takratnem oratoriju, so bda gotska rebra in drugi kameniti deli ostrgani mnogih
belezev in puddeni v naravni barvi kamna, pri demer se je na bolj skritih
mestih reber pokazala prvotna rdefa polihromacija. Polja med rebri in stene
so bile kakor ladja le gladko tonirane. Isto¢asno so bili restavrirani tudi oltarji.
Sneta je bila novejfa in pod njo odkrita Se dobro ohranjena prvotna odliéna
marmoracija, ki je bila ponekod le nekoliko dopolnjena. Torej princip, ki je
tudi $e danes v spomeniSki praksi edino pravilen. Belo pobarvani oltarni kipi,
ki naj v baroénem smislu posnemajo marmor, delo kiparja JoZefa Strauba iz
1. 1752, so bili na novo belo prebarvani. Posebno skrbno obdelavo je zahteval
205 cm visok kamenit gotski kip Marije z Jezusom v atiki glavnega oltarja.
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Kip je bil prvotno pozladen in pozneje neokusno preslikan. Ob restavracijt
je bil preiskan, osnazen preslikav in na novo pozladen, oba obraza pa previdno
barvana.

V sklopu restavracije od 1930—32 je bilo nadalje tudi ugotovljeno, da
je bil prezbiterij Ze prvotno vkljuéen v notranje samostansko dvoriide, ker so
se na zunanj$¢ini njegove juZne stene med oporniki pokazali ostanki slikarij
iz 14. stoletja, ki so tvorile okras prvotnega kriznega hodnika, v &gar vzhod-
nem trakrtu je bilo odkrito dvojno $ilasto okno, podebno sakrariju.v prezbiteriju
iz dobe nastanka samostanske naselbine. V prezbiteriju se je v jugovzhodni
stranici pokazala §ilasta niSa in v severni steni prvotna vdelana omara.

Ptuj — minoriti. Pogled na porufeni prezbiterij izpod arkade baronega kri¥nega hodnika.
(Foto 1. 1950 — Zadnikar)
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Ze prvo leto restavracije je bila obnovljena bogata baro¢na fasada iz
1. 1691, ki pa je Ze v 18. stoletju v svojem zgornjem delu doZivela nekatere
spremembe na ralun poznega baroka. Kakor dokazuje Ze znani bakrorez,
izvrSen po veliki barokizaciji ob koncu 17. stoletja, je bila prvotno v atiki
name$éena plastiéna skupina treh figur in trikotno delo $e v renesanénem
nacinu izpolnjeno s krilato angelsko glavo. V 18. stoletju je bila ta skupina
o¢ividno odstranjena, prav tako tudi obe dekorativni voluti in angelske glavice
ter ves izraz atike podan le v izraziti pilasterski arhitekeuri, zakljuleni s
praznim trikotnim &elom.- Isto stanje je ohranila tudi restavracija 1. 1930, ki se
je omejila le na di$¢enje in novo barvanje.

Vsa zunanjiéina je bila po temeljin osulitvi sten, k ¢emer so pripomogli
predvsem jarki, skopani vzdolZ vseh zidov in nato zacementirani, na novo
ometana. Vendar ta grobi omet ni odgovarjal znalaju gotske oziroma baroki-
zirane arhitekture in bi bila uporaba gladkega ometa bolj na mestu. Poleg tega
so bili z grobim ometom pokriti tudi oporniki in sicer tako, da je debela plast
ometa kot nekaka obloga v stopnici prehajala v one dele opornikov, ki so
ostali neometani v lepi kameniti zidavi. S tem je nastala na obeh stranskih
ploskvah vsakega opornika moéno poudarjena meja med visje stoje¢im ometom
in obdelanimi kamenitimi kladami, ki niti lepotno, niti konstruktivno ni bila
utemeljena in je dajala kaj neestetski vtis. Gladek, tenak omet in seveda ne
naloZen ter zglajen z desko, ki bi sledil strukturi zidu in dal slutiti zidavo,
bi mnogo pristneje in lepde uéinkoval. Isto napako je zagrefila tudi restavracija
zunanjicine cerkve na Ptujski gori 1. 1940.

.

Ptuj — minoritska cerkev po bombardiranju. (Foto 1. 1949 — Zadnikar)
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Porusenje in vprasanje obranitve rusevin

Tako obnovljena in proudena stavba je doZzivela 4. januarja 1945 ono
usodno bombardiranje, ki je unililo v trenutku njeno skoraj sedemstoletno
bogato Zivljenje in spremenilo enega nalih najpomembnej$ih kulturnih spome-
nikov v kup brezobli¢nih rufevin. Mogoéna baroéna fasada je do polovice
zasula prostorni trg pred cerkvijo, in zvonik, ki se je nagnil v smeri slavoloka,
je pokopal pod seboj najdragocenejsi del arhitekture in vso bogato opremo.
Zaradi ponovnega direktnega zadetka se je konéno zru$il tudi vzhodni za-
kljudek prezbiterija.

»Ptuj in z njim vsa Slovenija je z minoritsko katastrofo izgubil najlepSo
baroéno fasado, za nale kraje redek primer zgodnje gotske arhitekture, enega
najlep$ih gotskih kipov, najpomembnejse prie domade baro¢ne mizarske obrti
in prvovrstna baroéna kiparska dela Jozefa Strauba. Vse to so take izgube,
da nam jih nobena reparacija ne more ve povrniti,« je zapisal prof. Stel¢
v Mohorjevem koledarju za 1. 1947. ‘

Kaj je ostalo od minoritske cerkve? Ladja je bila zelo neenakomerno
porudena, vendar vifina ohranjenih sten nikjer ni presegala 4 metre, ponekod
pa ni dosegla niti 1 m. Ob obeh stranskih oltarjih sta se ohranila prislonjena
stebra nekdanjih gotskih baldahinov in sicer na severni strani ves steber s
kapitelom in nastavkom loka, na juZni pa samo njegova baza. Prezbiterij je
ostal ohranjen v celotni vifini stranskih sten le v srednjem delu, dodim je slavo-
loéna stena s slavolokom vred podrta in do polovice viSine tudi obe stranski
steni do prvega okna. Porulene so vse tri zakljuéne stranice do viSine police
gotskih oken, dodim je v obeh stranskih stenah ohranjeno vse ono, po Cemer je
mozno rekonstruirati prvotno stanje, tako sluZniki s kapiteli in nastavki reber
in dvoje oken s krogovidji.

Ce naj bi bilo v porufenju sploh kaj pozitivnega, je kvedjemu to, da so
se pri tem pokazali na stiénih ploskvah reber in ostalih kamnose$ko obdelanih
delih razni vklesani znaki, ki pa niso oni znalilni kamnosetki znaki iz dobe
zrele gotike, ki so jih uporabljali kamnoseki kot svoj podpis, temved gre naj-
velkrat le za krizec, ki oznaluje stik dveh obdelanii kamnov, pa tudi za
velike érke in razne druge oblike, podobne onim, ki jih poznamo iz nekako
istodasne Kostanjevice.

Na prvi pogled se je zdelo, da je izguba v praktiénem, pa tudi v estetskem
oziru popolna. Zato je razumljivo, da vsi tisti, katerim je bila stavba le cerkev
in njena mogo¢na fasada le atrakcija in ob primerni osvetljavi morda kvedjemu
Ye nosilka estetskih vrednot, niti pomislili niso na moZnost reditve in delne
ohranitve rufevin, ker niso poznali njihove zgodovinske in spomeniske pride-
valnosti, ki je bila $e¢ vedno nesporna, pa tudi izkljudili vsako moZnost, da bi

rimerno urejene rudevine tudi v estetskem oziru $e lahko zadovoljivo oprav-
Fja.le svoje dokumentarno poslanstvo. Iz tega nepoznanja spomeniske pomemb-
nosti je izviralo mnenje, naj se ruSevine, ki so pad take kot vsake druge, v ¢asu
-obnove odstranijo in tako zabriSejo sledovi pravkar minule vojne. Iz ogromnega
kupa kamenja, ki so ga prieli odvaZati v Dravo, so sicer izludili vedje kamno-
s&ﬁo obdelane kose, n. pr. kapitele iz slavoloka, dele reber in sluZznikov, sklep-
nike in kose krogoviéja, na ve¢ kosov razbito kamenito gotsko Madono iz
atike glavnega oltarja itd., marsikateri obdelan kamen pa je bil kljub nad--
zorstvu, ki je bilo olividno nezadostno, porabljen za temelje bliznjih novo-
gradenj ali za nasipanje cesti$¢a. K sredi ob bombardiranju ni pri$lo do pozara
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in so tako leseni deli cerkvene opreme ostali. Sicer moéno poSkodovane so jih
izvlekli iz rulevin in predvsem kipe shranili v kriznem hodniku. Kar tezko
je verjeti, da so bili tam Soli za udence v gospodarstvu, ki je nameiéena v
samostanu, res tako v napoto, da jih je bilo potrebno zmetati na sredo dvoriséa,
kjer so bile kvalitetne baroéne plastike izpostavljene deZju in unievanju vse
dotlej, dokler jih niso shranili v prostorih samostanske knjiZznice.

Kljub deloma od&i$¢enim rufevinam pa so slednje dajale $e vedno kaj
zalostnio sliko. Neenakomerno porulene ladijske stene in prezbiterij z opetno
baroéno pregrado, poleg tega pa odprte grobnice, s katerih so ploide prepeljali
v muzej, razbiti sccggi in tlak, razmetane loveske kosti in nekuﬁurno odlaganje
vseh vrst odpadkov — vse to Ptuju kot muzejskemu mestu prav gotovo ni
bilo v ponos in v okras. Polnih 5 let so minoritske ruSevine tako ¢akale
odloditve o svoji usodi. Spomenidki svet, ki je v tem ¢asu velkrat razpravljal
o njih delni ohranitvi ali o popolni odstranitvi, je po prouditvi njihove po-
membnosti konéno le prispeval k reSitvi vedno bolj peredega vpradanja. Za
ohranitev so govorili predvsem umetnostnozgodovinski in spomeniski razlogi
ter uposStevanje posebnega poloZaja mesta Pruja, ki ga ima med ostalimi sloven-
skimi mesti prav po svoji izredni zgodovinski in umetnostni pomembnosti.
Mnenja pa, ki so zagovarjala popolno odstranitev, prav gotovo vsega tega,
vsaj v zadostni meri, niso upoStevala.

Medtem je bil v okviru Zavoda za spomenisko varstvo izdelan osnutek
za konservacijo poruene spomeniske arhitekture. Prezbiterij bi bil prekrit z
dvokapno streho, ki bi se opirala na iz opeke zidane kocke na obeh ohranjenih
stranskih stenah prezbiterija, na njegovem vzhodnem delu pa na dva posebna
nosilca v podaljfku obeh vzdolZnih sten tako, da bi segala streha e preko
vzhodnega zakljudka, ki bi ga bilo treba seveda na novo idati, prav tako
pa tudi zruSeni zapadni del prezbiterija s slavolokom vred. Stre$na konstruk-
cija naj bi bila lesena in ¢&im laZja. S tem bi bil prezbiterij idealno zavarovan
pred padavinami. Vse ladijske stene naj bi se izravnale v dolodeni ravnini,
ki ne bi presegala vifine obifajnega sedeza. V notranjiéini bi se nato uredil
nekak lapidarij na prostem, okolica pa naj bi bila z nasadi spremenjena v
park in tako obravnan spomeniski objekt vkljuéen med ostale ptujske zname-
nitosti. Ne glede na to, da bi uresniitev tega nadrta sprio pomanjkanja -
osnovnega gradbenega materiala, pa tudi potrebnega razumevanja za spome-
ni$ka dela v danih pogojih sploh ne bila izvedljiva, bi iz veé razlogov kazalo
o nalrtu nekoliko premisliti. Vpra$anje je namrel, kako bi se tako izvedena
streha nad prezbiterijem, posebno v vzhodnem delu, skladala z dano, oziroma
rekonstruirano arhitekturo poligonalnega zakljudka in ali ne bi bila v celoti
le preved tuj element, neorgansko spojen s historiéno arhitekturo. Ker pred-
videva ta nalrt pozidavo manjkajoéih delov prezbiterija razen obokov, bi
vsekakor bolj kazalo projektirati streho takd, da bi upodtevala poligonalno
obliko vzhodnega zaklju¢ka in se ji prilagajala. Pa tudi v tem primeru ostane
Se vedno odprto vpraSanje, ali sploh kaZe prekrivati rufevine, ki svojega
znadaja z no dozidavo ne morejo zatajiti, z definitivno streho, ali pa je
primerneje obravnavati rulevine, kakr$ne so, jih v dani obliki primerno zava-
rovati in jih z nasadom vkljuéiti v okolico. Za to nadelo bi govorila tudi
spomeni¥ka praksa drugod v svetu, saj so n. pr. ruSevine nemskih samostanskih
- cerkva svojtas podobno refevali.

Ne da bi bilo kakorkoli misliti na izvedbo omenjenega restavracijskega
nadrta. zadevo minoritskih rufevin pa je bilo nujno treba premakniti z mrtve

107



Ptuj — minoriti. Za konservadijo je bilo potrebno ob obeh straneh prezbiterija postaviti odre,
Na sliki je severna stena prezbiterija z baroéno pregrado za menzo glaynega oltarja. (Fota
okt. 1950 — Zadnikar) :

tocke, na ¢emer so bili zainteresirani lokalni forumi, pa tudi Zavod kot repu-
blika ustanova za izvajanje spomeniSkega varstva, se je kot kompromisna
reSitev pojavila misel, naj se ruSevine popolnoma odstranijo in iz tako doblje-
nega materiala na muzejskem dvorid¢u sezida stena, ki bi vsebovala vse glavne
momente minoritske arhitekture, dva opornika in $ilasto okno s krogoviéjem
med njima in $ilasti lok s sluzniki in kapiteli kot nastavki rebraste oboéne
konstrukcije. Da bi bila izvedba predlagane refitve po svoji metodi nespome-
nidka in da bi bil njen efekt, na novo zgrajena stena, dokumentarno slab$i
od dobre fotografije porulene arhitekture, menda ni potrebno utemeljevati,
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Ptuj — minoriti. Obe steni prezbiterija sta bili med seboj povezani z Zeleznimi vezmi in
barodna pregrada odstranjena. (Foto dec. 1950 — Zadnikar)

Ker gre v naSem primeru za nasilno in hipoma nastalo rusevino, ki ni
produkt propadanja v stoletjih in tudi ni, kakor n. pr. nekatere grajske raz-
valine, postavljena v gozdnato in hribovito naravo, s katero bi se po znalaju
zradlala, temved stoje rudevine sredi mesta, ki nosi po urbanistiénem konceptu
pedat smiselne urejenosti in dela ¢loveskih rok, bi bila ohranitev ruSevine v
obliki, kakr$no je povzrodilo bombardiranje predvsem v neenakomerno poru-
Senih stenah ladje, neprimerno in neestetsko in morda celo izraz romanticnega
gledanja na spomeniSki objekt, ki pa nima ni¢ skupnega z nadeli sodobnega
spomeniSkega varstva in tudi ne bi prav nié prispevalo k dokumentarnosti.
Ladja, kar je tudi prvotni nadrt pravilno upoSteval, nas zanima le v obsegu
tlorisa, ker je njena prostornina, ki je Ze z barokizacijo izgubila svoj prvotni
znalaj, za nas itak izgubljena. Prav tako pa predstavlja drug predlog, da naj
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Ptuj — minoriti. V severni steni prezbiterija so ohranjeni vsi elementi prvotne oboéne kon-
strukcije. Zazidani vrh gotskega okmna udinkuje kot slepo oko v steni. (Foto avg. 1950 —
Zadnikar)

se obseg ladje oznadi v tlorisu z vrsto kamnov ali kako drugade izrazi z
rafiénimi sredstvi, drugo skrajnost in prakso, ki je morda uporabna za ozna-
ditev arheoloSkih terenov, ki pa pri arhitekturnem spomeniku, ko gre, pa éeprav
samo za iluzijo prostora, ne prihaja v postev.

Ko je bila v 1. 1950 z delovno ekipo ptujskega muzeja dana moZnost, da
se konservatorska dela, pa leprav v skromnem obsegu, po petih letih brez-
plodnega odlafanja le pri¢no in je hkrati zmagalo znanstveno utemeljeno
nalelo ohranitve minoritskih rulevin, se je delo v zgodnjem poletju konéno
tudi prifelo. V ta namen je bila potrebna vedja kolidina cementa in peska,
ker je bilo plombiranje razpok in zalivanje vrhov sten eden prvih nadinov za
ohranitev rulevine. Zidovi ladje so bili zniZani ali pa dozidani do enotne
vi§ine 1.20 m in zgoraj zaliti s cementno prevleko, ki bo onemogoéila zama-
kanje v steno. Ker-sta ohranjeni obe prizidani baro¢ni kapeli na severni strani
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Ptuj — minoriti. Odprto gotsko okno v. severni steni se je razodelo v lepem trilismem krogo-
vidju in stena je znova zazivela. (Foto dec. 1950 — Zadnikar)

tudi samo v tlorisu, se v celoti odstranita, ker bi motili enotnost koncepta
prvowne arhitekture, na katero se konservacija v prvi vrsti ozira. Da pa bi
bila dokumentarnost kljub temu otuvana, bi kazalo tloris obeh kapel oznaliti
na poprej omenjen nacin morda s kamenitimi plo$¢ami nekdanjega cerkvenega
tlaka, s Cimer bi bili obe kapeli podani v tlorisu, obseg prvotne ladje, ki pa
je za nas dragocenej$a, pa bi v ohranjenih in zallitenih spodnjih delih sten
dajal vtis omejenega prostora. Iz istih razlogov je bila odstranjena tudi ope¢na
pregrada v prezbiteriju kot ostanek baroéne prezidave gotskega prezbiterija
v zakristijo in oratorij nad njo, kar se je izkazalo tudi stati¢nim ozirom moéno
v prid. Opeéna pregrada je namred razrivala obe vzdolZni steni gotskega

111



prezbiterija, od katerih se je severna stena Ze sama mo¢no nagibala navzven
in so jo drzali le $e oporniki, ki so s tem zadostno dokazali svojo konstruktivno
funkcijo. Zato je bilo nujno potrebno dvakrat med seboj povezati obe steni
z Zzeleznimi vezmi. Pri tem se je izkazalo, da bi bilo porulenje zgornjega dela
severne stene, ki je bila v resnici za nekaj centimetrov premaknjena navzven,
nepotrebno. Po odstranitvi baroéne pregrade je prostor prezbiterija mnogo
pridobil. V mnadaljnji fazi konservacije bo potrebno iz estetskih pa tudi iz
statiénih razlogov pozidati zrufeni vzhodni zakljuéek, kar bo ponovno prispe-
valo k vtisu prostornine zlasti ob pogledu s trga, ker bodo s tem zakrita
gospodarska poslopja za prezbiterijem. V baroku zazidana dvodelna gotska
okna v obeh vzdolZnih stenah so bila sedaj odprta in so polno zaZivela v
bogatem krogovidju. Ko je bil v vsej viSini obeh ohranjenih sten postavljen
oder, so bili njih vrhovi zaliti s cementom in s tem preprefeno zamakanje,
ki bi povzrodilo razpadanje zidov, ki hranijo s sluZniki, kapiteli, nastavki
reber in s $ilastimi loki v sebi $e vse one elemente, po katerth se da toéno
rekonstruirati prvotno stanje. Izredno tezavno in odgovorno delo je bila
utrditev stene v vzhodnem zakljuéku in sicer njen rob v vsej vidini, ki je
grozil, da se zrudi. Z medsebojno povezavo obeh sten in z zalitjem vrhov je
prezbiterij kot najdragocenej$i del stavbe vsaj za nekaj &asa zasilno zailiten.
S pozidavo vzhodnega zakljuka in slavoloéne stene bo dobil prezbiterij spet
svojo prvotno obliko, ki pa bo zaradi pomanjkanja oboka za sedaj e .vcdpno
imela znadaj rulevine in jo bo treba temu primerno tudi obravnavati. Ves
kompleks zal¢itenih rufevin naj bi se obdal z drevjem, s &imer bi se zanje
ustvarilo primernejie okolje. Vrsta visokih jagnjedi vzdolZ obeh ladijskih sten
pa bi dajala tudi nekako iluzijo zaprtega prostora. Znotraj okvirnih zidov
ladje bo odstranjen ves tlak in zasejana nizka trava, po sredini pa bo od
edinega vhoda v ruSevino na mestu nekdanjega glavnega portala v fasadi vodila
k prezbiteriju pe$éena pot. V tako urejeni notranjosti bodo razvrideni vedji
kameniti fragmenti, deli stebrov, reber in podobno. Visoko drevje vzdolz ladje

na juzni strani isto¢asno vsaj za oko zapiralo samestansko dvorisle, ki je
s porulenjem cerkve izgubilo severni trakt kriznega hodnika, ki je bil prislonjen
k juZni strani cerkve, dodim je ves samostan s tremi trakti kriznega hodnika
ohranjen.. :

Sprido vseh teh naértov in Ze izvrienih del pa se v polni meri zavedamo,
da so to le skromni in najnujnejdi zaséitni ukrepi, ki ne predstavljajo $e nobene
prave restavracije ,kakor jo pojmuje sodobna praksa v tem pogledu najnapred-
nej$ih dezel zapadne Evrope. Sodobna konservatorska nalela, ki so zrasla iz
- potreb obnove v vojni porulenih arhitekturnih spomenikov namreé vztrajajo
na tem, da se spomenik, pa naj je njegovo stanje na pogled e tako brezupno,
ohrani in dopolni, nikakor pa ne popolnoma odstrani in nadomesti z novo
stavbo, niti se ne prepusti ¢asu, da bi ga podasi spreminjal v romantiéno raz-
valino. S primerno dozidavo, ki.naj se na prvi hip spozna kot dodani del, bo
spomenik spet zaZivel v prvotni obliki in hkrati ohranil svojo dokumentarnost.
Tudi v Ptuju je nal konéni cilj dopolnitev manjkajolih delov prezbiterija,
ki je spomenisko najpomembnejsi in prekritje s streho v prvotni obliki. V tem
stremljenju smo dosedaj napravili ele prve bojede korake.

Tako urejene »rulevine« minoritske cerkve v Ptuju se bodo same po sebi

novno vkljulile med ostale spomeniske znamenitosti nafega najpomembnej-
Sega zgodovinskega mesta. Z njihovo ohranitvijo, ki je v interesu znanosti,
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pravilno pojmovanega spomeniSkega varstva in ne na zadnjem mestu tudi
samega Ptuja, bo Zavod izvrsil eno svojih mnogih povojnih nalog.

Zusammenfassung

Die im letzten Kriege durch einen Bombenangriff vollig zerstdrte Mino-
ritenkirche in Ptuj war eines der bedeutendsten und fortschrittlichsten Denk-
miler der frithgotischen Architektur in Slovenien. Thr Ursprung ist dokumen-
tarisch noch nicht volkommen bewiesen. Den erhaltenen Architekturfragmenten
(Rippen, Knospenkapitile usw.) und besonders den frithgotischen Fresken ent-
sprechend, die dem zweiten Stile der Westempore in Gurk, Kirnten, um 1260
angehorten (heute vernichtet), entstammt die Kirche der Mitte bezw, der 2.
Halfte des 13. Jahrhunderts. Im Grundriss umfasst die Kirche ein . rechteckiges,
flachgedecktes Schiff (31 m X 12 m) und ein Presbyterium (19.5 m X 7 m) mit
Rippengewdlben oberhalb zweier quadratischer Gewdlbejoche und den fiir die
Gotik charakteristischen 5/8 Schluss. In allen drei Winden des &stlichen
Choroshlusses und je zwei in beiden Seitenwinden des Presbyteriums befanden
sich hohe Spitzbogenfenster mit Masswerken in Form eines gotischen Dreipasses.
Die Rippen hatten ein frithgotisches Profil, an runden Schlufisteinen waren im
Relief das Lamm Gottes, die segnende Gotteshand und eine stilisierte Rosette
dargestellt. Der spitzbogige Triumfbogen ruhte auf zwei Halbsiulen mit Kno-,
spenkapitilen. Die Halbsdulen standen auf hohen rechteckigen Stiitzen.

Die Kirche wurde in den Jahren 1681 bis 1696 barokisiert. Das Schiff
bekam ein Tonnengewdlbe, wozu die Winde um 9 Schuh erhoht werden:
mussten. Das Presbyterium wurde mit einer Wand vom Schiffe getrennt und
in seinem Ostteil unten in die Sakristei und oben in das Monchsoratorium
- umgebaut. Im Jahre 1691 wurde auch die monumentale Westfassade ausge-
fithrt, die eines der schonsten Beispiele der barocken Architektur in Slovenien
darstellte. Die Barockeinrichtung der Kirche wurde erst in der Mitte des 18.
Jahrhunderts angeschafft. Die Altarplastik, ein Werk des Bildhauers Josef
Straub, stammt aus dem Jahre 1572.

Durch einen Bombenangriff wurde die Kirche im Jahre 1945 zertriimmert.
Vom Schiffe sind nur die unteren Teile der Winde erhalten sowie die
Seitenwinde des Presbyteriums in ganzer Hohe, wihrend der Triumphbogen
und der Ostabschluss fast ganz zerstort wurden. :

Die Konservierung, die erst im Jahre 1950 realisiert werden konnte, strebt
danach, die unteren Teile der Winde des Schiffes im ganzen Umfange des
Grundrisses auf 120 cm auszugleichen und das Presbyterium mit Strebepteilern
ohne Abstufung und den Resten des gotischen Gewdlbesystems (Wanddiensten
mit Kapitilen), nach welchen der urspriingliche Zustand im Ganzen rekon-
struktionsfahig ist, als Ruine zu erhalten und sie vor weiterem Verfall zu
bewahren. Die Seitenwidnde wurden mit Eisen miteinander verbunden.

Die Ruine, umgeben von hohen Biumen, wird hiemit ein passendes Milieu
bekommen und wird so in den Kreis anderer Denkmailer der Stadt Pruj einge-
reiht werden.
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Otocec. Pogled na grad od severovzhoda. (Foto Kornil)

Ortocec in njegova restavracija
Drago Komelj

Poldrugo uro hoda od Novega mesta le?i pod $t. Petrom na otoku sredi
Krke eden na$ih najbolj mikavnih gradov — Otodec. V pisanih virih ga
sre¢amo Ze 1252. leta, kot grad pa se izrecno omenja Sele 1348. leta. Vedjo
veljavo je dobil v 16. stoletju, ko je bil v posesti Villanderjev in Lenkovidev.
Ti so mu tudi bistveno spremenili zunanjo podobo, tedaj je bil grad na zunaj
razdirjen in utrjen. Od 17. stoletja pa se je vse bolj razvijal v udobno gospodar-
sko rezidenco na Krki.

Oglejmo si grad podrobneje! Ze s ceste dobro razlo&imo razmeroma nizko
obzidje z obzidnimi stolpi, nad njim pa se dviga v dvoje nadstropij, od vzhoda
proti zahodu poloZeno grajsko poslopje, ki se v vzhodnem delu zalomi najprej
na sever in nato nazaj na zahod. Ta proti zahodu obrnjen del je na obeh
oglih odlikovan s pomoloma. Z obzidjem, obzidnimi stolpi in grajskim po-
slopjem je prav tako podan obseg in tlorisni sestav gradu. Grajski zid tefe na
severni strani tik ob vodi, nato se v obeh okroglih ogelnih stolpih zasule v
notranjost otoka. Vzhodna stran obzidja je delna, tu vodi skozi oglati kasneje
na obe strani razfirjeni vhodni stolp, prehod na grajsko dvoritée. Zahodni del
obzidja pa hkrati sluZi za zunanjo steno hodnika, ki povezuje grajsko poslopje
s sedanjo kapelo, nekdanjim stolpom. Na jufnem delu obzidja pa je zrastel
sedanji juZni grajski trakt. Stirje stolpi so okrogli, dva oglata. Prvi slufi za
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Otocec. Grad od vzhoda. Vzhodni stolp v obzidju je bil v baroku razlirjen na obe strani.
(Foto Komelj)

prehod na dvori$¢e, drugi pa je varoval izpostavljeno mesto na zahodni strani
otoka. '

Arhitekturni ¢leni gotskih oblik so le v skrajnem vzhodnem delu, do&im
sih drugod pogrefamo. To pa je tudi ma$a prva opora pri doloditvi stavbno
zgodovinskih momentov. Ze pri beZnem sprehodu po gradu smo lahko z naha-
jalid¢i gotskih ‘Clenov na jugovzhodu gradu odkrili najstarej$i danes ohranjeni
grajski del, ki sega od stene z vzidanimi polZastimi stopnicami v ju¥nem traktu
pa do prizidanega dela s severozahodnim pomolom. To grajsko jedro je v
tlorisu podano s kljuko, ki je s krakoma usmerjena proti severu in zahodu.
Zunanjih oglov pa ne najdemo tam, kjer bi jih pri¢akovali, temved se stena v
spodnjem delu neprekinjeno nadaljuje. Sele odkritje temeljev in ogelnih kamnov
s poskusnimi sondami in odstranitvijo ometa na drugem mestu, nam je po-
kazalo staro grajsko obliko. Grad s krakoma v kljuki je bil vkljuden v dvoriiée
ki so ga wvorili podalj¥ki zunanjih sten grajskega poslopja. Taka oblika graj-
skega jedra na Dolenjskem ni nenavadna. Imamo ved primerov, kjer je grajsko
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poslopje dvignjeno na veé ali manj pravilnem etverokotnem tlorisu tako, da
ima z obzidjem, s katerimi je tudi podan obseg gradu, skupno eno, dve ali
celo tri strani (Hmeljnik, Ribnica). Ceprav se Otocec omenja Ze sredi 13. sto-
letja, nimamo opraviti s stolpasto obliko, temve¢ z mnogo kasnejSo zasnovo.
_Ohranjeni kamnose$ki okras nam lahko dobro pomaga pri dataciji. Portali, ki
so Se na prvotnih mestih v pritli¢ju in prvem nadstropju, so usloleni, v pri-
tli¢ju skromne;jdi, v nadstropju pa z bogatejimi profili. Tudi ohranjena okna
imajo bogato profilirane okvirje, kjer je obi¢ajno palica kombinirana z Zlebom.
Palica pa v oknih vzhodnega grajskega dela prehaja v svedrasto bazo. Od
kapele, ki je bila tudi v tem delu, pa se je ohranil samo slavolok in portal.
Po zasnovi in oblikah arhitekturnih (':Tcnov lahko postavimo postanek sedanjega
gradu proti koncu 15. stoletja. Vendar znadaj razmeroma udobne arhitekture
ni odgovarjal takratnemu poloZzaju pri nas. Posledica tur$kih vpadov je bila,
da je tudi Ortoéec *dobil novo, bolj uéinkovito obzidje, ki mu je konéno dolotilo
tlorisno obliko in ga tudi navzven omejilo v sedanjem obsegu.

Druga opora pa nam bo Clobucciaricheva risba iz zadetka 17. stoletja,”

dokaj nejasna, vendar dosti zgovorna, da nam lahko sluZi pri refitvi nekaterih

Grad od severovzhoda. Na pomolu je delno ohranjena slikarija iz 16. stoletja. Obzidje med
obema stolpoma je prvotno segalo vse do streSnega slemena. Na sliki vidimo zobasti nastavek
na opefnih komzolah, kar je rezultat srestavracije« 19. stoletja. (Foto Komelj)
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vpra$anj. Na Clobucciarichevi risbi, ki je nastala, ko je ta zbiral medr leti
1601—1605 gradivo za zemljevid notranje-avstrijskih deZel, je grad Ze bistveno
razfirjen proti zahodu in staro jedro je dobilo tedaj Ze prizidek s pomoli.
Severozahodni pomol nam pove $e kaj ved. Na njem se je ohranila skupaj
z napisom letnica 1562, zgornji del pa je bil 1764 restavriran in dopolnjen, kot
nam govori druga¢na kamnosetka obdelava kamna in napis na zgornjem delu
konzole. Pomol v severovzhodnem delu iste stene pa nosi slikarski okras. Na
obeh podolznih stenah so prikazani svetni prizori. NoSa razkoradenega moza
s Sirokokrajnim klobukom in tesno se lasem prilegajotimi okrajki prav tako
odgovarja letnici na severozahodnem pomolu. Tedaj je bil grad pad podalj$an
za ta prizidek, notranj§¢ina pa je dobila tudi nov stenski okras. V sobi prvega
nadstropja poleg nekdanje grajske kapele so nad imitiranim naslikanim opa-
zem delno ‘ohranjeni prizori iz rimske mitologije in prizori s pleSocimi zajcki
med viticami in sadezi. Tretji pomol, ki je bil postavljen na ogel stene s pol-
zastimi stopnicami, ki je bila tudi zakljuéna stena grajskega jedra, je bil zrulen
ob prizidavi juZnega trakta, ki se je naslonil na prvotno grajsko ozidje. Tudi
na Valvasorjevem bakrorezu se zunanji¢ina bistveno ne razlikuje od Clobucci-
aricha in dana$njega stanja. Oglati stolp s prehodom na dvorisée je bil na
obeh straneh razdirjen, v obsegu starega gotskega jedra pa opazimo arkadne
loke. Kasneje pa piSe Breckerfeld v svoji Pfarrvicariat St. Peter bei Wordl,
da je 3ele leta 1738 postavil Franz Carl Schweiger kapelo, ki je bila preje le
oratorij v eni izmed sob gornjega nadstropja (MHVK 1848, 77). V mislih ima
namre¢ ureditev severozahodnega obzidnega stolpa v grajsko kapelo. To je
bila tudi zadnja vaZznejga sprememba, ki jo je doZivel grad. Sicer pa mu je tud:
19. stoletje marsikaj spremenilo v smislu romanti¢ne psevdorestavracije. Na
vzhodu so znizali obzidje in ga opremili z nadzidnimi opeénatimi zobci na
konzolah.

Grajsko dvoridée. Severno zahodni krak
s pomolom. Na pomolu je letnica 1562.
V tem letu je bil ra del prizidan sta-
rejfemu gotskemu jedru. (Foto Kornid)
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Otolec. Prvo nadstropje vzhodnega trakta. Notranj¥dina z gotskimi portali. (Foto Komelj)

Danes je grad na pol razvalina, poZgan in brez strehe, na zahodnem koncu
pa je celo do tal zruSen nekdanji ogelni stolp. Skoraj v celoti je zadovoljivo
ohranjeno obzidje z obzidnimi stolpi in oni del gradu, ki je danes najstareji
ohranjeni. Grad je bil poZgan in obstreljevan Ze 1942. leta in od tedaj kljubu-
jejo razgaljeni zidovi vremenskim in drugim neprilikam, k sredi pa ga je polozaj
na otoku zavaroval pred namemnim :t%;muem Ekipa, ki je dotlej obnavljala
spomenike NOB na Rogu, je v avgustu 1950 pridela z zavarovalnimi deli, ki
so v manfih presledkih trajala skozi ves september in tudi 3¢ oktober. Z raz-
-poloZljivim materijalom — lesom — je ekipa prekrila vrhove sten starega
gotskega jedra. Posebne strefice pa so dobile tudi delno ohranjene slikarije. Ves
odvifen material je bil odstranjen, delno so bili zavarovani tudi oboki.

Ce pogledamo na sedanje zavarovanje gradu in ga primerjamo s podob-
nimi problemi od drugod, si moramo priznati, da je taka zaggita. konéno le
primitivna in zasilna. Ce nameravamo zavarovati grad — in za to govori nafa
kulturna odgovornost in zavest in ne nazadnje tudi na$ spomenidki zakon sam
— si paé bomo morali izbrati drugo pot in se ne bomo smeli uspavati na
lesenih streficah vrhu poZganih sten. Grad $e ni toliko unien in stene tudi ne
tako omajane, da ne bi spet prenesle stre$nega stola, ki bi prekril v celoti vsaj
njegov najstarej§i del. Stremeti moramo za tem, da napredni spomenidki zakon
poveremo z mnaprednimi spomeni$ko varstvenimi metodami, ki so tudi
drugod v veljavi. Kako refiti grad, je stvar in maloga tehni¢nega strokov-
njaka in ne velika, ker gre samo za preprost problem strehe, po mgnosd Z isto
strmino, ki jo je imela zadnja. Nato ¥ele pa bomo lahko uspe¥no razpravijali
o nalrtih in pravilnih konservatorskih metodah, sicer bomo spet ostali le pri
teoriji.
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Obnova gradu Statenberg
Ciril Velepi&

Z zmago nad Turki pred Dunajem l. 1683 je bila.za vedno odstranjena
nevarnost ropanja in opustoSenja Srednje Evrope po Turkih. S tem so bili
ustvarjeni pogoji za mirni kulturni in pospefeni ekonomski razvoj takratne
Avstrije in nastajala je merkantilna politika. Pri¢no izboljfevati ceste, mere in
denar, odstranjevati razli¢ne carine, uvajati krompir, saditi sladkorno repo;
povetujejo razliéne industrije: svile, bombaZa, sukna, stekla itd., nastajajo nova
trgovska pota, po suhem in po morju. Tako zgrade za nale ozemlje trgovsko
izredno pomembno cesto iz Dunaja preko Semmeringa, Maribora in Ljubljane
do Trsta, uvede se svobodna plovba po Jadranu, Reka in Trst pa postaneta
1. 1719 svobodni luki. Pri tem razvoju pa postaja obenem drzava podjetnik
in fabrikant ter prevzema razliéne monopole.

. Tuje plemstvo, ki se je e v 17. stoletju, v dobi rekatolizacije, vedinoma
izselilo, se v preteZni meri ni prav znadlo, poleg tega so jim razlidne finanéne,
golitiéne, upravne in kulturne reforme v 18. stoletju odvzele vso moZnost

ivljenja in delovanja po starem sistemu. Nekaj plemiSkih rodbin, duhovitina

in zemlji¥ki gospod se je pridelo lotevati trgovine in obrti, nekaj plemifkih
rodbin, kakor Attemsi, pa so si znali z zaslugami ali sposobnostmi pridobiti
vazna in donosna uradnidka mesta na dvoru. _

Velika finanéna sredstva, ki so prifela pritekati v dvorno in plemifko
blagajno, so omogodila dvoru in dvornemu plemstvu, da je tudi na zunaj
poizkusilo pokazati mod in sijaj. Prifeli so posnemati francoski dvor, pridela
se je doba intenzivne graditve palal in dvorcev. Srednjevedki gradovi, ki jih
oznadujeta obrambni zid in osrednji stolp (domjon), niso niti po poloZzaju, niti
po strukturi dovoljevali kakih vedjih prezidav ali dozidav, kaj fele reprezen-
tanénih elementov, ki so jih diktirali ¢as, razmere in okus. Fevdalci so prideli
opusdati dosedanja utrjena bivaliS¢a, se spuSati v dolino in ravnino, kjer so
mogli realizirati sodobno arhitekturo ¢im vedjih dimenzij in reprezentance, kar
je domena distance in tipiéno oznaluje aristokratsko bistvo takratne baro&no
fevdalne druZbe.

Med $tajerskimi plemiskimi rodbinami so bili grofje Attemsi najbolj vplivni
na dvoru v 17, in 18. stoletju. Skozi rodove so si sistematiéno pridoﬁivali
zemljitko posest, tako da so imeli v zaetku“17. stoletja v takratni Spodnji
S;)ajerski kar $tiri gradove: Statenberg, Dornavo, Slovensko Bistrico in BreZice
ob Savi.

Geneologijo grofov Attemsov lahko zasledujejo tja v 12. stoletje. V
12. stoletju namre¢ naseljujejo Furlanijo plemidi iz razfiénih dezel, urejujejo
posestva in ustanavljajo mesta. Leta 1106 je daroval salzbur¥ki nad$kof
Berthold »Castrum inf):?a comitatum Forojulii, qui dicitur Attens« svojima
sorodnikoma Konradu in Mathildi, njuni sorodniki pa 1. 1170 mesto in vso
posest Attems akvilejskemu patriarhu Uldariku II., ki pa je s tem posestvom
zopet obdaril brata Heinricha in Arbeno. Ta dva sta si prva nadela ime
Attems po kraju Attimis, severovzhodno od Udin, ki ga je ustanovil grof
Hatlo. Predniki teh dveh baje izvirajo iz rodbine mejnih grofov Montford in
Bregenz, s ¢emer bi bilo nekako dokazano, da so bili Nemci iz koroske plemiske
rodbine Eppensteincev. Leta 1590 je umrl v Gorici Jakob Adam Ritter von
Attems, katerega omenja zgodovinar F. C. grof Revenhiiller v svojih analih
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Grad Statenberg pri Makolah je zgradil Grad Statenberg. Pogled na del glavne

arch. Camesini v letth 1720 do 40/50 fasade.. Skozi srednjo okno je osvet-
na nizkem gri¢u levo od ceste Poljéane— ljen zrcalni freskirani strop glavne dvo-

Prujska gora. (Foto Velepic) rane. Foto Velepié

kot odli¢nega vojp¢aka v borbi proti Turkom, drzavnega uradnika, odliko-
vanega z viteSkim kriZcem in kot vzgojitelja sina nadvojvode Karla. Od nje-
govih potomcev se je Ignac v sredi 17. stol. naselil v Gradcu in pridobil
svoji rodbini obsezna posestva. Od Erazma Tattenbacha je kupil stari grad
Statenberg, od dedifev grofice Julijane Attems, roj. Frankopanke, grad Bre-
zice, 1. 1714 grad Reichenburg in I. 1717 grad v Slovenski Bistrici. Ignac je
imel izreden smisel za umetnost in veselje do graditve. Zgradil je krasno
Fideikommis palaéo v Gradcu kot stalno bivalid¢e Attemsov. Posebno pozor-
nost je posvetil slikarstvu in podpiral umetnike, ki so okrasili njegove gradove
s slikami in ustanovili galerijo slik v graski paladi. 1z svojih imetij je ustanovil
dva fidetkommisa za svoja sinova Disma in Tadeja. Prvi je poleg rodbinske
palale v Gradcu podedoval na slovenskem ozemlju gradove Statenberg, Slo-
vensko Bistrico in BreZice, drugi pa Reichenburg. Dismas je podedoval po oéetu
tudi smisel za umetnost. Pod Karlom VI. je bil prezident dvorne komore, pod
Marijo Terezijo pa prezident najvi$jega notranje avstrijskega revizorja. Po-
mnozil je posestva z nakupom gradu Dornava, novi Statenberg (Staetenpurch,
Staetenperch, Statenpurch) pa mu je sezidal v 1. 1720—40/50 italijanski arhiteke
Camesini. :

Na geografski levi strani Dravinje se od Poljéan pa do izliva v Dravo
dvigajo zahodne Haloze, ki polagoma splahnejo v Dravskem polju. Ob inuda-
cijskem teritoriju Dravinje, na robu gri¢evja stoji novi grad Statenberg, lepo
viden s ceste na obeh straneh Makol. Z glavne ceste se grajska pot v rahli
serpentini vzpne na grajsko plo$¢ad in skozi drevored pravokotno zavije skozi
portal stranskega severnega trakta na grajsko dvori$e. Ilovnata, nasuta terasa
obide v polkrogu glavno fasado ter se zakljudi nekako ob poligonalnem za-
klju¢ku bivse grajske kapele ob vzhodni fasadi. Ta, v neposredni bliZini glavne
fasade potekajoda, geoloska stopnica je onemogolila prehod vozil k portalu
glavne fasade in, kakor bomo pozneje videli, s tem bistveno vplivala na obliko-
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Grad Statenberg. Pogled skozi dovozno
v®0 sev. trakta na dvori$éno fasado
glavnega trakta 2z dvokrilnim stop-
njis¢em (pred restavracijo, oziroma adap-

Grad Statenberg. Z atiko vertikalno
povdarjene osrednje dvori$¢me fasade

. sranskih traktoy prekinjajo  monoton

ritem arkadnih hodnikov. (Foto Velepid)

tacijo). Foto Velepid

vanje glavnega portala ter celotne arhitekturne kompozicije glavne fasade.
Terasa se na severu strmo spusti proti trem ribnikom, nato se zopet dvigne,
vzvalovi in utone v Dravskem polju.

Arhitektura Trakti gradu oziroma dvorca so razporejeni okoli
pravokotnega dvori§¢a z nasadi in vodometom. Glavna fasada je obrnjena
jugovzhodno proti Makolam. Osrednji trakt izstopa v fasadi samo po vifini
za pol nadstropja, tako da ima glavna dvorana eno celotno nadstropje in eno
polnadstropje z zmanjfanimi okni, skozi katera je razsvetljen zrcalm strop
glavne dvorane. Ta trakt izstopa v liniji streh kot neznatno vilje uslodena
piramida. V menjajoéem taktu so vsa okna tako na zunanji kakor na notranji
dvori§¢ni fasadi uokvirjena z baroénimi okvirji“ter ostrefena s trikotnimi ali
polkroznimi slemeni. Edini okras fasade osrednjega trakta glavne fasade so
pilastri, ki rasto iz pravokotnega podstavka v visini tal glavne dvorane, torej
v prvem nadstropju, ter se v viSini zgornjega roba srednjih oken preh;e;o v
volutaste kapitele. V nadaljevanju pretkajo zidni venec in preidejo v trebuSaste
podkapne konzole. Pilastri plitko i 1zstopajo in so barvno poudarjeni. Od osred-
njéga trakta se na obe strani razdirijo enonadstropna krila z malimi okni v
drugem nadstropju. Krila se na stranskih stranicah celotnega arhitekturnega
kompleksa skréijo na eno tretjino obeh stranic. V nadaljevanju zakljuujejo
stranice enonadstropna krila s slepimi okni v prvem nadstropju. Vhodni severni
trakt je enonadstropen. Skozi portal baro¢nega profila in z obokanim prehodom
s strukturnim okrasom je pristop in dovoz na dvoriS¢e. Pritliéna okna. na
vseh zunanjih fasadah so zamrezena s kovanim baro¢nim diagonalnim Zelezjem.
Fasado severovzhodnega zunanjega enonadstropnega trakta pretrga izstopajol,
poligonalen zaklju¢ek bivie grajske kapele. V nadaljevanju kapele se ob vogalne.
trakte nasloni izredno moéno zgrajeno gospodarsko poslopje. Ploskve med okni
in nadstropji vseh zunanjih fasad so arhitektonsko reliefno razdeljene ter
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barvno poudarjene, s tem pa je doseZena koordinacija vseh fasad in uravno-
velenost vertikal in horizontal. Na zunanjih fasadah so posamezni kubi po-
udarjeni s posebno streho ter se konéno zlijejo v eno linijo, na dvori$éni stram
pa izstopajo vsak zase.

Vedjo razgibanost kaZejo dvoriSéne fasade, bodisi z arhitektonsko poudar-
jenimi srednjimi deli tako wertikalno z zaklju¢ki, kakor horizontalno z okni
v i{ng? ali dveh nadstropjih ali z arkadami v stranskih treh enonadstropnih
traktih.

Dvori$¢na fasada osrednjega trakta korespondira z glavno fasado tako po
vidini kakor po plastiénem okrasu. Vhod v glavno dvorano je po dvokrilnih
zunanjih stopnicah z baroénimi balustradami do vifine prvega nadstropja. Na
profelju nad portalom je wvzidan grb. Med stopnicami je vhod direktno z
dvori¥¢a v vhodno veZo s stukaturo, odtod pa v pritliéne stranske prostore,
ki so delno okradeni s strukaturnimi stropi. Ob glavni trakt in njegova stranska
krila sta prislonjena pozneje dozidana kuba (ostreSeni portal in :ina v notra-
njosti!), ki imata prer;zdno vlogo za stanovanjske prostore prvega nadstropja®
Stranska dvonadstropna trakta z arkadami, kakor tudi vhodni severni trake,’
so centralno poudarjeni s tipino barotno, nekoliko izstopajodo fasado, v
pritliju z wvrati, v nadstropju pa spremljata slepa okna ob straneh plitka
pilastra z izbolenimi kapiteli s poveSenimi akantovimi listi. Pilastri so pretrgani
po preénem ogredju, nad katerim se dvigne plastiéno okrafena — stukirani
elipsasti listni okvir — atika s polkroZnim nadstrelkom do viSine slemena
cellomega trakta. Baroéno oblikovana atika je poudarjena s plitvimi barvnimi
volutami.

D-GLAVNA DVORANA S STUKATURO IN FRESKAMI
I-Y - SOBE S STUKATURO IN FRESKAMI
YI-X-S0BE SAMO S STUKATURG

K = KAPELA POGORELA 1310
H = ARKADN! HODMIKI
S = DVOUNO ZUNANJE STOPNISTE
X1-XI- VOGALNO PRIZIDANA TRAKTA
A 1ZSTOPRJDLE FASADE Z ATIKO
Ag,~ VHOD IN. DOVOZ

Ne—

Grad Statenberg. Tloris prvega nadstropja
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Grad Statenberg. Na freskiranem zrcalnem stropu so v osrednji sliki- alegoridno prikazane

znanosti in umetnosti, v sferidnih trapezih pa elementi Zrak, Zemlja, Voda in Ogenj. Slike

obkroza izredno plastien sadni in listni $tuk omament, ki prehaja ma stranicah in v kotih
v figuralno plastiko

Drvori¥éne fasade ne kaZejo posebne razgibanosti linij in kake globlje arhi-
tekturne kompozicijske zamisli, paé pa razgibanost in poudarek na osrednjih
fasadah ter s tem pritrgan ritem arkad; znatno diferenciranje kubov glavnega
trakta v tlorisu pa zakrijejo pravi smisel celotnega arhitekturnega sklada,
1. j. praktino stanovanjski. Celotni sestav vsebuje reprezentanéne elemente, ki
pa so bolj podrejeni geomorfolo$kim in praktiénim razlogom.

Tloris prvega nadstropja vseh traktov kaZe pravo sliko mjenih fasad.
Glavna dvorana nima nobenega predprostora ter je dostopna iz stopni$énega
hodnika na-obeh straneh ali pa iz stanovanjskih prostorov fasadnih kril, kjer
s0 sobe skoraj kvadratnega tlorisa razporejene drugo ob drugi s prehodnim
prostorom v vogalnem dvoriénem traktu. Razpored prostorov ne kaZe nikake
arhitektonsko kombinirajode miselnosti. Enoosnost glavne fasade je poudarjena
v glavni dvorani, dodim imajo krila Ze po svoji zunanjosti, posebno pa $e po
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Grad Statenberg. V severnem sferiénem trapezu celotne slikarije glavne dvorane je v figuralni
kompoziciji predstavljen Ogenj. V sredi drzi Zeus grb Attemsov, levo Hefajst kuje strele,
desno orodje in orozje, v ozadju strela udanja v pedine

tlorisu, prvensiveno uporabno nalogo. V drugem nadstropju, kamor vodita
stopnis¢i z balustradami, so le sobice z malimi okenci.

Do¢im stranska zvezna trakta sluzita v prvem nadstropju le kot hodnika,
je desni, vzhodni, pretrgan po kapeli, vhodni severni trakt pa doseZe $irino,
ki dovoljuje poleg hodnika po vsej dolZini $e vrsto sob. V pritli¢ju so vsi trakti
razdeljeni v zaporedne prostcre praktinega znataja.

Slikarstvo.* Glavna dvorana. V tlorisu skoraj kvadratna dvorana ima
v vi§ini II. nadstropja moéno izstopajodi zidni venec geometrinega profila.
Od tu se pri¢no stene nagibati v sferi¢nih trapecih in se zakljudijo v ravnem
pravokotnem stropu. Sferiéni trapeci in pravokotni strop so poslikani v pravi
fresko tehniki. V stropnem pravokotniku so v figuralni kompoziciji predstav-
ljene znanosti in umetnosti, v sferiénih trapecih pa alegori¢no $tirje elementi —
zrak, zemlja, voda in ogen;j.

Koempozicijsko je znacilno, da je akcent pri vseh slikarijah na dveh osred-
njih figurah s spremljajodimi. figuralnimi, zivalskimi in rastlinskimi motivi ob
straneh. Barvna skala je izredno bogata, tipien pa je modan kontrast med
senco in svetlobo. Slikar kaZe vsekakor mocan ¢ut za kompozicijo in razgiba-
nost, ki pa mu jo omenjena tema le malo dopu$éa. Do¢im obvlada odliéno
anatomijo in so telesa mehko in zelo plastiéno podana, je v portretu zelo trd
in negotov. ; ;

Razen v glavni dvorani so freskirani stropi $e v petih stranskih sobah in
sicer v dveh levo od glavne dvorane, ob glavni fasadi, in v treh v nadaljevanju
ob vzhodni fasadi.
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V vsaki sobi so poleg osrednje slike freskirane Se Stiri kartuse bodisi v kotu
ali ob stranicah glavne slike.

V prvi sobi predstavlja osrednja slika pojedino pri antiénem kralju, v
kartu$ah pa so motivi s Panom, Bakhom in otroci. V drugi sobi je naslikan
v srednjem okvirju zbor bogov okoli Zeusa in Here, v kartu$ah pa so posa-
mezna boZanstva v spremstvu putov. V tretji, etrti in peti sobi se nadaljujejo
mitoloski prizori.

Stukatura. Dvorec je izredno bogat na stukaturnem okrasu. Na
zunanjih kakor dvori$énih fasadah imajo vsi pilastri stukirane kapitele, prav
tako so stukirani ovalni okvirji na atikah vseh treh fasad stranskih traktov
kakor zunanji na atiki severnega vhodnega oizroma dovoznega trakta. Stukirani
so bili vsi pritliéni prostori, hodniki, veze in prehodi, velika dvorana in sobe
v. prvem nadstropju, dodim so bile podstreSne sobice brez okrasa. Kapela je
imela bogat stukornament po stenah in stropu.

.:‘rgg“

Grad Statenberg. Odstopa-

joli $tuk ornament in pla-

stiko je bilo treba dvigniti

in prierditi na osnovni

omet. Na glavah in prsih

so vidne glavice vijakov
s plosticami
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Najbogategi so volutasti kapiteli na osrednjem traktu tako na glavni
kakor na dvori¢ni fasadi, dodim se na pozneje prizidanem vogalnem traktwn
ublai{jo ter kon¢no na stranskih treh traktih preidejo v trebufasto visele akan-
tove liste. : 3

V pritli¢ju se je stuk ohranil v vhodni veZi glavnega trakta, v prehodni
vezi severnega trakta, v stebrif¢ni dvorani desno od prehodne veXe ter v sobah
desno od vhodne veZe glavnega trakta, dodim je stuk v kapeli ob paZaru
leta 1910 skoraj popolnoma odpadel. .

V prvem nadstropju je stukiran strop glavne dvorane in stropi vseh sob
glavnega trakta. V g?avni dvorani preide stukirani ornament ob stranicah
sferi¢nih trapezov v figuralno plastiko (portreti filozofov in vladarjev, mla-
denici). V vogalih je motiv baroéne vaze z akantovim listjem, ki prehaja v
venec. Ta obkroZi doprsno plastiko brezbradnega vladarja ter se zakljudi v
robu osrednje slike s plastiénim orlom, ki razprostira krila. Stukirani sadni
venec obkroza vse freske v sferiénih trapezih. Iz ¥koljke osrednje slike se v
polkrogu dotakne kota, v loku pade k plastiénim figuram, ki vladarjem dr¥e
venec, v polkrogu preide do sredine spodnjega roba sferi¢nega trapeza, kjer
obkrozi plastiko fiﬁzofa ter se ujame na sosednji plastiéni figuri. Izredno
plastidno stukiran sadni venec udinkuje zelo dekorativno. Zelo bogat je stuk-
ornament v sobah prvega nadstropja. V petih sobah glavnega trakta obkroZi
vse stropne freske (kakor v soba.g brez fresk), tako osrednjo sliko v motivu
zvitega akantovega ali trtnega listja, bodisi kot sadni venec, kartule $koljkaste
ali sréaste oblike pa v motivu uSesastega stukornamenta. Opazno finega je
stukatura v peti sobi in v sobah desnega trakta.

Okvirna opredelitev. Medtem ko v 16. stoletju pri nas in na
severu gotika odmira oziroma prevzema renesanéne elemente le v slikarstvu,
v grajski arhitekturi in na nagrognikih, je na jugu v Italiji dominirala v polnem
obsegu renesansa ter je prehajala Ze v barok, saj je Ze v svojem jedru skrivala
zadetke baroka. Baroku so pripomogli v Italiji ob koncu 16. in v 17. stoletju
do zmage Bernini v oltarni arhitekturi, plastiki in v arhitekturi, Vignola v
arhitekturi, Porta v fasadi, Cortona in Pozzo v slikarstvu, Bernini pa je dal
v dobi poznega baroka arhitekturi karakteristiéno slikovitost, dodim Juvara
Ze prevzema mazaj mirnefe, klasiéne oblike, ki so se posebno uveljavile v
francoski dvorni arhitekturi. Ker je nudil barok vse moznosti ustvarjanja in
zaradi svoje prilagodljivosti, je postal kaj kmalu svetovni slog. Zaradi teh
lastnosti pa se je v posameznih dezelah v zaletku sicer Se razvijal pod italijan-
‘skim vplivom, pozneje pa so mu politiéno ekonomske razmere v posameznih
deZelah in drzavah dale svojstven znaaj in obseg. Tako je postal barok v
Franciji za Ludovika XIV. in XV. tipi¢no dvorni slog, ki je doZivel dve periodi
‘razvoja. V zaletku popolnoma pod italijanskim vplivom je pozneje prevzel
mirnejle, klasiéne in celo klasicistiéne forme. Dvor in plemstvo sta v, baroku,
ki je tipilno ekspresiven, lahko pokazala Ze na zunaj svoj absolutizem, sijaj,
‘razko$je in lahkozivost. V Nemg(j)i, ki je bila po celi vrsti vojn, posebno pa
po tridesetletni vojni in notranjih verskih borbah, ekonomsko popolnoma
unifena, sta se izoblikovali dve smeri — dvorna in cerkvena arhitektura.
Cerkev, ki je bila v verskih bojih zelo oslabljena, je prevzela barok kot propa-
gandno sredstvo za svojo ponovno utrditev. Ker so klicali v razvojni fazi
italijanske umetnike, je razumljivo, da mnosijo spomeniki iz te zaletne faze
znacaj italijanskega baroka — impozantnost, monumentalnost, reprezentanco,
razkoinost in harmoniénost — dodim v pozneji fazi, ko se izSola domada
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generacija arhitektov, prevzame arhitektura mirnejfe, francoske oblike ter
preide poudarek bolj na notranje razpoloZenje in nastrojenje. Tako lahko
govorimo o nemikem baroku kot sintezi juga in zahoda, Italije, Francije in
Nizozemske, t. j. borromineskih elementov, francoske predklasike in nizozem-
skega klasicizma. Bistvo nemtkega baroka je mamreé gibanje, nemir, neizmer-
nost, nihajode in porajajole se. Pod vplivom Versaillesa in Louvrea je prevzela
nem$ko plemstvo izredna Zelja po graditvi, po reprezentanci in raz£o§nosti,
ker se paé na drugi nadin ni moglo uveljaviti in izraziti. V gradbenem razvoju
opazimo akcent na motranji arhitekturi in opremi, predvsem na stopni$¢u in
svedani dvorani. Obiskovalec naj Ze pri vstopu sprejme ugoden vtis razkosnosti,
Svelano gibanje stopni$¢a naj predvsem poudari in za.{:fjuéi sveana dvorana,

ajofa v nadstropja, z vsakim posameznim ornamentom, z barvno razko$no
slikarijo, stukaturo, da, celo z vsakim slikarskim okvirjem. Tako lahko govo-
rimo o zgodnjem aristokratsko fevdalnem baroku, dodim pozni nemski barok
ze nosi petat me$tanstva . ‘

Avstrijski barok ni v celoti prevzel nemdkih elementoy, temveé zdruZuje
v sebi v toliki meri in obsegu italijanske, francoske, nizozemske in nemske,
da lahko govorimo o specifinem avstrijskem baroku. To velja posebno za
konec 17. in prvo polovico 18. stoletja, ko nastopijo domadi arhitekti in slikarji
(Fischer v. Erlach 1656—1723, Lukas v. Hildebrandt 1668—1745, Prandtauer
1658—1726, Steindl, Prunner itd.). Fischer v. Erlach zajame ves repertoir
baroka, ki do konca dobe 1. 1740 moéno varira, toda bistveno se ne ati
oziroma mnilesar ne pridobi. Njegova arhitektura je dokondanje in zakljulek,
obenem pa zmaga. Fasada je rahlo razgibana z visoko plastiénimi motivi.

Posebni odtenek avstrijskega baroka sta tirolski in $tajerski barok, katerega
tipi¢no predstavljata Attemsovi paladi v Gradcu in Gostingu pri Gradcu, ki je
nastala pod vplivom Hildebrandta. Ta je namre pojmoval dvorsko arhitek-
turo prvenstveno kot stanovanjski prostor, torej me$¢ansko. Vhod ni veé po
stopni$u, temved direktno: nastopa koordinacija glavne fasade in trakta, urav-
novedenje vertikal in horizontal. Posamezni trakti, poudarjeni s posebno streho,
se v glavni fasadi zlivajo v eno silhueto, do¢im na dvori¥¢ni strani izstopajo
vsak zase. Druga karakteristika pa je ploskovitost, linearnost ter mirnost linij
in plastike, kar vzbuja na prvi pogled znaaj provincialne umetnosti, v resnici
pa je posledica vedje naslonitve na francosko in italijansko kakor na nemsko
arhitekturo.

Ker tvorijo nekateri avstrijski arhitekti prehod v italijansko ali francosko
smer, direktno ali s prehodom preko nemske smeri, moramo pri analizi staten-
berSke arhitekture prvenstveno upotevati arhitekta, mjegovo 3olo in usmer-
jenost.
Po pitlih podatkih je dvorec zgradil italijanski arhitekt Camesini ‘v
l. 1720—40. V pogojih, ki so mu bili dani, je poizkusil v polni meri in obsegu
ugoditi Zeljam lastnikov po reprezentanci, po izenalenju oziroma tekmovanju
z dvorom, po idealu vsega evropskega plemstva. Poglejmo, v koliko mu je to
uspelo in izvor vseh elementov, ki jih je vkljudil v arhitekturo.

Vsekakor je bila prva %elja arhitekta, da je upoSteval vse bistvene elemente
dvorne reprezentance. Tako je nastala vhodna aleja, ograja z vrati, kamno-
se$ko obdelani portal, velike dimenzije arhitektur, éiroka stopniS¢a na prednji
in terase na zadnji strani, kvadratna dvori§éa, vestibul in stopni$ée do glavne,
velike, skozi nadstropja segajole dvorane, sobane za plemice in goste, galerija
slik, stukaturni ornament, Freske, kapela, muzikalna dvorana, v stranskih krilih
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Grad v Slov. Bistrici. Mitoloski prizor s Herkulom ma stropu glavne dvorane, katero je
poslikal F. R. Flurer leta 1721,

prostori za spremstvo in upravo, vse skupaj pa v dimenzijah, ki naj dale¢
naokrog ‘obvladujejo naravo, ki se mora podrediti principom arhitekture.
Geomorfolo$ki pogoji, t. j. polozaj dvorca na robu geoloske stopnice in
poleg tega $¢ na nasutem ilovnatem terenu, je'onemogodil izgraditev reprezen-
tantnega dohoda, vzhodne aleje in ograje s portalom. S tem so odpadli nekateri
reprezentanéni elementi kakor kamnose$ko obdelan portal in fasadno stopnidce,
zato pa je arhitekt ta dva elementa prestavil in sicer vhod skozi nekoliko
izstopajodi in z atiko poudarjeni osrednji del severnega trakta s stukaturo
okraleno prehodno veZo in reprezentanéno stopnisée na -dvorid¢ni fasadi glav-
nega trakta. Na glavni fasadi so mala, nepomembna vrata, ki vodijo v stebri$¢ni
vestibul s stukiranim stropom, iz katerega pa je povezava po stopniS¢u s prvim
nadstropjem. Ker je bil dvorec najbrz mamenjen le za uporabo v polemnih
mesecih, je opuifena zamisel predprostora svelane glavne dvorane. Tako je
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Grad Statenberg. Mitolotki prizor z Grad Dornava. Mitoloski prizor s Her-

Herkulom na stropu pete stranske sobe, kulom na stropu glavne dvorane, delo

katero je poslikal sﬁka r Joannecky neznanega s.lika.éj? Antemsove slikarske
elavnice

mozen vstop v glavno dvorano direktno z zunanjega stopni$éa, z notranjih
dveh stranskih hodnikov ali iz sob obeh kril glavnega trakta. S tem se je
stavbenik izognil komplicirani vhodni arhitekturi, onemogotil pa tudi direktno
povezavo vseh kril, kar je bilo pozneje popravljeno z dozidavo vogalnega
kubusa kot zveznega trakta z vstopom in prehodom preko zunanjega stopni$éa
oziroma notranjih hodnikov. Galerijo slik je prenesel v sobane krilnih traktov
s tem, da so bili freskirani in s stukornamentom okradeni stropi. O kaki stenski
galeriji slik oziroma o tapiserijah, kakor jih poznamo na Dornavskem gradu,
nam ni ni¢ znanega, je pa skoraj gotovo bila. Spremstvo in upravo je namestil
v prvem nadstropju severnega trakta ter v pritliéju obeh zveznih traktov, ki
zakljutujejo kvadratno dvoriée. Odliéno je refen problem kapele, ki je po
prostornini in opremi bila izredno razko$na, dotim se zunaj neopazno zliva
z vzhodnim zveznim traktom. Vhod oziroma vhodna fasada kapele je pendant
ostalima dvema fasadama stranskih traktov. Nepomembnost portala glavne
fasade precej ublazijo pilastri nad njim, ki imajo visoke podps(:avkc od tal
prvega nadstropja do vidine oken, kar dokazuje, da je bila v nadrtu vsekakor
tudi gradnja terase, oziroma balkona na stebrih. Ceprav imajo stranski trakti
v glavnem le prehodno funkcijo med severnim in glavnil traktom, vendar po
svoji vertikali s tremi osrednjimi, izstopajofimi fasadami z atiko in po svoji
horizontali z arkadnimi hodniki v prvem nadstropju, obenem z dvori¢no
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fasado glavnega trakta, z izrednimi dimenzijami ustvarjajo obéutek monumen-
talnosti in reprezentance.

Kako je arhitekt stilno refil problem statenberske arhitekture? Kot rojen
Ttalijan v arhitekturi nikakor ni mogel zatajiti svojega, $e vedno renesanénega
pojmovanja, kar izdaja pritli¢je glavne fasade z renesanéno pojmovanimi okni,
s kovanim diagonalnim okenskim omreZjem. Drugi¢ pride njegova domovina
v polni meri do vpliva v stropni stukaturi po plitvih, barvno poudarjenih
pilastrih, po arhitektonsko reliefnih ploskvah in fugiranih stenskih trakovih
na fasadah stranskih kril, po poudarku enoosnosti glavne fasade, po korespon-
diranju obeh fasad glavnega trakta, po kompoziciji traktov, kritih s samostojno
streho, v kapitelih, po podaljanju nizkih kril in po plastiénem ostreSenju
fasadnih oken ter po atiE:h, je ucenec Hildebrandta, podp digar vplivom je bil
zgrajen Attemsov dvorec v Gostingu pri Gradeu in ki je bil po rodu iz Genove
ter Fontanov ucenec.
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Grad v BreZicah. 1luzionistiéno poslikan strop kapele, delo F. R. Flurerja
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Pri primerjavi z arhitekturo Dornavskega dvorca (1739—43), ki sicer ne
spada v ta okvir, lahko ugotovimo, da imata iste elemente, ki pa so pod
vplivom dunajske 3ole, kjer se pod francoskim vplivom podredi park principom
arhitekture, do¢im je slikarstvo nedvomno povezano s Statenber¥ko slikarijo
po isti delavnici. v

Stukatura. Stuk, ki ima svoj izvor v Orientu, so v Evropi Ze v staro-
kri¢anskih bazilikah uporabljali kot dekorativni element. Nato ga zasledimo
v predromanski plastiki 9. stoletja, dodim na severu nastopa konec devetega
in v desetem stoletju. V renesansi so stuk uporabljali kot ornament notranjih
prostorov, v baroku pa se je razvil v polnem obsegu ter je tvoril nekak deko-
rativni prehod od arhitekture in kiparskega okrasa k sfﬁcarstvu. Razumljivo
je, da so glavna dela v stuku izvr§iﬁ italijanski mojstri.

Kakor izdaja statenber$ka arhitektura stilno in kompozicijsko italijanskega
arhitekta z renesanéno klasicisti¢nimi vzori, prav tako tudi stukaturni element.
Ceprav je nastal v dobi zrelega baroka, po svoji plastiénosti, dekorativni ten-
denci, po svoji notranji mirnosti in nekaterih renesanénih elementih (vaza
z akantovim listjem ter $koljka), ich:jajo italijanskega mojstra. Prazna polja
v stukaturnem okrasu v ostalih prostorih, razen v wveliki dvorani in v petih
sobah, dokazujejo, da je stuk nastal obenem z arhitekturo. Kljub temu pa
ohranja notranjo renesanéno klasicistiéno mirnost, &eprav skufa preiti v baroéno
razgibanost, in po svoji izredni plastiénosti odliéno harmonira s formatom,
vsebinsko, stilno in kompozicijsko s slikarijo, ki jo uokvirja.

Slikarstvo. Reformacija je na Slovenskem za celo stoletje zatrla
cerkveno umetnostno Zivljenje. V kolikor se je kazalo umetnostno Zivljenje,
so bila dela obrtnitke kvalitete in popolnoma pod vplivom severne renesanse,
ki je prevladovala tudi $e v Hrenovem in Valvasorjevem krogu v dobi proti-
reformacije, ko se je umetnostno tezi§¢e preneslo v obmoédje cerkve in plem-
stva. Pri teh dveh faktorjih so bili ekonomski pogoji izredno ugodni za razvoj
umetnosti, posebno slikarstva. Ljubljana in Graz sta bili kot glavni deZelni
mesti odlodujoda faktorja v politiénem, ekonomskem, kulturnem in umetnitkem
zivljenju takratne Kranjske in Stajerske. Zaradi zaostalosti, konservativnosti
ali zaradi obrtni¥ke kvalifikacije domadih slikarjev, ki niso mogli in znali
zadovoljiti umetriostnega okusa tedanje dobe, sta cerkev in plemstvo narodala
slikarska dela v Italiji, za gradbo dvorcev in njihovo okrasitev s stukaturo
in freskami- pa vabila italijanske umetnike v dezelo. Tako nastaneta dve opo-
riféi barodnega slikarstva: Ljubljana in in Graz, pri éemer se je Graz oprl na
severno Italijo, prédvsem na Benetke (Tintoreto). Ob koncu 17. stoletja so
gradke delavnice Ze prevzele vodilno vlogo v razvoju barolnega slikarstva v
notranje avstrijskih deZelah. Tako je razumljivo, da je vpliv gralkega umet-
nostnega sredi$¢a segal prav do Save. V tem asu nastajajo stropne slikarije,
seveda pod italijanskim vplivom in po italijanskih umetnikih, ki so bili nosilci
novega umetnostnega ideala, monumentalnega iluzionisti¢nega slikarstva, kjer
nad idejnim in formalnim prevladuje dekorativni element. Slika je izraz iz
neskonéne naravne prostornosti, ki ni realistino omejena, zakaj figure so ob
robu prerezane. Ta videz poudarja iluzionistiéni arhitekturni perspektivni
sestav kot prehod iz materialnega prostora skozi strop v prostor dogajanj, v
brezprostorno eteri¢nost. Kot dekorativno slikarstvo prevladujejo scene iz gr¥ke
mitologije, alegorije (Zeus, Olimp, bogovi), apoteoza naravnih sil, prizori iz
Ovidovih metamorfoz, genreski momenti, bukolika itd. Virtuozno oblikovana
telesa so anatomsko dobro $tudirana, atletska, tipi idealizirani herojsko, Zenske
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figure imajo neZna in mehko oblikovana telesa, plastiéni tipi slikovito kon-
trasirajo v ludi in senci, v cerkvenem slikarstvu se stopnjujejo mase, ludi in
gibanja od spodaj navzgor Sdinamiéni vertikalizem), v grajski stropni slikariji
pa od roba proti centralni slikariji (dinamiéni centralizem), kompozicije so ali
horizontalne ali diagonalno serpentinaste, ter se zelo malo poglabljajo v prostor,
pri vsem tem pa prevladuje barvno slikovit moment.

domaéi, na jugu 3olani slikarji so prevzeli gotove realistiéne momente
kot na severu domali manje notranje umetnitke invencije in potence, ki so
v 18. stoletju prefli v eklekticizem in celo manierizem.

Ob komparaciji arhitektur vseh Attemsovih gradov na Slovenskem: Sta-
tenberga, Brezic, Slovenske Bistrice in Dornave ter obeh palad v Gradcu in v
Gostingu, pridemo do zakljulka, da so si stilno izredno sorodne. Bodisi v
elementih na fasadah, bodisi v upodtevanju reprezentan&nih arhitekturnih ele-
mentov, bodisi v tlorisu, poudarjajo neko usmerjenost, katere osnova je itali-
anska, s francoskimi in severnimi vplivi pa se harmoni¢no zlije v neko celoto,
ki jo lahko imenujemo $tajerski barok, katerega &asovno omejujejo zidave
navedenih gradov od 1720 do 1750.

Ce vzamemo za osnovo Attemsovo Fideikommis palado v Gradcu (ge-
novski karakter), ki je bila sezidana 1. 1702, spoznamo, da so fasade na ostalih
gradovih, ki so nastali v naslednjih $tirih desetletjih (Slovenska Bistrica 1. 1720,
Gosting pri Gradcu l. 1724—28, Statenberg 1720—40 in Dornava 1739—43),
prevzele vse znadilnosti. Ceprav nam ni znan arhitekt gratkega dvorca, vendar
nam arhitektura na Statenbergu dokazuje, da je arhitekt Italijan, kajti staten-
ber$ki arhitekt Camesini je vsekakor njegov udenec, ki se od mojstra ni veliko
oddaljil, oziroma razvil. Isto opaZzamo pri dornavskem dvorcu, ki prav tako
na fasadi prevzema vse elemente gradke, v tlorisu pa je popolna kopija dvorca
v Gostingu, kjer glavni trakt s stranskimi krili zakl’ju uje dvoris¢e v obliki
érke U z vrino dvorano v levem krilu in s kapelo v desnem.

Tudi ob komparaciji slikarije v teh gradovih pridemo do istega zakljucka.
Slikar F. R. Flurer (Fluerer), ki je 1. 1721 poslikal stopni$¢a in dvorano v
Slovenski Bistrici, je v Italiji $olan slikar, ki se je naslonil na iluzionistiéno
slikarstvo P. de Cortone, digar direktni vpliv kaZe slikarija v glavni brezidki
dvorani. Do¢im je dornavski slikar popolnoma pod Flurerjevim vplivom, tako
vsebinsko (Olimp, Zevs, satir, Stajerski panter, apoteoza naravnih elementov,
alegorija umetnosti in obrti), po formi (moé¢ne plasti¢ne atletske postave, nezna
dutna nagota) in barvno (3iroke svetlobe in moéne sence, bles¢ed inkarpar,
svetlobni efekti), statenber$ki slikar (Joannecky) popolnoma opuia iluziom-
stiéni perspektivni sestav ter prevzema dekorativni okvir breZiskega mojstra,
poleg tega pa nastopajo pri njem $e figuralne kompozicije na Siroko razvitih
pokrajinskih ozadjih.

Ta izredna sorodnost arhitektur in slikarij postavlja vprafanje, kaksna
organizacijska vez je vezala umetnike Attemsovih gradov.

V zaletku 18. stoletja (1662) je bila na pobudo italijanskega slikarja
P. D. Pomisa ustanovljena v Gradcu slikarska konfraterniteta, ki je imela zelo
stroga pravila, n. pr. da se morajo vsi tuji umetniki izgnati iz deZele, &e ne
ustrezajo pravilom. Izvzeti so le oni, ki so v sluzbi oblasti ali plemilev, &e
delajo na gradovih, po hifah in samostanih. ,

Attemsi so bili znani kot veliki ljubitelji umetnosti, saj so poslali n. pr.
slikarja F. R. Rempa (1675, umrl po 1715) iz Radovljice na svoje stroske v
Italijo na udenje. Remp jim je nato po povratku okrasil palado v Gradcu s

132



slikami in postavil bogato galerijo. Ker takratni ¢lani konfraternitete niso
dosegali umetnostne ravni ali niso mogli zadovoljiti okusa tedanje druzbe, je
bilo domade plemstvo prisiljeno vabiti italijanske — znana nam je vrsta imen
— ali v Italiji Solane arhitekte in slikarje (Weissenkircher — dvorni slikar
Eggenbergov). Zaradi velikih in dolgotrajnih narodil so ti za vedja in po-
membnejda dela dobivali &astne naslove »dvorni« ali »deZelni« slikar itd.

Tako se je umetni¥ka druzba na Arttemsovih gradovih izoblikovala v
delavnico s $tevilnimi anonimnimi umetniki, pod vodstvom in vplivom slikarja
Flurerja ter istofasno postala nosilka 3tajerskega baroka na Slovenskem.

Adaptacija, konservacija in restavracija gradu v
. 1948—50. To porolilo sloni delno na lastnih opazovanjih med in po
kondanih nekaterih obnovitvenih delih, delno pa na tehniénem poroéilu oziroma
dnevniku restavratorjev. Freske je v celoti konserviral in restavriral akad. slikar
Rajko Slapernik z akad. slikarico Alekso Ivanéevo (oba iz Ljubljane), stukaturo
pa akad. kipar Edvard Salezin iz Zalca s kiparjem A. Blatnikom iz Smarja
pri Jel$ah, obnovo oziroma adaptacijo celotne arhitekture pa je delno izvedfo
po naértih ing. arch. Simiéa iz Beograda celjsko gradbeno podjetje »Beton«.

Statenberski- dvorec, ki so ga dve desetletji gradili, je ostal zaradi teZnje
po ¢im veljih dimenzijah, brez notranje opreme; freskiranih je samo 5 sob in
glavna dvorana, do¢im so stukirani okvirji in kartue v ostalih prostorih prazni,
bolj kot spomenik iz prve polovice 18. stoletja, kakor stanovanjska stavba.
Pozneji lastniki so bolj izkorid¢ali posestvo, kakor skrbeli za vzdrZevanje te
ogromne stavbe, tako da nam je danes razumljivo, v kak$nem obupnem polo-
Zaju se je nahajala arhitektura, stukatura in freske v lewu 1948, ko je Zavod
odlodil, da se ta spomenik obnovi. Ce temu $e priftejemo pozar . 1910,potrese
in premikanje ilovnate osnove, ki je povzrotila obenem gibanje glavne fasade,
potem si lahko predstavljamo stanje spomenika in napore obnoviteljev dvorca.

Adaptacija dvorca v bistvu za enkrat $e ni spremenila spomeniskih delov
arhitekture, &e izvzamemo nove stresne stole na glavnem trakeu, ki so z ozirom
na dodatno betonsko oporno plo§¢o za spoznanje izenalili stre$no silthueto.
Zatvoritev arkad v prvem nadstropju stranskih traktov je nujnost, ki jo zahteva
stanovanjski znaéaj prostorov v tem nadstropju. V notranjosti bi bil pomemb-
neji poseg postavitev stopnifa v vogalni desni dvoriséni kubus, kar pa
zahteva nova razporeditev in uporabo prostorov desnega krila glavnega trakta.
Sodobne sanitarne in higienske naprave pa so morale zasesti nekatere stano-
vanjske prostore, vendar tako, da je ostal razpored in obseg isti. Kakor so se
na fasadah obdrZali vsi bistveni gradbeni in dekorativni elementi v svoji origi-
nalnosti, prav tako se je obnovil ves notranji dekorativni okras, freske in
stukatura, ki je bil v izredno slabem in celo nevarnem stanju.

Stuk je bil tako v glavni dvorani kakor v ostalih sobah ves razpokan,
odpadli so kar celi predeli, deli stuka ali celo stropa pa so se poveznili. Tako
je bila prvenstvena naloga stukaterjev, da dvignejo povesene dereoter odstranijo
in nadomestijo preperele dele stropa in stuka ter tonirajo.

V glavni dvorani je pred leti padlo bruno na stropno konstrukcijo, zaradi
desar se je strop poveznil za 50 cm. Ta del so s pomodjo Skriplevja dvignili
in izravnali ter pritrdili s trikotnim Zelezjem in vijaki, Velika odprtina v
desnem severnem kotu, ki je nastala zaradi strohnele konstrukcije, je bila
izredno teZak problem za restavratorja. Namestiti je bilo treba nova rebra,
nove mecesnove deske, trstiko so pritrdili s posebnimi vijaki za les, ki so bili
minizirani. Nato je sledil omet, ko se je ta posudil, pa stukaturni omet, ki so ga
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Grad Statenberg. Skoljkasti in ulesasti $tuk ornament na stropu tretje sobe so pritrdili nazaj
na osnovni omet s posebnimi vijaki. (Foro Velepi&)

sestavili iz Zivega apna, mivke in gipsa, tonirali s kazein barvo, torej z istim
materialom, iz katerega je origina%. Vezi, s katerimi so pritrjevali zrahljam
stuk-ornament, so bile iz Zeleza, ki so ga poprej e lakirali in minizirali, po
svezem miniju pa so posuli mivko. Poleg navedenih ve&jih potkodb je bilo
treba na novo izmodelirati mnogo odpadlih in preperelih delov, staro pa utrditi,
oistiti in retulirati. V petih sobah so se pokazale iste potkodbe. Taio je bilo
treba nadomestiti v prvi sobi del stukiranega osrednjega okvirja, v drugt
dvigniti dve krili okvirja za 20 cm, v tretji izmodelirati polovico velike skoljke
in na novo namestiti 50-centimetrski pas ob severni steni, v etrti je prav tako
nov enako Sirok pas, poleg tega so $e nadomestili vrsto odpadlih delov ali
pritrdili nove, v peti sobi pa sta bila nadome$éena kar dva kvadratna metra
stropnega ometa in stuka.

Dvignjeni stropi v sobah vise na traverzah, ki slone na nosilnih zidovih,
nova tla v drugem nadstropju pa so izolirana tako, da ne prehaja tresenje
na traverze.

Freske so bile zaradi defektnih pedi izredno umazane in moéno zakajene.
Cistili so jih z gobo in mlaéno prekuhano vodo. Nekateri deli so bili od
prejinjega neznanega restavratorja na novo poslikani z limnato barvo, kartufe
z Bakhom in putti pa z nekim lakom in so za odstranjevanje uporabili Petten-
koferjevo metodo. Stare, izredno povrine plombe so odstranili, omet je bil
grob in zanikrno razmazam po zdravih delih fresk, vse razpoke poglobili v
obliki ¢rke T (Dbrner), o&istili s ¥piritom in namodili z vodo. Nato so jih
plombirali z ometom, kateremu so dodali o&i¥éene goveje dlake zaradi vedje
elasti¢nosti in trdnosti. Retufe so izvrili v fresko tehniki, t. j. na nov omet.
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Grad Statenberg. Na stropu pete sobe je $tukatura odpadla v celih ploskvah (ob spodnjem
robu slike!), katero je bilo treba nadomestiti. (Foto Velepid)

‘Suha, odrgnjena mesta so bila retuSirana s kazeinovo tempero. Na nekaterih
mestih, kjer je Zica, ki drZi trstiko, popustila, so nastali mehurji, katere so
punktirali s kazeinom. Marsikje so obenem s stukaturo in ometom bile unifene
«cele ploskve fresk, katere je bilo pal treba rekonstruirati oziroma restayrirati.
Nekatere prevleke, kakor ma$¢obna plast v &etrti sobi ali apnena barva v peti
sobi, so terjale obilo truda pri odstranjevanju. Tehniéno porodil onavaja tudi,
-da so morali odstranjevati v glavni dvorani na »temnih mestih« kopreno, ki
je baje nastala od potnih kapljic, ki so jo odstranjevali s $piritom. Restavratorji
so tudi nadzorovali konservacijo stropnih tramov in zamenjavo oziroma name-
stitev nove streSne konstrukcije nad glavno dvorano.

Gradbeno podjetje ¢aka $e izredno teZzak problem. Prelom glavne fasade
osrednjega trakta in njegovega levega krila ter deloma vzhodne fasadne stene
je i)oslcdica premikanja zemeljskih plasti. Vzroke morajo {imprej ugotoviti
geologi, gradbeniki pa, kako naj bi se prepretilo nadaljnje premikanje fasad
(podzemeljski oporniki!).

Strokovna literatura o umetnosti 17. in 18. stoletja, torej o &asu, ko se
‘barok pri nas in v ostali Evropi rodi, razvije in odmre, je izredno bogata. Za-
radi prostora opu$¢am navajanje virov.

Spis, nekaka okvirna monografija, je nastal na osnovi Studija strokovne
literature in dela na Attemsovih gradovih Statenberg, Dornava in BreZice.
X spoznavanju ekonomskih razmer takratne dobe, k ugotovitvam o umetnikih
in Attemsovi umetnidki delavnici pa bi brez dvoma mnogo novega doprinesel
3e §(t1udij »Archiva der groflichen Familie Attems im Fideikommis-Palais« v
Gradcu.
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Umetnostnozgodovinsko pricevanje

znamenja v Vol¢ah
Emilijan Cevc

Konservatorska intervencija Zavoda za varstvo spomenikov je letos tako-
rekod v zadnji uri redila bodocnosti eno nadih najvaznegih in ved kot lokalno
pomembnih srednjeveskih znamenj — nad studencem v Voléah pri Tolminu.

Gre za znadilno poznogotsko znamenje stebridastega tipa. Stoji na Cetvero-
kotnem podstavku, ki strefasto prehaja v osmerokoten steber; ta se na vrhu
raziirja preko polkrozno profiliranega prstana in sferiénih trikotnikov v kva-
dratiden sistem bogate profilacije, ki vzbuja Ze renesanéne prizvoke (Glej skico
v »Varstvo spomenikov«, I1., 1949, sl. str. 97). Nad tem »kapitelom« se dviga
tabernakljast nastavek kvadratnega tlorisa, ki je na vseh straneh okralen z
reliefi in mu ogle poudarjajo okrogli stebriéi s cvetnimi kapiteli, stojedi na
okroglih bazah. Nad stebri se pno uslodeni loki, ki segajo s profilom tudi 3e
v ploskve reliefov ter jih tako bogato uokvirjajo. Po lokih plezajo gréasti listi.
vrh lokov pa prehaja v kriZne roze. Dana¥nja streha je gladka, kamnita $tiri-
straniéna piramida, ki pa je nekoliko umaknjena proti sredini ter vzbuja vtis,
kakor bi bila v pozncgem ¢asu obnovljena. Ob Eogatem okrasju tabernaklja
si res ne moremo misliti, da je imelo znamenje Ze od vsega zaletka tako pusto
streho. NajbrZz si moramo prvotno rekonstruirati v obliko, kakrino kaze $e
danes streha fragmentarnega znamenja v Grgarju pod Sveto goro (morda
ostanek nekdanje cerkvene zakramentalne hilice?), ki kot vitka fiala hlepi
v viSino ter ji pozivljajo robove gréasti listi, dodim ji vrh izzveneva v kriZzno
rozo (prim. tudi: F. Hulla, Die Totenleuchte und Bildstocke Osterreichs, Wien,
1948, tab. L., sl. 12, 16, 20, III.,, 5, 17, itd.). Da je kasneji éas znamenje res
v marsi¢em predelal, bomo videli tudi malo kasneje. ~

Najmikavnejdi so reliefi, s katerimi so okraSene stene tabernaklja.

Na vzhodni strani (proti cesti) je upodobljen Kristus na krizu med Marijo
in sv. Janezom Ev. Ikonografsko se naslanja na stereotipne predloge, kakrine
lahko zasledujemo od konca 13. stoletja dalje tudi pri nas. Mikavna je pri-
merjava tega reliefa z nekaj desetletij mlaj§im reliefom KriZanja, shranjenim
v celjskem muzeju, kajti mozno je, da je tudi celjski relief neko¢ krasil kako
znamenje. Ob tej primerjavi pa zalutimo poseben naglas primorskega umet-
nostnega dialekta, ki ga bomo oznadili spoé,:js. Zal so se nam od tega reliefa
chranili le skopi ostanki svetega kriza s Kristusovo glavo in oprsjem ter spodniji
del figure sv. Janeza.

Na severni strani je upodobljena sede¢a Marija z Detetom, ki ji sedi
postrani na levem kolenu. Golo Dete sega z desnico sedezu, katerega je
morala neko¢ drZzati Marija z desnico pred prsmi. Na glavi ima Marija krono,
ogrinja pa jo bogat pla¥¢. — Marijin relief ponavlja tip Marije z Detetom,
kot ga je izoblikovala prva polovica 15. stoletja, toda v tisti znadilni primorski
varianti, kakr$no sre¢amo n. pr. v lesenem Marijinem kipu v Zupni cerkvi
v Kojskem v Gori$kih Brdih ali v kipu primorske provenience, ki je preko
mariborske umetnostne trgovine zalel v ljubljanski Narodni muzej. Tudi sad
v Marijini roki je znadilen mediteranski rekvizit. Posebno mikavna je kompa-
racija z Marijinimi sklepniki v ladji Zupne cerkve v Kranju in Skofji Loki ali
v prezbiteriju cerkve sv. Urha pri Tolminu.
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Na zahodni strani razlodimo ostanke stojefega svetnika ali svetnice, odete
v bogato draperijo, ki pa ikonografsko niso razredljivi.

Najbolje je ohranjen relief Kristusovega Vstajenja na juZni strani, ki je
zelo epi¢no razgiban. Sarkofag zavzema vso §irino reliefa, iz njega pa stopa
z desno nogo Kristus, ogrnjen ez golo telo s plad¢em. V levici drzi kriZ s
plapolajoéim praporcem, z desnico pa blagoslavlja. Pred sarkofagom spita dva
vojaka: levi Cepi na sulico naslonjen, desni pa je obrnil hrbet proti gledalcu,
skljuil noge ter zaspal, naslonjen na levo roko, dodim mu desna stiska meé.
Tudi za sarkofagom sta dva vojaka. Levi sloni na sarkofagu in dviga hele-
bardo, desni pa’se je naslonil nazaj in ima velik meé v rokah. — Zarodke tega
ikonografskega motiva sre¢amo Ze v ilustracijah od 12. stol. dalje (K. Kiinstle,
Ikonographie der christlichen. Kunst, I., Freiburg i. Breisgau, 1928, str. 505),
dozorili pa sta ga zlasti druga in tretja letrtina 15. stol. Iz tega ¢asa naj
omenim le sliko, ki jo je l. 1437 ustvaril ¢opi¢ Hansa Multscherja (Berlin),
Kaiser-Friedrich Museum, E. Heidrich, Die altdeutsche Malerei, Jena, 1919,
sl. 31), na kateri je Kristus dobeseden brat nalega ali pa Schongauerjev bakro-
rez iz konca 15. stol. (K. Kiinstle, o. c. sl. 278).

V reliefih opazamo $e modne reminiscence mehkega stila prve detrtine
15. stol. — prim. le gubanje Jezusovega plad¢a na reliefu Vstajenja, obleko
“svetni$ke figure in Matere boZje. Povsod se e uveljavljajo ostanki slapovitih
sistemov gub, dasi ne smemo prezreti, da se pojavljajo v gubah tudi ostreji
zalomi, ki so opazni zlasti na Marijinem relieg: Posebno pa je stilno pomem-
ben ostanek figure sv. Janeza Ev. ob krizu, &gar gube kaZejo zelo ostre in trde,
grafine poteze, ki so posebna znalilnost plastike primorskega prostora —
prim. n. pr. kip stojefe lesene Marije v Kanalskem Lomu iz srede 15. stol.
Reminiscence mehkega stila nam torej usmerjajo datacijo 3¢ v prvo polovico.
15. stol., zalomi draperije v okolico srede stoletja, e pa upodtevamo e provin-
cialno konservativnost primorskega okolja, se mi zdi nastanek nalih reliefov —
in s tem celega znamenja — zelo verjeten v kasnih letih tretje &etrtine 15. stol.,
torej na koncu tiste manieristiéne smeri, ki je tradicijo mehkega sloga vzdrZe-
vala vse do eruptivnega pojava poznogotskega baroka.

Pri tem nas ne sme motiti letnica 1588, ki je vklesana na stebru. Ze pri
profilu »kapitela« smo ugotovili nek renesanten priokus in danadnja strefica
tudi ni ved prvotna. Verjetno je prezivelo znamenje prvo restavracijo Ze proti
koncu 16. stoletja, ki je tudi nekatere dele zamenjala z novimi in vklesala na
(stari?gmsteber svojo letnico. Da bi pa znamenje Sele 1. 1588 scela nastalo, je
po stilnih kriterijih popolnoma nemogode.

Z datacijo okoli 1. 1470 pa se nam osvetljuje tudi vprasanje delavnice, ki
je ta spomenik ustvarila. Okoli . 1470 je nastajal prezbiterij cerkve sv. Urha
pri T(s;i(:li‘ml, pri katerem je sodelovala ista kamnose$ka delavnica, ki je ustva-
rila sklepnike v ladjah Zupne cerkve v Kranju in Skofji Loki ter v prezbi-
teriju zupne cerkve v Radovljici in v St. Vidu pri Vipavi. Stilne in ikono-
grafske znadilnosti nadih reliefov so tolminskim sklepnikom tako blizu, da
smemo domnevati med njimi neko delavni$ko zvezo. Vendar pa moramo pri-
znati, da je na$ mojster, ki je bil sam najbrz primorskega rodu, na reliefih
znamenja primorski grafiéni akcent $e :~>t<>p:nje'va1l.a

Ze ob teh ugotovitvah se nam izka¥e voléansko znamenje kot zelo pomem-
ben spomenik v sklopu gorenjsko-primorske poznogotske kamnoseske tvornosti,
ki ne kaZze nobenih italijanskih potez, ampak izrazito severno usmerjenost,
Zawo moramo iskati tipoloSkih komparacij na severu in ne na jugu. In tu na-
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Volée. Gotsko znamenje po restavraciji- Volée. Gotsko znamenje po restavraciji -
refief Kri¥anja refief sedele Marije z Detetom

stopi nov moment. Hulla (0. c. str. 63 sq) je ugotovil, da nastopajo z reljefi
okrafena znamenja proti koncu 14. stol. — prim. znamenje v Beljaku iz druge
polovice 14. stol. (ibid. tab. XXIII, 9), toda v tem ¢asu in $e do konca 15. sto-
letja se pojavlja reljef le na eni strani tabernakljastega nastavka in skrit v po-
'sebni ni$i. Nadin okrasitve, kot ga sreamo v Voléah, pa splo$no prevlada sele
v zaletku 16. stol. Iz tega ¢asa mavaja Hulla (XXI1I, 1, 6, 5, 12) vel pri-
merov, ki pa so vsi iz okolice Dunaja. Dasi po arhitekturni koncepciji v mno-
golem spominjajo na voléansko znamenje — uslodeni lok z gréastimi listi,
stebri na oglih tabernaklja — je vendar stil duna‘.)'s'kih reljefov Ze izrazito ba-
rolen v poznogotskem smislu in nobeden ne kaZe ved sfedov mehkega stila.
Ob tem pa lahko zakljudimo, da spada voléansko znamenje med najstarejse
ohranjene primere svojega tipa. To nas konéno manj zadudi, ¢e pomislimo, da
je nastalo v blizini Krasa, kjer je bila kamnose$ka obrt zakoreninjena Ze v
samih tleh.

S tem pa je pomen nalega enika zadostmo podprt. Kljub temu, da
je zob &asa znamenje hudo obglodal, je vendar ved kot samo lokalno pomembno
in obZalovati moramo samo, da se nam ni ohranilo do danasnjih dni v nespre-
menjeni obliki. Prav tako je tudi $koda, da ob njegovi restavraciji ni bilo stal-
nega nadzorstva umetnostnega zgodovinarja, ki bi lahko tedaj proudil njegovo
konstrukcijo, obenem pa tudi vse dosedanje restavracijske posege in spremembe,
ki jih je spomenik dozivel od 15. stol. dalje. Prav tako bi bilo nujno potrebno
tud{i mineralo$ko analizirati njegov kamen, saj bi s tem lahko ugotovili ne le
njegovo nahajali$e, ampak tudi razne na novo dodane kose.

’ -
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Volée. Gotsko znamenje po restavraciji- Volée. Gowsko znamenje po restavraciji-
relief nedolodene svernitke figure relief Vstajenja

Toda naj mi bo dovoljen Se kratek ekskurz:

Znamenja spadajo v tisto vrsto kulturnih in umetnostnih spomenikov, ki
jih umetnostne zgodovine le redko omenjajo, &eprav so nekateri od njih tudi
umetnostno zelo pomembni. Obenem pa so najdistejdi odsev ljudske umetnostne
volje, s ¢emer se priblizujejo pogosto Ze ljudski umetnosti, v svojih vidkih pa
pogosto lahko tekmujejo tudi z monumentalnimi izdelki »visoke« umetnosti.
Iz znamenj zveni kulturna zgodovina mnogokrat zgovorneje kot iz desto pre-
delanih in restavriranih cerkva, hi§, gradov itd. Prav tako ne smemo pozabiti,
da je pri vedjih stavbah odlo¢ala navadno volja svetnih in cerkvenih mogoé-
nikov, znamenja pa so tesno povezana z domaco zemljo in s &lovekom na njej
in tako na poseben nadin odrazajo umetnostno voljo preprostega &loveka.

Poseben pomen imajo znamenja seveda za etnografa, pa tudi za zgodovi-
narja vseh vrst, saj se nanje veXejo najraznoyrstnejSe tradicije in obiéaji. Krvavo
znamenje pri Kamniku stoji n. pr. na kraju, kjer je kamnilko mesto nekod
izvrSevalo krvave sodbe ali vsaj pokopavalo hudodelce in sporodilo trdi, da
ga je l. 1510 postavil nek kmet iz Podgorja, ki so mu tu umorili héerko. »Tur-
3ko znamenje« pod Sv. PrimoZem nas spominja turskih napadov in enako zna-
menje pred Novo vasjo nad Vidnjo goro, saj vedo ljudje povedati, da so se tu
Turki ustavili in niso ve¢ mogli naprej. Na Francoze spominja »Francosko
znamenje« nad Loéno pri Novem mestu. Premnoga znamenja so spomin na
kugo (»kufna znamenja«) — n. pr. v okolici Ptuja, Mozirja (kjer je 1. 1682
umrl Zupnik Usar), »pomorski kriz« v Cre$njevcih pri Radgoni itd. Tam,
kjer stoji danes na prevaljskem polju poznosrednjevesko znamenje, sta baje
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pokopana dva meniha, ki sta prifla pokristjanjevat Me#itko dolino, pa so ja
pogani ubili. Blizu Sv. Radegunde pri Gornjem gradu je zidana kapelica, ki
ima pri tleh luknjo, skozi katero prihaja lepa glasba in gluici ozdrave, &
vtaknejo glavo vanjo in zraven molijo. ..

Koliko takih primerov bi lahko e nalteli, toda za opomin naj zado¥¢a.
Omenim naj le Se, da imajo znamenja poseben pomen tudi kot orientacije v
pokrajini in so zato va’na za zgodovino tako trgovskih kot romarskih poti,
kot sodni in lastni$ki mejniki, kot varuhi polja itd. Seveda pa ne smemo pre=
zreti tudi njihovega estetskega pomena, ki jih uvri¢a pogosto med nepogresljive
domadijske spomenike.

Toda razen dveh ¢lankov univ. prof. dr. F. Steleta (opomnim naj zlasti
na onega v Mohorjevem koledarju za 1. 1942), nimamo Slovenci skoraj nobene
literature o tem problemu, do¢im imajo drugi narodi ¥e cele monografije, ka-
krinih ena je omenjena Hullova ali Weingartnerjeva o tirolskih znameniih.
Zadnji ¢as je, da posvetimo tudi nafemu gradivu nekoliko skrbi ter ga siste-
mati¢no in tipolosko uredimo, da dolo&imo posamezne pokrajinske variante in
zberemo vso tradicijo, ki je s tem gradivom v zvezi. Zato bi bili hvale¥ni za
vsako opozorilo na kak tovrsten spomenik, za njih fotografije in skice, za
prepis napisov na znamenjih, za opis slikarij v njih, za zgodbe o nastanku in
podobno. i

Grgar, kamnito gotsko znamenje Brezno, poslikano znamenje s $kodlasto.
streho (Foto Spomenitki urad)
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Restavracija znamenja v Volézh se je izvrdila od 20. junija do 23. septembra 1950 in
je potekala takole: q

Restavrator pravi v poroCilu: »30. avgusta sem zadel podzidavati podstavek na osme-
rokotniku. Predhodno sem udvrstil Stirioglati Zelezni klin in ga dobro miniziral. Ta klin je
vdolben v osmerokotni steber in veZe istolasno zgornji del. Nastavek na osmerokotniku sem
podzidal s kamnom, za vezivo sem pa uporabljal malto iz 10 let starega apna in &isti
soski pesek. Stirioglata plo§éa, na kateri stoje reliefi in stebricki, je iz treh kosov. Narotil
sem pri kovalu posebne vezi, ki veZejo diagonali ploS¢e in obenem stebri¢ke. Z enakimi
vezmi so stebriki vezani in na isti nalin tudi od zgoraj. Vezi so dobro minizirane in
vdolbene v stebri¢ke spodaj in zgoraj po 5cm. Na podoben nadin in sicer v obliki kriZza
so vrezani reliefi. Ko sem postavil stebri¢ke in reliefe na svoje mesto, sem zalel z zidanjem
sredine. Jedro sem sezidal iz kamna, proti vrhu pa iz dobro Zgane opeke in sicer do viine
stebrickov.

Najtezavnejfe delo je bilo postavljenje Silastih lokov, na katerih je manjkalo oziroma
bilo odbitih veliko kosov. Te poskodbe so povzrodili drobci granat iz prve svetovne vojne,
i sem jih mnogo naSel v znamenju. Kapitele na zadnjih dveh stebri¢kih sem izklesal nanovo.
Skupno vseh nadomestnih delov sem izklesal preko 50. Za to sem uporabil kamen, ki sem
ga naSel zazidanega v sredini znamenja. Silasti loki so ravnotako vezani v obliki kriza
z bakrenimi vezmi. Kjer ni bilo mogode vezati na notranji strani, sem vezal na zunanji strani
in spojke poglobil v kamen. Ved kosov je bilo potrebno prevrtati in prebiti z dolgimi ba-
krenimi Zeblji, katere sem nala$¢ za to skoval. Na piramidi sem odstranil stare Zelezne
spojke, katere so v kamnu Ze povzrolile razpoke in jih nadomestil z bakrenimi. Vrh pira-
mide sem zavaroval pred deZjem z bakreno plo$¢o, katero sem po straneh zapognil navzdol,
-tako da obenem veZe vse Stiri dele piramide. Za zakljulek znamenja sem zadasno vtaknil
majhen marmornat kriZec, katerega bo pa treba nadomestiti s pravilno gotsko kriZno roZo.«

In $¢ dve njegovi dodatni pripombi v porodilu: »Pri ohranjevanju tega spomenika
nisem uporabljal nobenih jedkih sredstev in tudi ne nobenih kemikalij, ampak sem delal
vse na bazi apna.« »Vse vdolbine in razpoke sem plombiral po natapljanju z gosto, moéno
. malto in sicer tako, da sem nanafal plast za plastjo. Med sulenjem pa sem te plombe po-
novno namakal z apneno vodo, da so se plombe &vrsto povezale s kamnom.«

Prvo delo na konservaciji kamenite plastike je konano, medtem pa je Ze v delu pod
vodstvom in nadzorstvom posebne komisije drugi, $¢ bolj dragoceni spomenik, kameniti
timpan iz Krakovske kapele v Ljubljani z Marijino plastiko iz druge polovice 13. stoletja.

Ve

Odprava hiSne gobe ter obnova

viteSske dvorane v mariborskem gradu
Bogo Teply in Ivan Meznarié

ViteSka dvorana mariborskega gradu je pomemben kulturno-zgodovinski
spomenik. Zrcalasti svod, pod katerim te¢e okrog dvorane venec, nosi struk-
turo, ki jo je po tradiciji izdelala rodbina Guadrio, razen tega so na njem
tempera slike $tirih letnih ¢asov (na vzhodu »Pomlad« in »Poletje«, na zahodu

a »Jesen« in »Zima), delo Lovrenca Lauriaga iz 70-ih let 17. stol.; isti slikar
je izdelal $e dva velika medaljona in sicer predstavlja prvi Marsa (med sli-
kama » Jesen« in »Zima«), drugi pa Jupitra (med slikama »Pomlad« in »Po-
letje«), nadalje dva bojna prizora: na severu bitko za Angelski grad (L. 1527.),
na jugu bitko pri MonoStru (I. 1664.), na samem stropu pa dvoje prizorov iz
Odisejeve vrnitve na Itako. Strop zavzema e velika freska, prikazujoa bitko
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Maribor, grad. »Vite$ka dvorana«. Desno spodaj pridetek odstranjevanja venca. (Maj 1950 —
Foto Cizelj)

pri Parmi (1734.), delo slikarja I. Geblerja iz 1. 1763. Vse tempera slike in
fresko je 1. 1946—7. restavriral prof. Maks Kav&é.

Dvorana je v smeri sever—jug dolga 18 m, v smeri zahod—vzhod pa
Siroka 12 m.

V pozni jeseni 1. 1949. je bila opaZena tik nad vencem pod tempera sliko
» Jesen« majhna razpoka, ki se je do februarja 1950 podalj$ala na dol¥ino 6,5 m,
tako da je segala do slike Marsa. Spodetka s tal dvorane komaj vidna razpoka
je zalela polagoma zevati in pri natanénejfem pregledu je bilo ugotovljeno,
da sega ponekod do 40 cm globoko v zid. Manjée razpoke so se zadele pojav-
ljati tudi na tempera sliki »Jesen«. Kot vzrok razpoke je bila dognana hina
goba zvrsti Merulius minor. Istoasno je bila hi¥na goba na istem kraju do-
gnana tudi na podstre§ju v nekaterih poveznikih, ki nosijo streho.
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Maribor, grad. »Vite$ka dvorana«. Freska »Jesen«, pod njo je odstranjen venec. (Foto Cizelj)

Zaradi odprave hine gobe in kasnejSe obnove dvorane je bil sestavljen
poseben svet, v katerem so bili: viji gradbeni tehnik JoZe PoZauko, admini-
strator Bo¥o Ipavic, restavrator prof. Maks Kavdié, kipar Ivan Sojé, prepa-~
rator Ivan Meznari¢ in ravnatelj muzeja prof. Bogo Teply. Da bi bil omo-
golen natanden ogled zrcalastega lesenega svoda na podstrefju, je bil celotm
svod najprej oli¥éen od stoletnega prahu, obenem pa smo zaleli ob zahodni
steni in sicer od jugozahodnega kota dalje odstranjevati venec, v katerem je
imela hi¥na goba zaradi njegove notranje lesene konstrukcije svoje leglo. Pr-
votno je bil namen odstraniti venec samo do mesta, kjer bi gobe ne bilo ve¢
opaziti. Ker pa so segale deske v vencu dalje, je bilo sklenjeno, odstraniti venec
ob vsej zahodni steni, pri ¢emer je bilo odkrito v severozahodnem kotu novo
leglo, ki ni kazalo zunaj venca ali na steni $e nobenih znakov. Ker smo opa-
zili, da je venec tudi ob severni steni za spoznanje pogreznjen, je dvoranski
svet sklenil, da se zaradi varnosti in temeljite odprave hiSne gobe odstrani
celotni venec. Vzrok pogreznjenosti venca ob severni steni sicer ni bila hi$na
goba, nego dejstvo, da je bil venec na tem mestu v dobi, ko je sluZila dvorana
za kino, deloma odstranjen, kasneje pa ma novo zgrajen, vendar pa pritrjen
v steno s prekratkimi konsolami. Paé pa so bila odkrita ob vzhodni steni nova
legla gobe, tako da smo imeli v dvorani v celoti $tiri med seboj nepovezana
legla in sicer:

1. V prvem leglu se je zaela hi¥na goba v razdalji 2.5 m od juZnozahod-
nega kota dvorane ter segala v vencu ob zahodni strani v dolZini 6.5 m, poleg
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venca pa je napadla tudi leseno konstrukcijo svoda in je segala pod sliko
»Jesen« 1.15m v vidino, obenem je pod to sliko preZrla tudi celotno steno
dvorane v globini 1.20 m.

2. Drugo leglo je bilo prav tako v vencu ob zahodni steni in sicer pri
severozahodnem kotu; tu je Eila hi$na goba razirjena samo v vencu v dolZini
1 m, v zid stene pa je prodrla 30 cm globoko.

3. Prav mo¢no leglo je bilo v vzhodni steni. Tu se je Sirilo od severo-
vzhodnega kota dvorane v vencu v dolZini 7.8 m. Hi¥na goba se je razfirila
tu v dolzini 3.5 m v vifino 60 cm, pod tempera sliko »Poletje« pa se je vzpela
v viino 1.80 m ter izjedla docela leseno ozadje slike, tako da je bila ta resno
ogro%ena; za sliko »Poletje« vi§ina hi$ne gobe v loku polagoma pade na vifino
70cm. Tik pod sliko »Poletje« se je raziirila 1.20 m globoko v zid stene,
vendar se je ta globina polagoma manjlala in je ob koncu legla, t. j. sredi
vzhodne stene, znasala $e 30 cm.

4. Po 2m presledka po tem leglu je bilo prav tako v vencu ob vzhodni
steni odkrito $e manje leglo v dolzini 2m. Tu je bila hi$na goba dognana
samo v vencu in v spodnjem robu opaZa, v globino zidu stene pa se $e ni
razdirila. ;

Ob zahodni steni je bila hi$na goba mnogo bolj razvita kakor ob vzhodni, -
kajti vzhodna stena je zaradi oken, ki so v njej, svetlejfa od zahodne. V vencu
ob zahodni steni pa se tik pod njegovim ometom ni opazila razen v dveh
primerih v dolZini po 30 cm, ker pada svetloba iz oken tod prav na venec,
pal pa je prezrla goba ob zahodni steni deske, debele 4.8 cm, stre$no opeko
na vencu ter vrhnji omet na njem, ker je bila gorenja povriina venca zaradi
kota, ki ga dela ta s svodom, temnejéa.

V svoji notranji konstrukciji je bil celotni venec zgrajen iz desk in sicer
iz dveh vodoravnih (zgornje in spodnje) ter na zunanji strani iz navpidne,
tako, da je bil venec v notranjosti votel, vendar se ni dal zraditi. Vse deske
so bile hrastove in debele 4.8 cm. Zgoraj je bil venec prekrit s streSno opeko
in ves ometan z ometom. Na steno je bil pritrjen z borovimi konsolami, ena
konsola pa je bila hrastova. Izmed desk je bila povsod najbolj napadena
gorenja vodoravna, ki je bila v vseh 3tirih leglih v celoti izjedena, nekoliko
manj je bila izjedena spodnja vodoravna deska (povpreéno tri Cetrtine), naj-
manj pa stranska navpiéna, ki je bila povpreéno izjedena do polovice. Vzrok
temu je zopet pomanjkanje svetlobe v kotu tik nad vencem in deloma pod
njim, medtem ko je bila prednja stran venca dobro osvetljena. Hi$na goba se
je razvijala predvsem v notranjosti votlega prostora venca ter je prodirala
'od znotraj navzven. Na teh deskah se je Sirila v obliki pajéolana. — Borove
konsole so bile ne glede na letnice mnogo bolj uniéene od hrastove, pri kateri
je hi¥na goba uni&la samo mehke letnice, medtem ko so trfe letnice ostale
neprizadete. Po konsolah se je §irila v obliki Zil. Pri gréah, ki so bile vedinoma
smolnate, smo ugotovili, da so bile na videz ohranjene, v resnici pa so bile
docela izsufene in brez Zivljenja.

Povsod na krajih zamakanja je bila napadena tudi opeka. Najbolj uni-
dena je bila v prvem leglu, kjer je bila pepelasta in se je v roki drobila v moko.
Na opeki se je Sirila goba v obliki pahljade. Ceprav je bila nekatera opeka
samo napadena in se hi$na goba $e ni raziirila vanjo, je postala vrhnja plast
opeke vendar le moknata in se je pod prstnim pritiskom drobila.

Na podstre$ju je bilo napadeno leseno ogrodje tudi na $tirih krajih:
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1. Nad tempera sliko »Jesen« v dolZini 3 metrov in sicer povsod od
stikali$¢a rogov in opiradev s povezniki; rogovi in opiradi so bili od stikali§¢a
na tem kraju napadeni od gobe v dolZini 70 cm.

' 2. Nad sliko »Marsa« so bili rogovi in dpiradi s povezniki napadeni v
isti izmeri, vendar samo v dolZini 1 metra.

3. Nad sliko »Poletje« so bili napadeni v dolzini 1 m in sicer rogovi
70 cm visoko, opiradi pa 95 cm, razen tega so bila na tem mestu vsa rebra
na svodu razgrizena, tako da so bila docela moknata; ko smo odprli zid, se
je vlzu.l iz njega pravcati slap prahu, ostanek od hiSne gobe izjedenega lesa in
opeke.

4. Nad kriznim hodnikom, ki vodi z loZe v dvorano, je bilo tudi manjse
leglo hi$ne gobe, tako da je bilo treba na tem mestu podstredja izmenjati.Stiri
hlode v dolZini 4 m, vifino pa samo ojaliti s 4 m dolgimi in 18 cm debelimi
deskami.

Prvotno smo menili, da je hi$no gobo povzrodilo zamakanje po bombar-
diranju, ko je bila streha nad juZnozahodnim kotom dvorane odkrita. Ko pa
so bila ugotovljena $e druga legla, se je dognalo, da so bili glavni vzrok
dimniki, ob katerih se je vriilo zamakanje, saj so bila vsa legla samo ob njih,
izvzem$i nad kriznim hodnikom, kjer je zamakanje povzrodila slabo konstru-
irana Zlebasta plodevina na strehi. Streha gradu je 18 metrov visoka in zelo
strma. Na dvori$¢ni, vzhodni strani strehe so bili dimniki od kapa oddaljeni
samo po 1 meter, na zahodni strani pa po 4 metre. Ob . nalivih je
drla voda po strehi navzdol, pri éemer so tvorili $iroki dimniki oviro za njen
prost odtok v visele Zlebove ob napu$éu. Pri njih je zaradi slabe plodevine
na$la dovolj moZnosti, da je pronicala ob dimnikih na podstrelje, tako da je
bil velik del opeke v dimniku pod streho vlaZen. Vlaga, tema in zmerna
toplina so dale trosom hi$ne gobe moZnost razvoja, pri éemer naj poudarimo,
da je postala hiSna goba v Mariboru problem, ki ga bo treba z vso resnobo
reliti, saj je razdirjena zlasti v severnem delu mesta, kjer je inficirala menda
ze tudi tla. Da bi se v bodode prepredilo zamakanje ob dimnikih, smo jih od-
stranili 13, kar zunanjosti grajske stavbe ni v ni¢emer $kodovalo.

Za unidenje hine gobe smo opravili sledefe delo: Ko je bil odstranjen
venec, so bile z njim vred odstranjene tudi deske nad njim na svodu, do kamor
je hi$na goba segla. Nato je bil ves zid ob vzhodni in zahodni steni v vilini
1m, na severni in juZni pa v vifini 50 cm oliS¢en od malte med opeko, tako
da so bile med posameznimi kosi opeke napravljene $pranje v globino 4—5 cm;
obenem je bila tako oli¥¢ena opeka sproti izzgana z bencinsko svetilko za
varjenje do 400° C vrodine, tako da je opeka zacela Zareti. Namen izZiganja
je bil, da se sproti unidijo trosi hi¥ne gobe vsaj na povrfini opeke, da se ne
Li sirili po poslopju. Ko je bila celotna opeka tako ofi$¢ena in obenem sproti
izzgana, je bila v presledku enega dneva dvakrat prepojena s preparatom
fitopatologa ing. Lojzeta Prezlja merulinom III in sicer v razmerju 11 pre-
parata na 151 vode. Sele nato smo zaleli kopati v zid in se je odstranjevala iz
njega napadena opeka. Novo odkrita mesta so se zopet sproti izZigala, nato
pa dvakrat prepojila z merulinom III. Tam, kjer napadena opeka iz zidu ni
mogla biti odstranjena, ker bi morali sicer prebijati zid ali v sosednje sobe
ali na hodnik, s ¢imer bi ogrozili trdnost stre$ne konstrukcije in spravili tako
v nevarnost slike na svodu in stropu, ki bi zadele pokati ali se pogrezati, je
bila hi$na goba lokalizirana v zidu z dobro prepojitvijo.zidu z merulinom III,
vrh tega pa je bilo tako mesto $e zazidano z malto, pomefano z merulinom
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IV. Ker hiéna goba tako prepojenih mest ne more preZreti, se bo zadufila
v zidu, kjer nima ve¢ ¥ivljenjskih pogojev. Take primere zazidanja hi¥ne gobe
in njene lokalizacije imamo v severovzhodnem kotu in pa v zidu na podstreju
nad sliko »Jesen«. :

Ob kopanju v zid je bilo opaZeno, da ni bilo Zeleznih opornikov nad
¥tirimi okni in enimi vrati, zato so bili na teh mestih oporniki name$Ceni, tako
da je postala konstrukcija dvorane trdnejsa.

Po odpravi hi$ne gobe smo zaleli z obnovo. Vodilo je bilo, da imej hi¥ni
venec todno isto obliko kakor prej, da pa se v celoti zgradi iz opeke in da se
v njem napravi ventlacija. Zato so bile v zid in sicer v globino 40 ¢cm na-
me$dene namesto prejénjih lesenih Zelezne konsole. Te konsole nosijo kotno
Yelezo (60 x 60 x 6 mm), ki tede okrog vse dvorane in drZi celotni venec. Vsa
opeka za zgraditev venca je bila prirejena po njegovi obliki, pri zidanju pa
se je med malto mefal preparat merulin IV v razmerju pol kg na 201 popol-
noma prirejene malte. Tudi nova opeka je bila po vzidanju na mestih, kjer
so bila prej legla hi¥ne gobe, na vsej povriini dvakrat prebrizgana z merulinom
III. Na vrhu venca je napravljen kanal za zralenje, globok 10 cm ter Sirok
prav toliko; ta kanal tefe po vsem vencu. Kanal je na vrhu pokrit s stre$no
opeko, ki je prevledena z merulinsko malto. Iz kanala vodi na podstredje 20
zraénikov v velikosti 25 x 25 cm; v zahodnem in vzhodnem vencu jih je po
Yest, v severnem in jufnem pa so po.¥tirje. Zradenje svoda je po zamisli visjega

Maribor, grad. »Vite$ka dvorana«: prelepljena freska Poletje. Skozi luknjo viden podrti dek
dimnika, ki je bil napaden po hi¥ni gobi. (Foto Cizelj)
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gradbenega tehnika JoZeta PoZauka, ki je izdelal vse nadrte za obnovo dvo-
rane, izvedeno tako, da je napravljena povsod, kjer se lesena rebra naslanjajo
na zid, odprtina v vi§ini 12 cm in v dolZini 16 cm, te odprtine pa so prekrite
s preluknjanimi pocinkanimi Zeleznimi plo¢evinami, ki so v obliki okroglega
reseta pritrjene na zid. Na zahodni strani na podstre$ju pa je zid sezidan v
obliki podpornikov (mera 120 x 60x 100 cm) in na teh zidanih podpornikih
podivajo nosilni tramovi podstredja.

Na podstre$ju je bilo treba nadomestiti 28 reber, ki so bila napadena
bodisi od hi¥ne gobe ali pa &viva, z novimi, prav tako so bili zamenjani
posamezni deli ostre$nega ogrodja, vendar zaradi prihranitve lesa samo do
mesta, do koder se je goba razdirila. V svodu je bi‘ﬁ) zamenjanih 19 desk —
vsaka v dolZini 4 m, v $irini 42 cm in v debelini 4.8 cm. Ves novo vstavljeni
les je bil dvakrat prepojen s preparatom merulin universal, prav tako tudi
okoliski deli starega ostredja. Ker pije ta preparat samo suh les, smo dali ves
novo vstavljeni les prej sudit v susilnico.

Ko smo zamenjavali posamezne dele ostredja, je bilo treba vsak tak del
podpreti s posebnim podpornikom, dolgim 6.20m, ki je segal od svoda do
tal dvorane in drfal tako svod. Ta podpornik je bil v dvorani zajet s trami,
tako da je bil docela nepremiden, opremljen pa je bil z merilom, s katerim
smo mogli ugotoviti vsak eventualni premik, ki pa se ni pripetil. Celotno delo
je moralo biti opravljeno z najvetjo previdnostjo, ker bi se ob najmanj¥i ne-
previdnosti utegnila pripetiti freski na svodu zaradi pogrezanja le te¥ko po-

¥

Maribor, grad. »Vite$ka dvorana«. Novi venec, ki pociva na kotnem Zelezu, je zidan iz
opeke. (Foto Pezdidek)
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pravljiva $koda. S podpornikom je bilo treba podpreti podstre$ne poveznike
na petih krajih.

Prav tolik¥na previdnost pa je bila potrebna tudi pri delu za najbolj
ogrozeno tempera sliko »Poletje«, kjer sta goba in trohnoba izjedli v wveliki
meri deske svoda, na katere je slika pritrjena. V ta namen je bil najprej
posebej izdelan nov svod v vifini 2m in v dolZini 1.20 m, kolikor je slika
dolga. Tako izdelani svod je bil nato prenesen za sliko in potem, ko je bilo
njeno leseno ozadje z veliko paZnjo in noZiem ostrgano in izpraskano od
gobe in trohnobe, se je novi svod previdno pritisnil na omet slike ter bil pri-
trjen z mo¢nimi, 350 mm dolgimi in 28 mm debelimi vijaki na opaZ podstre$ja.
Nato sta prof. Maks Kavdi¢ in Ivan Meznarié zalila praznino, nastalo med
starim ometom slike in novim svodom, z malto, obstojelo iz peska, apna,
mavea in kazeina, ter tako sliko zopet pritrdila na svod.

Ves das dela smo posebno pozornost posvelali odvozu gru$éa, napadene
opeke ter lesa, kajti vse to gradivo je predstavljajo veliko nevarnost, da se
trosi ne razsirijo po gradu ali po okoliskih poslopjih in ne najdejo morda kje
ugodnih Zivljenjskih ‘pogojev. Grud¢ se je znosil ali pa po lesenem pokritem
zlebu spravil na ulico, od koder so ga odvaZzali kamioni izven mesta v opu-
$¢eno gramozno jamo, kjer je bila opeka zakopana v pesek, les pa polit z
bencinom in sezgan. Vkljub temu so se nadli ljudje, ki so napadeno opeko
izkopavali in jo odna$ali domov, ne zavedajod se, da ustvarjajo s tem nova
legla hi¥ne gobe. Zato je ravnateljstvo Pokrajinskega muzeja v ¢asniku opozo-
rilo na nevarnost takega podetja. -

Po zidarskih in tesarskih delih, za katera je napravil nadrre visji gradbeni
tehnik PoZauko JoZe, ki je vsa ta dela tudi osebno nadziral, je bilo treba
obnoviti $e stukaturo in restavrirati slike. Na svod in okoli medaljonov je
nameséena zopet originalna stukatura, ki smo jo pritrdili na svoja mesta. Stu-
katura in medaljoni so pritrjeni s kovanimi Zeblji skozi zidake in z mavdevo
malto. Pad pa je vsa dvojna stukatura na vencu v skupni dolzini 112 m izde-«
lana na novo po odlitku v koZnem kleju toéno po starem vzorcu. Stukaturo
sta vlivala kipar Ivan Soj¢ in administrator muzeja BoZo Ipavic, sslike, pred-
vsem »Poletje«, je restavriral zopet prof. Maks Kav¢id.

Konéno so- bile stene dvorane prepleskane v vinsko Zametasti barvi;
oplesk je izvrdil Lazar Sajko, vendar se je barva zaradi mrzlega letnega &asa
ponekod pod vencem zagrizla, tako da bo treba ta mesta v letoSnjem poletju
na novo prepleskati. Po temeljitem oci$¢enju in zopetni namestitvi muzealij
je bila dvorana 3. decembra 1950 ob prisotnosti okrog 300 zastopnikov ljudske
oblasti, Partije in predstavnikov mariborskega kulturnega Zivljenja s kratkp
slovesnostjo zopet odprta.

Hidna goba v vite$ki dvorani je odpravljena, ker so bili odstranjeni njeni
vzroki, odpravljeni vsi napadeni deli, razen tega pa desinficirani z razliénimi
vrstami preparata merulin. Vrh tega je na novo uvedeno zrafenje venca in
svoda, tako da hi$na goba v dvorani in na podstre$ju nad njo ne bo imela
ved Zivljenjskih pogojev. S tem je relen dragocen kulturni spomenik, ki bi se
najkasneje v dveh letih sesul. Obstaja pa moZnost, da so se trosi ob delu, ki
je trajalo 7 mesecev, razdirili po poslopju, kjer so utegnili najti kod ugodne
razmere za svoj razvoj, zato bo potrebna stalna pazljivost in stalno opazovanje
zlasti temnejéih predelov poslopja, da se morebitna nova legla takoj odpravijo.
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Cena kulturnih spomenikov
Frauijo Ba¥

Pred pribliZno 200 leti je pri presoji spomenikov najve¢ veljalo merilo
koristi oziroma prakti¢ne vrednosti. Tako je n. pr. prvi avstrijski spomeniski
odlok dne 12. avgusta 1749 stremel za zavarovanjem rokopisov, korespondenc,
naértov itd., ki so bili pomembni za drzavo; odloki iz let 1776 in 1782 pa so
zaradi dragih kovin zavarovali najdbe novcev za dvorni novéni kabinet.
Pozneje so vzgojni, prometni, umetniSki, znanstveni, pokrajinski in posebej
tujskoprometni vidiki vzbujali zanimanje in pospefevali vrednotenje prirodnih
in kulturnih spomenikov ter jih po dokumentariéni tehtnosti vkljuéevali v
sodobno miselnost. Odnos do spomenikov je na ta nadin postal eden vaZnih
izrazov kulturnih razmer zemlje in &oveka, ki odseva tudi stanje ljudske pro-
svete ter raven umetnitkega, znanstvenega in tehniSkega Zivljenja. Napredni
zakon LRS o .varstvu spomenikov in prirodnih znamenitosti iz 1948 vrednoti
v 1. &enu za spomenik predmet ali skupino predmetov, ki so pomembni ali
znadilni arheolo$ko, kulturnozgodovinsko, umetniSko, etnografsko, socioloSko
in domadijsko ter posebej za narodno osvobodilno borbo.

Vsebina spomenikov je po tem pojmovanju predvsem kulturna, ker pojem
spomenika v nekulturnem okolju sploh ne obstoja, oziroma obstoja samo v
omejenem obsegu. Delo muzejev in galerij in tehnika vzdrZevanja spomenikov
pa zahtevata, da se zlasti pri vprafanju zavarovanja proti ognju ali vlomu,
pri vprafanju, ali naj se spomenik vzdrZuje na terenu ali pa prenese v muzej,
oziroma v galerijo, upofteva tudi vpradanje prakti¢ne vrednosti spomenikov.
Pri tem je treba ugotoviti, da prakti¢na vrednost spomenika ne pomeni vred-
nosti njegove vsebine, kajti &e spomenik n. pr. zgori, propade z njim tudi
ptirodni ali zgodovinski dokument, ki ga zavarovalnina ne more nadomestiti.
Zato je tolen nadrt, fotografija ali model v spomenitkem pogledu vreden ved
kot pa zavarovalnina in je sprio tega naloga spomenitkih ustanov, da isto-
¢asno z zavarovanjem spomenikov proti pozaru, vlomu ali pred bombnimi
napadi oskrbijo tudi njihovo dokumentari¢no posnetje.

Prakti¢na vrednost prirodnih spomenikov je v tem, da so le-ti pogosto
glasniki izkustev in izrodil iz preteklosti ter zakonov prirode, ki jih mora
upoStevati tudi sodobna tehnika. NajoZja odvisnost talne vode od gozdnih
sestojev je danes Ze splo$no priznana, s tem pa tudi vrednost gozda za izraz
pokrajine. Tezka o$kodovanja prirodnega obli¢ja pokrajine v okolici kapita-
listiéno izkori$¢anih industrij z nakladami Zlindre, premogovih in drugih od-
padkov, ki prepretujejo Zivljenje rastlinstva, je v najnoveji dobi zdruZilo
spomeni$ko stremljenje za prirodni obraz industrijske pokrajine s stremljenji
protiavionske za$¢ite za dosego istih ciljev. V posameznostih je priroda sama
kaznovala nespomeniSke postopke. V Smartinu na Pohorju je do pred 20 leti
na jugozahodu od cerkve rastla mogoéna lipa. Pri takoimenovani regulaciji
kraja, ki so jo dozdevno terjale tujskoprometne potrebe, je ta lipa morala
pasti zato, da bi pripomogla k vdolgodasenju planinske vasice z ravno cesto.
Vendar ni minilo pol leta, ko je prvi vihar jugozahodnik pobral dober del opeke
raz streh na severovzhodu od bivie lipe, ki jih ni ve¢ varovala in ki je
bila vprav za to nalogo vsajena, kakor je za zaS&ito proti vetru zasajena tudi
vrsta drevja n. pr. na ptujskem gradu. Podobno kot v Smartinu se je priroda
maiéevala nad ravnimi in plodevinastimi strehami, nezdruZljivimi z znaéajem
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slovenske zemlje, ki so v nafem geomorfolosko razgibanem in zelenem ozemlju
tuje telo. Ze ved stolenj trajajo poizkusi psevdomodernizatorjev, ki hodejo
uvesti ravne strehe, kar zaradi mnoZine padavin in vetrovnosti nujno ne more
roditi uspeha. Za plodevinasto streho navajam primer s Prujske gore, ki je
znan tu?i) univerzitetnemu zavodu za meteorologijo in geodinamiko, kjer je
vihar dvignil in v celoti odnesel novo ploevinasto streho za stolpom, a je
istotasno pustil opekasto streho iz bobrovcev nad prezbiterijem, z izjemo na
stikali$¢u obeh streh, skoraj nedotaknjeno. Ugovori nadi ugotovitvi bodo nava-
jali tehniéne napake; &e bi to drzalo, pa bi odprava teh hib — podobno tudi
pri ravnih strehah — zopet toliko stala, da bi napravila ravno ali plodevinasto
streho draZjo ko prirodno nagnjeno ali pa pokrito z bobrovci. Vrsto nasih
primerov zakljuéimo z reakcijo na neprirodno, w je tudi nespomenisko, regu-
lacijo tekodih vod. Meandrsko tekodo Savinjo je regulacija konec XIX. stoletja
vklenila v ravno, nedomaldijsko potegnjeno strugo. Posledica tega je bila
znizanje vode v -okoli$kih vodnjakih in sploh talne vode v okolici, ki je
izrazalo poglabljanje ravne struge in s tem vzporedno nastopajodega globljega
denudiranja s kamenjem obloZenih bregov. Te je v dobri generaciji Savinja
razdrla in se tako zopet podala v meandrski tok ter na ta nalin napravila
prvi korak nazaj v prvotno pokrajinsko slikovito vijuganje in razgibanost.
Ti in podobni grehi zoper prirodno pokrajino so vzrogili, da je postalo
nalelo za domadijsko upodtevanje prirode danes splodno jasno in priznano;
poleg tega pa, da morajo vsi prijemi v prirodi, kakor tudi na kulturnih spo-
menikih izhajati iz $tudija prirodnih in kulturnih spomenikov. Ali: Ne prena-
$ati kabinetnih in laboratorijskih ugotovitev na prirodo in kulturo, temved
preudevati pojave iz prirode in kulture v kabinetih in laboratorijih in iz njih
pripravljati zavarova.ﬁle prijeme!

S tem smo pa nadeli vprasanje ekonomske vrednosti zavarovalnih prijemov
in spomenikov vobée, pri ¢emer pu¥éamo ob strani vso vzgojno, znanstveno,
umetnitko in sploh kulturno vrednost spomenikov, ki izrazajo njihovo ved-
nostno vsebino. Vsak zavarovalni prijem je gospodarski ukrep, ki je zvezan
z investicijami. Investicije so pri danadnjem splodno uveljavljenem nadelu go-
spodarske aktivnosti nujno zvezane z vrednostjo spomenikov samih, ker bo
tudi ekonomska vrednost spomenika upraviéevala viSino investicij za njegovo
zavarovanje.

Ko je bilo pred dvemi desetletji v Mariboru na dnevnem redu vpralanje
obnove gradu, je dal izdelati mestni gradbeni urad proratun za spomenisko
obnovo, mestna podjetja pa proraun stroSkov za njegovo porulenje, ki naj bi
mu sledila gradnja nebotiénika. Proracun za obnovo je znaal priblizno 3 mi-
lijone, proralun za poruSenje pa pribliZno 2 milijona dinarjev. Razmerje
stroSkov za obnovo in stro$kov za porulenje je tako pokazalo, da je spomenitka
obnova arhitektonskega spomenika edino gospodarska. Iz tega primera pa
smemo tudi napraviti sklep, da je rufenje arhitektur — za kar imamo v
Jugoslaviji najbolj znano zgodovinsko namero, da se uporabi Dioklecianova

ata v Splitu za kamnolom — za pridobivanje materiala za novogradnje
kaj malo ekonomiéno, ker je v velini primerov mozno z obnovo spomenitke
arhitekture prej in ceneje priti do cilja, kot pa z gradnjo, ki zajema material
iz ruevin stare arhitekture. Iz obeh mariborskih proratunov, ki veljata za
grajsko arhitekturo v sredi mesta, pa razumemo tudi, zakaj se marsikje —
razen v posebnih in primitivnih pri-liEah — v preteklosti ni izpladalo opuiéenih
gradov (Zbelovo, Rifnik, Svibno itd.) na viSinah uporabljati kot nahajali$e
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materiala in zakaj so jih prepuddali zobu ¢asa, da jih je preoblikoval v razva-
line, ki so nujen konec vsake spomeniSke in nespomenidke arhitekture, ki se
normalno ni obnavljala. Praktiéno vprafanje je torej: Ali razvalina ali pa
normalna obnova, tretje moZnosti ali tretje ekonomske refitve za spomenidko
arhitekturo ni.

Nekako v istem &asu je bil mariborski grad, ki je bil takrat v zelo slabem
gradbenem stanju, uradno cenjen, in to brez inventarja, na 3,800.000 dinarjev.
Ce sedaj upoStevamo, da poseduje Slovenija 25 sliénih gradov (Dornova, Bre-
Zice, Skofja Loka), torej z vrednostjo mariborskega gradu leta 1932 in 25
gradov, ki so za polovico manj$i (Kromberg, Bled, Fala), bi znalala pred-

ilska vrednost grajskih spomeni¥kih arhitektur v Sloveniji — kjer nespo-
meni$kih, kakor Oriki grad, Jel$ingrad ne upoftevamo, pal pa samostane —
142,500.000 dinarjev. Ce to vrednost danes pomnoZimo s 3tiri, za kar smo
upravi¢eni po cenah gradbenega materiala, predvsem pa po praksi na danad-
njem knjiZnem trgu, dobimo vsoto 570,000.000 dinarjev.

Cerkvene arhitekture ne vsebujejo v sploSnem tistih mnoZin gradiva in
deloma tudi ne tiste takoj$nje uporabne vrednosti kakor gradovi. Zato pa so
cerkvene arhitekture daled $tevilnej¥e in v ve¢jem obsegu dekorativnejle, kar
daje materialu zlasti v opornikih, sluZnikih, stebrih ali vencih tudi vedjo,
vedinoma kamnosetko vrednost. Po tej kamnose$ki vrednosti smo upravileni
arhitekture kakor so Prujska gora, Sti¢na, Kranj ali Crngrob vprav v zvezi
z obdelavo njihovih kamnitih delov za &as pred 1941 ceniti z vsoto, ki je
nekoliko niZja od cene vedjih gradov, to je s 3,500.000 dinarji. V to vrsto
spomeni$kih kultnih arhitektur, kakor bi bile stolnica v Mariboru, Zupnijska
cerkev v Kranju ali opatijska v Novem mestu $teti trideset; v drugo vrsto
pa, ki je po materialu za polovico manj obsezna (Suha, Kostanjevica, Prelesje),
ga petkrat toliko. To bi znalilo, da ima povpreéno vsak na¥ okraj po eno

ultno arhitekturo prvega in pet drugega reda, kar je gotovo. Tako bi dobili
za predaprilski fas vsoto 105 + 262 milijonov, za danes pa vsoto 1.468,000.000
arjev.

Preostanejo od arhitektur $e spomeniske meS¢anske in kmetske ter etno-
grafske zgradbe. Upostevajoé spomeniSki znadaj jedra Ljubljane (Mestni trg,
Stari trg in Pred Skofijo z neposredno okolico), Maribora (Korofka cesta na
vzhodu od Vodnikovega trga in stari Glavny trg, vzhodna Vetrinjska ulica),
nadalje Ptuja, Skofje Loke, Radovljice, Stanjela, Sv. Kriza na Vipavskem in
prometne zgradbe ob merkantilistiénih cestah, bomo mogli njihovo 3tevilo
preliminarno rafunati s 400. Posamiéno jih za predaprilsko dobo ocenimo s
500.000 dinarji, danes pa z 2,000.000.,— torej z 2 %o danadnje gradbene vred-
nosti Moderne galerije v Ljubljani — kar da skupno dana$njo vrednost 800 mi-
lijonov dinarjev. ,

Etnografskih zgradb — to je posameznih objektov in njihovih enot, kakor
n. pr. kmetij — je referat za etnografijo pri Zavodu za spomeniSko varstvo
LRS zabelezil do danes 19, kar pa pomeni 3ele zadetek etnografskega eviden-
tiranja arhitektur. Nadaljnje delo pri ugotavljanju spomeni$kih etnografskih
stavb bo pokazalo zlasti po bogastvu Primorskega in zgodovinskih obrtnih
seli§¢, kakor so n. pr. Kropa in Zelezniki, da smo jih nizko cenili na 300.
Pri njihovi praktidni predaprilski cenitvi 120.000 dinarjev za posamezno, do
bimo za vse danalnjo vrednost 144,000.000 dinarjev.
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Arhitektonske spomenike Slovenije bi danes tako prakti¢no vrednotili:

1. Gradovi in samostani . . . . .° . . 570,000.000 dinarjev
2. Kultne zgradbe . . . . . . . . . 1.468,000.000 dinarjev
3. Medlanske in tehni¢ne zgradbe . . . .  800,000.000 dinarjev

144,000.000 dinarjev
Skupaj . . . 2.982,000.000 dinarjev

Pri spomenikih likovne umetnosti moramo najprej ugotoviti, da jih siste-
mati¢no spomeniko varstvo praktiéno ni razvrednotilo, temved je razdirjeno
in poglobljeno znanstveno in umetniko raziskovanje in spoznavanje denarno
vrednost likovnih spomenikov samo 3e dvignilo. V zvezi in vzporedno s tem
je predvojni umetni$ki trg dvignil cene srednjih umetnin in zadel dela velikih
mojstrov vrednotiti ne ve¢ po imenu, ampak po kakovosti posameznega iz-
delka. To pomeni, da se priblizno po letu 1930 posamezna umetnina prakti¢no.
ni vrednotila samo po odnosu do vrhoy umetniskega ustvarjanja, marved prav
tako tudi po kulturnozgodovinski pomembnosti in dokumentariénosti za posa-
mezno dobo, pokrajino, narod ali drzavo. To vrednotenje se je uveljavljalo
na italijanskem (Milan, Firenca), zlasti pa na vsem' srednjeevropskem umet-
nifkem trgu z dunajskim vred. Dunajski umetniski trg (Dorotheum, Ransch-
burg & Gilhofer) je vplival v predaprilski Jugoslaviji tudi na zagrebiki in
ljubljanski umetni$ki trg, kjer je vezala svoje cene na dunajske umetnidko-
trgovsko vodilna tvrdka »Tizian« povsod, kjer je bila v cenah po javnosti
kontrolirana. Predvojno merilo za vrednotenje likovnih in uporabnih umetnin
se je Se posebno uveljavilo po drugi svetovni vojni, ko so medvojne izgube
usmerile cenitve umetnin na njihovo umetni$ko iz kulturnozgodovinsko po-
membnost ter so hkrati s tem njih praktiéno ceno dvignile, kar vidimo jasno.
tudi iz cen nalih umetnin po osvoboditvi.

Ker nam pa manjka v veliki meri gradivo za dana$nje praktiéno vred-
notenje umetnin, moramo pose¢i po primere k domadim in sosednjim inozem-
skim prodajam na predaprilskem umetniskem trgu.

Pri gotskih likovnih umetninah je dosegel po nafem znanju najvijo pred-
aprilsko ceno v pogajanjih — ki pa zaradi vojne niso bila realizirana —
kamnit kip Marije z Jezusom s Ptujske gore: 20.000 dinarjev pri srednji ohra-
njenosti; najnizjo, 500 dinarjev, pa leseni etnografski, $e gotski Kristus iz Pod-
Cetrtka pri »Tizianu«. Zlasti v prvi prodaji to¢no vidimo povezanost nalega
umetni$kega trga z dunajskim, kjer je bil v istem &asu, to je spomladi 1940,
prodan kakovostno Sibkejdi, zato pa bolje ohranjeni leseni juznonemski kip-
svetnice iz ¢asa okoli 1500 za 1000 RM, kar bi znaSalo takrat 14.000 din.
Povpreéna predaprilska cena za gotsko plastiko bi tako znafala 10.000 din.

Po evidenci E. Cevca ima Slovenija do 700 gotskih plastik, pri éemer pa
moramo ratunati, da jih je 100 v galerijah in muzejih, kjer so samo posredno-
v evidenci Zavoda za spomenitko varstvo LRS. Ostane jih tako 600, in sicer
z dananjo ceno 24,000.000 din, ki jo z vrednostjo redkejsih romanskih plastik
in umetnih obrtnih spomenikov zvifamo na okroglo 25,000.000 din. -

Gotsko slikarstvo upoftevamo s freskami in krilnimi oltarji. Pokojni
M. Sternen je freske cenil »za eno poSteno galerijo«. Pregled nadih fresk od
Prelesja do Martijanec bi pokazal, da imamo v njih dela, ki jih moremo vred-
notiti — mogode je to banalno, a edino realno — po posameznih ornamen-
talnih in figuralnih enotah s 60.000 predaprilskih dinarjev za posamezno
kompozicijo, kar bi zna$alo danes 40,000.000 dinarjev, zlasti $e, ¢e vkljuéimo-

4. Etnografske zgradbe
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v to vsoto tudi krilne oltarje, kjer cenimo n. pr. K. Laib-Pfenigovega v Ptuju
s 120.000 predaprilskih dinarjev.

Prav' kakor gotsko. plastiko vrednotimo tudi gotske uporabne umetnine
od zlatih ali pozladenih kelihov- do rezbanih klopi in kakovostnih Zeleznih
izdelkov. V oporo za to cenitev navajamo prodajo lesenega sve¢nika, floren-
tinskega izdelka iz druge polovice XV. stoletja, pri Lempertzu v Kolnu
februarja 1940 za 10.000 RM ali 140.000 predaprilskih dinarjev. To oporo
navajamo skupno z dejstvom, da so tudi nade gotske uporabne umetnine pred-
vsem juznonem$kega ali italskega izvora, ki jih pravkar navedena prodajna
cena vrednoti v njihovi materialni in kakovostni sredini.

Za gotske likovne in uporabne umetnine predpostavljamo na ta nadin .
danadnjo vrednost z 90,000.000 dinarjev.

Kakovost nafe poznorenesanéne in barofne umetnosti je povpreéno ne-
sporno visja od gotske, ki ima v bistvu le provincialni znalaj, ki pa je vprav
zaradi tega v kulturnozgodovinskem pogledu prav tako dragocena. Pri cenah
izhajamo iz prodaj neposredno pred drugo svetovno vojno, kakor so razvidne
iz tednika Die Weltkunst (Weltkunstverlag Berlin-Paris 1941). Cene slik so
se gibale med 150 RM ali 2100 dinarji, ali pa do A. Meldolla, im. Schiavone
z 42.000 dinarji (Pastoralna krajina. Les. 19.5 cm X 49.5 cm), medtem ko
vidje vrednotene za primerjalne cenitve izpu$¢amo. Povpre¢no kvalitetno ba-
roéjno plastiko, ki odgovarja nadim v zlatuh oltarjih na Prihovi, Muljavi ali
Sv. Volbenku nad Poljanami cenimo po analogijah s 1350 RM ali 19.200 di-
narji, ker za zadevne primere z domalega trga nimamo realiziranih kupdij.
Trgovine z baroénimi likovnimi umetninami javnost ni kontrolirala, kakor
je bilo to pri gotskih, ter je baro¢ne likovne umetnine uporabljala trgovina
za obrt, ki jih je predelovala v vse mogole dekorativne historizirane pred-
mete. Se slabSe je bilo z baro¢nimi uporabnimi umetninami, ki jih je trgovina
s starinami pri pomanjkanju interesov za nje direktno ropala s prenizkimi
cenami in jih potem izvaialla v inozemstvo. To je bil v precej$nji meri primer
tudi pri razprodaji inventarja z gradov Murska Sobota, Gornja Radgona in
Otiski grad. Florentinska renesanéna omara iz XVI. stoletja je dosegla na
srednjeevropskem trgu povpreéno ceno 84.000 din, medtem ko je bilo po
naSem znanju doma najviije cenjeno pohiftvo poznobarodna kredenca z gradu
Pifec s 70.000 dinarji pozimi 1939/1940, kar pa je zaradi viSine cene izzvalo
skoraj sploSno nevoljo. Baroéni fotelj iz zadetka XVIII. stoletja je stal na
juznonemdkem trgu okoli 25.000 din, fajanéni hrutkast vré iz XVII. stoletja
okoli 3000 din, hanauski fajanéni vré iz XVI, stoletja okoli 2000 din, &e$ki
globoko rezani stekleni pokal iz ¢asa okoli 1700 ali nemski zeleni romer pa
pribliZno po 4000 din. Nade navedbe bi mogli nadaljevati in z njimi ponovno
utrditi dokaz, da nala predaprilska trgovina z baro¢nimi umetninami ni-bila
od javnosti kontrolirana, kar je pa bila v veliki meri pri gotskih. Zalostna
bi bila zgodba o ropanju $martkega okraja in Mislinjske, deloma pa tudi
Dravske doline ter o izvozu tod pridobljenega baroka v tujino z visokimi
cenami. Zaradi tega nesorazmerja med cenami baro¢nih spomenikov doma in
v tujini postavimo njih vrednotenje na polovico predaprilskih trznih cen v
sosednjem inozemstvu.

Pri dolo¢anju $tevila renesanénih in baroénih likovnih umetnin vzamemo
za izhodi¥ée evidenco spomenikov v dosedanjih topografijah Konjice, Gornji
grad, Celje, Kamnik in Vrhnika. Po tem smemo radunati v Sloveniji nekako
4000 plastik in blizu 3000 slik. Po poloviéni mednarodni trzni vrednosti v
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predaprilski dobi bi bila na$a baro¢na plastika vredna 40,000.000 din, ali po
danadnji $tirikratni vrednosti pa 16,000.000 din. Slike s pogostimi dragocenimi
okvirji — poznobaroéni rezban in pozladen okvir okoli 40 X 30 cm je stal
pred vojno v Neméiji 200 RM ali 2800 din! — pa danes 240,000.000 din.

Od uporabnihl umetnin so trzili pred vojno pri nas dejansko samo s take
imenovanimi tabernakeljskimi kredencami za ceno od 5000 do 20.000 din.
Vse ostale uporabne umetnine niso imele realne cene ter so sluZile domadi
trgovini § starinami za izvoz na trge v tujini, ki jih je cenila visoko in pa
domadi umerni obrti za predelavo. Ce refimo iz pozabljenosti kakih 200 spo-
meni$kih zvonov, za zgodovino domade obrti pomembnih 200 orgelj in lepo
vrsto kovinskih izdelkov, jih pridruzimo najraznovrstnej§im interjerjem in.
upoitevamo zopet le poloviéno predaprilsko ceno na srednjeevropskem umet-
niSkem trgu, smo upravideni oceniti nal poznorenesanéni in baro¢ni umetni
obrtni patrimonij z danadnjo vrednostjo kakih 300,000.000 dinarjev.

g Vrednost renesanénih in baroénih spomenikov predpostavljamo potem-
takem: !

Plastked 00 e e b e e e de ey s - 160,0005000 dinatjev:
Slike in okviri . . . . . . . . . . . 240,000.000 dinarjev
Uporabne umetnine 300,000.000 dinarjev

Skupaj . . . 700,000.000 dinarjev

Pobaroéna likovna in uporabna umetnost je bila pri nas — in je $e —
slabo upostevana, podobno E:rkor je bila v XIX. stoletju baroéna. Resda
manjka zlasti XIX. stoletju ona ustvarjalna sila, ki jo je imelo XVIII. stoletje;
res je v tem Casu zajela vse Zivljenje povrinost v materialu in breznadelno
kopiranje za ceneno okrasje. Prav tako pa je zopet res, da imata poleg roko-
koja klasicizem in biedermeier $e vedno svoje lepote in solidnosti in s svojo
uporabnostjo tudi dejansko prakti¢no vrednost. Razen tega ne smemo pozabiti,
da je pobaroéna umetnost rodila iz novih materialov §tevilne kakovostne spo-
menike iz stekla, porcelana, kamenine ali v glasbilih n. pr. klavir, v hini
opremi posplofila n. pr. ure, z novo industrijsko in Zeleznisko aktivnostjo pa
vrsto tehniSkih spomenikov od litih nagrobnikov iz Dvora do pusk iz Mari-
bora. Zal so zaradi premale upoStevanosti pobaroéni kulturni spomeniki e
grcmalo evidentirani, da bi mogli za nje postaviti povsem utemeljeno cenilno
azo.

Zopet moramo pribiti za nale pobaro¢ne kulturne spomenike, da so bili
v predaprilski Jugoslaviji brez realne cene, da jih je mogla tako trgovina
s starinami preko kvalitetne obrti predelovati in uporabljati za reprezentanéne
stanovanjske opreme ter izvazati v tujino, ki jih je vrednotila za dokumente
dobe, v kateri so nastali, precej visoko: Enostavno okroglo mizo v slogu
Louis XVI. v juzni Nemdiji z 2500 din, naslonja v slogu Louis XV. z 12.000
dinarji, naslonjaé v stilu régence pa 80.000 din; ovalno ogledalo iz druge
polovice XVIII. stoletja s 4000 din in prav tako bel marmornati kamin.
Najnizjo ceno za zgodnji dunajski porcelan Du Paquiers je bilo mogode za-
slecfiq:i }\? slikani skodelic{ s krozéslr:ilké)m za ceno 135((31 RM J:;li za 18.000 din,
medrem ko je posoda za ¢aj s krozni¢kom in pokrovom, zgodnji izdelek iz
Hochsta, stala nad 4000 din; empirski srebrni svevénik, 27 cm visok, je stal
v Luzernu nad 4000 din, srebrna starodunajska sladkornica iz biedermeier-
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skega servisa iz 1851 pa v dunajskem Dorotheju 25.000 din. Ko zakljutujemo
vrsto ‘primerov z empirskim kotlickom za &aj s ceno priblizno 15.000 din,
ponovno poudarjamo, da smo v njej izbrali povpreéne predmete s podpovpred-
nimi cenami, se pravi, da ti ustrezajo'istodobnim predmetom, kakor jih je pri
nas zbral n. pr. Federalni zbirni center. Cenejie kot v Jugoslaviji pa so bile
v inozemstvu anatolske preproge, slike in kipi pa so se cenili priblizno enako
Z novimi. A

Ce bi sedaj poizkusili hipotetiéno ceniti pobaroéne kulturne spomenike
v Sloveniji s polovi¢no srednjeevropsko predaprilsko vrednostjo, storimo to
zato, da jih rehabilitiramo, potem ko jih je zlasti predaprilska domada trgovina
s starinami — pa tudi premalo aktivna kulturna zgodovina — razvrednotila,
s ceno, ki je enaka gotskim spomenikom, z dana¥njimi 90,000.000 dinarji.

Posebno poglavje v cenitvah so arheolodki eniki, ki so znanstvene in
domadijske znalilnosti terena pred in po raziskovanju. Gradi¥¢a ali gomile
tvorijo edinole zunanjo podobo spomenika, kil je kril ali ki krije v sebi spome-
niko vsebino, ki pa je z arheolotko raziskavo, z izkopanjem prefla v muzej
in ki je zapustila samo $e delno in netoéno podobo spomenika kot glasnika
nefesa, kar je nekod predstavljal. Zategadelj arheolodki spomeniki za cenitev
posebej ne pridejo v postev. Poleg tega pa $iti arheoloske spomenike predvsem
rastlinstvo, torej obratno kot arhitekture, kipe, slike ali uporabne umetnine, ki
so v svrho obstoja navezani na zavarovalne spomeni$ke posege. Po nalinu
zavarovalnih mer spadajo arheolodki spomeniki v vrsto prirodnih znamenitosti,
ki se normalno varujejo sami, in sicer toliko bolj udinkovito, kolikor manji
je njihov stik z okoljem, to je s ¢lovekom. Izven tega spada arheoloki spo-
menik v sistem razvalin, ki je istofasno prirodna znamenitost in kulturni
dokument, predstavlja torej varstveni park. Ker nam niso znane ekonomske
cenitve varstvenih parkov, tudi nimamo izhodi$¢a za pridobitev njihove cenilne
vrednosti.

Iz drugih razlogov ne pridejo v poftev za nalo cenitev knjiZnice in
arhivi, eprav vsebujejo odliéne dokumentariéne spomenike. KnjiZnice in arhivi
imajo samostojne uprave in z njimi vse moZnosti, pa tudi nujnosti, da jih
podrobno ocenijo. Isto je z muzeji in z galerijami, kjer naj tekoda inventari-
zacija muzealij in umetnin pripravi temelje za jasne cenitve vsakega posa-
meznega kosa. Prav tako bo moralo delo na zavarovanju in evidenci spome-
nikov narodne osvobodilne borbe voditi do istega cilja. 18. decembra 1949
imenovana in na podlagi zvezne uredbe o kupovanju predmetov likovne umer-
nosti in umetne obrti iz leta 1951 reorganizirana komisija za obvezno ocenitev
vseh likovnih in uporabnih umetnin, ki jih kupijo javne ustanove in druZbenc
organizacije, pa bo podala — obenem s komisijami pri muzejih, galerijah in
umetnidkih Solah — tudi sliko o praktiéni in kulturni vrednosti zlasti sodobne
umetni$ke produkcije.

Iz teh pripravljalnih del bo mogode dobiti poglede v praktiéno vrednost
muzejev, gaﬁ:rij, spomenikov narodne osvobodilne borbe, sodobne umetnosti
in historiénih spomenikov, ki bodo omogodali poleg realnih zavarovalnih po-
godb pri DOZ tudi perskpektivne delovne plane z ozirom na ekonomsko
utemeljene investicije. Iz tega pa tudi izhaja nova nujnost za smotrno inven-
tariziranje gradiva v muzejih in galerijah, ki je znanstvena in prakti¢na po-
treba, kakor je evidenca spomenikov na terenu nadrtna predpriprava za
spomenitko topografijo Slovenije.
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Za slovenske kulturne spomenike izven muzejev in galerij, arhivov in
knjiznic ter izven arheolotkih in narodnih osvobodilnih spomenikov bi tako
dobili naslednje shemati¢ne cenitve:

1. Ashirektuge * 15 NETL OIS ST RSN o 2:982.000:000. didatiew:
2. Likovne in uporabne umetnine gotike . . . . 90,000.000 dinarjev
3. Likovne in uporabne umetnine renesanse in baroka 700,000.000 dinarjev
4. Likovne in uporabne umetnine pobaroka do konca

XIX. stoletja . 90,000.000 dinarjev

Skupaj . . . 3.882,000.000 dinarjev

Z nalo cenityijo smo imeli namen odpreti diskusijo o praktiéni vrednosti
nadih kulturnih spomenikov, ki so nadelno zavarovani z zakonom. Ne vztra-
jamo na nezmotljivosti cenitve, ¢eprav smo prepri¢ani, da jo je mogode bistveno
omajati samo kot prenizko, in to v zvezi z dvigom spomenitkih cen, ki so jih
povzrolile spomenitke izgube v drugi svetovni vojni. Za diskusijo Zelimo
samo, da se veze z odgovornostjo, ki jo po zakonu nosijo za spomenike Zayod
za spomeniSko varstvo LRS, vse ljudske oblasti, zlasti krajevni ljudski odbori
in konéno vsa nafa sodobna generacija ma &elu s konservatorji, muzejci in
galerijci, ki so dolZni javnosti spomenike odkrivati, tolmaditi in jih vkljudevati
v sestav naprednega zivljenja in miSljenja. Kakor je Slovenija v svoji celoti
¢udovit prirodni park, tako je tudi é’ogat kulturni park, tako bogat, da sc
mi, ki v njem Zivimo, tega ne zavedamo, kakor tudi ne praktiénih vrednot,
ki jih z na$imi kulturnimi spomeniki posedujemo. S propadanjem slovenskih
kulturnih spomenikov se krgi tudi eden najmoénejiih slovenskih kapitalov.
Zato je prav in potrebno, da o tem kapitalu razmidlja vsakdo, da ga poizku$a
izraziti v $tevilkah in's tem tudi vrednotiti; ker dve sta poti do vrednotenja
kulturnih spomenikov. Prva preko dozivetja njihove vecnostne pokrajinske,
zgodovinske, lepotne in vzgojne vsebine, druga pa preko doZivetja njihovega
tehni¢nega nastanka in temu sledede cenitve njthove praktiéne vrednosti. Oboje
vodi k spoznavanju spomenikov, vsaka je za to v interesu celokupnega spome-
niSkega varstva in s tem tudi dviganja' naega kulturnega standarda.

Blejsko jezero in blejski otok
Dr. Angela Piskemnik ‘

V sredi med slikovitim obrodem alpskega gorovja na severu, zahodu in
jugu in prijaznimi pokrajinskimi predeli na vzhodu leZi biser Slovenije, Blejsko
jezero. Le tezko je najti na tako ozko omejenem prostoru toliko prirodnih
lepot in toliko zanimivosti iz davne geolotke preteklosti.

Ker Slovenci Bled paé vsi poznamo in se vedno radi povralamo tja, da
se ob pogledu na to prijazno ¢udo narave razveselimo in razvedrimo, ne
kaZe, da bi v tem spisu na 3iroko odkrivali lepote, zaradi katerih zahajamo
tja in zaradi katerih je Zavod za spomeni$ko varstvo predvsem pokrenil
zavarovanje. Treba pa se bo pomuditi pri drugih zanimivostih Bleda, ki so
soodlodale zadlito, pri nastanku jezera in otoka, pri postanku Blejske kotline
sploh ter pri velikih geolo$kih dogajanjih v tem kotu Slovenije od terciara
naprej. O tem imamo Ze odli¢na dela na$ih domadih znanstvenikov, ki pa
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so med ljudstvom le malo poznana. Pri svojih izvajanjih se naslanjam pred-
vsem na razprave univ. profesorja in akademika drja I. Rakovca.

Blejsko jezero meri priblizno 133 ha in leZi v povirju reke Save. Sava
Bohinjka se nad Radovljico zdruZi s svojo sestro Savo Dolinko; pod skup-
nim imenom reke Save brzi njuno vodovje proti Beogradu, kjer izgineta voda
in ime v valovih Donave,

Nad zemljo ima jezero samo dva vedja dotoka, Za¥ki potok in Redico;
pal pa ima ve¢ manjiih pritokov in mnogo vrelcev, ki prihajajo na dan ob
severnem in severovzgxodncm obrezju jezera. Pri hotelu Toplice izvira mine-
ralni vrelec s konstantno temperaturo 23 stopinj Celzija. Vodice, ki izvirajo
med Park-hotelom in Toplicami, so tudi topli vrelci s konstantno toplino
13 stopinj Celzija. Enako izvira ob obrezju v Zaki toplejfa voda kakor pa
je ona v jezeru (Rakovec p. 5). :

Kot edini vedji nadzemski odtok pa deluje danes samo Jezernica, ki
odvaja pri hotelu Central jezersko vodo in se izliva v Savo Bohinjko tam,
kjer napravi-ta svojo ostro, proti severovzhodu obrnjeno koleno. Poleg tega
je v okolici Bleda precej studencev, ki so po talni vodi v zvezi z jezerom;
tudi ti studenci odvajajo vodo iz jezera. ..

Najbolj mikaven del Blejske kotanje je gotovo Otok sredi jezera. Dvaj-
set metrov visoko se dviga iznad jezerske gladine tam, kjer je jezero najbolj
globoko, kjer meri njegova globina 30.6 m. Otok je nizek grifek iz Zive skale.
Pora$éen je z drevesi in grmi in nosi na vrhu romarsko cerkev »Marije na
jezerux, ki je v danadnji obliki vaZen kulturni dokument iz XVII. stoletja.

Slovenska pripovedka pravi, da je stalo nekoé na tem gri¢ku svetisée
poganske boginje Zive in da so cerkev zgradili pred letom 1004 na mestu
staroslovenskega Zrtvenika, ko jo je cesar Henrik II. podaril briksenskemu
$kofu, ki je tu mastavil stalnega duhovnika. Na novo je bila zgrajena 1465.
leta, 2 pozneje so jo vetkrat prezidali. Okoli leta 1666 so ji prizidali lopo in
ji dali baroéno lice. Glavni baroéni oltar je iz lepega pisanega marmorja.
Sliki na stranskih oltarjih, Sv. BlaZz in Marija Magdalena, sta delo nepozna-
nega italijanskega mojstra. V zakristiji je zbirka cerkvenih dragocenosti, med
njimi nek relikvarij iz XIV. stoletja. Stara posebnost te cerkve in Otoka sploh
je »zvondek Zelja«, ki je bil ulit leta 1534. Od dveh strani vodijo stopnice do
cerkve. Velidastno in sfavno juzno stopnisée je bilo zgrajeno 1655. leta in ima
99 stopnic.

O postanku jezera pa pravi ljudska pripovedka, da so bili v davnih
<asih na prostoru, kjer je danes jezero, so¢ni padniki. V sredi bogate pokra-
jine pa je bil mnizek gridek in na njem popolnoma nezavarovana Marijina
cerkvica. Niti lesenega plota ni bilo okoli nje. Drobnica, ki se je pasla tam
okoli; je prihajala tudi v cerkvico, se spenjala po oltarju in grizla in lizala
Cudodelno Marijino podobo. Pastirji so ¢esto ¢uli glas Marije, da naj ogradijo
cerkev, ker jo bo morala sicer sama ograditi, vendar pa se v svojem bahavem
bogastvu za cerkev niso brigali. Nekega dne, ko so odprli lese in nagnali
ovce proti pad$nikom, so te nenadoma obstale in se s strahom pognale nazaj
proti stajam. Pastirji so z grozo opazili, da so pa$niki izginili in da valovi
okoli gri¢a s cerkvico vodovje globokega jezera.

- Ta preprosta pripovedka se v marsitem lepo ujema z izsledki novejsih
geolofkih raziskavanj. Dognano je, kakor bomo pozneje videli, da je bila
Jezerska kotanja parkrat skozi dolgo ¢asovno obdobje popolnoma zasuta.
Jezera ni bilo. Na njegovem prostoru so se kaj lahko razvili soéni padniki,
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Blejsko jezero

Merilo 1: 75.000.
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wnw FPostylacialny Jezero

posebno Se v terciaru, ko je bilo podnebje ustvarjeno za bohotni razvoj rast-
linstva!

Znanost do pred nekaj desetletij ni ni¢ toénega vedela o zgodovini Blej-
skega jezera, o njegovem postanku in o njegovih menah. Splo$no naziranje
znanstvenikov je bilo, da so vsa nala alpska jezera glacialnega izvora, to se
pravi, da so §efe ledeniki, ki so se pomikali od triglavskega pogorja navzdol,
izstruzili in izglodali doline in globoke kotanje, in da so se v te kotanje pozneje
izlile vode, ko so se v toplegi dobi ledeniki zaleli tajati in krajati in se
pomikati nazaj proti Triglavu. Tudi o Blejskem jezeru so mislili, da je takega
1zvora in da je njegova kotanja lelna kotanja ledenika.

Zadetkom XX. stoletja pa so znanstveniki zadeli s temeljitimi geoloSkimi
raziskovanji; odkrivali so sloje in ostanke prej¥njih geoloskih dob, da bi na
ta nadin nadli pot, po kateri se je razvijal ta del slovenske zemlje. In nafli so.
slednji¢ obilo neovrgljivih dokazov, da je Blejsko jezero nastalo na popolnoma
drug nadin kakor je bilo doslej v vseh slovenskih in tujih znastvenih knjigah
in Solskih udbenikih zapisano.

Prvi, ki je moéno podvomil o glacialnem postanku Blejskega jezera, je
bil menda znani beograjski profesor dr. Cvijié, vendar pa on problema ni
refil. Tako niso prifli do jasnosti v tem vpraSanju tudi ne mnogi drugi, dokler
ni avstrijski raziskovalec Ampferer zapisal drzno trditev, da je Blejsko jezero
obstojalo Ze pred glacialom, pred ledeno dobo, torej Ze v terciaru in da njegove
kadunje ni izglodal in izstruzil Bohinjski ledenik. Kakor je bila ta hipoteza
nova, presenetljiva in kakor je zacudila znanstveni svet, je po kratkem pre-
misleku vendar bila sprejemljiva in mobilizirala je mnogo mladih znanstveni-
kov, tujih in domadih strokovnjakov, ki so jo po $tevilnih raziskovanjih na
razliénih mestih Vzhodnojulijskih Alp, posebno s proudevanjem tektonskih in.
stratografskih posebnosti Blegske kotanje in okolice, z dokazi potrdili.
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Kako si potem ti znanstveniki predstavljajo postanek Blejskega jezera?

V terciaru posebno v miocenu in pliocenu in morda tudi $e v zaletku
ledene dobe med plastmi zemeljske skorje ni bilo pravega ravnovesja; napetost
med njimi je nara$éala tembolj, &im vedji je bil pritisk. Takrat je zlasti vzhod-
ni del Julijkih Alp doZivel velike spremembe. Pri Bovcu so se gorski sloji, ki
so od Tagliamenta do Bovca imeli smer od zahoda proti vzhodu, obrnili
deloma proti jugovzhodu, deloma proti severovzhodu. Ob tej preusmeritvi so
se krhke hribine lomile, nastale so ogromne razpoke, pojavila se je cela mreza
vzporednih in radialnih prelomov. Tudi v Blejski kotanji sami lahko zasle-
dujemo ¥e danes dva taka preloma, ki potekata prvi v smeri od severozahoda
proti jugovzhodu tik ob obreZju Zake, drugi pa se vlete vzporedno z njim od
Blejskega gradu mimo Kendove pristave naprej &ez jezero. Na te prelome
spominjajo $e danes Ze prej imenovani topli vrelci na obrezju jezera.

Ob teh in drugih prelomih pa so bili sproZeni $e drugi ulinkoviteji po-
javi, ki so lice pokrajine popolnoma spremenili in so zapustili sledove do
danes: Ogromne zemeljske plasti so se dvignile, druge sosednje so se ugreznile.
Dvignili so se masivi Jelovice, Pokljuke in MeZakle in $lo je kvidku vse
gorovje in hribovje, ki oklepa Blejski kot. Ne naenkrat do danadnjih visin,
ampak polagoma, v dolgotrajnih dvigih in dolgotrajnih presledkih, menda —
kakor v Alpah sploh — v treh do $tirih ritmih. Blejska kotanja pa dviganju
okolice ali ni dosti hitro sledila ali pa se sploh ni dvigala, ampai se je na-
sprotno ugrezala. A tudi ugrezala se ni enakomerno, ampak periodigno in
Zato Stopnjasto.

Ze v geoloSkem srednjem veku, v kredni dobi, se je dviganje zalelo, v
terciaru se je ponovno sprozilo in traja pravzaprav Se danes. Rakovec meni,
da &e bi vzeli srednjo mero viSanja (nizanja), bi lahko izradunali, da se plasti
v enem letu dvignejo (zniZajo) za priblizno 1 mm.

To periodiéno dviganje zemeljskih grud je imelo v Vzhodnojulijskih Al-
pah za posledico postanek mnogih teras. Vse terase na Jelovici, Pokljuki,
Mezakli in na drugih delih Blejskega okvirja so predglacialnega porekla, vse
so vrezane v zivo skalo ali pa v maplavino. Ustvarila jih je erozija, to je sila
tekole vode. Ker se je gorovje dvigalo v presledkih in je bilo skozi dolgo
¢asovno obdobje v isti vilini, je imela voda, ki je drla takrat po svoji $iroki
strugi, ¢asa dovolj, da se je zajedala v bregove, jih izpodjedala in struzila in
tako ustvarila terase.

Vse te terase leze mnogo vile kakor gladina jezera. Nekatere so prav
odite in jih $e danes lahko vidimo. Najdemo jih v nadmorski vi$ini 1000—800 m,
800 m, 700 m, 680—640 m in 550 m. Najvi§je terase so seveda najstarejie,
najnizje pa najmlajfe. Vidinska razlika med okvirjem in kotanjo se je torej
tekom pliocena in zgodnje ledene dobe moéno povedala, vedno vise se je dvi-
galo gorovje, vedno bolj je zaostajalo niZavje; zaporedne terase, ki so nastajale
od zgoraj navzdol, so jasne pri¢e teh velikih geolotkih sprememb v Blejski
kotanji. |

Po geografu Dienerju je torej Blejska kotanja posledica prelomov in stop-
njastih premikov v terciarni (deloma tudi $e v kvartarni) dobi, predvsem pa
v pliocenu; tako je torej z jezerom in otokom vred obstojala %e pred ledeno
dogo Jezero je bilo takrat mnogo vedje kot je danadnje in tudi bolj globoko,
saj pa je imelo tudi vedje tevilo dotokov in ti dotoki so bili dosti moénejsi
kot pa zdajnji. To je bilo prvo Blejsko jezero.
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A $e pred ledeno dobo je izginilo. Zasuto je bilo s peskom, prodom in
krijem, ki so ga reke velikega padca odlagale v kotanji. To je bil jezerski
prvi ali starej$1 zasip.

Ko se je potem v ledeni dobi prvi Triglavski ledenik blizal Blejski zasuti
kotanji, se je zaril v njo, odrival zasip, se velal, daljfal in ti§¢al pred seboj
izrinjeni material; nakopi¢il ga je na severovzhodnem bregu jezera kot svojo
¢elno moreno, na drugih mestih kot svoje robne morene. Tekom dolgih ¢asovnih
dob so se sestavine tega materiala medsebojno sprijele v trdno, odporno laboro
ali konglomerat. Ti konglomerati leZijo ponekod Se danes na meji nekdanjega
jezera (najdemo jih n. pr. pri vasi Mlino, sredi doline Jezernice in drugod).
Vprav po $tudiju tega konglomerata je velina znanstvenikov prila do pre-
pri¢anja, do so to ostanki prvega jezerskega zasipa in da so terciarnega izvora,
pliocenske ali celo miocenske starosti in da je torej obstojalo Blejsko jezero
Ze Vv terciaru.

V topli interglacialni dobi, ko so sonéni Zarki niZzali in krajali ledenik
in ga spreminjali v reke in hudournike, so ledenitke vode zopet napolnile
kotanjo. To je bilo drugo Blejsko jezero. Toda iste vode, ki so jezero ustvarile,
) gals ¢asom in polagoma zopet zasule. Tako je tudi drugo Blejsko jezero
izginilo.

Najvedji Bohinjski ledenik, ledenik pozne wiirmske dobe, ki je zapolnjeval
Savsko dolino pri Soteski skoraj do vrha, je ves ta mlaji zasip zopet izrinil
iz kotanje in ga naloZil v lelnih in boénih morenah v okolici jezera. Ob koncu
mrzle ledene dobe, ko se je tudi wiirmski ledenik umaknil, je kotanjo zopet
zalila voda. To je bilo tretje Blejsko jezero, to je danadnje Blejsko jezero.

Jezera nastajajo in izginjajo; jezera niso obstojna, niso ve¢na. Po $tevilnih
pritokih se neprestano kopidi na dnu material, jezerski odtoki pa ga ne od-
nadajo, ker odvajajo samo privr§no vodo, ki je skoraj ¢ista. Tako se jezersko
dno od dne do dne viSa in voda venomer odteka. Tudi lepemu Blejskemu
jezeru preti ista usoda. Ne danes, ne jutri, toda gotovo enkrat v daljni bodoé-
nosti! Izginilo bo, ¢e se ne bo zgodilo kaj nenavadnega v prirodi, kar bi mu
Zivljenje podaljfalo ali & ne bo vmes posegel &lovek s svojo v blaznem tempu
se razvijajolo tehniko.

Delovanje ledenikov pride za Blejsko kotanjo paé le toliko vpoltev, v
kolikor so ledenidke mase vedno zopet izrinile iz nje zasip in v kolikor so
v teren vrisali svoje znalilne sledove, po katerih so znanstveniki dolgo vrsto
let napaéno sklepali, kakor da so vprav ledeniki spremenili vse in da so oni
ustvarili kotanjo. -

Danasnje Blejsko jezero obstoja torej Sele od pozne wiirmske dobe, obstoja
— kakor znanost meni — $ele okoli 20.000 let! Tudi tretje Blejsko jezero je
bilo sprva vedje kakor pa je danes. Za &asa najvije gladine je bilo 100 do 110
metrov globoko. Do pribfiine vidine 495 m je moralo segati — kakor piSe
Rakovec — s svojo gladino v postglacialni dobi dosti ¢asa, kajti zgornji del
»Suhe doline« ali Dindola, po kateri je brzel proti Savi nekdanji postglacialni
odwok jezera, je v tej vifini. Dolina tega potoka je $¢ danes na par mestih
jasno vidna, noben potok in nobena reka pa ne izstruZi svoje struge ¢ez nod!
V viSini 495m so slednji¢ rudi Se Stevilni ostanki nekdanjih jezerskih teras.
Snov, ki jo prinadajo s seboj potoki, se kopi¢i polagoma tudi na bregu jezera.
Tam sestavlja vidje ali niZje nanose, ki jih imenujemo, ko vzniknejo iz vode,
rerase. Okoli Blejskega jezera je nekaj dobro ohranjenih takih teras, celo takih
deltaste oblike, ki jih je mogla ustvariti samo tekoda voda rek in potokov.
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Njihovi sestavni -delci se $e niso mogli sprijeti v konglomerat, kar jasno pri¢a
© tem, da so terase mlajde, da so postglacialnega izvora.

Vprav terase pa nam na drugi strani povedo, da je jezero zalelo polagoma
upadati. Seveda je tu in tam tudi $e malo naraslo, toda v splofnem se je le
nizalo in se kréilo v svojem obsegu. Na severu in severovzhodu jezera je nekaj
dobro ohranjenih teras, ki imajo celé nadmorsko viSino 510 in 502 m. Ker je
dana$nja jezerska gladina v nadmorski vidini 475 m, lahko izradunamo, da je
jezero v postglacialni dobi upadlo Ze za 35 m.

Znanstveniki, geologi in geografi, so navajali razne vzroke, zakaj je jezero
zadelo upadati. Vsi pa so si edini v tem, da se to ni zgodilo zaradi klimatskih
razmer. Nekateri (Briickner na pr.) celo trdijo, da se podnebje v postglacialni
dobi ni dosti spremenilo in da v zaletku postglacialne dobe ni bilo dosti dru-
gacno kot je danes. Ce pa se ni spremenilo podnebje, se tudi ni spremenila
mnozina padavin. — Katere vzroke navaja Rakovec?

En vzrok, da se je postglacialno jezero zadelo manjfati, je gotovo delo-
vanje Bohinjskega in Racg)vnﬁkcga ledenika. Celne in robne morene teh dveh
ledenikov so spremenile ves re¢ni sistem v Blejski kotanji. Znano je, da je
ostavil Bohinjski ledenik v severovzhodni okolici Blejskega jezera kar 6 moren,
ki jezero popolnoma zatvarjajo. Zato je bila v za.éeetiu postglacialne dobe
jezerska gladina toliko viSja (510m) od danadnje (475 m) Pozneje pa si je
jezero izgrizlo svoj odtok pri Zeledah, kjer je danes zaletek »Suhe doline«.

Morenski zasipi Bohinjskega in RadovniSkega ledenika od Podhoma do
Krnice pa so lodili dolino Radovine od Blejskega kota. Tako so prisilili Rado-
vino, da si je morala poiskati drugo pot, pot. proti Savi. Obrnila se je proti
severovzhodu in se izliva od takrat naprej v Savo Dolinko, medtem ko se je
v predglacialni dobi izlivala v Blejsko jezero. Da ledenika nista zaprla Rado-
vini pot k jezeru, bi bila Slovenija ob enega svojih najlepdih in najbofj poznanih
prirodnih spomenikov: V vifini 700 m se je namre¢ Radovina na svoji novi
poti zalela vrezavati v plasti Homa in je tako izstruZila prelepe tesni in ustva-
rila prekrasne vodopade nafega Viatgarja. Ko je jezero izgubilo Radovino,
je. seveda moéno upadlo. Y

In tudi drugim vodam in vodicam so morene usmerile tok drugam:. Tako
je jasno, da je sprememba re¢nega sistema prav izdatno podpirala upadanje
Blejskega jezera, vendar pa tudi to ni bil edini in glavni vzrok. Glavni vzrok
je bil drugje:

Ko je bilo jezero v postglacialni dobi najveédje, najobseznejse, ko je njegova
gladina dosegala nadmorsko vifino 510 m, takrat je segalo v obliki zalivov
dale¢ v kopno. Med Savo Bohinjko in jezerom je bila severovzhodno od
Savskega kolena, med Osojnico in Obrodem ter Kozarcem in StraZo pregrada
iz konglomerata in Zive skale. Lateralna erozija Save je pregrado konéno
predrla in voda iz jezera, ki je stala dosti visje od Save, se je izlila v Savo in
to na mestu, kjer se je Sava s svojim ozkim, izrazitim kolenom najbolj pribli-
Zala jezeru. Tako je nastal nov jezerski odtok, Jezernica (Rakovec, p.21).
_ Pri hotelu Central zapuila jezero, tede najprej proti jugu, a se kmalu usmeri
proti jugovzhodu, obliva jugozahodno pobolje Obroda in se zdruzi s Savo.
‘Od svojega postanka sem je postajala tem dalja, &imbolj se je odtekalo jezero
in ¢imbolj se je nizalo. Glavni vzrok, da je Blejsko jezero tako upadlo, je bilo
torej dejstvo, da se je Sava Bohinjka vedno bolj zajedala v teren in z njo vred
tudi Jezernica. Dognano je, da se je po kongani ledeni dobi zniZala struga
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Save Bohinjke za okoli 50 m; njena dolina je danes za 50 m nizja kakor
gladina jezera in za 20 m niZja kakor dno jezera tam, kjer je najbolj globoko.

Kakor Ze omenjeno, je imelo Blejsko jezero Ze pred nastankom Jezernice
svoj odtok. Se se vidi ob severovzhodnem vznoZju StraZe in Dobre gore dolina,
po kateri se je jezero odtekalo. Danes nosi ime »Suha dolina« ali Dindol.
Ko je zadela vodo iz jezera odvajati Jezernica, to ni bilo '’kako podasno odta-
kanje in polasno niZanje jezerskega nivoja; po strmem bregu je lila voda
hitreje in v veliko vedji mnoZini kakor kdajkolil prej. Prvotni jezerski odtok
pri Zelelah je zato zaostajal in zajemal vedno manj vode. Ker se je jezerska
gladina hitro niZala, je polagoma zalel usihati in konéno ni odvajal nobene
vode vel. Njegova naloga je bila konéana.

Nekateri znanstveniki (Wentzel na pr., sudetski Nemec, nekdanji profesor
ljubljanske realke) so celo trdili, da je v predglacialni dobi tekla Sava Bohinjka
skozi Blejsko kotanjo in da Blejsko jezero ni ni¢ drugega kakor globok pre-
ostanek Bohinjske Save. Kakor pife Rakovec, za to naziranje ni nikakih
dokazov in nikakih sledov. Nasprotno pa bi morala biti Ze proti koncu pred-
glacialne dobe struga Save Bohinjke tudi od jezera naprej tako globoka, da
bi je ne mogle Inoma zasuti ali jo izravnati z okolico niti ledenidke
morene niti nakopifene snovi iz poznejdih postglacialnih dob; vsekakor bi
njena struga $e danes morala biti vidna, &e Ze ne do sotodja s Savo Dolinko,
potem vsaj na mestih, kjer bi se bila zajedla najglobje v teren. Ni pa vidna
prav nikjer! Razen tega pa je bila takrat med Osojnico in Obrodem pregrada,
ki jo je Sava Bohinjka preglodala Sele v postglacialu. Znanstveniki Wentzlove
hipoteze ne priznavajo, Eg,, de je Sava Bohinjka v predglacialu tekla skozi
Blejsko kotanjo, kateri povod naj bi bila pozneje imela, da je svoj tok spre-
menila, ko v postglacialu med Osojnico in Obrodem in tudi med Kozarcem in
Strazo ni bilo nobene morenske pregrade ved, ki bi ji bila zapirala pot k jezeru
in bi jo bila prisilila v danasnjo strugo. In 3e nekaj: Saj bi bila morala teti
Sava Bohinjka naravnost navkreber proti Blejskemu jezeru! Najvaznejdi dokaz
za to, da Sava nikoli ni tekla skozi Blejsko jezero, je ravno prej omenjeno
dejstvo, da je struga Save 50 m nizja kakbr gladina jezera in 20 m niZja kakor
jezersko dno. Po Wentzlu pa bi morala biti Blejska kotanja mnogo globlja
od tedanje in sedanje Savske doline. Po Wentzlu bi morala it tudi (g?avna veja
Bohinjskega ledenika proti Blejski kotlini, a tudi to ne drZi, kajti ubrala je
najnizjo in najbolj odprto pot, pot po dolini Save Bohinjke. :

Kakor vidimo, je Blejsko jezero prav zanimiv primer raznih geolotkih
dogajanj in deloma $e neredenih geolotkih zagonetk.

Slednji¢ se vprafamo, kako je nastall Otok sredi jezera in kako je preZivel
vse te geoloSke spremembe. -

Orok je tipisgen osamelec. Brzkone je nastal Ze v dobi, ko Blejske kotanje
in Blejskega jezera $e ni bilo. Vodovje je izstruZilo in odplavilo manj odporno
snov, v sredi pa je ostal odporni ¢ok trdnega triadnega kamna. Pravimo, da je
nastal Otok potom lateralne erozije. Kakor je brati v geolotkih razpravah, si
je le tezko misliti, da bi bil mogel nastati pozneje, ko se je Ze razvila Blejska
kotanja in ko je Ze obstojalo Blejsko jezero, kajti najsi je bila ta kotanja polna
vode, majsi je bila zasuta, v obeh sluéajih je bil pokrit tudi osamelec. Tekom
ledene dobe ga je glodalna sila ledenika preoblidila v prijazno grbino, nakar
je bil po ledeni dobi zopet dolgo ¢asa skrit pod vodo velikega postglacialnega
jezera. Voda ga je kakor z rahlim boZzanjem nalahno vznemirjene gladine tako
tudi s silnimi udarci razpenjenih valov venomer napadala, razjedala in zopet
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gladila, zalivala s svojo mineralno vsebino njegove $pranje in jamice in mu
dala njegovo zadnjo, danainjo obliko, ko ga, je spremenila v tipifen jezerski
zaokrozenec z izredno dobro ohranjenim nivojem 495 m.

V marsi¢em. je bila lepota Blejskega jezera in mjegove najblizje okolice
po doveku Ze mocno prizadeta in okrnjena, vendar pa se mu doslej le Se ni
posredilo, da bi jo bil v svoji nmaduti nekulturnosti popolnoma uni&l! Da bi
se usodepolni proces brezglavega unidevanja vsega velicastnega in edinstvenega,
kar nam je narava sama v tem delu Slovenije ustvarila in kar je pred mnogimi
stoletji ustvaril &loveski duh, ne $iril naprej kakor rak v Zivem tkivu, je Zavod
za spomenitko varstvo pokrenil vse, da b1 zaenkrat zaditil vsaj Blejski otok,
ki se je zdelo, da bo v najkrajfem ¢asu oropan vse svoje zgodovinske in pri-
rodne’ mikavnosti, zanimivosti in lepote in ki je Ze kazal znake skrajne zane-
. marjenosti in opustoSenja.

Referat za varstvo prirode je sestavil osnutek za njegovo zadlito in ga
dne 15. IX. 1948, $tev. 247/48 poslal na Ministrstvo za znanost in kulturo.
Za¥¢litna odlodba je bila razgla¥ena v Uradnem listu LRS 1949, $tev. 29/128.

Odlo¢ba pravi, da je Blejski otok znamenita geolotka tvorba, na kateri
sta narava in Clovek ustvarila skladnost izredne prirodne lepote in umetnidke
dejavnosti nalih prednikov; zaradi tega in iz tega izhajajoégg?a estetskega ter
turistinega pomena da se zavaruje kot prirodna znamenitost in kulturni spo-
- menik. Zavarovanje zajema vso povr§ino Blejskega otoka, vse parcele kakor
tudi nepremicnine, ki predstavljajo znadilno gorenjsko baroéno arhitekturo.

Tako se na Blejskem otoku prepovedujejo sleherne stavbe ter naprave
in vsakrna sprememba oblike terena kakor tudi sekanje in potkodovanje
drevja ter klestenje grmovja in lomljenje vej.

Varstvo Blejskega otoka glede na predpise odloébe izroéa Ministrstvo
Mcsilri?gl:e ljudskemu odboru Bled, ki naj domace prebivalstvo seznani s prepisi
te odlocbe. :

Martuljkova skupina
' Dr. Ana Budnar

Na leto$njih poditnicah na Bledu sva se s tovarifico odlodili, da greva na
izlet. Takoj sva bili sporazumni in sva se podali na rob gozdi¢a na Srednji vrh
nad Gornjo Savsko dolino pri Gozdu-Martuljku. Od tam sva uZivali najdiv-
nej$i razgled, ko sva strmeli in opazovali krasoto na nasprotni strani Save.
Ure in ure, skoraj ves dan sva glcdali s tega parobka visoke police (1000 m),
pa se nisva naveliéali. Ostali bi Se, ée se nama ne bi mudilo na vlak.

To je bil pogled na Martuljkovo skupino, ki jo imenuje R. Badjura (Sto
izletov 1930) Kranjskogorski Dolomiti in so panorama velidastnih, silnih in
bizarnih oblik. Po nekaj urah nemega obdudovanja je tovarifica pripomnila:
»Vsak vriidek, vsaka skalna fer ima svojo posebno obliko, vsi skupaj pa
podajajo najlepSo &pko, kakrine nobena roka ne bi mogla napraviti!«

Res, leplega pogleda te vrste nima vsa Slovenija! To je raj slovenske
zemlje! Zlepa ni najti gorskih prizorov pri nas, pa tudi- v drugih alpskih
deZelah, ki bi mogli, glede na pokrajinsko lepoto, uspe¥no tekmovati z divno
lepim kotom Martuljkom. Pogled nanj je nepozaben, ne kaZe nam le skalnatih
sten, vriitkov, previsov, ampak nam daje kompozicijo ¢udovite pokrajinske
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Martuljkova skupina

slike. Spodaj le%i Savska dolina s svetlozelenimi senoZetmi, med katerimi so
kmedke hife, gospodarska poslopja, seniki, kozolci, prav v ospredju pa je
sindikalni dom »Franca Rozmana«. Nad Savsko dolino se dvigajo temnozeleni,
slikoviti, mefani gozdovi s prevladujodo smreko, vmes pa so svetlejsi macesni
in listavci (bukve). V tem gozdu so skrite lesketajote vodice in slapovi. Se visje
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Martuljkova skupina s hoteli. (Foto Putnik)

so siva pelevja z rdeckastimi lisami, vmes pa bleS¢ede beli snegovi, nad vsem
pa sinjina neba. Prevzeta od tega obludovanja sem razumela, zakaj se je
R. Badjura zavzemal za za¥lito tega prelestnega kota, ko pravi: »Ce katera,
zasluzi gotovo prav ta krajina, da jo nujno zavarujemo z zakonom o zadliti
prirode in ohranimo zanamcem njeno prirodno lepoto neokrnjeno!«

Od takrat je preteklo Ze 20 let. Malo je od tedaj pri nas ostalo koti¢kov,
kjer bi bila 3e kolp kor toliko narava nedotaknjena. Eden takih je ostal Mar-
tuljek, brez zgradb, ki bi kazile lepoto, brez naprav, ki bi motile idili¢nost,
brez buénih hotclov brez $umnih cest in ropotajotih vozil. Tu ni kritete
civilizacije, tu je Se ncoskrunjena narava. Najvijih njegovih vrhov in sten se
celo $e ni dotaknila rdeda barva markacij in Zelezo zavarovanih poti; ostali
so samo v nizjih predelih. Tu ni ne poti ne steza po skalah, tu najde le bistro
oko plezalca prehode &ez strme pecine. To je v pravem pomenu alpski park
in tak naj tudi ostane!

Vsakomur, ki se vozi ob lepih, jasnih, sonénih dnevih s kranjskogorskim
vlakom, se ustavi pogled na tem veli¢astnem Martuljkovem kraljestvu. Plani-
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nec-zaletnik strmi, kot sva strmeli midve s tovaridico vanj in obujali spomine
na izlete, ki sva jih napravili pretekla leta v njegovo osréje. IzkuSenega in
izurjenega planinca, ki je Ze prehodil vedino markiranih poti v nalih ah,
vabi Martuljek, da ga obi$e. Obljubili sva tudi midve, ko sva se v duhu-
pogovarjali s Spikom, da njegovo kraljestvo prihodnje leto obif¢eva. Prav
spretnega planinca in alpinista, ix ne i$¢e izhojenih poti na vrhove, pa Ze dolgo
trdno- priklepa Martuljkova skupina nase. Vendar pa so bile posebnosti in
lepote Martuljkove skupine dolgo (skoraj do leta 1904) Inoma neodkrite
in nepoznane. Po prvi svetovni vojni sta postali obe visoki krnici za Akom in
Pod Spikom zatolis¢i planincem visokoalpskega udejstvovanja, od tedaj se je
ta panoga bohotila tam vedno bolj. Se sedaj, lahko refemo, so ti vrhovi pri-
hranjeni samo resnim, pogumnim in spretnim planincem. Dasi so do sedaj
nadi planinci Ze prehodifi(,) Se ved pa preplezali mnogo predelov v Martuljku,
vendar jih venomer znova vabi ta ¢udeZni gorski sver, Se ima narava skritih
zakladov za tiste, ki obiskujejo njene prostorne hrame, $e odkriva polagoma
in previdno svoja ¢uda, kakor bi se bala pokazati vsa naenkrat.

Tajni in ponosni Spik me je na polici sede spomnil na izlet, ki sem ga
napravila s 6-letnim sinékom pred leti v sredi§<‘.€o njegovega kraljestva. Iz
‘poditnic v Kranjski gori sva se z vlakom pripeljala na malo Zelezni$ko postajo
Gozd-Martuljek, ki lezi v nadmorski vi$ini 749 m. Izstopila sva vsa zamak-
njena v gore na juzni strani. Komaj sva utegnila pogledati §e¢ na nasprotno
karavandko stran. Preko Zeleznidkega prelaza sva se podala po gozdni stezi.
‘Obdana s tifino smrekovega gozda, v katerem je bil zrak prepojen z eteriénimi
olji smole in nad katerimi se je bodila sinjina neba, sijalo najlepSe sonce, sva
se dvigala v juZni smeri pocasi po zaznamovani poti navzgor, ves (as ob
$umenju urnega potoka Martuljka. Na ovinku vozne poti, kjer je lep razgled,
nisva pozabila pogledati na Rute (Gozd) in proti severu, kjer sedi na pecinah
Srednji vrh. Po pol ure hoda sva zaslifala v bliZini $um in hrup prvega slapa
potoka Martuljka v nadmorski viSini priblizno 900 m, ki je zamolklo bobnel,
da se je zemlja tresla, a naim radovednim odem se ni dal s poti uzreti; za-
krivajo ga koSate stoletne bukve. Zaradi njegove odmaknjenosti odem daje
obcutek nedesa skrivnostnega. Po dobri uri hoda od prvega slapa po lepi stezi
gosto zaraslega gozda, mimo male lesene gozdarske kocice, sva prisla v bliZino
drugega slapa v nadmorski vidini 1273 m. V njegovo okolico vodi nadelana in
zaznamovana pot, do njega pa $e posebna stezica. Ne morem trditi, da je ta
slap najlep$i v Sloveniji, a gotovo je eden najbesnejéih, ki oZzivljajo nafe
planine. V ozek Zleb je ujeta vsa mnozina vode, ki pada v treh stopnjah kakor
zledenela lavina preko gladko oblizanih skal. V gnevu, da ne more prosto
padati ez skalnati prag, kakor Periénik, bije s tezkimi udarci v globok tolmun,
ki ga je sama izdolbla. Cvili, Zvizga in vr$i, sika, bobni, grmi in budi, poka
in rjove vse obenem v ¢udovito divji melodiji. V duplinah in skritih brFogih.
v njegovi blizini je domoval nekdaj, kakor pravi pripovedka, medved, ki je
strahoval prebivalce v dolini.

Martuljkovo bobnenje nama je $e vedno donelo v uSesih, ko sva se pre- .
vidno dvigala preko manjlega skalnega praga do mirnih virov teh vodnih sil
Za Akom, bliZe severni steni Spikove piramide. Presenefena sva obstala! Veli-
{astne lepote je bilo kar preveé! Skozi gosto, véasih pritlikavo drevje in majhne
jase sva se podala $e malo naprej, da je utihnilo Zuborenje vira in bobnenje
slapa. Stala sva sredi naSega najlepega amfiteatra in ga nemoteno ogledovala.
Mogoden, navpiden, skalnat zid, tudi do 500 in ve¢ metrov visok, spleten iz

166



venca grebenov, stolpov, konic, naju je obdajal od vzhoda &ez jug in zapad
do severozapada. Skoraj obkroZena sva bila od drzno divjih grebenov, katerim
$e nisva vedela imen. V roke sem vzela karto, poiskala v njej njih imena in
vidine. Spomnila sem se popisa teh vrhov v Planinskem vestniku, kjer avtor
Miha Potoénik pravi z O. Zupanéiem, da so te stene okamenelo hrepenenje,
ki stremi v vifave, pa je na pol pota obstalo in ni moglo naprej. Koliko

astva je razmetanega okrog gp{ika, koliko skrivnosti je zagrajenih za strmim
zidom severne stene koSate Siroke pedi! Enaki razvalinam razpadajodih gradov
kraljujejo v vifavah in ne Stedijo s skalami, kamenjem in gruséem, ki jih
po&ifjajo ob vsaki priliki z neznanskim hrupom in tru¥éem v dolino. Kakor,
zaklete gradline so strmele neme in gole stene Siroke pedi na naju dale¢ tam
spodaj Za Akom in se spogledovale vpraSujoé, kam sta se namerila ta dva
pritlikavca. A midva majhna, nesposobna za vzpone, kjer ni markiranih poti,
sva se uklonila sili velidine in nepristopnosti ter se polasi vrnila v objeme
nizjih gozdov. .

Najvisji vrhovi in slemena v Martuljkovi skupini so Spik 2472 m, Velika
Ponica 2592 m, Oltar 2509 m, Dovski Kriz 2531 m, Siroka peé 2497 m in
Kukova $pica’ 2417 m, ki se vrste skoro v krogu, gledajo¢ jih v Za Aku iz
viSine 1524 m. Za Ak je bil v ledeni dobi, in je v mnogo manji meri $e sedaj,
pravo zbirali§¢e, napajalidée snega, ki v plazovih drvi, bobni in pada iz vrhov
preko sten na prve poloZznejle terase in planjave. Tako je nastal Za Ak v
ledeni dobi prava krnica, okrefelj. Tu se sneg spreminja v zrnato kalo, v
sren in konéno, v sedanjih fasih le na parih mestih, v ledeno maso, zeleni
sneg. Smucarjem, ki si celo poleti zaZele zimskega $porta, nudijo snezi§éa Za
Akom vse leto moZnost, da se smulajo. Zal le, da se s plazovi naleti v ogromna
snezid¢a obilo skal in kamenitega drobirja, ki neprestano leti z vi$in. Strma
pobodja, skoro navpiéne stene v ozadju teh snciig? so poleg drugih posebnosti
prava glacialna znadilnost Martuljkove skupine.

V diluviju je ogromna masa snega iz pobodij in sten Martuljkove sku-
pine, pretvorjena v led nara$¢ala in se kopicila. Premikajoé se preko skalnih
{)ragov, polic, skokov in okrefljev navzdol, je ledenik brusil obrobno ska-
ovje, podlago in oblikoval dolino, da je postala podobnma ogromnemu koritu.
V Savski dolini se je zdruzil z ledeniki, ki so prihajali iz drugih dolin.

Tako, ¢e ne $e bolj zanimiva in lepa kot je podroéje potoka Martuljka,
se nam odkriva tudi soteska ob Belem potoku, El je malo vzhodneje od Mar-
tuljka. Popisuje jo Vilko Mazi v reviji Gore in ljudje 1947.

Martuljkova skupina je zgrajena sploSno in v glavnem iz apnencev in
dolomitov trijadne starosti. Vodoravni in poSevni skladi teh kamenin so zelo
vazni in vegkra.t odredilni alpinistom pri plezanju. Dve progi werfenskih
plasti (apnenci in pe$éenjaki) prekinjata enotno sliko v geoloski karti (glej
prilogo v A. Melikovi knjigi: Planine v Julijkih Alpah. Dela initituta za
geografijo v Slov. Akademiji znanosti in umetnosti 1. Ljubljana 1950.). Ena
proga se vlete preko Vrsida v dolino Pilence, na drugi strani PiSence pa pod -
Martulj¥kimi Policami v smeri proti potoku Martuljku in dalje z eno preki-
nitvijo skoro do izliva potoka Belce v Savo. Druga proga poteka ob Savski
dolini. Vzdolz doline Save se vledejo na karavanski strani od Podkorena preko
Loga in dalje tudi permske geslotke tvorbe, pri Logu pa pri¢ne karbon. Prav
tako najdemo na desni strani Save nasproti Loga nekaj karbona.

V Savski dolini med Kranjsko goro in Mojstrano, torej med dolinama
Pifence in Vrata sega gozd v sklenjenem podrodju od doline same navzgor do
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gozdne meje, ki je tukaj nekoliko vi$ja kot drugod v Julijskih Alpah, naj-
brze zaradi tega, ker &lovek ni tukaj pretvarjal gozdove v pa¥nike in planine.
Gozdovi v Martuljku so vedinoma drzavna last in so razporejeni po sle-
dedem redu: ‘

1. V nizini, v dolini Save do zaletka strmejSega pobodja je v glavnem
nasajena smreka (umetna kultura), med njo pa tudi bor in macesen. Bor in
smreka uspevata tu ob Savi na zakisanem a.lrl,.wijalncm produ.

2. Na bolj strmih obronkih slede nato smrekove kulture, za njimi pa zelo
zakisani bukovi gozdovi (Fagetum), med katerimi najdemo dosti smreke. Ta
Fagetum seze do 1300 m visoko in prehaja nato v

3. pas macesna. V tem pasu uspevajo zelo lepa drevesa macesna in pred-
stavljajo enega izmed najbolj vaZnih ¢istih sestojev macesna. Na Kurjem vrhu
in na Vrdidu sega ta pas skoro do samih vrhov (1700 m). Proti, vthu Vrii¢a
je macesna vedno manj, nato pa prehaja v naslednji pas. Tu so zal mnogo
macesna ze posekali, bolj ohranjeni macesnovi sestoji so $e v Mali Pifenci.
Preved sekanja je bilo izvrienega v privatnih gozdovih, saj so posekali tam
mnogo prekrasnih stoletnih macesnov. Posebna $koda je za te macesne tudi
zato, ker je v Sloveniji najbolj jugozapadna meja macesna in ker so tu naj-
lep$i macesnovi predeli v splo$nem.

4. Pas rulevja (Pinus mughus) stvarja v predelu Martuljka sklenjen 100
do 200 m visok, pas, to je sega od 1650 do 1850 m navzgor, posamezne lise
rufevja najdemo tudi do vifine 1900 m ali celo do 1950 m.

Poleg gozdov so v Martuljku manje jase paSnikov; tako je v pasni enoti
Kranjske gore $e planina Martuljek v nadmorski vidini okrog 900 m, neko-
liko pod slapom Martuljka, na prijazni gorski ravnici, pokriti z morenami.
Na planini Martuljku, kjer ni pastirskih stanov, pal pa le nekaj senikov in
manysih kodic, ki so dobrodofla zatoti$¢a plezalcem, pasejo iz Rut ali Gozda
ter iz bliznjih malih zaselkov le manj§o mnoZino Zivine in drobnice.

Martuljkova skupina je podrodje udejstvovanja Planinskega drutva
Gozd-Martuljek, ki je bilo ustanovljeno leta 1949. in ima svoj sedez v Gozdu.

Ves predel Martuljka dolgo ni bil za$éiten, niti ni bilo zalliteno redko
rastlinstvo in Zivalstvo tega kota. Skoro dve leti je ¥ele, kar se je uresnidila
davna Zelja vseh ljubiteljev tega alpskega predela — Spikovega kraljestva.
Nujna potreba dasa tega prirodnega parka Martuljka je zahtevala, da je izila
v Uradnem listu LRS Stev. 4 leta 1949 pod Stev. 18, po dolgotrajnem priza-
devanju Referata za varstvo prirode pri Zavodu za za¢ito in znanstveno pro-
ulevanje kulturnih spomenikov in prirodnih znamenitosti Slovenije, odlo¢ba
s katero je zavarovana ta gorska skupina Martuljek kot prirodna znamenitost,
zaradi izrednega geografskega, alpsko-morfoloSkega, estetskega in turisti‘nega
pomena. S tem je potrjeno, da predstavlja Martuljek geografsko enega najbolj
enotnih in zakljuéenih predelov v nadih Alpah. Obenem sluZi kot primer alpske
morfologije, predvsem karakteristiénega glacialnega delovanja in udinkovanja,
saj so pod vplivom ledenika nastale Stevilne krnice, ledeni$ki obrusi in mo-
rene. Iz prej$njega popisa se vidi, da je Martuljek redkost v estetskem pogledu,
saj je le tezko najti vzporeditve med njim in ostalim alpskim svetom Slovenije.
Prav zaradi svojega prirodnega in neizumetnienega stanja priznava odlotba
tej skupini svoj izredni turistiéni pomen, teren v Martuljku pa naj nudi naj-
ugodnejie pogoje tudi za Sportno-alpinistiéno udejstvovanje.

Po tej odlodbi se zavarovana Martuljkova gorska skupina deli v dva -
dela: v strogo zavarovani in zavarovani pas. Meja med obema pasovoma je
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Zelezni$ka proga od naselja Log do Yeleznidkega mostu preko Save, od tam
naprej pa je meja Sava Dolinka do izliva Belega potoka (glej skico!). Dolina
Belega potoka je zaradi izrednih lepot in enotnosti z glavno skupino prevzeta

Strogo zavarovani pas (pas a) sega na severu do mejne érte med obema
pasovoma, na zahodu pa do {rte, ki gre od naselja Log po grebenih Glava—
Crni vrh—Kurji vrh—Rigljica—Rulica—Vrh nad Rudo—Proklete Police—
Spik—Lipnica—Skrbina—Vrh za Stenami—Velika Ponica; na jugu gre meja
po grebenu Oltarja in Dovikega Kriza do Skrnatarice, nato pa proti vzhodu
do Kukove $pice, od tod pa po Rufevi glavi in po jarku Belega potoka do
njegovega izliva v Savo. '

Zavarovani pas (pas b) meji na jugu na strogo zavarovani pas, na severu
pa sega do vznoZzja hribovitega pobodja pod Srednjim vrhom. Na zapadu sega
do naselja Log, na vzhodu pa do izliva Belega potoka v Savo.

Marlulj€ove
3

e flrose xalilenega in
I;I

! all&n?gn

Skica Marsuljkove skupine z vrisanimi mejami zal&itenih pasov
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V pasu a so z odloébo prepovedane sleherne gradbe. Izjema velja samo
za zgradbe, ki so Ze postavljefie v teh pasovih in so v neposredni zvezi s
kmetijskim in gozdnim gospodarstvom, z obstojedo planinsko postojanko »Kodo
na Peli« (bivSa Lipovcéeva koda) in z bivakom $t. III. »Za Akome«. Nove
stavbe, tudi kmetske, morajo imeti obliko, ki je tam udomadena, kar velja za
Gornjo Savsko dolino Ze v sploSnem. V primerih novih stavb je gradba dovo-
ljena samo s privolitvijo Zavoda za varstvo in znanstveno proudevanje kul-
turnih $pomenikov in prirodnih znamenitosti Slovenije. Prepovedane so tudi
stalne Zine vzpenjade in izraba ali sprememba obeh slapov Martuljkovega
potoka. Prav tako ni dovoljeno postavljanje reklamnih desk in drugih ne-
okusnih napisov, ki bi kazili prvotno lice gorske skupine.

V pasu b so dopustne po tej odlobi razne nove gradbe po poprejnji
privolitvi Zavoda za varstvo in znanstveno proucevanje kulturnih spomeni-
kov in prirodnih znamenitosti Slovenije. To je mifljeno tako, da poslje grad-
beno oblastvo temu zavodu pro¥nje za gradbena dovoljenja z naérti na vpo-
gled. Zavod vrne nato te nadrte s svojimi pripombami. Le v tehtnejih pri-
merih se udeleZi komisijske poizvedbe na terenu, ki jo odredi pristojno grad-
beno oblastvo. Po nadrtu so zgradbe v pasu b razdeljene na tri glavne skupine:
kmetsko naselje Gozd, predel hotelov in prostor za letne hiSice; poloZaj teh
je vrisan v skico. s

Varstvo te gorske skupine se je glede na te predpise izrodilo okrajnemu
ljudskemu odboru Jesenice in krajevnemu ljudskemu odboru Gozd, ki je pre-
bivalstvo seznanil s predpisi te odlodbe. Pri varstvu sodeluje tudi Planinska
zveza Slovenije. 3

Proti kriitvam te odloébe o zavarovanju Martuljkove gorske skupine so
predpisane tudi kazni po 18. dlenu zakona o varstvu kulturnih spomenikov
in n/aravnjh redkosti, ki je izSel 4. okt. 1946. v Uradnem listu FLR] $t. 81 —
576/46. :

Zasliteni drevesni park Hotemez
Dr. Au'xgela Piskernik

Dvor - Hoteme? le%i na desnem bregu Save, 4 km oddaljen od Zidanega
mosta in samo 1 km od Radel.

Lastniki prej zelo obseZnega posestva so se hitro menjavali. Valvasor ne
ve povedati, kdo so bili graditelji gradu in prvi lastniki. Pozneje je prehajal
Hoteme? iz roke v roko. Plemenitim Gallom, Lambergom, Scharfenbergom
in Auerspergom sta sledili rodbini Zeschko in Wagensperg. Od pl. Zuvicha je
1780. leta preflo lastni$tvo na Amignonija in 1787. leta na doktorja Antona
Gollmayerja. 1823. leta je bila lastnica ta$éa Primdeve Julije, Antonija pl. Scheu-
chenstuhl roj. Gollmayer. A %e 1830. leta je v seznamu lastnikov TomaZ Plusk,
1853. dr. Ludvik pl. Guttmannsthal, 1890. Marija pl. Guttmannsthall roj. Sonn-
tag in 1891. leta Nikolaj pl. Guttmannsthal-Benvenuti. Nikolaj je leta 1926.
posestvo prodal nekemu Starcu in ta leta 1934. Usmiljenim sestram Sv. Vin-
cencija Pavlanskega. Sedaj je posestvo splo$no ljudsko premoZenje, ki ga od
oktobra 1947. upravlja Uprava Zasavskih premogovnikov v Trbovljah po
svojem upravniku Ekonomije Hotemez. :
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Drevesni park lez1 pred graicino Dvor-Hotemez in meri okoli 3 ha. Bil
je prvotno mnogo vedji in je le $koda, da je bila za¥dita tako pozno izvedena.
Ustanovil ga je %e ole Nikolaj, tako da sodimo, da so drevesa v parku stara
okoli 80 let.

Leta 1913. je bilo v parku okoli sto razliénih vrst drevja in grmovija,
tudi mnogo eksoti¢nega, ki se je.— kakor vidimo na preostalem — dobro
aklimatiziralo in se izredno lepo razvijalo. Med njimi je bilo ved kot trideset
takih dreves, ki bi zavoljo svoje redkosti ali zaradi nenavadno lepe rasti in
bohotne kroSnje lahko bila v okras tudi najbolj zahtevnemu parku ali nasadu.

Ko sta si zastopnika Referata 11. junija 1948. leta ogledala park, sta nasla
v njem $e zelo lepe stare bore, hraste, bukve, gabre, jagnedi, lipe in breze,
razna tuja drevesa in miéne skupine dehtelega lepotnega grmidevja. Dognala
sta pa tudi, da jih je v parku od okoli 100 redkih eksotov ostalo samo $e 19!
Vsa druga so bila posekana med okupacijo, nekatera pa tudi $¢ — in to je
posebno Zalostno — neposredno po osvoboditvi. Razko$no lepoto mnogih
dreves so okrnili tudi s tem, da so odsekali spodnje, najvedje in najbolj goste
veje; to je zagresil najbrZe okupator, da je imel lepsi razgled po okolici.

Izmed eksoti¢nega iglidastega drevja naj omenim vsaj lepo ra$ene jelke
(Abies balsamea, A. concolor, A. nordmanniana), japonsko kriptomerijo
(Cryptomeria japonica), kalifornijsko cedro (Libocedrus decurrens), mamutovo
drevo (Sequcia gigantea), orjasko tujo (Thuja gigantea) in modvirsko cipreso
(Taxodium distichum). Med listnato drevje pa spadajo prekrasne velikocvetne
magnolije (Magnolia sp.), $krlatnolistna sliva (Prunus Pissardi), kraljevska
pavlovnija (Paulownia imperialis) z velikimi listi in togo pokon¢nimi kitami
vijoli¢astega cvetja, razne vrste hrasta (Auercus falcata, A. rubra, A. sp.),
japonska sofora — Zzalujka (Sophora japonica forma pendula) in seveda v
parkih neizogibna golosemenka dvokrpi ginkinjo (Ginkgo biloba). Se dosti
drugih dreves in grmovje, pred katerimi obstoji§ in se vpra$a¥, kje neki je
njihova prava domovina, kje so dozorela semena ali so zrasle sadike, ki jih
je dr. Ludvik Guttmannsthal z velikim estetskim &utom posadil po prijazni
ravnici pred HotemeZkim gradiéem.

Cetudi je bilo $tevilo drevesnih vrst tekom ¢asa moéno reducirano, hrani
park vendar $e dosti znamenitega rastja, zaradi katerega ga je bilo treba zaddi-
titi. Mnogo je pa¢ zgubil ne samo na zaokroZenosti, ampak tudi na lepoti, ker
so oba nova prai¢ja hleva in svinjsko tekalif¢e zgradili ob starem hlevu in jih
s tem vrinili tako dale¢ v park, da je zajela prafi¢ja promenada nekaj naj-
pomembnejlih eksotov.

Vendar je pa res, da je sluzilo posestvo Ze od leta 1926., ko ga je Gurr
mannsthal prodal, v glavnem v gospodarske svrhe; smisel za lepoto in skrb
za park sta bila potisnjena v ozadje.

Zaltito tega znamenitega parka kakor tudi drugih podobnih objektov je
imel Gozdarski odsek bivie banske uprave v nadrtu Ze kmalu po razsulu
Avstrije, vendar pa zaradi $tevilnih zaprek za$¢ita ni bila izvedena. Zdaj pa
je predlagal zadlito Referat za varstvo prirode sam in je izdelal tudi osnutek
za za$dimo odlodbo, ki jo je poslal dne 6. januazja 1949. pod Stevilko 366/48
na Ministrstvo za prosveto. Z odlodbo “Ministrstva za znanost in kulturo,
ki je bila objavljena v Uradnem listu LRS $tev, 8-36/50 z dne 25. februarja
1950. je bil drevesni park Dvor-Hoteme? zavarovan.
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Zastitna odlo¢ba pravi: y

Drevesni park pred poslopjem Dvor-HotemeZ se zaradi razliénih vrst
domadega in eksoti¢nega drevja, ki je prirodoslovno in lepotno posebno po-
membno, po navedenem zakonu zavaruje kot prirodna znamenitost.

Zavarovani park leZi na zemljiski parceli $tev. 573 in na delu parcele
§tev. 572 katastralne obline Radele, ter obsega okrog 3 ha. :

V zavarovanem parku se prepoveduje sekanje dreves in grmov kakor tudi
obrezovanje in lomljenje vej ali kakr$no koli po§ﬂodovanje nasadov. Prav tako
se prepoveduje pasa v parku in posedanje in poleganje po travi.

Nove zgradbe v parku ali v njegovi neposredni bliZini se smejo postav-
ljati le s privoljenjem Zavoda za varstvo in znanstveno proulavanje kulturnih
spomenikov in prirodnih znamenitosti Slovenije.

Varstvo parka se izrofa Krajevnemu ljudskemu odboru Radede pri Zida-
nem mostu, ki naj domade prebivalstvo seznani s predpisi odlo¢be. Pri varstvu
sodeluje Uprava Zasavskih premogovnikov v Trbovljah, ki upravlja park kot
del svoje Ekonomije HotemeZ. ®

Kréilei se kaznujejo po 18. ¢lenu splodnega zakona o varstvu kulturnih
spomenikov in prirodnih redkosti z dne 4. oktobra 1946 (Uradni list FLR]
§tev..572 katastralne obi¢ne Radele, ta obsega okrog 3 ha. '

Odloéba velja od dneva objave v Uradnem listu LRS.

Okrajno sodis¢e v Trbovljah je zavarovanje drevesnega parka Dvor -
HotemeZz zaznamovalo v zemljiski knjigi pod Dn. $t. 152/50 z dne 24. aprila
1950 pri vll. $tev. 368 k. o. Radele. :

Viri: Arhiv Referata za varstvo prirode.

Mitteilungen des Krainisch Kiistenlindischen Forstvereins XXXI. zvezek 1913: »Ver-
zeichnis der Biume in Striucher im Schlosspark des Herrn Nikolaus Ritter von Guttmanns—
thal-Benvenuti in Weichselstein«. Dr. Angela Piskernik

Porocila o delu Zavoda v II polletju 1950
I. REFERAT ZA SPOMENIKE NOB.

Spomenike objekte NOB je Zavod obnavljal deloma sam v svoji reZiji in s svojim¥
delovnimi ekipami, deloma so jih pod Zavodovim vodstvom in ob Zavodovi oskrbi z mate~
rialom obnavljale organizacije Zveze borcev. NOV. Nekatere so obnovili lastniki objektov
sami.

) Bolnica »Franja«: restavracijska dela lansko pomlad zapodeta so bila letos nadaljevana.
Baraka za ranjence desno ob vhodu je bila dvignjena na novo 3karpo. Dobila je nov vhod:
in dohodno stopni$¢e. Bunker pod barako je ofiséen ter z betonskim zidom zavarovan zoper
vdirajole vode, zemljo in gru$¢ s strme breZne plati. Nadaljnji dve baraki na levem bregu
hudournika sta dobili novi, trdnej§i $karpi, nove pode, manjfa od obeh tudi nove leseno
streho. Ostali bolni$ki objekti: izolirnica, soba za Zarke, kuhinja, pralnica, s kopalnico in
invalidnica, ki stoje nad pototkom, ki pogosto naraste v dero¢ hudournik, so trajno izpo-
stayljeni kvarnim vplivom vlage. Prvotne jelove nosilce, ki so bili do kraja trhli in nagniti,
je bilo treba zamenjati s trajnej$imi in odpornejfimi hrastovimi in deloma z Zelezobetonskimi
nosilci, koder je to pokazal statiéni ralun. Potrebna je bila tudi izmenjava mehkih podoy
s hrastovimi. Vsa hrastovina, podi in nosilci, ki so izpostavljeni vlagi, so bili preparirani
z bitumenom, razreddenim s karboligejem, deloma tudi s katranom in ta poérnela mesta prekrita
z opa¥i v naravnih barvah z namenom, da ni pokvarjen zunanji izgled objektov. Razumljivo
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Baza 20

je, da je bilo sporedno s temi deli opravljeno tudi notranje ¢i¥€enje in ureditev, kakrina je
bila za dasa osvobodilnega boja. Notranjost vseh prostorov je bila prevledena z rjavkastim
papirjem, kar ne dviga zgolj estetskega izgleda prostorov, temveé je tudi praktiénega pomena,
ker so bile s tem zamalene $tevilne $pranje, ki so v notranjost propuitale mraz in vlago.
Sicer so bili ti prostori Ze prej obloZeni s sliénim papirjem, ki pa je v teku let preperel in
razpadel. Nadalje so bili odis¢eni pogradi s posteljnino, kuhinjska oprema in predmeti v
pralnici in kopalnici. O¢iféena je bila tudi vsa oprema v operacijski sobi. Instrumentarij je
konserviral strokovnjak v ljubljanski bolnici tako, da bo za delj asa zavaroyan zoper atmos-
ferne pokvare. Mnogo truda in dela je zahtevala ureditev hudournika, ki ob slehernem
nalivu, zlasti $¢ ob pomladanskem in jesenskem deZevju tako naraste, da ogroZa vse spome-
niSke objekte. Delovna ekipa je ofistila vso strugo, pozidala obreZji in ju, koder je bilo
potrebno, utrdila z betonsko oporo. Izmenjala je vseh enajst Ze trhlih mostitkov iz mehkega
lesa v skupni dolZini 133 m z novimi hrastovimi, ki bodo zdr¥ali neprimerno daljfo dobo.
Ti novi mostovi, podendi s podviZznim, omogolajo obiskovalcem brez kakrinekoli nevarnosti
povzpeti se ob strmih pedinah v bolnico in dalje v bunkerje in strelska gnezda.

Seveda je bilo za vsa ta obnovitvena dela potrebno ogromno raznega gradbenega
materiala. Porabili so pri teh delih v 1. 1950. za 110.471 dinarjev cementa, hrastovine, desk,
bitumena, karbolineja, katrana, Zebljev, papirja in drugega drobnejega materiala. Vse blago
je bilo transportirano do bolnice po prav v ta namen zgrajenima Ziénima vzpenjacama.

Z doslej opravljenimi deli pa $e ni do kraja opravljena za¥éita bolnice. Ekipa gradi
sedaj pa izpostavljenih mestih pletene in zidane pregrade, ki bodo bolniske objekte »Franjes,
enega nadih najlep$ih spomenikov osvobodilne borbe, zavarovali pred sneZnimi lavinami,
gru$em in kamenjem, ki se sicer utegne zrufiti s strmih pelin na lesene objekte. Vsa doslej

Tiskarna »Slovenija« Strojnica Tiskarna »Slovenija« Crkostavnica
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opravljena zaititna dela je opravila dva do deset ¢lanska delovna ekipa pod Zavodovim
nadzorstvom in njegovih direktivah v lastni reziji.

Tiskarna »Slovenija« na Vojskem: letos sta bili prekriti strojnica in stavnica. V knjigo-
veznici in kuhinji so bili izmenjani podi. Vsi prostori in inventar so bili temeljito predi¥eni,
posebno skrbno stroji, ki so bili zai¢itno premazani s strojnim oljem. Vsa ta dela sta tedensko
izmenjaje opravila oba &uvaja tov. Leban Filip, ki je v tiskarni od njenega poletka in tov.
Kogoj Janko. Oba &uvaja plaluje PoverjeniStvo za prosveto OLO Idrija.

Bunker na Osredku: Po osvoboditvi porufena provizorna kamuflaZna stena, ki je delila
bunker od ostale kleti, je sedaj znova postavljena s prehodom, ki omogoéa laZji dohod do
bunkerja. Bunker je opremljen z novimi pogradi, mizo in stoli ter pelico. Urejena je tudi
vhodna odprtina s premakljivim, tezkim opeénim zapahom. Obnovitvena dela so bila opray-
ljena v reZiji Zavoda.

Bunker CK v Zirovnikovem grabnu: Obnovitvena dela na samotni hifi v Zirovnikovem
sgrabnu pod Osredkom, v kateri je bil bunker CK, opravlja krajevna organizacija Zveze
borceyv NOV skupno z Obdelovalno zadrugo v Dobrovi pri Ljubljani. Napraviti je treba
novo streho, prenoviti in preurediti vse prostore tako, kakor so bili za ¢asa vojne. Zavod je
nabavil zadrugi ves potrebni material (les, opeko, apno) in pod njegovim vodstvom so z
deli Ze prideli.

Baza 20: Vihar in letoSnji prvi sneg sta podrla staro bukev na staro CK barako.
in jo oblutno poSkodovala. Tamkajinja uprava je $kodo v nekaj dneh popravila in odistila
tudi vso okolico po viharju razmetanega drevja in dradja.

Bolnica Zgornji Hrastnik: Popravljeni sta bili strehi dveh barak in oéif¢ena okolica.
Tudi to $kodo je povzrolil letodnji prvi.sneZni vihar.

Tiskarna v Bodni. Za ke-
gljis¢em je bunker
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Tiskarna »>Trugac v Zeleni jami: Podzemni prostor je oli¥één, lodilna stena znova
pozidana, pripravljen je material za dokonéno obnovo tiskarne.

Majcenov bunker ob Karlovskem mostu v Ljubljani in bunker partaktiva na Vilbarjevi
cesti-21: Pripravljen je ves potrebni material za obnovo, treba pa je polakati refitve stano~
vanjskega vpralanja.

Tiskarna »Pohorska 4«<: Nahaja se v SmiklauZu nad Gornjim gradom in je obnovljena.
Lastnik bunkerja je sam opravil vsa dela ter namestil v prostor tudi ves nekdanji inventar.

Bolnica »Pavéek« na Poborju: Okrajni odbor Zveze borcev NOV v Slovenjem Gradcu
je obnovil vse tri bolnitke objekte: operacijsko barako, barako za ranjence ter kuhinjo s
spalnico za streZno osebje. Planinska zveza je zaznamovala pot do Smartnega do vasi Legen
pod bolnico, kjer domuje njen oskrbnik.

Bolnica »]Jesen« pod hribom PoZarvite v obmotjn KLO Tin]e Obnovl)em so vsi
ob;ekn in sicer kuhinja, drvarmca, baraka za osebje, baraka za ranjence in shramba. Name-
$¢en je tudi ves prvotni inventar.

Lackova domactija: Okrajni odbor Zveze borcev NOV v Ptuju je popravil in prekril
prvotno slamnato streho z opeko. Po nasvetu Zavoda za spomenitko warstvo bo ptujska
organizacija borcev prihodnje leto poskrbela, da dobi domadija zopet pristno slamnato streho
in s tem svoj pravi zmadaj.

Bolnica »Kremene: To bolnico obnavlja Okrajni odbor Zveze borcev NOV v Crnomlju,
ki mu gre delo le polasi izpod rok. Ceprav je Zavod Ze lani preskrbel potrebna denarna
sredstva, okrajni odbor ne kaZe zadosti organizacijskega smisla, da bi bila dela v neprekinjeni
delovni akeiji dokonéana.

Tebnika na Martinjem wvrbu: Iste pomanjkljivosti kakor v bolnici »Kremen«. Za dela
je zadolZen Okrajni odbor Zveze borcev NOV v Kranju.

Bolnica »MezZaklja« nad Jesenicami: Po zaslugi organizacije ‘Zveze borcev NOV, Jese~
nice je bolnica obnovljena in opremljena z inventarjem.

Bunker pod Toskim &elom: Zavod je preskrbel in pladal gradbeni material za obnove
bunkerja IOOF in CK pod Tofkim &elom. Delo bo opravil lastnik hife, v kateri je bunker,
sam. |

Pri vseh vaZnejlih spomenitkih objektih so name$eni pladani Cuvaji. Obnovljene spo-
menike na Rogii: baza 20, Jelendol, Zgornji Hrastnik ter bunkerja 42 in 44 oskrbuje in éuva
tov. KuZnik, nameilen od Zavoda za spomenitko varstvo. Zavod pladuje $e ¢uvaja tov.
Cuferja v »Franji«, oba ¢uvaja v tiskarni »Slovenija« pa platuje PoverjeniStvo OLO Idrija.
Oskrbnike ostalih spomenikov, ki so iz vefine hkrati njihovi lastniki, bo za njihovo delo
nagrajeval bodisi Zavod, bodisi Zveza borcev.

Doslej je bila opravljena inventura v »Podmornici«, TomSiéevi tiskarni, bunkerju na
Osredku, v bolnicah »Franja« in »Pavéek« ter v tiskarni »Slovenija«. Inventarizacija ostalih
spomenikov je v teku.

Poleg obnavljanja spomenikov NOB urejuje referat NOB pri Zavodu tudi evidenco in
fototeko vseh spomenikov NOB. T, E

Il. REFERAT ZA UMETNOSTNE SPOMENIKE.

Batuje. Dva kamenita fragmenta s tritraéno ornamentiko iz 11. stol., dosedaj vzidana
v ognji$ée neke hife v vasi in nepoznana, sta bila vzidana v notranj¥¢ini zakristije Zupne
cerkve. Skupaj s fragmentom iz Slivmice pri Mariboru sta to doslej edina’ znana primera
predromanskega ornamentalnega izraZanja v znadilni pletenici na ozemlju Slovenije.
Bled — Otok. Da se prepreci propadanje in unievanje blejskega otoka, ki je svetovno
znan prirodni in kulturni spomenik, je Zavod nastavil na otoku stalnega oskrbnika, ki bo
skrbel za primerno vzdriZevanje nasadov in stavb in obiskovalca opozarjal na njegovo spo-
meni$ko pomembnost.
Gostete pri Skofji Loki. Streha pri znameniti podruzni cerkvi, ki hrani gotske freske
in lesen renesanéni kasetiran in poslikan strop, je bila nujno potrebna popravila. Zavod je
oskrbel 3000 kom. bobrovcev in Ziénike, vse ostalo je izvrSil Zupni urad Sora. V celoti se
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je na novo prekrila severna stran dvokapne cerkvene strehe, do¢im je bila juZna stran vsa
preloZena in prekrita s staro, Se uporabno opeko.

Grad pri Slovenjgradcw — sv. Pankracij. Dokonfano je bilo popravilo strehe nad
prezbiterijem z delno izmenjavo desk in celotno prelozitvijo kamnitih plo$é, s karerimi je
vsa cerkev krita. V letu 1951 se v istem smislu obnovi streha nad ladjo, ki je Ze moéno
defektna ter zaradi vlage na severni strani oboka odstopa omet in se kaZejo sledovi rene-
sanéne slikarske stropne dekoracije,

Sv. Jost nad Kranjem. Na obeh zvonikih sta bili napravljeni betonski ploséi, ki slu-
Zita za strop nad prostorom za zyonove, istocasno pa tudi za streho, dokler se ne obnovita
obe zvonikovi strehi v prvotni obliki, kar je z ozirom na krajinsko pomemben arhitekturni
spomenik, viden skoraj po vsej Gorenjski, nujno potrebno.

Ljutomer — baroéni portali pred cerkvijo. Baroéni kamniti portali in plastika, ki
tvorijo nekako kuliso pred cerkvijo, so bili zaradi vremenskih prilik v slabem stanju. Slabo
odporen drobno zrnat pe$éenec je bil na poskodovanih mestih Ze nekdaj plombiran s ce-
mentom in tudi ves portal nato prevlelen s cementno barvo. Cementne plombe so se tekom
let tesno spojile s kamnom, ki je zadel pod njimi propadati. Ko so hoteli cement odstra-
niti, se je izkazalo, da bi s tem nastale velike poSkodbe na kamnu samem. Zato so bile s
kazeinom zalite vse razpoke, z mefanico kazeina in peidenevega prahu dopolnjeni okrufeni
deli, predvsem robovi, dodim so morale poprej omenjene cementne plombe ostati. Ker je
tako postal zunanji izraz spomenika baryno neenoten (sivozeleni deli starega cementa in pa
oli$¢eni oziroma s kazeinom dopolnjeni deli v rumenkasti barvi), bi kazalo ves portal,
deprav v nasprotju z nadelom, da naj Zivi kamen v svoji naravni barvi, zaradi enotnega
barvnega vtisa primerno tonirati. Delo je izvriila ekipa ptujskega muzeja.

Sv. Mohor nad Doli¢em. V arhitekturno zelo zanimivi stavbi, ki je po tipu 3e ro-
manska z znalilnim zvonikom nad prezbiterijem (Chorturmkirche), so v starem prezbiteriju
okrog 1. 1400 nastale freske furlanske smeri, kar je v tem delu Slovenije osamljen primer
in kaZe na trgovske poti, ki so vodile tod mimo in so privabljale tuje slikarje, ali pa je bil
naroénik slikarije po svojih zvezah lastnik bliZnjega gradu, ki je danes v razvalinah in le
3¢ ime hriba Irdtajn (Hirschstein) morda spominja nanj. S freskami so poslikane vse stene
in banjast obok razmeroma majhnega prostora, ki meri v tlorisu pribliZzno komaj 2,5 X 2,5.
O teh freskah je pisal A. Stegeniek v Casopisu za zgodovino in narodopisje in jih oznaluje
kot edini primer ohran;enega slikanega prezbiterija na Spodnjem Stajerskem, ki ni bil
nikdar prebeljen. Po pridevanju domadinov so bile freske moéno po§kodovane zaradi strele,
ki je 1. 1948 udarila v zvonik. Na priblizno 10 mestih je v vedjih in manjiih ploskvah od-
padel omet s freskami, deloma pa so bile potkodovane tudi na oboku zaradi vrvi za
zvonove in ob lesenih stopnicah, ki so prislonjene kot dostop v zvonik ob poslikano vzhodno
steno. S freskami okraen prostor sluzi danes le $e za zvonjenje in za prehod v zvomik
in na cerkveno podstre$je, do¢im je bil to svoj ¢as prvotni prezbiterij, ki pa so ga 1. 1870
s steno oddvojili od povedane ladje in pred njo v cerkvi postavili sedanji glavni oltar.

Omenjene poskodbe na freskah je popravil restavrator Peter Zeleznik in sicer tako,
da je z apneno malto plombiral potkodovana mesta, utrdil robove in pritrdil k steni z
bakrenimi Zeblji one dele ometa, ki so v obliki mehurjev odstopali od stene. Pri tem delu
je bilo ugotovljeno, da je bil prostor Ze pod temi freskami slikarsko okrafen nekako tako,
da- so bile stene razdeljene z rdedimi &rtami na posamezna polja, v katera so bili nasli-
kani posvetilni krizi v krogih, kar je bilo ugotovljeno tudi ob restavraciji . 1931 v ladji
minoritske cerkve v Pruju. Opozorjen na nevarnost strele, ki preti spomeniku zaradi izpo-
stavljene lege, je Zupni urad oskrbel strelovod, za katerega so se zavzemali Ze v 1. 1910—14.

Petrovée pri Celju. Skupino treh baronih plastik na cestnem krizi¢u pri Petrovéah,
znanih pod imenom »Petroviki kriZi«, ki je bila 1. 1930 renovirana, je popolnoma prerasla
in zakrivala ovijalka. Ker gre za kvalitetna dela v kamnu, je Zavod narolil KLO Pe-
trovée, naj plastike oéisti. Delo je bilo izvrieno.

Ponikva pri Grobelnem. Za pleskanje zvonika pri Zupni cerkvi sv. Martina, ki je bil
1. 1946 na novo prekrit s plodevino, je Zavod oskrbel potrebni material. .

Ptuj — minoriti. O pomenu in za$iti bombardirane minoritske cerkve v Pruju glej
&lanek v tej $tevilki »Varstva spomnikove.
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Ptuj — muzej. 1z bive dominikanske cerkve, ki je bila svojlas urejena v tkalnico in
mizarsko delavnico ter v ta namen predeljena v nadstropje, se je tkalnica izselila in bodo
s tem tudi zgornji prostori bivie cerkve uporabljeni za muzejske zbirke. V pntlxé)u je ze
sedaj rimski lapidarij.

Ptujska gora. V oktobru je bilo dokonéano odknvanje fresk v jufnem krilu trodel-
nega podkornega prostora, o ¢emer smo obfirno porolali Ze v zadnji Stevilki nafega glasila.
Skupaj s posvetilnimi krizi v ladji je bilo na novo odkritth 72 m? fresk. Delo je dobro
izvrdil slikar in restavrator Peter Zeleznik. Manjkajoéa mesta, kjer je odpadel omet, so bila
izpolnjena z novim apnenim ometom in nato v skladu z okolico primerno tonirana. Na ta
nacin je doseZen zadovoljiv estetski vtis celote in istofasno ohranjena dokumentarnost. Freske
so nastale pred letom 1426 in pomenijo izredno vaZen prispevek k spomenikom nalega
srednjevetkega stenskega slikarstva. Njihov pomen je Se toliko vedji, ker se je po najno-
vejlih dognanjih prof. Steleta izkazala ozka zvéza med njimi in istolasnimi slikarijami v
kriznem hodniku v Brixenu, za kar govori razporeaitev evangelistov in cerkvenih
oletov v posebnih okvirjih po polah kriZznega oboka, roZnati kolorit znaldilnih okroglih
obrazov in pa moéne ikonografske sorodnosti, ki pri¢ajo o delavnitkih zvezah med Prujsko
goro in Brixenom.

Skofja Loka — staro Zupniiée, sedaj sedez MLO. Mestni ljudski odbor je brez dovo-
ljenja oziroma naznanila Zavodu napravil noy prehod v dvori¥¢nem zidu spomenitke arhi-
tekture, s ¢imer je krdil dolotbe zakona o spomenitkem varstvu.

Virbnika. Restavrator Peter Zeleznik je na suh nadin olistil freske Janeza Wolfa v
zupni cerkvi.

Zgorniji Tubm) Dne 15. XIL 1950 se je zrufil zvonik pri Yupni cerkvi. Stal je v
kotu med ladjo in o%jim prezbiterijem na severni strani kot pendant zakristije na istem
mestu na juZni. Kakor v osnovi vsa stavba, je tudi zvonik izhajal iz gotske dobe, na kar
je kazal podzidek z gotskim pristreSeno odrezanim kamenitim vrhom in gotsko okno s
porezanimi prednjimi robovi. Ohranjenih je bilo ved starih lin. Vrhnji del zvonika s pro-
storom za zvonove je bil dozidan v letih 1862—63 (glej Stelé: Polititni okraj Kamnik).
Baje so Ze pred tridesetimi leti ljudje opazili v zvoniku razpoke inl menili, da ne bo vel
dolgo stal. Novembra 1950 so se pojavile nove razpoke in v notranjosti zvonika je odstopil
omet. Slo je verjetno za pogrezanje terena, ki je povzrodilo nenadno zrulenmje. Pri tem je
utrpela ostala stavba vedje poSkodbe. V ladji, ki je imela prvotno raven! lesen strop in je
bila sredi 19. stoletja obokana na notranjih opornikih, je v severovzhodnem delu porusen
obok v izmeri 6 X 4m in zrufen zid nad oltarjem sv. Ane v tem delu. V prezbiteriju, ki
je imel prvotno gotski rebrast obok, od katerega sta ohranjeni dve konzoli za oltarjem in
je bil_1. 1855 na novo obokan z banjo s sosvodnicami in s pilastri, je na treh mestih prebit,
oziroma udrt obok, zaradi fesar bo verjetno potrebno ves obok obnoviti. Prav tako so
razpokane stene nad vhodom v zvonik in nad severnim oknom v prezbiteriju. Od opreme
je deloma poskodovan stranski oltar sv. Ane iz 19. stoletja (kipi so iz 18. stoletja) in ste-
klen lestenec, doéim so dobili trije Zelezni zvonovi iz 1. 1918 in manj$i bronast zvon iz
1. 1863 (Samassa) pri padcu le manjSe poSkodbe. Zavod je predlagal, naj se zvonik pozida
v isti obliki na prvotnem mestu.

ZezZelj pri Vinici. Znana romarska cerkev na ZeZlju, ki je bila med vojno moéno
poskodovana, bo popravljena. Potreben je nov stredni stol, za kar je obdelan hrastov les Ze
pripravljen. Gre za baroéno arhitekturo z izredno lepim lesenim zgodnjebaroénim oltarjem:

Lijubljana — franciskani.

V sporazumu z MLO Ljubljana namerava cerkveno predstojni$tvo obnoviti fasado fran-
¢iSkanske cerkve, kar je v interesu stavbe same, pa tudi dostojnega izgleda enega najlepdih
mestnih trgov. Ker pa so menda freske na procelju, delo Janeza Wolfa in pozneje moéno
restavrirane, zaradi izpostavljene lege v slabem stanju in jih v tej obliki ni mogode ohraniti
v sklopu restavrirane fasade, je bil stavljen predlog, naj se freske snamejo in nadomeste
z mozaiki, ki bi jih izdelala neka italijanska tvrdka. Ker znadaj takih mozaikov ne bi bil
v skladu z znalajem barolne arhitekture, ki se takih efektov obifajno ni posluZevala, se je
Zavod izrekel proti predlagani namestitvi novih mozaikov v restavrirani fasadi.
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Liboje — cerkev sv. Neze.

Zavod je bil obveSden, da je zaradi rudnika ogrofena cerkev sv. Nefe v Libojah pri
Petrovéah, Ogled je pokazal, da gre za skromno barolno stavbo s poznejfimi slikarijami
nekega italijanskega obrtnika iz 1. 1859. Kakor dokazujejo Zelezne vezi, je bila cerkev zaradi
delovanja terena, na katerem stoji vrh oblega gria v raztresenem naselju, Ze dvakrat po-
vezana, zadnjié menda pred kakimi 20 leti. Rudnik, ki je pridel obratovati po osvoboditvi
in &gar rovi segajo pod cerkev, je to delovanje terena fe pospelil tako, da se v stavbi
vidno pojavljajo nove razpoke in so ogroZene tudi nekatere stanovanjske stavbe. Ker ne
gre za spomeniki objekt, se cerkev, ki je Ze mofno razmajana in razpokana, prepusti usodi.

Poljane nad Skofjo Loko.

Zavod je od Zupne cerkve prevzel v restavracijo sliko »Kamnanje sv. Stefana«, delo
Stefana Subica in sliko »Pietd«, delo Janeza Subica. Obe sliki sta iz Zupne cerkve, ki pa
je sedaj porufena in sta shranjeni v ZupniSdu.

Sv. Volbenk v Poljanski dolini.

Zaradi razbitih oken za severnim stranskim oltarjem je bila v svojem zgornjem delu
Ze mono unifena znana slika Janeza Subica »Brezmade’na«. Zavod je pri Zupnem uradu
urgiral napravo novih oken, slika pa bo prenefena v restavratorski oddelek Zavoda in
popravljena. M. Z.

Gaberje — Zupna cerkev sv. Martina.

Zupni urad je sporolil, da je ogroZena slikarija v notranji¢ini, delo Simona Ogrina,
oziroma $e starejle iz 18. stoletja. Konservatorski ogled $e ni bil izvrien.

Gracarjev turn.

V dogovoru z lastnikom gradu je Zavod oskrbel opeko in ostali material, potreben
za dokonéno prekritje gradu (severni trakt in Trdinoy stolp), lastnik pa naj bi pripravil
les. Ker ni bilo z lastnikove strani nobenega razumevanja kljub temu, da je Zavod izpolnil
vse obveznosti, je grad ostal nepokrit.

Kostanjevica.

V sestavu poZganega samostanskega kompleksa je ¥e delno ohranjena stara cistercijanska
cerkev iz 13. stoletja. Delovna ekipa Studentoy ljubljanske univerze je v dveh zaporednih
politnicah 1946. in 1947. l. odistila razvalino rufevin ter sortirala gradbeni material. Na-
slednje leto pa se je naértno pridelo z zavarovalnimi deli. Vrhovi sten so bili utrjeni z
zelezobetonsko vezjo skrito v opeénatem zidu. Dela so se nato ustavila in Sele v poznih
poletnih mesecih 1950. leta jih je nadaljevala lastna Zavodova ekipa. S provizornimi lese-
nimi strehami so bili pokriti Ze plombirani vrhovi sten, dofim pa je prezbiterij in severni
del predne ladje dobil prav tako provizorno streho. Severno stransko ladjo, ki je edini
$e dobro ohranjen del cerkve, je bilo treba ponovno prekriti, ker so neznanci potrgali in
odnesli plodevino, s katero je bila ta ladja prekrita.

Nespremenjeno je ostalo stanje glede zavarovanja samostanskih traktov, kjer je 3e
vedno na novo prekrit le del vzhodnega trakta, do¢im so v celoti razkriti zidovi juZnega
ter delno $e vzhodnega trakta. Vrzel, ki jo je povzrolilo nasilno miniranje zahodnega trakta
tik ob cerkvi, nevarno ogroZa sosednje ¥e stojele zidove. V tem delu, na katerem je slonel
krizni hodnik in ki je hkrati tudi predstavljal najstarej$i del samostanskega kompleksa, so
v gornjih nadstropjih kot gradbeni material uporabljeni $tevilni kamnoselko obdelani kosi,
ki izvirajo iz samostanske cerkve. Med nekontrolirano odvo¥enim materialom, ki ga upo-
rabljajo za posipanje cest, je bil najden del kapitela in pa $tevilni fragmenti %lebasto pro-
filiranih reber. Ker predstavlja samostan pri nas edini $e dobro ohranjen primer neobzidanega
samostanskega kompleksa, ki je hkrati tudi najvedji primer arkadnih hodnikov dale¢ naokoli,
se bo Zavod v 1. 1951, v kolikor bodo na razpolago materialna sredstva, zavzel za ohra-
nitev celotnega kompleksa.

Mackovec pri Novem mestu — p. c. sv. Janeza Krstnika.

Preprosta stavba gotskega izvora z lepim baroénim zvonikom na zahodu je med vojno
sluZila za sovraZni bunker. Notranj§¢ina je bila precej opustofena, posebno pa je trpela oltarna
slika sv. Janeza Krstnika, ki jo pripisujejo Nicolu Solonu Ilircu (MHVK 1848). Zavod bo sliko

restavriral. :
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Mokronog — p. ¢. sv. Florijana.

V cerkvi iz 17. stoletja, ki je med vojno precej trpela, sta ohranjena dva kvalitetna
zlata oltarja in priinica z letnico 1655. Oltarne slike iz &asa postanka oltarjev, slikane na
les, so bile zaradi ognja, katerega so kurili v cerkvi Italijani, zelo*po§kodovame Zavod bo slike
restavriral.

Ortnek — cerkev sv. Jurija.

V bliZini razruSenega starega ortnelkega gradu je med drev;em skrita grajska kapela
sv. Jurija iz 17. stoletja. V opusto¥eni notranji¢ini so ohranjeni trije odliéni zlati oltarji.
Sliki stranskih dveh oltarjev je Zavod prepeljal v svoj restavratorski oddelek, kjer ju bo
restavriral. Slika Marijinega vnebovzetja je signirana, spodaj v sredini z H:G:G:IN:1641,
slika sv. Lucije in Barbare pa v desnem kotu spodaj z HGG.

Otocec.

Zavod je z lastno ekipo v poletnih mesecih zasilno zavaroval vse zunanje zidove ter
vmesne stene v obsegu starega grajskega jedra. S posebno leseno stresico j je zavaroval ostanke
stenske dekoracije iz 16. stoletja. Prostori so bili olif¢eni ruSevin. Na intervencijo Zavoda
se je iz gradu in otoka izselila farma domadih rac.

Predjama.

Na pobudo in na stroske Uprave kratkih jam so se ietos pridela postopna obnovitvena
dela znanega predjamskega gradu. Po stavbni analizi je bil sprejet slede¢i predlog: sta-
rej§i grajski del brzkone predstavljajo $e¢ ostanki ohranjenih zidov v votlini nad sedanjim
gradom, sedanji grad pa je rezultat kasnejfih dozidav, podendi od 16. stoletja dalje. Pred
vlago naj se zavarujejo prostori pod gorenjo odprto plos¢adjo z izolacijsko plastjo cementa
in bitumena. NovejSa cementna tla naj se nadomestijo z opeénimi, odnosno kamenitimi. S
kamnose$ko obdelanih kosov naj se odstrani omet odnosno beleZ.

Soteska.

V naértu je, da se zasilno zavaruje ali pa prekrije ogromni sestav grajskih traktov,
galerij, arkadnih hodnikov, razporejenih okoli obseZnega detverokotnega dvori$éa v gradu
Soteski. Delno je Ze pripravljen les in opeka za prikritje enega trakta.

Stari grad.

Pod Tr¥ko goro leZi na strmem obronku Stari grad, ki je bil poZgan 1942. leta. Jedro
gradu - sestavlja etverooglat stolp, nanj pa so se-postopoma vezala-poslopja, ki so v za-
cetku 17. stoletja izoblikovala dvoris¢e z odprtimi arkadnimi hodniki. Po osmih letih je
stanje razvaline e vedno zadovoljivo, prav po zaslugi nekaj pred vojno izvriene, sicer ne-
strokovnjatke restavracije, ki je utrdila nekatere grajske dele. Vendar pa je Ze leto$nji prvi
sneg povzrotil, da se je nevarno nagibajota stena v zahodnem traktu zrufila, pri tem pa je
ostal za enkrat $e nedotaknjen arkadni sestav hodnikov. Prav tako kot na Otoécu je tudi
tu Zavodova ekipa prekrila vse zunanje zidove in vmesne stene z lesenimi streficami. Med
za§titnimi deli je bil odkrit prvotni vhod v stolp, polkroZne, $e romanske oblike. Grajski
prostori so bili o¢i§¢eni. D: K

Zanigrad.

Ze v &anku o Kulturnih spomenikih Slovenske Igtre (Vestnik 3-4/1949, stran 113)
smo prav na kratko omenili novo odkrite freske v podr. eerkvi v Zanigradu, na teritoriju
KLO Brezovica, ob demarkacijski meji STOJ. Sedem mesecev pozneje, junija 1950, pa sta
ze prifela odkrivati freske restavratorja akademski slikar prof. Kav¢ié Maks in Sagadin
Albin. Zaradi prehrambenih in nastavitvenih razmer je imela ekipa svoje stalno bivalidée
v pol ure oddaljeni vasi Podpeé.

Delo se je pridelo 17. VI. 1950. KLO Brezovico, na &igar teritoriju se nahajajo vasi
Hrastovlje, Zanigrad in Podpe, je Zavod predéasno obvestil o nameravanih konservatorskih
delih in jih prosil za pomoé. Ob prihodu se je ekipa javila, pa tudi med delom je bil stik
nepretrgan. Nudili so nam pomo¢ v kolikor so jim krajevne razmere dovoljevale. Domadini
so prav tako, bodisi v prehrani, materialu, prevozu ali v delovni sili sodelovali pri tej akciji..

Po odloditvi prof. Kavéiéa so se freske odkrivale le mehaniénim potom, t. j. z lopatico,
z rahlim tolenjem, pri ¢emer so se Stiri plasti beleZa odmaknile in odluiéile, da je slika
ostala ¢imbolj nepotkodovana. Ze pri delnem poizkusnem odkrivanju v novembru 1949 se
je pokazalo, da so freske na juZni steni veliko bolj ohranjene kakor na severni, kjer je
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Zanigrad v Slov. Istri. Restavratorja previdno odstranjujeta novejdi omet na levi severni steni
ladje. Skoraj do polovice viSine stene je vlaga wnidila fresko, poleg tega je novepa nida
poskodovala majvedjo figuralno kompozicijo Pohod kraljev in prizor rojstva. (Foto Velepid)

vlaga proniknila do polovice stene, v kotih pa celo do stropa. Odstranjene so bile $tiri
plasti belea z vseh §tirih sten, dodim je bil odkrit v pravokotni apsidi z banjo samo kva-
drat z zelo poSkodovanim apostolom v naslikanem polkroZnem prostoru. To dokazuje, da
je bila apsida poslikana s podobami 12 apostolov, v istem ikonografskem sestavu kot v
Hrastovlju. Ostalo ostenje apside je Ze po zunanjosti dokazovalo, da je vlaga unidila freske
in da je bil gtari omet nadome$¢en z novim ter prebeljen. V kolikor so bile stare plombe
zdrave, trdne, so se obdrZale, novim plombam, ometu in belezu pa je bil vselej primefan
kazein.

Arhitektura je pokrita s Skriljastimi plo§¢ami in celo skalami. Ker so atmosferilije
pronicale skozi razmaknjene plodée in je omet na stropu na $tirih mestih odpadel, da se je
voda nabirala na opeénih ladijskih tleh, je bilo treba vsaj za silo popraviti streho, premakniti
nekaj plo¥¢ in jih zaliti s cementno malto. Obenem so se ometala odpadla mesta na stropu.
Poudarjam, da je to bila nujna in le zasilna relitey, ker radi nagnitega stropa, trhlega
stre$nega stola in Skriljaste strehe ni bilo mogode izvrditi temeljitega popravila. Delo sta
izvr§ila domada zidarja.

Arhitektura je v tlorisu kakor v profilu pravokotnik 1490 X 557, notranje mere
diferirajo v centimetrih. Prav tako je zunanji tloris zyonika romb (294 X 273 X 297 X ?),
dolim je notranji tloris kvadrat (150 X 150). Strop je nov, pregled podstre§ja je nemogod
zaradi trhlih tramov.

V celoti je bilo odkritega okoli 74 m® zidu, od fresk je ohranjenega okoli 4/s, od bor-

dure, zastorja pri tleh (Sirina 72 cm) pa le fragment !/am? pod sliko. sy. Jurija.
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Zanigrad v Slov. Istri. Pogled na movo odkrite freske leve polovice juzne ladijske stene.
Desna lina je pryvotna. Do valovite érte je vlaga unidila fresko — zastor. (Foto Zadnikar)

V splo$nem se slikar ne drZi strogo obifajnega vrstnega reda biblijskih dogodkov iz
Kristusovega zivljenja. Posamezne slike predstavljajo:

Poslednja sodba. Levo od vrat so zveliéani, nad portalom doprsni Kristus v mandorli,
dotim je desna stran popolnoma unifena. Na levi strani je v zgornjem kotu arhitektura,
zvelitani prihajajo skozi polkroZni portal s sklenjenimi rokami, obrnjeni so proti desni in
gledajo Kristusa. Oblaéila so lokalne .barve, rdefa ali zelena. Skozi druga vrata trobi angel
na dolgo trobento. Ob vznoZju teh klele podobe s sklenjenimi rokami. Do spodnje bordure
so nato v $ahovskem razporedu $tirje sarkofagi polni nagih podob, prav tako s sklenjenimi
rokami. Nad portalom je doprsni Kristus v zeleni mandorli, v desnici drzi meé, kaj drZi
v levici- je nejasno.. Desno in levo po en angel v belih oblekah, rdefe patronirani in rdeda
krila. Kristus ima zelo fino modelirano brado s predo.

Leva stena. Leva stena je razdeljena na 5 figuralnih polj. Na prvi sliki je ohranjen
zelo potkodovan fragment glave (Marija?), ki je bil zaradi nevarnosti odkruditve snet, poleg
tega so bili ohranjeni slabo vidni fragmenti roba, nog in strehe.

Druga slika. V desnem kotu zgoraj je v ozadju grajske arhitekture z vogalnimi stolpi
s cinami, na levi planine, v sredini pa je stilizirano drevo. Na desni sedi kralj s krono na
glavi, brada $piralasto modelirana, v sredini dva moZakarja drZita palici v smeri leZele
osebe, od katere pa so ohranjeni le fragmenti rok in nog (sv. Lovrenc).

Tretja slika. Pohod in poklon kraljev zavzema dve obiajni polji in je najvedja figu-
ralna kompozicija. Poleg spodnjega od vlage unifenega dela so sliko precej potkodovali z
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novejfo nifo. Levo med grajsko se nahaja tudi profana arhitektura. Ob mestnih vratih
stojita dve postavi, kralj v rdefem pla$¢u jaha na belcu proti desni. Ob zgornjem robu je
prikazana repatica kot bela krogla, iz katere izhaja bela konica, pretrgana z manjfo kroglo.
Isti nadin prikazovanja repatice se ponovi v skrajnem desnem kotu nad 3talco s sv. Druzino.
Priblino v sredini pretrga sliko hi$a. Desno ob hii je arhitektura — hlev. Sedeta Marija
z Jezusom v narodju pred hlevom je fragmentarno ohranjena. Za vogalom jahata dva kralja
v smeri repatice, drugi drzi v levi roki kroglo, s kazalcem desne roke kaZe v smer repatice,
wretji kralj je ¥e pred Marijo, snema z desnico krono z glave, v levici drZi konidast kelih.
Levo od Marije je sv. Jofef le fragmentarno ohranjen. Skupina je komponirana v pokrajino
s planinami v ozadju, ki so predstavljene z rdeimi in zelenimi lisami. Stilizirane roZe so °

Bolna od vlage uniena mesta na freskah Restavrator v drugi fazi s $trcalom vbriz-
je bilo treba do zdrave osnove, kamma, gava kazein emulzijo pod fresko omet.
: (Foto Velepid)

temeljito odistiti. (Foto Velepid)

'flz el

V tregji fazi se ¢ ometom, kateremu je pri- Kjer fresko omet Se odstopa ga je treba
mefana kazein emulzija, poda{arejo robovi ponovno utnditi z vbrizgavanjem kazeina’
fresko ometa. (Foto Velepid) (Foro Velepic)
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Plomba je izpolnjena s kazein ometom. Restayrator v zadnji fazi, pred toniranjem
> (Foto Velepi¢) plombe z nevetralno barvo, odisti frcsf(
okoli plombe. (Foto Velepi&)

razme$éene po pokrajini. S tem giottovskim nadinom podajanja tal so predstavljene pokra-
jine tudi pri KriZanju, Vstajenju, Kamenjanju sv. Stefana in pri sv. Juriju.

Zadnja welerja. Okoli mise sedi Kristus z 12 apostoli, od katerih je spodnja vrsta
docela unidena, viden je le Kristus in 5 apostolov. Skupina je postavljena v zaprt prostor,
strop je rdele, stropno ogrodje pa rumeno preslikano. 'V splo§nem se opara izredno fina
modelacija obrazov.

Judezev poljub. Ob slavoloku zakl;uéu,c prizor ko JudeZ pristopa h Kristusu. Skupina
vojitakoy s konidastimi $lemi in v zelenih obladilih vodi Kristusa, ki je v rdefem obladilu.
Judez pristopa in poljublja Kristusa. V ozadju nejasne planine. Spodnji del in ob desnem
robu je freska od vlage popolnoma uniéena.

Desna stena. Od tkzv. slavoloka do vhodne fasade sledijo prizori v naslednjem redu:

Pred Pilatom. Prizor je zelo fragmentarno ohranjen, vidi se v prostor, rdede poslikan
in pokrit z dvema kupolama. Vojaki z dolgimi sulicami vodijo Kristusa pred Pilata.

Mucenje. Sredi perspektiviéno nepravilno komponiranega prostora, strop rded, ogrodje
rumeno, tla pravokotna opeka, stoji sramotilni steber, ob katerega je privezan do pasu goli
Kristus. Dva mo#¥a desno in levo s $ibami udarjata po njem, mo¥a sta v rdedi in zeleni
obleki z dokolenskimi obuvali.

Krizanje. To¢no v sredini slike je kriz s Kristusom. V tej kompoziciji kakor pri
Zadnji velerji in pri Vstajenju je slikar posvetil posebno skrb modelaciji obrazov, ki je
izredno fina (senéenje v rjavkastem tonu). Desno od krifa stoji sv. Janez, v spodnjem
rdefem in zgornjem zelenem obladilu, Marija pa, na nasprotni strani, je odeta v obleko v
obratnem vrstnem redu barv. Ob krizu kledi sv. Ana in objema Kristusove noge. Ozadje
zapirajo planine v zeleni barvi, v dolinah so vidna drevesa, zgornji levi in desni kot pre-
sekajo oblaki, skozi katere sije sonce in sveti luna. Tablica na kriZu je brez napisa.

Vistajenje. 1z perspektiviéno nepravilnega sarkofaga z rdedimi robovi in rdede orna-
mentirano prednjo steno vstaja Kristus v zgornjem belem in spodnjem zelenem obladilu.
V levi roki drzi palico z zastavo in kroglo na vrhu, s tremi prsti desne roke pa blago-
slavlja. V ozadju je viden pokrov sarkofaga. Stirje voji¢aki s sulicami spijo okoli sarko-
faga, peti pa, fragmentarno ohranjen, leZi pred njim. Pogled v ozadje zapirajo dve vrsti
gora, prve v zeleni barvi, druge v rdedi, levo pa stoji veliko stilizirano drevo.

Kamenjanje sv. Stefana. V sredini se nahaja prvotna lina brez stekla, ki jo slikar
v sliki upofteva. Levo stoji sv. Stefan v rdedem obladilu, v sredini $tirje moZje pobirajo
s kupa kamenje, ki je ¢rno obrobljeno in kamenjajo sv. Stefana. Ob desnem robu slike
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stojita- dve osebi v rdefem obladilu, ozadje zapirajo strme gore z belimi lisami, kar bi naj
predstavljalo sneg oziroma ledenike. Na tej sliki pride posecbno do izraza tendenca na
giottovski nadin podajati pokrajino.

Sv. Jurij. Sv. Jurij je predstavljen kakor obifajno na belem konju, s kopjem prebada
zveriZenega zelenega zmaja, na pelini moli devica. Jurij je obleden v vitetko Zelezno obladilo
s prsnim oklepom in konidastim §lemom z dolgimi ostrogami in mreZastim obuvalom. S¢&it
je predeljen z rde¢im krizem, prav tako je rde¢a oprema konja. V ozadju se nahaja grajska
arhitektura, tla so podana‘v rjavkastih lisah, stilizirana drevesa so zelene barve. Ob desnem
robu je vgravirana letnica 1418, terminus ante quem postanka celotne slikarije.

Sv. Nedelja. Zadnja slika na desni steni ¥ kotu vhodne fasade predstavlja %eno
(Marijo?) s sklenjenimi rokami in v ohlapnih rokavih, sedeo na zelenih listih na rdedem
ozadju. Bogato nagubana Marijina obleka je zopet podana v treh barvah, le da sta zgornja
in spodnja rdede patronirani, srednja pa je rdefa. Dva angela v rumenkasto patroniranih
oblekcah z rde¢imi krili drZita krono nad Marijino glavo. Okoli osrednje figure so na_
rdefem ozadju po vsej ploskvi grupirani atributi opravil, ki Zalijo Kristusa, ¢e se opravljajo
v nedeljo, kakor motika, srp, Zaga, sekira, kocke itd.

Apsida. Na levi strani je iz skupine Oznanjenja ohranjen angel, doim je desna stran
uniena. Pri angelu se nazorno opa%a tehnika preslikavanja na suho.

Zunanja juzna stena. Ob levem robu je zunanja stena ometana in prebeljena v izmeri
priblizno 212 m®. V zgornjem kotu je slabo vidna rdefa ¢rta bordure, ki je verjetno obkroZala
sliko sv. Kriftofa.

Po fini modelaciji glav in teZnji po sendenju, izredni barvitosti, po celotni ikonografski
sestavi in razporeditvi je spoznati italijanski vpliv oziroma delavnico. Kot celota je slikarija
v Zanigradu izredno kvalitetno delo iz konca 14. stoletja. o,V

Zanigrad v Slov. Istri. Sv. Jurij v vite$ki opremi z dolgo sulico prebada zelenega zmaja
(okoli 1400). — (Foto Zadnikar)
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11l. VELMOZJE

Poljane nad Skofjo Loko — spominski ploSéi Subicem.

Da se stoletnica smrti Janeza Subica dostojno proslavi in poveZe s pocastitvijo brata
Jurija in vsega umetnitkega rodu Subicev, ki je izpri¢an v Poljanah Ze v 16. stoletju kot
stara podobarska in slikarska rodbina, je na pobudo Zavoda Umetnostno zgodovinsko dru-
$tvo organiziralo odkritje dveh spominskih ploS¢ in sicer ene na Divjakovcm mlinu v Ho-
tovlji, od koder izhaja rod Subicev, drugo pa na domnevni ro;stm hi$i obeh slavnih sli-
karjev Janeza in Jurija v Poljanah. Ob odkrivanju prve ploife je spregovoril umetnostni
zgodovinar Emilijan Ceve o rezbarski rodbini Subicev in podobarstvu na skofjeloskem
ozemlju, na drugem delu slovesnosti pa je umetnostni zgodovinar Lucijan Menade orisal
pomen slikarjev Janeza in Jurija. V imenu Ministrstva za znanost in kulturo je izvril od-
kritje minister tov. Boris Ziherl.

Z odkritjem spominskih plo$¢ sta se obe hifi tudi formalno uvrstili med slovenske
narodne spomenike. M. Z.

IV. DELOVANJE ODSEKA ZA VARSTVO PRIRODE
v Zavodu za spomenisko warstvo

Referat za varstvo prirode, ki se imenuje po Pravilniku o ustroju in delu Zavoda
za spomenisko varstvo, izdanem dne 29. maja 1950 — Odsek za varstvo prirode, — si je
prizadeval dovesti do zavarovanja &imved zakonitega zavarovanja potrebnih prirodnih zna-
takih osnutkov je predloZil pristojnemu Ministrstvu za znanost in kulturo (oddelku za
kulturo), da jih pregleda in presodi, ter po potrditvi s podpisi zainteresiranih oblastev
razglasi v Uradnem listu. Nekaj osnutkov pa Se ni mogel predloZiti na pristojno mesto, ker
mu $e niso podale svojih izjav vse ustanove, ki jih je naprosil za mnenje, oziroma soglasnost,
predlaganje izprememb, dodatkov itd. Mnogo pa je Se prirodnih lepot, zanimivosti, redkosti
in posebnosti v Sloveniji, o katerih zbira Referat za varstvo prirode podatke, potrebne za
sestavo odloch, s katerimi naj se zavarujejo pred poskodbami in se jim ‘zagotovi primerna
uprava in oskrba.

V slededem je podan beZen pregled delovanja po stanju ob koncu meseca novembra
leta 1950.

I

Po zakonu o varstvu kulturnih spomenikov in prirodnih znamenitosti v Ljudski repu-
bliki Sloveniji (Ur. . LRS $tev. 23/137 — 1948) so bile razglasene v Uradnem listu LRS
odlocbe, s katerimi je bilo zakonito za¥liteno sledede:

56 poimensko navedenib redkib rastlin (glej Uradni list Ytev. 23/138 — 1947 in $tev.
20/121 — 1949).

Gorska skupina Martuljek v Julijskih Alpah (Ur. L. Stev. 4/18 — 1949).

Rakova kotlina pri Rakeku (Ur. 1. Stev. 27/17 — 1949).

Blejski otok (Ur. 1. $tev. 29/182 — 1949).

Drevesni park v Sezani pri poslopju his. Stev. 56 (Ur. L. 3tev. 9/42 — 1950).

Drevesni park pri dvorcu Dvor-HotemeZ (Ur. l. $tev. 8/36 -~ 1950.)

Parkovni gozd v Fazaneriji pri Murski Soboti (Ur. 1. $tev. 8/35 — 1950).

Robanov kot ob Savinjski dolini (Ur. L. $tev. 7/30 — 1950).

Park in parkovni gozd v Voiéjem potokw (Ur. 1. $tev. 35/201 — 1950).

V' Grimsicah na Reéici pri Bledu je Zavod za spomenisko varstvo za¥titil z odlotbo
z dne 14. jan. 1947., $tev. 20/1, izdano na podlagi takrat veljavnega zakona o varstvu
kulturnih spomenikoy in naravnih redkosti, vedje Stevilo starih a zdravih hrastov.

Predpisi razn’h za¥¢itnih mer, izdanih za posamezne objekte, so razvidni iz besedila
gori navedenih in objavljemh odloch, izvzemsi odlotbo za za¥dito hrastov v Grimdicah, ki
ni bila objavljena.

S pomodjo zbranih podatkov je odsek izdelal osnutke za zavarovalne odlobe. Nekaj
menitosti Slovenije.
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Po Odseku za varstvo prirode na pristojno mesto predlofeni osnutki %e niso potrjeni
in zadevne odlobe $e niso objavljene v Uradnem listu — za sledede objekte:

Alpski park ob sedmero Triglavskih jezerib.

Za¥lita tega vaZnega alpskega predela je otezkoena, ker od leta 1945 pa¥ni interesenti
iz Bohinja in iz Trente po njem pasejo govejo Zivino, ovce in nekaj koz. Omejitev pade na
manji prostor — kakor je to bilo od leta 1924 do; 1944 — doslej ni uspela, ker se paso&i
izgovarjajo, da njihove planine niso toliko izboljSane, da bi mogli Zivino prepasti drugje.

Alpinet v Trenti in Sestero drugib objektov zraven alpineta in nad njim.

Alpinet v Trenti je leta 1926. ustanovil $vicarski drZavljan ing. Albert Bois de Chesne,
ki stanuje sedaj v Trstu. Zemlji§ée, na katerem je alpinet, obsegajole 0.2575 ha, je njegova
last. Za vzdrZevanje alpineta skrbi Prirodoslovni muzej v Ljubljani s sredstvi, odobrenimi
po Ministrstvu za znanost in kulturo.

Poleg tega umegno vzdrZevanega alpineta se nahaja na skalovju ob vznoZju gore Kukle
naraven alpinet, ki obsega priblizno 1.3 ha.

Na severni in juZni strani alpineta sta dva gozdna predela, ki merita skupaj 3 ha.
Ta dva je izbral Gozdarski institut Slovenije za arboret, ki ga bo tu vzdrZeval za znanstvena
proudevanja v gozdnogospodarske namene.

Vzhodno od teh objektov leZi na strmem, proti zapadu nagnjenem pobolju okrog gore
Kukle gozdnat predel, s povriino ca. 70 ha, ki je izloden za Gozdarski institut kot rezervat
v Studijske svrhe.

Nanj meji velegorski predel »Mlinarica — Razor«, ki ga obmejuje na severu soteska
Mlinarica, na vzhodu pobodje Razorja, na jugu in jugovzhodu pa Rdeéi graben, vrh Golidice
(2101 m), Planje (2453 m), Razorja (2601 m) in Turna (2304 m).

Zavarovana je tudi globoko v skalovje vrezana soteska Mlinarica zaradi naravne lepote
in redke flore.

V) splo$nem je na vseh teh predelih zabranjeno samolastno izkori$¢anje gozdne in druge
vegetacije in vse favne.

Gorski predel Okreselj z Logarsko dolino. .

Dostop v obmoéje Okreflja je talasno otezkolen. V Logarski dolini je predvidena
zabrana samovoljne zazidave podolja. Za to dolino je potreben poseben urbanistiéni naért.

Mala PiSenca pri Kranjski Gori je predvidena v za$lito zaradi znanstvenih raziskovanj
po Gozdarskem institutu Slovenije. Brez pristanka tega instituta naj bo vsakr$no izkori$éanje
gozdov in rastlinstva sploh v tej edinstveni visokogorski dolini zabranjeno. Pafa se ne izvaja,
ker ni primernih prostorov. Lov na divjad se omejuje v korist varstva prirode in lovstva.

Pokrajinski predel ob Krki, ki sega od cerkve Sv. Petra do okolja okrog gradu Struga.

Na levem bregu je zavarovani pas obrezja Krke obmejen s cesto, ki pride iz Novega
mesta in drZi na Kronovo. Na desnem bregu je predlagan v zavarovanje pas od 75 do 230 m
Sirine, tako da zajame tudi otok in grad Otodec ter niZe doli $e grad Strugo in zraven
spadajoe zemljisde.

V tej zoni se brez dovoljenja Zavoda za spomenidko varstvo ne sme zidati niesar,
gozdovi pa se smejo izkori$éati samo na prebiralen nadin, ki ga odkaZe gozdarski organ
Okrajnega ljudskega odbora. | :

Lov na divjo perjad se prepove $e v globino 300 m od vnanje meje zavarovanega pasu.
Prepovedano je tudi razdiranje gnezd.

Zavarovanje je utemeljeno s tem, da predstavlja dolina Krke v oznadenem predelu
izredno prirodno lepoto in romantiénost. Stevilna in vsevrstna perjad, ki je tod imela skozi
desetletja stalno zaveti{le in varno zavetje, je ¥e posebna privlalnost tega kraja.

Predeli ob Temenici.

Zavaruje se okolje potoka Temenice od izvira pod razpadajoéim Lukenjskim gradom do
mostu, po katerem pelje cesta v Preéno. V zavarovanje je predlagan »oZji« pas v izmeri
19.69 ha ob levem in desnem bregu struge, dalje »§irfi« pas samih gozdov v izmeri 14.54 ha
ob vzhodni meji oZjega pasu.
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V obeh pasovih so nove gradnje dopustne le po pristanku Zavoda za spomenifko
varstvo. V oZjem pasu naj bo brez dovoljenja tega Zavoda do nadaljnjega zabranjeno
vsakr¥no izsekavanje gozda, v Sirfem pasu pa naj prebiralno seénjo odkazuje gozdarski organ
Okrajnega ljudskega odbora.

Ti ukrepi so umestni, ker je dolina Temenice v okolju Lukenjskega gradu izredno lepa.
Stremeti je, da se ohrani v tej kotlini naravno stanje. Ker so bili v »oZjem« pasu gozdovi
med okupacijsko dobo premoéno izsekani, je utemeljena zalasna zabrana nadaljnjega izko-
rif¢anja lesa. V »¥irfem« pasu pa se upravideno lahko predpife izkazovanje previdne prebiralne
senje po oblastvenem organu.

Zrkouvski logi ob Dravi.

V zavarovanje predlagamo poplavno ozemlje med sedanjo strugo Drave in njeno staro
strugo je oddaljeno okoli 7km vzhodno od mesta Maribora. Zemlji$¢e, obstojele iz 91
katastralnih parcel v k. o. Zrkovci, je povedini last individualnih posestnikov iz Zrkovcev,
ki so zedinjeni v zadrugi. Objekt je zara¥éen z raznovrstnim drevjem ter je v botaniénem
oziru vaZen zaradi mnogobrojnega, tipiénega niZinskega rastlinstva. Tudi v  favnisti¢nem
oziru so ti gozdni logi krajevno znameniti.

V teh logih je zabranjeno trganje in ruvanje cvetic, zasledovanje ptic, razdiranje gnezd.
Lovske brakade naj se opuste. Pa%a koz je prepovedana. Izkori$¢anje jelfevja, akacije in
vrbja je lastnikom zemljis¢ prosto. Za ostale vrste drevja pa so predpisane gotove omejitve.

Kalvarija, Badlov vrh, Grajski log in Piramida.

Imenovani kraji tvorijo gricevje, ki se razprostira severno od mesta Maribora in je
predlagano v zavarovanje na korist mesta Maribora. Pokrito je vefinoma z gozdom. Ta
gozd je treba ohraniti in ga dobro oskrbovati. Seénje se smejo po izkazani potrebi vrfiti
le s privoljenjem Zavoda za spomenisko varstvo po sporazumu z mariborskim MLO. Kréenje
gozdov se nalelno ne odobrava. Prepovedano je vsakrino poskodovanje drevja. Gradnje so
dovoljene samo po pristanku imenovanega Zavoda.

Mariborski otok

Osnutek za za$¢ito predvideva ohranitev sedanjega stanja gozdne obrasti, ki predstavlja
lep gozdni park, potreben obiskovalcem kopali$¢a na otoku. ~

Unidevati se ne sme ne flora ne favna. Brez pristanka Zavoda za spomenitko varstvo
se ne smejo postavljati nove zgradbe.

Cemprinov nasad na Kladnjeku pod Crnim vrhom.

Pod Crnim vrhom na Pohorju je bil leta 1911 in 1912 na povriini 0.67 ha izvrien nasad
po visokih legah najbolje uspevajofega cemprina, med katerega so posadili smreko. Ker
je to edini vedji nasad v Sloveniji, izvrfen na prakamenini, je bil predlagan v zalito
predvsem zaradi opazovanja, kako se bo razvijal v bodode. Svojéas na ved krajih Slovenije
na apnenih tleh izvrieni nasadi cemprina niso uspeli.

Prezihov vrh pri Kotljah.

V spomin na pisatelja »Prezihovega Voranca« je bil izdelan predlog za neokrnjeno
ohranitev 27.53 ha obsegajode hribovske kmetije, na kateri je imenovani pisatelj preZivel
svoja mlada leta. V moski dobi pa je tam napisal pretezni del svojih spisov.

Pragozdovi. .

V zadéito je privzetih sedmero, od vsakrinega izkori$¢anja izvzetih povriin prastarega
gozda, in sicer: V kolevskem okraju od oddelka 18/h revirja Gréarice ca 14 ha, od oddelka
22 revirja Kolevske Ravne ca 100ha, od oddelka 4/a revirja Rajhenavski Rog ca 40 ha;
— v novomeSkem okraju oddelck 16/f revirja Podstenice s 35.20 ha, oddelek 18/b istega
revirja s 4.80 ha, oddelek 5/a, ¢ in d revirja Gorjanci s 107.58 ha in’ oddelka 19/a in b
revirja Fala na Pohorju s 17 ha, — vsega 331.51 ha.

Ti pragozdovi naj ostanejo ohranjeni kot prirodna znamenitost in gozdnogospodarska
redkost. Gozdarskim znanstvenikom in praktikom naj sluZijo za strokovna proudevanja.
Njihov pomen je temvedji, ker je v njih Zivela in vstala osvobodilna borba slovenskega naroda.

Barski gozd na Ljubljanskem barju.

Ta gozd je v k. o. Tomilelj in obsega 5.1316 ha. Uprava je poverjena Prirodoslovnemu
muzeju v Ljubljani. Svrha zailite je, da se ohrani ostanek barskega gozda in barskih rastlin
na tem predelu Ljubljanskega barja, ki je na drugih mestih Ze izrabljeno za poljedelsko kulturo,
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Zadnji kraj Cerkniskega jezera.

je povpreéno 1750 m dolgi zaliv med vznoZjem Javornika in med gozdnatim polotokom,
imenovanim DrvoSec. Povpre¢na Sirina zaliva je 400m, vsa povrSina torej ca 69 ha. V tem
delu Cerknitkega jezera naj se ohrani vsa favna. Da bi bila za$¢ita favne uspeinejfa, je v
zavarovanje pritegnjen $e gozd na polotoku Drvofec (ca57 ha) in ca 200 m §irok in 2300 m
dolg pas gozdov, ki segajo od Javornikov na JuZni rob opisanega zaliva. Povrfina tega
pasu je ca 46 ha.

V za¥litenih gozdovih, ki so ve¢inoma v posesti individualnih lastnikov, bodi dovoljena
previdna prebiralna seénja, na golo pa naj se ne scka. Strokovnjak naj izkaZe mnoZino in
vrsto lesa v posek.

Srienov log pri Ljutomern

je pravzaprav drevesni park 53 hrastov, starih od 100 do 150 let. Je okras mesta
Ljutomera. Pomemben je tudi v narodnozgodovinskem oziru, ker je bil v tem logu prvi
slovenski tabor (9. avgusta 1868), na katerem je nad sedem tiso¢ zborovalcev manifestiralo
za zedinjenje Slovenije.

Rogaska Slatina

Zaradi zdravili§¢a se zavarujejo parkovni nasadi in drevesni sestoji v neposredni bliZini
tega lepega in slovitega kraja. Ker se vsled premoénih seéenj v gozdovih na Bocu in Plefivcu
pojavlja v Rogadki Slatini usihanje in pomanjkanje pitne vode, je predvidena tudi zailita
gozdov v obmodju, ki je v osnutku za odloébo podrobno izkazano. — Uvidevsi potrebo,
je Ministrstvo za gozdarstvo ze omejilo in preusmerilo seénjo lesa. — Za¥ditna odloéba bo
dala Upravi zdravilif¢a pravico, da sodeluje pri izvedbi predvidenih predpisov na korist
zdravili$éu.

Tivolski gozdni park

s povr$ino 32 ha. Je v neposredni bliZini mesta Ljubljane in njegove velike vaZnosti ni
treba utemeljevati. Ta gozd se mora primerno oskrbovati. Interni, od Referata za varstvo
prirode sestavljeni oskrbovalni predpisi se deloma Ze izvajajo. Vendar kljub predpisom poti
§e¢ niso popravljene niti ne zaprte Stevilne, samovoljno izhojene steze. PoSkodbe mladega
igli¢astega drevja se tudi $e¢ pojavljajo. Nadzor je prefibek.

Mariborski mestni park

Za¥ditna odlotba naj da moénejso oporo vzdrzevanju tega, za okras mesta in v botanié-
nem oziru vaznega, razseznega mestnega parka. Zanj se hvalevredno bnga MLO.

Park v Sezani. ob hisi Stevilka 1.

je razmeroma dobro obvarovan, vendar je potreben zakonite zailite. V osnutku za$titne
odlocbe so primerna navodila in predpisi.

Park v Sezani pri poslopju hisna Stevilka 145

v bliZini kolodvora. Ta park je zanemarjen, poti so neurejene, rufevine visokcga obzidja
niso pospravljene. Staro eksoti¢no, za prxdoblvan;e semen zelo vazno drevje je precej po-
tkodovano. MLO bo skusal park spraviti v boljfe stanje.

Dva parka na Rafutu pri Gorici

Eden pripada sploSnemu ljudskemu premoZenju. Je deloma zanemarjen. Potreben je
za$tite in ureditve po izdelanem predlogu Referata za varstvo prirode. Drugi park je zasebna
last. Drzi se prvega. Oba sta moéno trpela med osvobodilnimi boji. Tudi za ta park so
predvideni za$¢itni ukrepi.

V obeh parkih so stare, posebno redke in znamenite eksote, ki niso le v okras kraja,
temved tudi vaZne za produkcijo semen, potrebnih za pogozdovanje po okolifkem krasu.

Park na Kromberkun

obdaja Kromber$ki, na vzviSenem prostoru stoje¢i grad. Za$lita je predlagana zaradi
zanimivih drevesnih vrst, ki so v tem parku.

Drevesni park Zenck pri Polzeli.

je t& v upravi Otroskega doma Vere Slander. Park je lepo zarailen s starim drevjem
domadih in tujih vrst. Treba ga je varovati in je bila predvidena primerna za¥ita.

Drevored starib rdelib brastov in platan in majben park ob dvorcu na Rocnem pod
Smarno goro oziroma Grmado so vredni, da se ohranijo. Posebno vaZni so stari rdedi
hrasti, ki dajejo semenje, ki se porablja v gozdnih drevesnicah za vzgojo sadik,
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Drevoredi in mali parkovni predeli na Brdu pri Lukovici naj se ohranijo v spomin na
biviega lastnika posestva, pisatelja Janka Kersnika.

Znameniti drevesni park v Mokricah, ki v svoji prvotni razseznosti ni ve¢ ohranjen,
je predviden v zal¢ito. Zaitita je potrebna in nujna, ker se upravni organi prevelkrat me-
njavajo in bi jih bilo vezati na predpise, ki jih vsebuje osnutek za za$¢itno odlodbo.

Sedanja povriina tega angletkega parka znafa 18.53 ha. Od te povriine odpada 7.24 ha
na gozd.

Po travnatih zelenicah stoje skupme starih domacih in tujih dreves okrog 70 wrst,
vitev§i lepotiéno grmovje. V za¥dito privzeti gozdi tvorijo zaledje parka.

Drevesni park v ViltuSu ob Dravi je razmeroma dobro ohranjen. Stara eksoti¢na drevesa
lepo uspevajo. Predlagana je bila za¥¢itna odlocba.

Na posestvu Poborski dvor blizu Hol je drevesni park, ki je dobro obvarovan. Pa¢
pa je drevored malolistnih lip ob dolgi dovozni cesti do gra¥¢ine moéno po§kodovan po
neobzirnih nabiralcih lipovega cvetja. Oboje je predvideno, da se za¥iti.

Sirok zeleni gozdni pas okrog glavnega mesta Ljubljane v korist hitro razvijajolega se
mesta, naj se zavaruje v toliko, da samovoljne setnje ne bodo dopustne, pa tudi ne samo-
voljne kréitve gozdov zaradi zazidave.

Meja pasu je — v glavnih obristh — ta-le:

Od Viker¢ okoli Smarne gore, dalje po grebenih RaSice na Zelezni$ko progo, po tej
proti Trzinu in dalje do Zeleznifkega mostu &ez potok Steboviak. Po tem potoku navzdol
in pri radiopostaji na glavno cesto ter po tej cesti do mostu &z Savo pri Sy. Jakobu. Ob
Savi do Podgrada, ki je na desnem bregu Ljubljanice, dalje po potoku Besnici navzgor,
pozneje &ez gozdnata brda na Sostro, od tod na Podmolnik in do Skofljice. Potem okrog
Babne gorice in Grmeza na Barju do Crne vasi, od tam na Dobrovo, Sujico, Gaberje do
Zirovnika in dalje na Osredek in Grabce. Pod Sv. Katarino v dolino za hribom Ravnikom
in na Babni dol, po cesti do Seni¢ice in dalje do glavne ceste, po tej proti vzhodu do
jezu na Savi, preko jezu na Vikrée. — V osnutku za zaltitno odloébo je meja podrobneje
opisana.

V zalitni pas sta vkljulena SiSenski hrib in RoZnik, za katera so bile svojéas predvidene
po Referatu za varstvo prirode posebne zaititne odmere, ki sedaj odpadejo.

Osnutki za za¥¢itne odlotbe so bili predloZeni na pristojno mesto tudi za nekatera
znameniteja posamezna drevesa, tako za staro tiso v Soltavi, in Se starejfo tiso v Stranjah
pod Nanosom in za kaljo smreko na KoSevniku ob cesti med Idrijo in Crnim vrhom.

Za naravni obelisk Iglo v Sol¢avi je predvidena zadlita, da se obvaruje pri morebitnem
raziirjanju ceste, ki pelje iz Lud proti Soléavi.

Redka favna.

V Uradnem listu LRS Stev. 26/158—1950 je iz&la odlotba o lovopustu, s katero je
Minister za gozdarstvo od 1. oktobra dalje vse leto zal¢itil redke lovne Zivali.

Za$tito redkih nelovnih Zivali pa smo predvideli po republiskem zakonu o varstyu
kulturnih spomenikoy in prirodnih znamenitosti iz 1. 1948. Po tem zakonu naj se zallitijo
te-le Zivali: Belorepi orel, ¢rna $torklja, Zelva sklednica, vsi jamski &enonoZci in mehkuzZci,
¢lovetka ribica, hro$¢a planinski kozli¢ek in orjatki kreSi¢ ter metulj apolon.

IIL. -

Sestavljeni so osnutki za nekatere, zallite potrebne objekte, pa osnutki e niso pred-
loZeni v potrditev, ker $e niso podali svoje izjave razni zavodi, ustanove, oblastva in za-
sebniki, katerim so bili osnutki poslani na vpogled. Taki objekti so:

Bobhinjska kotlina.

Bohinjsko jezero Stejemo med najlepSe bisere Slovenije. Stremeti je, da.se ohrani v svoji
prrodni lepoti. To velja tudi za jezerska obreZja ter za bliZnje in dalnje okolje.

Posebno paZnjo je posvetiti gradnjam v tem' predelu ter prepreliti breznadrtno zazidavo
okoli jezera. Paziti je tudi na to, da se ne postavljajo zgradbe pol;ubmh slogov na poljubnih
mestih. To velja sicer tudi za vso ostalo Bohinjsko kotlino.
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Seénje naj bodo na gozdnatih pobo&jih Bohinjske kotline le prebiralne, previdno izvedene.
Najbolje bo, da vsako pristojnemu oblastvu prijavljeno seénjo odkaZe gozdarski organ.
Seénje v golo naj se ne dopuiéajo.

Taborenje je dovoljeno samo na dolofenih mestih. Kri¢anje in navijanje gramofonov
in preglasnega radia ni dopustno.

Dot¢im se skoro vsa oblastva in vpralane ustanove strinjajo z zasnovano za$lito, od
lokalnih faktorjev: kljub ponovnemu pozivu ni bilo odziva.

Zasnova o zaltiti zanimivega predela ob potoku Mostnici in planine Voje je zadela
na odpor samo zaradi vpralanja, ki je v zvezi z morebitno omejitvijo sefenj v dolini in po
njenih obronkih. S posredovanjem bo treba vskladiti vsevrstne interese, da bo mogode pri-
stopiti k zadditi te prikupne planinske kotline in pa znamenitih »reénih mlinov«, ki so
naravna tvorba potoka Mostnice. Zabraniti bo tudi samovoljne zazidave v podolju planine
z vilami, vekendi, elektrarnami itd.

Gozdni kompleks Panovec pri Gorici, ki je v upravi drzavnih gozdarskih ustanov, je
predviden v zavarovanje. Saj je posebna krajevna znamenitost, poleg tega pa tudi velevaZen
$tudijski objekt za gozdarska znanstvena raziskovanja, katerim sluZi %e sedemdeset let.

Prva svetovna vojna in tej sledeta doba sta povzrolili premodno izrabo tega, 394 ha
obsegajolega gozda, ki leZi v topli zoni Castanetuma. Treba ga bo preurediti in dopolniti
z nasadi specialnih lesnih vrst po navodilih Gozdarskega institura Slovenije, ki ima v
Panovcu svojo lastno raziskovalno postajo.

Gradnje poslopij in novih cest naj se brez predhodnega pristanka in ocenitve Zavoda
za spomeniSko varstvo in drugih poklicanih faktorjev ne dopuidajo.

Park v Rimskib Toplicah

je znan po svoji razseznosti, lepih drevesnih nasadih in tratah ter prijetnih parkovnih
gozdih z lepo razpeljanimi potmi za Setanje.

Za zavarovanje parka, ki je v upravi neke zdravstvene ustanove, je izdelan primeren
osnutek, ki ¢aka na dopolnitev, ker bo uprava posestva pridobila verjetno k sedanjim $e
vsa tista zemlji§¢a, ki jjh je imel biv§i lastnik.

Drevesni parki ob grad¢inah v Prekmurju, ki so v tej krajini posebna redkost in
. znamenitost, in sicer:

V Murski Soboti. Park je v svojem vedjem delu zanemarjen, trata ob potih pohojena,
pomandrana. O negovanju lepoti¢nega grmiéja in Zivih meja ni sledu. Velik del parka se
uporablja za ekserciranje ter je poteptan;

v Rakianu in Beltincih. Skoro isto stanje brez negovanja, vendar za spoznanje boljfe
nego v Murski Soboti. Nekaj eksoti¢nih dreves je hudo potkodovanih, oskubljenih izza dobe
okupacije in neposredno po njej. V za¥litnih osnutkih se priporodajo odmere za zboljfanje
sedanjega stanja;

drevesni park v Tifini je v dobri upravi Raziskovalne postaje Gozdarskega instituta,
name$éene v hifi pred parkom. Kljub temu naj se park zaléiti po pripravljenem osnutku.

V drevesnem parku v Twrnis¢u pri Ptuju, ki ga upraylja Ravnateljstvo republitke ko-
bilarne, je treba odpraviti samo nekatere nedostatke, kar je tudi predvideno v zasnovani
za¥titni odlodbi.

Vrtni park v Stanjelu je zanemarjen in se bo moralo poskrbeti, da se spravi v boljse
stanje. Nastaviti bo treba paznika v neposredni bliZini. O tem se vrie pregovori.

Mali vrtni park v+ Komnu potrebuje samo moralne zailite oziroma opore ter navajanja
poklicanih k primerni paZnji.

Grad Ribemberk in drevesna vegetacija ob njem. Grad, sto;eé visoko nad naseljem, je
bil med vojnimi operacijami osvobodilnih bojev deloma porufen in poZgan. Okrog gradu
je razno drevje in grmovje z nekaterimi krajevno znalilnimi vrstami. Zaradi za¥dite je
sestavljen odgovarjajodi osnutek.

IV.

V naértu je za¥ita nadaljnjih prirodnih znamenitosti in kra;evmh posebnosti. Od tch
naj na§te)em nekatere, kakor so:
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Drevesni park ob Ormo¥ki gra$éini.

Ker so se ustanove, ki jim je bilo poverjeno upravljanje in izkoris¢anje posestva Ormofke
gra¥dine, vetkrat menjale, se ni za ureditev zanemarjenega parka ni¢ storilo. Tudi se niso
zabranile razne poSkodbe drevja, niti se ni popravila razpadajofa ograja ob parku oziroma
ob cesti v mesto.

Park je vaZen zaradi velikega Stevila starih, lepo razvitih eksot, neposredne bliZine
mestnega centra in Zeleznitke postaje.

Stremljenje gre za tem, da se gra¥linsko poslopje in park preneseta v stalno upravo
ustanove, ki bi se brigala za obadva. V to bi bil poklican MLO v OrmoZu.

Mali drevesni park v Pivoli. V parku so lepo razvite stare eksote. Park, ki leXi na
vzhodnem vznoZju Pohorja, je potreben boljfe nege in primerne zailite.

" Glede zavarovanja zdravili¥kega parka na StraZi nad Blejskim jezerom, so Ze ved let
v teku poizvedbe in pogajanja.

Pristopiti bo k zalliti angleSkega parka s starimi drevesnimi skupinami v Ravnah pri
Gustanju, koder so bile do sedaj razne ovire, ki so otezkolale uspe$no zallito.

Zanemarjeni drevesni park sredi Vipave in okolje izvirkov Vipavitice. Treba bo na-
praviti red, prostore olistiti, nadaljnje potkodbe zabraniti, nato pa oba objekta za¥lititi z
odgovarjajo¢imi predpisi.

Gorski predel »Bela« v Kamniski Bistrici naj se zavaruje kot prirodni rezervat tako,
da se tam ne bo vel izkori$¢al ne les ne lov. Ozemlje, ki obsega kakih 400 ha, je moéno
razélenjeno in skalovito. V spodnjem.delu so varovalni gozdovi, po vi§jih legah pa je gorsko
rulje, v najviSjih pa same gole pedine. Planinska flora naj se v Beli ¢im bolj zavaruje. Izmed
Zzivali so tod najvaznejle divje koze, ki naj uZivajo poleg vse ostale lovne in nelovne favne
stalno varstvo.

Prouditi bo vprafanje za¥lite Matkovega kota v Savinjskih Alpah, Hudifevega borsta
na Zaplati v Karavankah, nekaterih predelov ISkega Vintgarja, botaniéno zanimive soteske
okoli briba Bonéarja, gorskib barij na Pokljuki, Jelovici in na Pohorju, gozdnega okolja v
blizini gra¥¢ine v Gornji Lendavi, parkov ob gra¥¢inah Mokronog, Srajbarjev turn, Preddvor
in nekaterih manj$ih parkovnih nasadov, kakor so v Zovneku pri Braslovéah, ob dvorcu
v GrimSicab pri Bledu itd.

Izmed podzemskih jam bi bilo treba zavarovati poleg jamske favne tudi zemlji§¢a pred
vhodom v jamo, in sicer najprej okolje Skocjanske jame pri Divali, Predjame, T aborske
jame pri Ponovi vasi in KriZne jame pri LoZu.

-V okolju teh jam naj se zavaruje gozdna vegetacija pred nepremifljenim izkori$¢anjem,
gradnje poslopij in drugih naprav pa naj bodo vezane na pristanek Zavoda za spomenitkc
* vrstvo — kar se lokacije in gradbenega sloga tide.

V nalrtu so poizvcdbe za zallito Dantejeve jame pri Tolminu ter soteske ob potoks
ZalaSici, nadalje Ledene jame (Paradane) v Trnovskem gozdu ter mednteranskega drevja ob
ribogojnici v Kobaridn.

Pripravlja se zallita znamenitih vatkih in drugih krajevno znalilnih lip, posameznih
lepo razyitih starih dreves raznih vrst, domadih in eksotiénih, na pr. 70-letnega sestoja
duglazije na Pelovniku pri Celju, moénih domadih kostanjev, maklenov, hrastov, platan,
mamutovcev, tulipanovcev in dr., v kolikor stoje izven parkov in gozdov.

Referat za varstvo prirode si prizadeva, da se storijo primerni ukrepi proti oneliiéenju
rek in potokov, kar bi bilo tudi v korist ribarstvu. Neki predeli-Save in Savinje so vsled
spu¢anja premogovega prahu v vodo popolnoma umazani in temnorjave barve. — V njih
je zatrta makro- in mikrofavna. Potok Paka je skoro ¢érne barve od odpadnih voda, ki
prihajajo iz tovarne usnja. Tudi Sora in Drava sta mestoma skaljeni.

Prizadete ustanove kljub dani pobudi niso nifesar ukrenile.

Dobrodotli so predlogi o potrebi zavarovanja objektov, ki v tem porodilu niso nalteti.
Dostavijo naj se Zavodu za spomeniSko varstvo LRS. Predlogi naj bodo primerno utemeljeni
in opremljeni kolikor moZno s podatki, kakor so: opis objekta, lokacija, katastrski podatki,
lastni$tvo, potrebne odmere proti polkodbam itd.

Sivic Anton
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Na$i muzeji v letu 1950

POSAVSKI MUZE] BREZICE

1. Personalno stanje: upravnik Stiploviek Franjo, kustOs Stiplovick Iva, hi$nik Novak
Karel.

2. Inventanzacx;a se izvaja po novem pravxlmku, ki smo ga prejeli od Ministrstva za
znanost in kulturo. TeZave, ki nastopajo pri inventariziranju, so v tem, da prevzeti seznam
ni vseboval vseh toénih navedb, katere moramo scda] naknadno ubotavl;au

3. Nove pridobitve v tekofem letu so predmeti iz narodopisja in precej gradlva NOB
Kozjanskega odreda. i

4. Razstavni prostori se izpopolnjujejo s pndobljcmml predmeti. Preuredila se je zbirka
urbarjev. Pomanjkanje prostorov pa ne dovoljuje SirSe in natanénejSe ureditve. Prav tako nam
primanjkujé primeren prostor za depo.

5. Posebnih restayracijskih del tekom leta ni bilo, izvzem$i novih oken in zasteklitve
na hodniku.

6. Znanstvenih objav ni bilo in tudi raziskavanj ni bilo.

7. Ljudsko prosvetno delo je temeljilo na Siroki popularizaciji muzeja ($ole, sindikati,
JA, gostje iz Catetkih toplic, SKUD iz Samobora, Etnolotki seminar ljubljanske univerze
in Studentje umetnostne zgodovine). o0

MESTNI MUZE] CELJE

1. Personalno stanje (skupno 3tevilo 7): Stupica Anton, ravnatelj; Dr. Bratani¢ Rudolf,
kustos za arheologijo; Terdak Stane, arhivar; S¢uka Ljubica, administratorka; Vravnik Franc,
preparator; Vravnik JoZica, hifnica in distilka; Kovaé Mihael, muzejski mizar.

2. Inventarizacija (skupno $tev. 8400): a) numizmatiéna zbirka ca. 6000 kom.; b) NOB-
gradivo ca. 1400 kom.; c) prirofna muzejska knjiZnica 1006 zvezkov.

3. Pridobitve: a) arheoloSko izkopavanje na Sadnikovem vrtu v Celju (ca. 2000 inv.
§tev.); b) 5 umetnin (2 Jakopita, Pohod XIV. divizije, Jakéev ciklus, 1 gotska tabla, vrnjena
iz Gradca, Napotnik: Kajuhov relief, 2 fajansi — libojska keramika); ¢) komplet CZN.

4. Reorganizacija razstav in depojev: a) preselitev arhiva iz I. nadstropja v pritlije,
ureditev laboratorija, foto-temnice, shrambe za material, muzejskega stranif¢a, studia za
arheologa; b) upravnih prostoroy, ureditev stropa za muzejsko galerijo ter oddelek NOB.
(Obnova: generalno prekritje celotne strehe, pozidava zapadne stene.)

5. Restavracija: Gotska tabla (Sv. Peter), delo prof: Richter-Binnersthala v Gradcu.
Ci¥éenje oljnih slik po prof. Elzi Pif¢andevi, ¢idéenje oroZja in brona.

6. Znanstvene objaye in terensko raziskavanje: Arheolotko izkopavanje pod vodstvom
Akademije na Sadnikovem vrtu v Celju; rimski objekt: rimski tempel. Arheolosko publikacijo
pirpravlja prof. K. Klemenc, vodja izkopavanj, predvidoma izide v l. 1951.

7. Ljudsko prosvetno delo: Stevilna vodstva po muzejskih zbirkah, obisk nad 5000 v
tekoéem letu, strokovnih vodstev nad 100 za Sole in skupinske obiske. Predavanja o celjskih
muzejskih zbirkah za $tudente ljubljanske univerze (Umetnostni zgod. seminar, etnografski
seminar, historiéni seminar. univerze v Zagrebu). Predaval ravnatelj muzeja. ALS:

'MESTNI MUZE]J V LJUBLJANI

Na svoji seji z dne 13. marca 1935 je ljubljanski obé&inski sver sklenil ustanoviti mestni
muzej, ki naj bi se uredil v nala¥¢ v ta namen od banske uprave kupljenem nekdanjem
Auerspergovem »grofovskem dvorcu« v Gosposki ulici $t. 15. V tehni¢no primerno preurejenih
prostorih II. nadstropja te palade so ob 20-letnici tako imenovane ljubljanske deklaracije
dne 15. septembra 1937 odprli novi muzej. Ker nova ustanova takrat ni razpolagala z lastnim
strokovnim osebjem in zadostnim primernim razstavnim inventarjem, zato je priskocil na
pomo¢ predvsem Narodni muzej s svojim gradivom, ki naj bi nazorno predofevalo Zivljenjsko
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okolje imovitega meSlanstva v raznih zgodovinskih razdobjih, posebno v kolikor se. ka¥e
v pohidtvu, slikah, keramiénih in kovinskih izdelkih, ki so mu sluZili v njegovi vsakdanji rabi.

Mestni muzej v Ljubljani (ki se uradno tako imenuje od 1. januarja 1950 namesto nekaj
tasa obifajnega naslova »Mestni in vojnozgodovinski muzej v Ljubljani«) si je za nadaljnji
cilj postavil nalogo, da prikaZe celokupni zgodovinski, politi¢ni, upravni, socialni, gospodarski
in kulturni razvoj mesta in njegovega prebivalstva bodisi na osnovi izvirnega ohranjenega
razstavnega gradiva bodisi na podlagi odlitkov, posnetkov, slik, tlorisov, naértov, zemljevidov,
grafikonov in potrebnih spremnih opisov, ki pa morajo temeljiti na dognanjih specialnega
znanstvenega Studija po arhivih in strokovni literaturi.

Za tako razliritev muzeja z izrazito in izkljuéno ljubljanskim gradivom so bili predvsem
potrebni novi razstavni prostori. Delno so se ti pridobili v I. nadstropju muzejske zgradbe
(trakt ob Salendrovi ulici) z izselitvijo PoverjeniStva za znanost in kulturo MLO (v zadetku
meseca novembra 1950). Toda ti prostori bodo zadostovali komaj za postavitev gradiva za
prikaz geoloSko-petrografske in morfolotke strukture mestnega ozemlja ter mostiséarske,
rimsko-emonske in zgodnjesrednjeve$ke kulture. Neobhodno potrebno je zato, da se z izse-
litvijo Slovanske knjiZnice pridobijo $e vse ostale ubikacije I. nadstropja krila ob Gosposki
ulici, z izselitvijo garaZ in strank v pritli¢ju pa potrebni upravni in skladi$é¢ni prostori.

S tekodim proraunskim letom je prevzel univ. asist. Fr. Stare mesto honorarnega
kustosa-asistenta za arheolo$ki oddelek Mestnega muzeja, s 1. aprilom 1950 je nastopil
Angelos Ba¥ sluzbo asistenta-pripravnika za oddelek zgodovine srednjega in novega veka.
Dne 18. septembra je podpisanec prevzel posle Mestnega muzeja od ravnatelja dr. Fr. Sijanca,

Muzejska uprava se je zavzemala, da bi se pri MLO ustanovil poseben spomeniski
referat in je ob sistemizaciji potrebnih sluzbenih delovnih mest stavila tudi predlog za posta-
vitev spomeniskega konservatorja s tehni$ko in umetnostno-zgodovinsko predizobrazbo.

Zaradi priprav za otvoritev novih Ze prej omenjenih trajnih muzejskih oddelkov se je
morala opustiti misel na obfasno muzejsko razstavo v l. 1950 (razstava »Ljubljansko barje«
je trajala od decembra 1949 do januarja 1950), zlasti Se, ker se je v muzejskih prostorih
ob 150-letnici Prefernovega rojstva v zvezi z drugimi znanstvenimi ustanovami priredila,
posebna spominska razstava.

Izdelal se je kataster mestnih umetnostnih in zgodovinskih spomenikov ter spomenikov
NOB, v muzeju samem pa se je pricelo s katalogizacijo eksponatov; nova inventarna
knjiga, ki bo nadomesdla doslej na posameznih polah raztresene podatke, obsega
rubrike, kakor so bile sprejete na posvetovanjih in izkuinjah drugih muzejev. Konservator
Fr. Podrekar je odistil, restavriral in konserviral iz muzejske zbirke 20 ljubljanskih zgodo-
vinskih in topografskih slik ter 4 slike, ki so razobefene po posameznih mestnih uradih.
Nekaj kosov popravila potrebnega stilnega pohiStva je restavriral mizar.

Iz fed. zbirnega centra je muzej prejel veé¢ komadov pohiStva iz razli¢nih stilnih pe-
riod, z nakupom pa pozladene rokokojske garniture in pletene biedermeirske kofarice. Topo-
grafska zbirka se je pomnoZila z akvarelom »Tivolija«, portretna pa s kolorirano fotografijo
A. A3kerca. Centralna lekarna je muzeju odstopila bronast lekarni$ki moZnar iz 1. 1719 ter
znamenje oz. kazalo lekarne »Pri zlatem jelenu«, vojnozgodovinski oddelek je m. dr. po-
mnoZil svoj inventar z Zelezno blagajno iz napoleonskih vojsk. Od uprave KriZank je prejel
muzej dva poznogotska kipa (M. B. in sv. Janez pod kriem), dr. L. Treo je podaril nekaj
arheolo$kih predmetov iz hallstattske in rimske dobe ter mekaj fragmentov srednjevedke ke-
ramike, v Meng$u vzidano Yensko glavo (kamen 17. stol.) je muzej odkupil za svoje zbirke,
ker je ljubljanske provenience, kot depot pa je bilo v razstavne namene prepuiteno orodje
devljarskega mojstra (iz 1. 1824).

Konservatorsko-restavratorskih del na Navju ni bilo mogole izvriiti zaradi pomanj-
kanja gradiva in delovne sile; iz istih razlogov tudi ni bilo mogole nadaljevati z 1. 1949
pridetimi zavarovalnimi deli emonskega (rimskega) zidu na Mirju, pa¢ pa so se izvriila
ohranitvena dela v partizanski tiskarni Truga-Jama v Mostah. Arheolo$ka terenska razisko-
vanja so bila napravljena ob Gregorifevi ulici, na dvori$¢u SAZU, na Mirju ter storjena
preddela za vpis najdi$¢ dosedanjih arheolo$kih predmetov v katastrske mape za juZni sektor
Ljubljane. Zaradi pomanjkanja delovne sile se predvidena terenska izkopavanja na St. Jakob-
skem trgu in pobodju grajskega hriba ob Karloviki cesti niso mogla izvediti. V narodnem
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muzeju je bilo pregledano gradivo, ki se tide Ljubljane in ki bi priflo v poftev za spo-
polnitev in dokondno ureditev mestnih muzejskih zbirk. V vojnozgodovinskem oddelku se je
nadaljevalo z inventariziranjem strokovne literature; zaradi tehniénih ovir, zlasti zaradi za-
poslitve restavratorja tov. J. Vertina pri drugih delih (lutkovno gledalif¢e, Triglav-film,
razne razstave n. pr. »Ljubljana v borbi« itd.) pa to delo ni moglo popolnoma uspeti.

Kar se tide literarno znanstvenega dela je dr. Fr. Sijanec pripravil za objavo v Kroniki
slov. mest 1.) svoj referat o problematiki Mestnega muzeja, ki ga je imel ob II. zasedanju
Muzejskega sveta Slovenije meseca maja 1950, 2. rokopis Umetnostni spomeniki Ljubljane za
objavo v Vodniku za mesto Ljubljano, 3. Mestni muzej v Ljubljani pripravlja nove oddelke
(ob muzejski razstavi Ljubljanskega barja; Tovari§ V, $t. 52), 4. Spomenitko varstvo v LRS
od 1945 do 1948 (v tisku za Bulletin spomen. varstva FLR], Beograd 1950), 5. Konservacija
Mislejevega portala (Tovari§ V, §t. 40), 6. Mislejev spomenidki portal (Varstvo spomenikov
11, %. 3—4), 7. Lepote in znamenitosti ljubljanskega stavbarstva v preteklosti (Tovari§ V,
$t. 17), 8. Posavski muzej v BreZicah (Tovari§, 1950, str. 125). Od ljudsko prosvetnega dela
pridejo v poltev razni drugi élanki v dnevnem tisku ter muzejska vodstva z razlaganjem v
zbirkah. Asistent A. Ba¥ je iz podrodja muzeologije pisal o Varstvu kulturnih spomenikov
(Mladinska revija V, str 2235.s.), o Mestnem muzeju v Ljubljani (Slov. Porolevalec, dne
11. V. 1950) ter o vprafanju nadih muzejev (Nova obzorja, 1950, str. 539 s.).

V letu 1950 je do 12. decembra posetilo zbirke Mestnega muzeja skupno 5741 obiskoval-
cev; od teh odpade na redne, posamezne obiskovalce ob posetnih dnevih (torkih, &etrtkih in
nedeljah) 3691, na skupinske (Sole, druftva itd.) pa 2050 obiskovalcev. Spominsko razstavo
ob 150 letnici Prefernovega rojstva si je ogledalo 2905 obiskovalcev. Dr. J. M.

PRIRODOSLOVNI MUZE] V LJUBLJANI
(Podrobno poroéilo bo objavljeno v Vestniku Prirodoslovnega muzeja)

Skupaj z arheolodkim in etnografskim muzejem je tudi Prirodoslovni muzej v mu-
-zejski stavbi na Prefernovi cesti 24.

Prirodoslovni muzej ima §tiri glavne oddelke:

Mineralo$ki — petrografski oddelek

Geolotki — paleontolotki oddelek

Botani¢ni oddelek in

Zoolo¥ki oddelek. Slednji' se deli na:

oddelek za splo¥no zoologijo

oddelek za entomologijo in

oddelek za ornitologijo (to je

Ornitolo$ki zavod v StoZicah pri Ljubljani, ki je bil kot poseben ornitolo$ki oddelek
s 1. januarjem 1950 prikljuden Prirodoslovnemu muzeju v Ljubljani).

Zbirke Prirodoslovnega muzeja so v I. nadstropju in obsegajo dvorane I, IX, X, XI
in XIII, herbarijsko dvorano, ki je istoasno tudi pisarna in delavni prostor za kustosa in
honorarne znanstvene sodelavce, in pol hodnika. Preparatorski laboratorij je v kleti. Depoji
so deloma v I. nadstropju, deloma ma podstre$ju; strokovna knjiZnica se nahaja v sobi
ravnatelja.

1. Personalno stanje. V Prirodoslovnem muzeju je zaposlenih 14 oseb, t. j. per oseb
muzejsko konzervatorske stroke, tri administrativno (pomoZne) stroke, pet honorarnih oseb
in ena brezplalna moé.

a) Muzej, Presernova 24

Ravnatelj-muzeolog: dr. Angela Piskernik

Kustos: dr. Budnar-Lipoglayiek Ana

Preparator: Barbi¢ Franc

Administrativna manipulantka: Bren¢ié-Prosenc Marija

PomoZna sluZiteljica 1. razreda: Skufca Marija

Honorarni sodelavci:

Za splono zoologijo: dr. Bevk Stanko, prosvetni in¥pektor v pok.

Za botaniko: dr. Pajni¢ Edvard, drZavni pravnik v pok.
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Za entomologijo: ‘Gspan Alfonz, vitji finandni nadsvctmk v pok. in Brellh Savo, tu-
dent blologm;c, pom. asistent

Za pisarno: Stok Neva (nadomeita obolelo administrativno manipulantko Brenti¢
Marijo).

b) Ornitoloski zavod v Stozicah pri L)ubl)am

Asistent-vodja: PonebSek BoZidar

Preparator: Breskvar Leopold

Administrativni manipulant: Smuc Alojz

Brezplaéna moé: Dové Janez

2. Inventarizacija, kartoteéni popisi, obrotkanje ptic.

a) V poslovnem letu je bilo inventariziranih: 100 filmov pod inv. $tev. 964—1064, 13
nagaéemh ptic pod inv. $tev. 1800—1813, 9 prepariranih sesalcev pod inv. $tev. 532—540,
2 alkoholna preparata pod inv. $t. 322—323, 158 ptijih mehov pod inv. $tev. 365—523,
17 prepariranih eksoti¢nih Zivali pod inv. Stev. 1—17.

b) Kartotetni listi so bili spisani za entomolo$ke primere Slovenije iz zapiskov dr. Jos.
Miillerja, E. Pretnerja, Jamskega druftva, Depolija, prof. Jan Roubala in dr. Wradatscha
ter iz zbirke Bianchija.

Nadalje so bili spisani kartoteéni listi za 31 fasciklov dr. DolSakovega herbarija.

c) Obroc¢kanih je bilo 1826, a registriranih 62 ptic.

3. Pridobitve. Tekom leta 1950 je Prirodoslovni muzej pridobil: 959 kom. raznih pri-
rodoslovnih predmetov iz zbirke Klaverjeve druzbe (od Narodne imovine), 3 paleontoloske
primerke s Primorskega (Mati¢etov) zbirko rastlin s SneZnika, Kanina in Matajurja (prof.
Planina, dr. A. Brilej, E. Pretner), ter rastline in ZuZelke z ekskurzij muzejskih usluZbencev.
Nadalje 10 fotoposnetkov iz alpinetasv Trenti, 21 fotoposnetkov o poteku prepariranja be-
lega srnjaka, 20 fotoposnetkov o poteku prepariranja damjaka, 2 fotoposnetka gamsa z
rogom na nogi, 1 fotoposnetek bogomoljke, 1 fotoposnetck srnjaka, 1 fotoposnetek merjasca
in 6 fotoposnetkov Ljubljanskega barja. Muzej je nakupnl 60 knjig, veinoma prirodoslovne
vsebine.

4. Reorganizacija razstav, depojev.

Preurejen je bil depo paleontoloske zbirke. Organizirana je bila zbirka ravnokrilcev,
urejena je bila zbirka brzcev, v delu je zbirka ulic.

Konéana je bila nova nomenklatura ptic.

vivy

5. Restavracija, desinfekcija, Ciscenje, pregledi.

a) Restavrirano je bilo 17 eksotidnih Zivali iz Jezuitskega muzeja (od Narodne imo-
vine), ki so zdaj razstavljene v muzeju: Bengalski tiger, dva azijska $akala, himalajska lisica,
dve azijski kuni, sivi mungo, azijska cibetovka, poletufa, zebu ali grbavi vol, pisani varan,
rumenolisasti varan, nilski krokodil, udav, dve podganarici, jesur ali himalajski modras.
Nadalje so bili restavrirani vsi alkoholni preparati ter neobifajni primerki ZuZelk iz Ferd.
Schmidtove zbirke.

b) Desinficirane in oéiséene so bile v celoti zbirke rib, ptic in sesalcev, eksotiénih hro-
$¢ev in kljunatih ZuZelk (iz Jezuitskega muzeja), dr. Staudacherjeva zbirka hrofdev in ostalih
zuzelk, Vrantideva zbirka eksoti¢nih metuljev in razstavljena Jolska zbirka zuielk

c) Pregledane so bile: Stussmer)eva zbirka Ju¥elk ter Dobovikova in 1. Hafnerjeva
zbirka metuljev. .

6. Znanstvene objave in terenska raziskovanija.

a) Znanstvene objave: Dr. Bevk »Vretenéarji Slovenije«, Uvod, I. Ribe, II. Krkoni
(v rokopisu).

Dr. Budnar: Botaniéni vrt »Julijana« v Trenti. Vestnik zavoda za za¥dito 1950; Go-
zdarski vestnik (v tisku), Paleobotaniéna raziskovanja na Pokljuki (objavi Vestmk Priro-
doslovnega muzeja).

Dr. Piskernik: Skocjanska kotlina, Vestnik zavoda 1950.

Safarjeva zbirka mahov (objavi Vestnik Prirodoslovnega muzeja). .

Porodilo muzejskih usluZbencev o terenskih raziskovanjih in ekskurzijah (v rokopisu).
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b) Ekskurzije oziroma terenska raziskovanja. Ravnateljstvo je organiziralo od maja do
decembra 29 ekskurzij, ki so-trajale skupno 114 dni (posameznih ekskurzij se je udeleZilo
tudi po vel usluZbencev). Na petih ekskurzijah se je zbiral rastlinski material za izpopol-
nitev Dolfakovega herbarija v muzeju, na dveh zoolotki predmeti za nadomestitev izlodenih
eksponatov, na treh material za entomoloke zbirke ‘in izpopolnitev entomolotke kartoteke,
na Stirth pa so ornitologi $tudirali ornitolotke prilike v Sloveniji. Najve¢ ekskurzij in sicer
11 je bilo podvzetih v svrho zbiranja sadik za alpinet »Julijana« v Trenti, ki ga ima Pri-
rodoslovni muzej v svoji upravi. Zaradi slabega vremena v zgodnji pomladi se je prva
ekskurzija mogla izvriiti fele v drugi polovici maja.

Muzej je imel za leto 1950 v nadrtu paléobotaniéna raziskovanja pokljutkih barij; ker
ni mogel dobiti v pomo¢ $tudentov univerze, je vrtanje na barju izostalo, paé pa so se vriila
predhodna ' raziskovanja, ob katerih se je dolodila barska recentna flora in so se dolodila
mesta, na katerih se bo v letu 1951 vrtalo. Podvzete so bile v to svrho $tiri ekskurzije in so
trajale 12 in pol dni.

Pregled ekskurzij po osebi in ¢asu:

Barbi¢ 6 ekskurzij 33 in pol dni, Brelih 1 ekskurzija 4 dni, Budnar 9 ekskurzij 39 in
pol dni, Gspan 2 ekskurziji 11 dni, Pajni¢ 3 ekskurzije 7 dni, Piskernik 6 ekskurzij 33 dni
Skufca 1 ekskurzija 5 dni, Breskvar 1 ekskurzija 4 dni, Podneb$ek 3 ekskurzije 16 dni, Smud
3 ekskurzije 14 dni. — UsluZbenci so bili na terenu 166 dni.

7. Ljudsko prosvetno delo (vodstvo po zbirkah, predavanja):

Vodstva: Tekom leta 1950 je bilo po zbirkah Prirodoslovnega muzeja Sest specialnih
in 14 splofnih vodstev. Specialna vodstva, ki so jim prisostvovali zastopniki Mini-
strstva za znanost in kulturo in direktorji ljubljanskih muzejey, so imeli namen, da se v
konéni debati najdejo smernice, po katerih bi bila vedstva po zbirkah najbolj sodobna in
najbolj uspe$na. Taka specialna vodstva po eni sami zbirki bi bila zelo priporodljiva posebno
za dijake srednjih Sol, ko bi si po predelani snovi kakega poglavja iz mineralogije, zoologije
itd. pod vodstvom svojega profesorja — prirodoslovea ali pa ‘muzejskega strokovnjaka
ogledali $tevilne razstavke in si na ta nalin vtisnili snov v spomin.

Splo$na vodstva se po vedini niso omejila samo na ogled prirodoslovnih zbirk, ampak
tudi etnografskih in arheolotkih. Hiba takega vodstva je v tem, da se obiskovalec z oémi
komaj bezno dotakne cksponatov in da nikakor ne more dobiti prave slike o bogastvu in
vaznosti muzejskih zbirk.

Predavanja. Poljudnoznanstvenih predavanj, ki so bila namenjena obiskovalcem muzeja
in tudi $irfim ljudskim mnoZicam, je bilo 11. Predavanja so bila deloma v muzeju, deloma v
Radiu, deloma drugod. Predavali so: dr. Bevk: O plemenitvi in noseénosti divjadi (muzej)
— Brelih Savo: Zivljenje v lesu (muzej) — Budolf Branko: Oblika ribjega telesa pove, v
kateri vodni plasti riba Zivi (muzej) — Dr. Pajnié: Fenolo$ki pogoji za alpsko in krasko
rastlinstvo na vidinah nad 1500m in v niZinah (muzej) — Alpsko-kratki botaniéni vrrovi
(muzej) — Smuc Lojze: Iz Yivljenja ptic (muzej) — Dr. Piskernik: Ustvanjanje in ¢uvanje pri-
rodoslovnih zbirk (tedaj za srednjefolske profesorje) — Zallitene rastline. Tri predavanja
(Radio) — Nageljnove Zbice ali klint¢ki (Radio).

Clanki: Poljudno znanstvenih &ankoy je bilo spisanih in vedinoma tudi objavljenih 20.
Dr. Bevk: O plemenitvi in nosenosti. Lovec 1950 — Telesna razli¢nost pri srnjadi. Lovec
1950 — O ribjem spanju. Ribi¢ 1950 — Kako ribe vidijo. Ribi¢ 1950 — Ribje posebnosti.
Ribi¢ 1950 — Ocena knjige »Na$ love, Lovec (v tisku) — Ocena knjige »Lovski utbenike,
Lovec (v tisku) — Dr. Budnar: Prirodoslovni muzej v Ljubljani, Proteus 1949-50 — Cvetni
prah v usedlinah. Proteus 1949-50 — Ali je kosmulja planinska rastlina. Proteus 1949-50
— . Kako se razmnoZuje gumovec, Proteus 1949-50. — Dr. Pajnié: Rastlinstvo na$ih morskih
krajev, Proteus 1950-51 — Dr. Piskernik: Zai¢iteni park v SeZani, Proteus 1949-50 — Vic-
toria in indijski lotos. Proteus 1949-50 — Nageljnove Zbice ali klin¢ki. Proteus 1949-50 —
Ko cvetijo trave. Proteus 1949-50 — Vra¥ji grmu‘.ek Proteus 1949-50 — Solzice PreZihovega
Voranca. Proteus 1949-50.

Dr. Angela Piskernik
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SLOVENSKI TEHNISKI MUZE]

Iz delovanja pripravljalnega odbora

Zamisel ustanovitve slovenskega tehnifkega muzeja se je morda spoletka zdela marsi-
komu ‘smela in tvegana. Ob prvem vtisu so bili mnogi mnenja, da smo Slovenci premajhni
in nafa domovina preozka, da bi se mogli na tchni¢nem polju vzporejati z velikimi .narodi,
ki imajo visoko razvito tehni¢no produkcijo in ki razpolagajo z moénej§imi viri surovin za
predelavo. Zdelo se je tudi, da iz zgodovine nafega tehni¢nega razvoja v preteklosti ne
bomo imeli mnogo interesantnega pokazati. Toda za prvo leto, odkar obstoja pri Ministrstvu
za znanost in kulturo pripravljalni odbor za slovenski tehniki muzej, se je pokazalo, kako
je za vzgojo tehniéne miselnosti vaZno in potrebno, da se je konéno pridelo z zbiranjem
gradiva in dokumentov o slovenski tehniéni delavnosti.

Sama sestava pripravljalnega odbora je bila uspeina in posredena. V njem so povezani
predstavniki tehnine visoke Sole in organizacije inZenirjev in tehnikov s predstavniki Za-
voda za varstvo spomenikov, na$th vodilnih muzejskih zavodov ter Ministrstva za znanost
in kulturo. S tem so bili dani vsi predpogoji za uspe$no koordinacijo pripravljalnih del in
organizacijo zbiranja tehniénega gradiva. Pripravljalni odbor je %el z vnemo na delo in
usmeril svoje delovanje v prvi vrsti na ugotavljanje, registracijo in evidenco spomenikov
tehni¢ne zgodovine na podrodju LRS. To delo je obseino in polje povsem neobdelano.

Zelezniki — stari plavZz obnavljajo
(Foto Zadmikar)

Sledovi rudarjenja od najstarejih dob pa do pridetka Zeleznic .so 3¢ danes vidni na
stotinah raznih krajev, kjer pri¢ajo zapulleni rovi in jame, da se je tam nekdaj pridobivala
ruda. Cele stroke industrijskih podjetij, ki so bile nekdaj na slovenskih tleh moéno razvite,
so izumrle in obstojajo o njih le $e redki ohranjeni spomeniki. Da omenimo samo pohorsko
steklarstvo, kjer je nekdaj obstojalo kakih 15 tovarn stekla, ki so poznale visoko tehniko,
izdelavo svetlega in barvnega stekla, brulenja in dekoriranja steklarskih izdelkov in ki so
imele kljub slabim potom in teZko dostopni legi razvit izvoz po celem Sredozemlju, Levanti
in Egiptu. Poleg razvite Zelezarske industrije in fuZinarstva smo imeli tekom zadnjih dveh
stoletij 6 cinkarn v raznih krajih Slovenije, rudokope bakra, star opapirno, tekstilno pa tudi
kemiéno industrijo, ki tvorijo neizpodbiten dokaz visoke tehnike nekdanje industrijske pro-
izvodnje. Epohalna iznajdba feromangana v jesenilkih Zelezarnah v sedemdesetih letih pre-
teklega stoletja je zaslovela po celem svetu in nale Zelezarne so razpoliljale svoje proizvode
po vseh kontinentih na najoddaljenejfa trzif¢a severne in juZne Amerike ter daljnega vzhoda.

Vojna je mnogo znamenitosti slovenskega tehnilkega dela unidila. Okupator je od-
nesel najizbranejle znamenite predmete iz naih industrijskih centrov, arhive in nalrte ter
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porusil mnoge tehniéne posebnosti. Vse to danes zbiranje gradiva o zgodovini slovenske
tehnike zelo oteZuje. Okupator je odnesel na primer skoro celo zbirko roéno kovanih izdel-
kov kovinarskih zbirk v Kropi, zbirko starth fuZinarskih znamenitosti, ki se je nahajala pri
Zelezarni na Muti in ki je bila namenjena, da postane krajevni muzej pohorskih fuZin.
Kljub temu, da bo treba velik del gradiva obnoviti in rekonstruirati, pripravljalni odbor ni
okleval in izgubil poguma.

' Svojo delavnost je usmeril na to, da se osnujejo povsod, kjer je bila, razvita indu-
strijska delavnost in kjer ima svojo staro tradicijo, krajevni muzeji, katerih naloga je, da
zbirajo vse, kar je povezano z zgodovino tehniSke aktivnosti doti¢nega kraja in okolja. Taki
centri so bili Ze sami po sebi podani. Med njimi je v prvi vrsti tradicionalno kovastvo in
zebljarstvo v Kropi in Kampi gorici. Tudi odtod je bil okupator odnesel najleple vzorce
izdelkov umetnega kovaltva ter pustil komaj tretjino zbranih predmetov, k iga trenutno
niso privlacili. Po vojni pa je zaradi raznih gradbenih akcij ‘in regulacij pretila nevarnost,
da izginejo zadnji sloviti »vigenci«, svojstvene naprave nasih Zebljarjev pod Jelovco, v ka-
terih so skozi stoletja cele generacije od zore do mraka sluZile teXak kruh s kovanjem Zeb-
ljev.: Pripravljalni odbor se je zavzel za to, da se sestavi skupni odbor za Kropo in Kamno
gorico in da se obnovijo zbirke ter osnuje v Kropi muzej umetnega kovastva. Z gmotno
podporo pripravljalnega odbora za tehnidki muzej je bilo omogoleno, da se v vsakem obeh
navedenih Kkrajev restavrira, zalliti in ohrani Ppo en vigenc kot tebniski spomenik, ki bo
omogodal vsakokratno obnovo kovanja Zeleza in Zebljev tako, kakor se je vrdilo pred sto
leti. Tekom enega leta je s sodelovanjem krajevnih oblasti in kovinarjev uspelo, da se obnovi
in izpopolni med vojno izropana zbirka in formira kovatki muzej. Kroparski muzej je Ze
danes znamenita atrakcija kakor Kropa sama, ki je v celoti ohranila svojo pristnost Zele-
zarskega sredi¥¢a in katero z interesom obiskuje vedno vedje Ytevilo domadlih in inozemskih
turistov.

Po prizadevanju in s posredovanjem pripravljalnega odbora za tehnitki muzej, je bil v
Jesenoveu pri Zeleznikib obnovljen. restavriran in konzerviran edini Se obstojeci plavz, ki je
bil poprej Ze v razpadajolem stanju in delno zasut. Tudi v Zeleznikih je formiran po ini-
ciativi pripravljalnega odbora krajevni zbirni center, ki sedaj sestavlja in obnavlja vse, kar
je povezano z zgodovino Zelezarstva v soriki dolini. Obnova plavZa je bila znamenit do-
godek posebno za stare fuZinarje, ki so se kot veterani dela spominjali proslih, dni svoph
naporov ob plavzu.

Tretja najaktivnejia posto;anka pa je ¥e po sami prirodi postal zbirni wrad Selezar-
skega muzeja na Jesenicah, Ki je bil ustanovljen na pobudo centralnega odbora za tehniski
muzej. Ze sam jesenifki ambijent in celo njegovo okolje je poln zgodovinskih spomenikov
razvoja Zelezarstva na vznoZju Stola in Begunjilice. Z jeseni¥ko Zelezarno je nerazdruZno
povezana zgodovina fuZin na Javorniku, v Radovni, Boh. Bwtrxcx, Stari Fu¥ini in Mo;stram
Smisel za zgodovino tehnike nafega gorenjskega Zelezarstva in vnema, da bi se zbralo in
ohranilo vse, kar se danes $e reliti da in Cesar niso odnesli tujci, je omogotila, da so se
formirale §tevilne ekipe, ki sedaj raziskujejo od rudnikov v savskih jamah pa do Jelovce in
Triglavskega pogorja, kjer so nekdaj domadini zbirali in kopali Zelezno rudo. Doslej je Ze
zbrano okoli 90 listin in arbivalij in nad 1200 zgodovinskib predmetov, ki so zaenkrat na-
me¥deni, dokler ne bo adaptirana muzejska zgradba, v prostorih stare Sole na Jesenicah. Za
letoSnjo prvomajsko proslavo se namerava prirediti razstavo zbranéga gradiva.

'V formiranju pa so $e nadaljnji krajevai mUZC]l Predysem za tehniéno visoko razviti
industrijski del slovenske Koroske, ki bo imel svoj sedeZ v Guitanju in v katerem bo zbrana
krajevna zgodovina guStanjskih jeklarn in nekdaj velikih prevaljskih Zelezarn, kjer so Ze
leta 1838 valjali %eleznitke tradnice, ki so ,xh po Colnih po§1l]all po Dravi do Maribora.
Obenem bo v tem krajevnem tehniSkem muzeju zbrano vse, kar je zammxvega iz podrodja
tudarstya, topilniftva in strojniStva v meZiSki dolini, okrog Dravograda in v Mislinjah.

Posebno paZnjo pa posvela pripravljalni odbor formiranju rudarskega muzeja v Idriji,
ki predstaylja najstareji na$ Zive¢i rudnik Zivega srcbra, ki je nedavno praznoval 450-let-
nico svojega obstoja. Naprave idrijskega rudnika, posebno svojevrstne konstrukcije vodnih
¢rpalk, topilni¥kih peli za ekstrakcijo rud in njih predelavo so tebnitne raritete, ki zasluZijo,
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da se ohranijo kot tehni¢ni spomeniki. Pa tudi tu je treba prifeti povsem z novega, ker je
bilo med italijansko okupacijo odnefeno iz idrijskih zbirk mnogo maket in vzorcev, katerih
obnova bo zahtevala dokaj &asa.

Konéno formira pripravljalni odbor sedaj krajevni Zelezarski muzej tudi za nekdanje
dolenjske Zelezarne na Dvoru pri Zuzemberku, kjer so 3¢ ohranjene zgradbe nekdanje livarne,
strojne delavnice ter ostanki velikega plavZa, ki je ugasnil leta 1891. Zgodovina dvorske
Zelezarne je zelo bogata in spomeniki njenih izdelkov so $e danes raz§1r;em po vseh krajih
ne samo Slovenije, marved tudi daled po Primorski in Furlaniji.

Pripravljalni odbor za tehnidki muze) polaga veliko vaZnost na to, da ostune)o ti
svojevrstnib tebniski spomeniki, ki imajo za svoj ambijent, v katerem so nastali, svojo po-
sebno znacilnost in pomen ter smatra, da bi bilo skrajno pogreino, ako bi se iz' njega iztrgali
in prenafali drugam. Ti krajevni tehniki muzeji bodo in ostanejo sestavni deli in oporiica
slovenskega tebniskega muzeja, ki se bo formiral v Ljubljani.

Smoter in namen centralnega tehnitkega muzeja, karerega realizacija spada v drugo
etapo del pripravljalnega odbora, pa je bistveno razlilen od nalog, ki pripadajo krajevnim
muzejem. Namen centralnega tehniskega muzeja bo, da prikaze proizvodne procese in. sicer
pruenstveno v pedagoske surbe, da ponazori in plastiéno prikaZe tehniko produkcijskega dela,
obenem pa da zbere pod svojim okriljem wse one tebnicne znamenitosti, ki zaradi svojega
obsega v krajevnib muzejih ne morejo najti mesta. Namen centralnega muzeja je, da prikaZe
VSO raznovrstnost n. pr. razvoja pogonskih naprav, kakor so obstojale in se razvijale v'nafih
krajih od primitivnih tipoy lesenih in Zeleznih vodnih koles pa vse do turbin, parnih stro-
jev, turbogeneratorjev in eksplozivnih motorjev, dalje razvoj tehnike ¢rpalnih in dvigalnih
naprav v nafih rudnikih, razyoj elektrifikacije in industrije elektrotehniénih proizvodov, ob-
stojele vrste nafe kemiéne veleindustrije, razvoj predelave tekstilij od domadih surovin, ki
smo jih v davnini predelovali na kolovratih in roénih statvah do modernih avtomatov i
barvotiska ter apreture tekstilnih prmzvodov Poleg zgodovine domadega papxm&tva in gra-
fi¢ne industrije pa bo predvsem posvedal svojo paznjo zbirkam vsega, kar je v zvezi z nalim
gozdnim gospodarstyom in mehani¢éno ter kemiéno predelavo lesa in konéno razvoj tehnike
v kmetijstvu ter vseh komercijelnih panogah poljedelske proizvodnje in . Zivinoreje.

Ze improvizirana razstava ob priliki proslave stoletnice prihoda prvega vlaka v Ljub-
ljano septembra 1949 je dala naslutiti, kako bogato je gradivo, ki se nanafa na gradbeno
tehniko Zeleznic, cest in vodnih stayb ter telekomunikacij v nasih krajih. Tudi ta seveda v
izpopolnjeni ‘in sistematiéno urejeni obliki bo sestavni del centralnega muzeja, na katerem
dela pripravljalni odbor z vso vztrajnostjo. Dr. I. M,

ZEML_]EPISNI MUZE] SLOVENIJE

Zeml;eplsm muzej Slovenije, ki | ;c bil ustanovljen l. 1946., je imel do septembra 1950
zaposlenega kustosa (Leban Vladimir) in kartografa (Poro¢nik Adalberr). Ker je razvoj usta-
nove zahteval, da pride za hitrej§i kartografski prikaz $e ena mo¢, je bila ta nastavljena,
toda v svojstvu niZjega knjigovodje, v resnici pa vrdi izkljuéno samo kartografsko delo (Bo-
hinjec Metka). Nominelni ravnatelj ustanove je univ. prof. dr. Melik Anton. Predmeti (re-
liefi, karte, globusi itd.), so inventarizirani. Najveéje pridobitve materiala so bile v letih
1947—1949, dodim je bil kasnejsi dotok veliko manjdi. V kartografski delavnici se je v le-
tofnjem letu izdelal relief Ljubljanskega barja in Ptujskega polja, obenem pa se' je izvriila
restavracija veé;xh predmetov, zlasti globusov. Zaradi absolutno neodgovarja;oéxh prostoroy
predmeti ne morejo biti razstavl;em, ampak so zaenkrat depomram V zyezi' z znanstvenim
delom ustanove moramo omeniti raziskavanja na Nanosu, o emer je iz¥la razprava v letol-
‘njem Geografskem vestniku. Sedaj je v obdelavi geografski prikaz razvoja Celja, ki bo
publiciran v prihodnjem letu. Clani ustanove so imeli v teku leta ve¢ poljudno znanstvenih
predavanj iz geografskega podrodja, napisani pa so bili tudi poljudni &lanki. Omeniti mo-
ramo tudi, da lje izdelal kartograf tov. Porolnik A. v svojem prostem lasu yel reliefoy,
maket in kart za razliénesustanove. Rl O
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POKRA JINSKI MUZE] V MARIBORU

Delovni kolektiv Pokrajinskega muzeja v Mariboru $teje osem ¢lanov in sicer ravna-
telja, arhivarja, preparatorja, dva pomoZna administrativna manipulanta, dva pomoZna uslu-
benca 1. in hifnico. “ y

Zaradi nujnih del in malo$tevilnega kolektiva je bilo v preteklem letu do 1. decembra
inventariziranih samo 1366 muzealij, znanstvenih kartotek pa sestavljenih 3926. Pri 172

- muzealijah je bila inventarizacija izpopolnjena z novimi dognanji. Celotno $tevilo inventa-
riziranih predmetov zna¥a sedaj 11649; inventarizirane so doslej vse zbirke razen arheoloske
in prirodopisne, ¢asa pa nas $e inventarizacija predmetov v skladis¢ih.

Muzej je narofen na pet revij, pridobil pa si je za knjiZnico $e¢ 25 knjig. Iz narodno-
osvobodilne vojne si je pridobil 2 prestreljeni porciji, 1 Zlico, 1 &evelj, 1 srajco, 1 opasad,
1 ovratno ruto ter nekaj municije — vse last borcev padlega Pohorskega bataljona, nadalje
brzostrelko, piStolo, municijsko torbico borcev NOB na Kobanskem, konéno 1 operacijsko
mizo in 2 opori za zlomljene ude iz bolni$nice Pavéek na Pohorju. Arheolodka zbirka je
izpopolnjena z neolitsko sekiro in motiko, umetnostno-zgodovinska pa z manjo oljnato sliko
Marije iz 18. stol,, s Sagadinovo oljnato sliko »Prekmurska domadija«, bronastim kipom Ru-
dolfa Maistra (delo Nikolaja Pirnata) in kipom Lojzeta Su¥melja »Zrtvam dela« s pokopa-
lif¢a y Ru$ah. Prirodopisna zbirka si je pridobila 18 okamenin izpod Plada in 32 mine-
ralov z vzhodnega Pohorja. Za tehnolotko zbirko je bil pridobljen kovan svednik, 2 poko-
pali¥¢na stebra (kovana) za obefanje svetilk, elisa in armaturna deska zasebnega letala v
Mariboru. Nurhizmatiéna zbirka si je pridobila 94 kovancev razliénih drzav in dob. Tzmed
ostalih predmetov so bili $e pridobljeni: 1 bidermajerski kolovrat, .1 amfora iz 19. stol, 1
Yepna ura, 1 empirska peé, 1 lintka avba, uvezena z zlatom, 1 Z%epna ura, 1 kladivo ubi-
jalca, 1 uradnidka sablja, 1 handZar, 1 kljué, 1 zakljuéni kamni nad vrati hide z letnico
2764, 1 moZnar za streljanje, 34 bankovcev, nekaj fotografij in 4 zemljevidi iz konca 18,
in srede 19. stoletja.

Glavna skrb je bila v preteklem letu posvedena odpravi hifne gobe v vite$ki dvorani,
kjer je ogrozala freske in stukaturo, ter sami obnovi dvorane. Delo, ki je trajalo sedem
mesecev in ki je bilo pri njem poleg najetih zidarjev, tesarjev, pleskarjev in restavratorjev
skoraj stalno zaposlenih pet ¢lanov kolektiva, je bilo konéano 2. decembra, tako da je bila
dvorana v prisotnosti zastopnikov ljudske oblasti in predstavnikov mariborskega kulturnega
Zivljenja slovesno odprta 3. decembra. — Poleg tega je muzej izvril glavna pripravljalna
dela za ustanovitev galerije kot posebnega svojega oddelka. Stavba za-io je pridobljena,
obenem je bilo konserviranih Ze tudi 410 oljnatih siik, 6 pa restavriranih. Sele, ko bo umet-
nostnozgodovinska zbirka prifla v nove prostore, bo moZno izvriiti delno reorganizacijo
razstay in skladi§¢. — Nadalje je bila v preteklem letu natanéno pregledana celotna nara-
voslovna zbirka zaradi zavarovanja pred muzejnikom, pri éemer je bilo konserviranih 219
ptitev, 40 sesalcev ter 24 Ykatel hro¥lev in metuljev. Izmed ostalih predmetov je bilo fe
konserviranih 83 pulk, 2 sablji, 1 maketa in vsi na novo pridobljeni predmeti iz NOB.

V znanstvenem delu Pokrajinski muzej najtesneje sodeluje z zgodovinskim druftvom,
ki organizira terenska raziskovanja predvsem glede zgodovine NOB, gospodarske in umet-
nostne zgodovine ter pregleda in opisov domov velikih moZ. Ekipe so pregledale vas Goris-
nico, kjer so nabrale gradivo za njeno gospodarsko zgodovino, s ponovnim obiskom so
izpopolnile gradivo zgodovine Cre¥njevca pri Slov. Bistrici, preftudirale teren Gustanj—
Kotlje, kjer so posebno pozornost posvetile spominom na PreZzihovega Voranca, nabrale precej
gradiva iz umetnostne zgodovine in zgodovine NOB. Konéno je bila posebna ckipa poslana
na Sarhov dom, kjer je nabrala gradivo o delovanju partizanov nad Ru$ami. Ekipa, ki
raziskuje domove velikih moZ, je obiskala dvakrat Vrazov in Miklo$itev dom ter pripravila
vse potrebno, da se bo %e v zgodnji pomladi zadelo z obnovo Vrazove rojstne hife. — Zaradi
izpopolnitve mineraloske zbirke je bil na vzhodno Pohorje po nalogu muzeja odposlan geo-
log, ki je nabral tam 32 znadilnih mineralov.

Muzej tesno sodeluje z ljudsko oblastjo in ji na njeno zahtevo zbira znanstveno gradivo
in sestavlja referate s podrodja zgodovine. Tako je bil s podrobno obrazloZbo sestavljen
predlog za poimenovanje 40 novih mariborskih ulic, za Plansko komisijo pa je bil redigiran
pregled komunalne dejavnosti mesta Maribora od srede 19. stol. dalje.
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Do konca novembra 1950 je obiskalo na$ muzej 13.945 oseb. Ekskurzij z vodstvom in
razlago je bilo 195. — Pri ljudsko-prosvetnem delu sodelujemo s predavanji na Ljudski
univerzi, v Zvezi kulturnih in znanstvenih delavcev ter v Radiu Maribor s podrodja zgodo-
vinarstva, muzejstva in spomeniSkega varstva. V. preteklem letu so se vriila slededa preda-
vanja: v treh predavanjih smo obravnavali zgodovino fevdalizma na nafih tleh, potem se je
. vrdilo predavanje o gospodarskih in politi¢nih razmerah v severovzhodni Sloveniji od 1880
do 1918, o zgodovini pohorskih glazut (Radio Maribor), ter konéno o problematiki nafega
muzeja. O spomeniskem varstvu smo imeli sledela predavanja: Spomeniki NOB in njih
zavarovanje (Radio Maribor), Kulturni spomeniki v Mariboru in njih zavarovanje (v Zvezi
kulturnih in znanstvenih delavcev), v detrtem letniku uditeljid¢a in na uditeljskem telaju pa
smo predavali o varstvu kulturnih spomenikoyv in prirodnih znamenitosti. Pokrajinski muzej -
se je dogovoril zaradi popularizacije nalega muzeja z ravnateljstvom Radia Maribor glede
stalnih §tirinajstdnevnih oddaj z naslovom »Cetrt ure v mariborskem muzejue; v teh pre-
davanph ki th je bilo doslej pet, tolmadimo eksponate, obenem pa oértujemo tudi dobo,
iz katere izvirajo. B.T.

MESTNI MUZE] V PTUJU

Mestni muzej v Ptuju ima za seboj sedeminpetdeset let plodonosnega dela in zavzema
danes med nadimi muzeji odlino mesto. Nasa ljudska oblast se je v polni meri zavedla
velikega pomena ptujskega muzeja in mu nudila ysestransko pomoé za njegov razvoj.

Delo v muzeju je usmerjeno v dva dela: v muzejsko in v zad¢ito kulturnih spomenikov.
Prvi del obsega arheolotki, kulturno zgodovinski, vinarski oddelek in stalno razstavo narod-
noosvobodilne borbe ptujskega okraja. — V obmoéje drugega dela spadajo: zalita srednje-
veskega Pruja, arheolo$ki teren na gradu, dva mitreja ter cerkvena in fevdalna arhitektura
ptujskega okraja.

V muzeju so sedaj zaposleni: tri¢lanski upravni svet, asistent za kulturno zgodovino,
eden za etnografijo, niZji arhivar, dva laboranta, dva oskrbnika in dve snaZilki. Muzej ima
tudi svojo stalno delovno ekipo, ki se sestoji iz zidarja, dveh delavcev in mizarja.

V tem letu je muzej inventariziral 108 novopridobljenih novcev, 1178 prazgodovinskih
in rimskih fragmentov, 482 dokumentov iz narodnoosvobodilne borbe, 2056 kulturnozgodo-
vinskih predmetov, 1396 fotografij, 416 akvarelov in oljnatih slik ter inventariziral knjigo
muzejske knjiZnice.

Muzej si je pridobil v tem letu prav lepe in $tevilne zgodovinske spomenike, in sicer
rimske fragmente, renesanéne in baroéne kulturnozgodovinske predmete in slike. Med sled-
njimi moramo omeniti gotsko sliko flamske madone, ki so jo med okupacijo poslali v
resta.vrw]o v Avstrijo. Stalna razstava narodnoosvobodllne borbe se je tudi pomnozila
z novimi vaZnimi dokumenti.

V Poslopju arheolofkega oddelka — v stari kapell — je bila letos urejena razstava,
ki prikazuje ljudsko praznoverstvo in poboZnjaltvo. V biviem samostanskem refektoriju
je bila urejena razstava gotske plastike in slikarije. Izvriila se je tudi reorganizacija vinar-
skega oddelka ter otvoritev kazamat pod grajskim dvorisé¢em.

Muzej je uspe$no deloval tudi pri zadditi kulturnih spomenikov v Ptuju samem in
izven njega. Muzej, s sodelovanjem Zgodovinskega druStva je letos izpolnil zadano nalogo,
pregledzl je vse zgodovinske stavbe v Pruju, ki so pod za¥éito zakona. Potrebna popravila
pri teh stavbah lzvr§u;e Ze Mestni ljudski odbor.

V Ljutomeru je ekipa pxu;skega muzeja restavrirala dva baroéna porta.la pred cerkvijo.

Najvedje za¥litno delo pa je izvril muzej v Ptuju samem z za$lito rufevin minoritske
cerkve. Cerkev je bila leta 1945 bombardirana in tako uniena ena najlepSih cerkvenih arhi-
tektur v Sloveniji. Zaiito rufevin je muzej izvriil po navodilih Zavoda za varstvo kulturnih
spomenikoy Slovenije.

Uprava je v poletnem d&asu organizirala etnografsko ekipo za zbiranje etnografskih
predmetov in narodnega blaga. Ekipa je to delo izvriila prav uspe$no.

Muzej je izvril nekaj manjfih arheolotkih del na terenu, pregledal arheolo$ki teren na
Pohorju v Smartnem in na Vidavi pri Pruju. Vedja arheolotka dela je izvriila v okolici
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Ptuja, v Turm§<‘.u, na Zg. Bregu in v Vidavi arheolodka sekcija SAZU pri éemer ji je poma-
gal muzej.

Vse zbirke muzeja je obiskalo 181 skupin s 17.486 obiskovalci. Obiskovalce je najbolj
zanimal kulturnozgodovinski oddelek na gradu. F.G.

MUZEJ V SKOFJI LOKI

Najvedja skrb je bila posvedena evidenci zbranega muzejskega in arhivarskega gradiva.
Z nastavitvijo nove honorarne usluZbenke, diplomirane zgodovinarke, ki je nastopila svoje
mesto leto$njo pomlad, je uprava zapoleto delo pospefeno razvila. Tako so popisane muzealije
vseh 14 razstavnih in 3 prostorov, ki sluZijo trenutno kot depoji. Evdentirana je tudi veéina
arhivarskega materiala. Opravljeno dejanje je smatrati kot podlago za bododo intentarizacijo,
ki jo je treba voditi po letos izdanih predpisih. Dokonéno sta urejena okupacijski in narodno-
osvobodilni arhiv. AT

Vedji del arhiva in knjiZnice namerava uprava preseliti v nekdanjo verando, ki bo po
nekaterih potrebnih zidarskih delih pri obokih sposobna nuditi miren kotidek $tudentom in
znanstvenikom pri iskanju podatkoy za seminarske naloge in znanstvene razprave.

V zavarovanje tega prostora smo nabavili kovano okensko mrezo za vse tri oboke (ki
naj bi sluzili v bodole oknom).

Skladi¢a — depoji v bivsih podih so zavarovana z lesenim opaZem, tam, kjer so bila
izpostavljena meugodnim «vremenskim pogojem.

V zvezi z nastalo potrebo po razstavi énpkarskc nesitarske {zbirke/ista:-deloma preure-
jeni obe sobi s predmeti kmedke materialne kulture in izpraznjena stolpna soba. V slednj so
na$li novo razstavno mesto predmeti kmeckega kuhinjskega orodja in posode.

Nekaj sprememb je bil deleXen tudi hodnik, kjer prevladujejo spomini na ‘dobo fevdalne
gospode in pa pohiftvena kultura visotkega gradu. Od tu sta bili umaknjeni vitrini z zbirko
arheolotkih izkopanin iz Loke same in njene bliZnje okolice ter zbirka pergamentov in drugih
listin, ki zadevajo lastninske pravice in druge me$éanske zadeve. Obe zbirki sta bili
preneseni v sobo Loke in okraja. Iz tega prostora pa so bile po sili potreb umaknjene foto
slike lo§kega dru§tvencga zivljenja iz dobe na;bhz;c preteklosti ter skupma razglednic raznih
krajev in vasi z lo§kega ozemlja.

v popx‘avnlo je bilo izrofeno kolesje nekdanje pu§talskc stolpne ure. 'I'ako popravljen
mehanizem naj bi bl zopet name$¢en v ‘grajskem stolpu in meril ¢as na obnovljemh plo§¢ah.
S tem bo grad pridobil na mikavnosti.

Pridobili smo 354 novih predmetov: za zbirko etnografije 96, zgodovine in arhiva
52, numizmatike 56, knjiznice 5, prirodoslovja 18, oroZja 2, raznih drugih predmetov pa 3,
in konéno za zbirko NOB 122 predmetov. Med pomembnej$imi pridobitvami omenjamo: olj-
nato sliko freisintkega $kofa Johanesa Franciskusa, dve pregrinjali za visoski Kalanovi postelji,
nato zvon s $kofjeloSkega gradu z letnico 1664. Prirodoslovna: zbirka .se je v glavnem po-
vetala z albino srno, dvema modrasoma in vidro. Narodopisna zbirka pa z votivnimi konjicki
iz Sore, slikami na steklo iz Gode$i¢a, klobudarskimi izdelki in konéno s sitarskimi statvami
iz Strazi§¢a. Ob priliki pridobitve statev je bil opravl;en zapxs 0 vsem potcku sitarskega dela
in imenovanju posameznih deloy.

Muzejska uprava zaenkrat $e ne razpolaga s tolikimi prostori, da bi v njih ustanovila
preparatorske in druge delavnice; saj je celo v pomanjkanju depojev. Na' tej osnovi nikakor
ni zmozna pristopiti_h konzervaciji in restavraciji svojih zbirk.

Vrh tega klide po razmahu prostorov nujnost narornega prikaza zgodovinskega razvoja
muzejskega podrodja. To nalogo bomo lahko refili v poslopju, ki smo ga Ze imeli pravzaprav
v rokah — tkofjelotkem gradu. Po svojem karakterju je ta zgradba $e najprimernejfa za
znvl)enjc naSe ustanove. Muzej bi namred s svojim poslanstvom’ Se najbolj znal ¢uvati domi-
nantni zgodovmskl spomenik, ker bi Zivel v njem.

Kot je zaletkoma omenjeno, se je uprava omejila bolj na evidentiranje zbirk, to je
notranjc delo, zato ji ni preostajalo dovolj dasa za smotrno terensko raziskovanje, razen z
izjemo nekaj kratkih obiskov Pol;anske in Selske dolme s ciljem szranja etnografskih pred-
metov. APy K.P.
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Med knjigami in revijami

Osterreichische  Zeitschrift fiir Denkmalpflege, IV. Jabrgang 1950, Heft 1—6.
Od vseh spomeni$kih publikacij, ki izhajajo po skoraj vseh evropskih drzavah in .dru-
god po svetu, imamo vpogled le v avstrijsko glasilo, ki izhaja pod naslovom »Usterreichische
Zeitschrift fiir Denkmalpflege« in ga izdaja Institut fiir Osterreichische Kunstforschung des
Bundesdenkmalamtes. Ker je naSe spomenitko gradivo motno sorodno avstrijskemu, .saj imata
skupne korenine v okviru zapadno- in srednje-evropske umetnost, mas druZijo tudi podobni
varstveni posegi, ki jih z zanimanjem spremljamo.

Kot nadaljevanje dobro znanih »Mitteilungen der Zentralkommission fiir Denkmalpflege
in Wien«, glasila Spomeni$kega urada za bivio Avstrijo, v ¢igar obmolje so spadale tud:
slovenske pokrajine in v katerem najdemo prve prispevke tedanjih konscrv.atorjev ° sloven-
skih spomenikih, posebno s podro¢ja umetnosti in arheologije, izdaja sedanji »Zvezni spome-,
nitki urad na Dunaju« %e &etrto leto po vojni svoj Casopis za spomenilko varstvo. Letno
izidejo tri dvojne $tevilke veljega formata na finem chamois papirju z mnogimi 1lustrac1-).am1.

Ker je v drugi svetovni vojni kakor skoraj vso Evropo tudi Slovenijo obSla vojna vx!xrg
in prinesla s seboj nekulturno razdejanje kulturnih spomenikov, smo se z ostalimi evropskimi
narodi tudi Slovenci znalli pred odgovorno in na splofno kaj teavno nalogo: Eimprej od
kulturnih spomenikov odvrniti posledice vojne in jih tako ohraniti za nadaljnja s_to]ctja-.
Ker pa je spomenitko varstvo pri nas $e razmeroma mlado, brez zadostnih izkulenj in tudi
nafa prva generacija umetnostnih zgodovinarjev in konservatorjev v svoji, éeprav dolgoletni
praksi, $¢ doslej ni bila postavljena pred tako tezke naloge, kakrine se vsak dan znova
kopitijo pred nami, se moramo pal opirati tudi na izku$nje, ki jih imajo v tem pogledu naj-
naprednejéi narodi zapadne Evrope, Italijani, Francozi, Avstrijci in Nemci. Ko ¢lovek pre-
gleduje njihove uspehe na podrodju spomenitkega varstva v zadnjih povojnih letih in jih
primerja z na$imi, si more Zeleti le to, da bi nadi napredni spomenidki zakonodaji &imprej
sledili tudi prakti¢ni in uspe$ni spomenidki posegi. S tem bi bila relitev nale spomenitke
posesti zagotovljena. !

Avstrijski ¢asopis za spomenitko varstvo prinafa vrsto ¢lankov o sodobnem refevanju
spomeniSkih vprafanj doma in v tujini. Med njimi bomo opozorili le na tiste ¢lanke, katerih
problematika je podobna nali in ki podajajo take refitve, ki bi jih tudi pri nas lahko s pridom
uporabili. .

V prvem zvezku obravnava Ferdinando Forlati restavracijo staybe Palazzo dei Trecento
v Trevisu, poskodovane med bombnim napadom leta 1944. Zrufeno je bilo skoraj vse prvo
nadstropje z lepimi trojnimi okni in zunanje stene mo&no nagnjene navzven. Ker je $lo za
romansko stavbo iz prvih let 13. stoletja, v kateri se je odigral velik del zgodovine te severne
italijanske province, je bilo vsekakor nujno potrebno stavbo ohraniti. Tu se je z vso dosled-
nostjo uveljavilo sodobno nadelo spomenitkega varstva: spraviti stavbo v stanje pred poru-
Senjem. To se pravi ohraniti vse, kar ni uni¢eno, ostalo pa nadomestiti po mo¥nosti s starim
ali pa tudi novim gradivom v prvotni obliki in pri tem ohraniti dokumentarnost, to je vidno
oznaliti mejo med pristnim in dodanim. »Na ta nadin je ohranjena oblika in izgled stavbe
predvsem za lajika, ki ima tudi svoje pravice, doim bo strokovnjak in bododi raziskovalec
vedno lahko locil dodane dele od onih, ki so ulli unidenju.«

Najtezji problem pri vsem tem je bila izravnava nagnjenih navpi¢nih zidov, ki jih je
bilo treba spraviti v prvowmo lego. 8lo je za to, da se vsa nagnjena stena dobro zavaruje
z lesenim opaZem tako, da bo tvorila trdno celoto, ki se bo potem s pomo&jo nanjo pritrjenih
molnih Zeleznih vezi okrog dolofene vrtilne osi z natezanjem uravnala v navpiten polo¥aj.
Da stvar ni bila lahka, si lahko mislimo, saj je bila 22m visoka in 574 ton te¥ka stena
nagnjena od navpicnice za 78 em. Vrtilna os je bila napravljena v vidini pritli¢nih arkad tako,
da so  na notranji strani vodoravno izsekali steno v obliki klina, ki se je ob izravnavi zidu
zaprl. Ko je bila ta najteZja operacija uspe$no izyriena, so vrtilno os in vse ostale razpoke
pod modnim pritiskom zalili s cementom. Ta postopek, ki je bil prvié uporabljen leta 1935
pri refevanju: moéno razpokanega stolpa »degli Anzianti« v Padovi, se je tudi tu izkazal
za zelo uspeSnega. Pri tem se uporablja tekolina, sestavljena iz cementa in po te¥i enake
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koli¢ine vode. Ta mefanica se pod pritiskom vbrizgava v razrahljane in ogro¥ene dele
zidovja, ki smo ga prej dobro izmili z vodo. Ko se tako z injekcijami ojaden zid osufi, je
njegova trdnost celo Se vedja od odpornosti zdravega zidu. Na ta nadin je sodobnim spome-
nikim metodam uspelo ohranjevati stare arhitekture, ne da bi jim bilo potrebno dodajati
nove oporne zidove ali kakrine koli zunanje ojaditve, ki kdzijo izraz spomenika, za katerega
nam v prvi vrsti gre.

Pri pravkar opisanem postopku smo se nekoliko dlje zamudili prav zato, ker je vsa
teza tudi nalega zanimanja po vojni in seveda tudi te¥av pri tem prav na refevanju arhitek-
turnih spomenikov, ki so bili med vojno najbolj prizadeti in ki vsi pri¢akujejo od nas podobnih
varstvenih posegov, kakor smo enega pravkar opisali; poleg tega pa seveda strehe, ki naj jih
obvaruje pred nadaljnjim propadanjem in razkrajanjem zaradi atmosferske vlage. Spomnimo
se ob tem samo najbolj boledih totk nae spomenitke posesti in tudi spomenidkega varstva,
Kostanjevice, ptujskih minoritov in skoraj vseh dolenjskih gradov, ki bi jim po poprej opisanih
naprednih nadelih in praksi lahko ohranili umetnosti in prievanja polna Zivljenja.

Naslednji ¢lanek izpod peresa Petra Baldassa opisuje poznogotski kip sv. Kriftofa iz
dunajske stolnice sv. Stefana, ki doslej umetnostnozgodovinsko ni bil $e podrobneje opredeljen.
Ob razstavi »Stolnica sv. Stefana« leta 1948, na kateri sta se po nakljudju zna$la drug ob
drugem sv. Kriftof in nagrobnik cesarja Friderika III., delo Nikolaja Gerhaerta van Leyden,
je bilo mogoée po stilnih sorodnostih ugotoviti, da je tudi prva umetnina delo istega avtorja.
Ob tem se mi ne zdi odved pripomniti, na kar veckrat pozabljamo, da namreé spomenik,
posebno premiéni, ni na vsakem mestu sposoben za podrobneji ¥tudij in da ¥ele primerno
okolje ustvari pogoje za to. Zanimiva pa je tudi druga piS¢eva misel, da moramo spomenik,
¢e ga hofemo razumeti in doZiveti kot si ga je umetnik zamislil, opazovati v tistem pogleduy,
za katerega je bil ustvarjen in preralunan.

Julius Fleischer objavlja nepoznano delo baroénega kiparja B. F. Molla, bogato okrafeno
svindeno krsto iz 60-ih let 18. stoletja v franéitkanski grobnici v Giissingu (Burgenland), bogat
izdelek v tej izredno tezki, a lahko oblikujodi kovini, saj tehta v celoti okrog 16.000 kg. Pa¢
izreden spomenik, kakrinih naa spomenifka posest ne premore.

V zvezi s podobnimi deli po vojni tudi pri nas (Statenberg, Hrastovec, Maribor) je
zanimiv &lanek Josefa Zykana o restavraciji stropnih slikarij italijanskega slikarja sredine
18. stoletja Gregorja Guglielmi na Dunaju. S stalid¢a principov spomenitkega varstva je
interesantno, da so ob &iS¢enju teh slikarij manjkajode dele enostavno dopolnili, tako n. pr.
cele glave posameznih figur, pri ¢emer so se opirali seveda na verodostojne predloge, da je
bila dokumentarnost v ikonografskem oziru popolnoma ohranjena, celota pa je v -estetskem
pogledu nedvomno pridobila. Prav to plat pa véasih pri spomenitkih delih kaj radi zane-
marjamo na ratun suhoparne dokumentarnosti in veckrat pozabljamo, da so umetnostni
spomeniki nastali ne na zadnjem mestu zato, da bi obogatili svet z lepoto, ki jo mora tudi
znanstveno zainteresirano spomenisko varstvo vedno upoltevati. Morda smo pri nas pri
obravnavanju nekaterih letos nanovo odkritih srednjeveskih stenskih slikarij v tem pogledu
aekoliko grefili, ker smo presuho jemali njihovo dokumentarnost in zanemarili estetski vtis
celote, ki je prav pri srednjevetkem slikarstvu v razmerju do dane arhitekture prvenstvene
Vaznosti.

Po ikonografskem opisu slikarij v poedinih dvoranah gradu Schénbrunm, ki je bil ob
koncu vojne pri bombardiranju mo¢no poSkodovan in starih stropnih slikarij v nekaterih
dvoranah sploh ni bilo mogode rediti, ponavlja avtor Ze poprej omenjeno nalelo, da je namred
vedno potrebno spomenik obravnavati kot celoto in ne za vsako ceno refevati dokumentarnost
fragmentarno ohranjenih delov na ¥kodo celote. Tako so n. pr. v Veliki galeriji tega gradu
s te¥avo sneli s stropa skromne ostanke rokokojske slikarije, pri ¢emer so jih ovirali dolgi
Zeblji, pribiti na ved mestih skozi omet, in te ostanke previdno montirali v apnen omet ter
so sluzili za osnovo rekonstruiranih slikarij, ki jih je bilo treba popolnoma na novo naslikati.
Izkazalo se je namred, da bi velika bela ploskev stropa slabo udinkovala na prostor'in ga
razbijala prav tako, kakor &e bi ga’ poslikali le z oblaki. Konservatorju torej ni $lo toliko
za pristnost Guglielmijeve umetnine kolikor za celotni umetnostni izraz prostora. In tega naj
bi- arhitektura dobila z novo slikarijo, toéno rekonstruirano po prvotni. Za dosego tega so
sluzile ohranjene fotografije, barvne reprodukcije in ohranjeni sneti deli fresk. Po njih so
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do zadnje podrobnosti izvriili kartone, barvne skice in nefteto poskusov, kako bi najbolj
verno rekonstruirali umetnino italijanskega slikarja. V kolikor niso uspeli v rekomstrukcijt
umetnine, ki je po svojem bistvu enkratna, pa je z njihovim delom dobila Velika galerija
v Schénbrunnu tudi v barvah svoj prvotni prostorninski izraz — zakljuluje pisec tega zani-
mivega danka. Tudi za nas so ta nalela dober kaZipot v spomeni$ki praksi in jih bomo
poskufali tudi praktidno uveljaviti.

Ob koncu prvega zvezka objavlja Valther Latzke obsefno in bogato dokumentirano
porodilo o proudevanju Schottenkirche na Dunaju, ki velja na splofno za barono stavbu,
a so prav najnovejia razxskavan)a dokazala, da so v barotno arhitekturo vkljudili ostanke
prve romanske stavbe iz konca 12. stoletja, katero ‘so izdajali deli stebrov z atilkimi bazami
v »temni zakristijic,. Odstranitev ometa na zunanji¢ini je te domneve v celoti podprla.
Prispevek, ki se ne tife toliko spomenitkega varstva, kot znanstvenega proufavanja arhitek-
turnega spomenika, je zanimiv po metodi del samih, pa tudi zato, ker daje pobudo za
podobno prouavanje najstarejfe ohranjene srednjeveske arhitekture tudi pri nas.

Temu porodilu sledi $e drugo izpod peresa Ribarda Milesija o novo odkritih stenskih
slikarijah iz 15. stoletja na Koroskem. Na novo so odkrili sliko sv. Kriftofa v Zupni cerkvi
v Velikovcu iz okrog leta 1480, upodobitev Poklona Treh kraljev v Zupni cerkvi v Oettingu,
ki jo po primerjavi s freskami v Zwickenbergu pri Oberdrauburgu priftevajo italijanski smeri
zaletka 15. stoletja, nadalje odlomek Poslednje sodbe na notranji strani slavoloka v Zupni
cerkyi Maria Rojach, ki pripada stilno $¢ mehkemu slogu, vendar v njegovi zakasneli obliki
okrog 70-ih let 15. stoletja in konéno $e eno upodobitev Poslednje sodbe na slavoloku podruZne
cerkve sv. Jakoba v Wolfsbergu. Ob primerjavi s temi odkritji lahko samo ugotovimo, da
nas, kar se tie srednjevelkega slikarstva in njegovega odkrivanja v zadnjih letih, ni treba
biti sram pred sosedi.

V zvezku 3—4 avstrijskega spomenitkega fasopisa za leto 1950 objavlja Jolan Balogh
rezultate leta 1934 zapodetih izkopavanj v ViSegradu na Donavi v nekdan]x prestolici ogrskega
Matije Korvina, »Kralja MatjaZa«. Njegova poletna rezidenca je bila sicer "poznana iz
sodobnih opisov, vendar so izkopavanja vso stvar bitsveno pojasnila. Odkrili so temelje pala¢
iz 15. stoletja, dodim kaZe kapela $e za sto let vedjo starost. Celota izkopanih stavb pripada
stilno pozni gotiki in renesansi, kar se ¢asovno sklada z vladanjem kralja MatjaZa. Zanimiva
je posebno po prehajanju oblik starega sloga v forme renesanse in po sozitju obeh. Ohranjena
lernica 1484 bi bila po primerjanju s pisanimi viri datum ante quem je palada nastajala.
Kamnosetki detajli arhitekgure govore za italijanske mojstre iz Brunelleschijeve bliZine, pa
tudi plastiéni spomeniki so brez direktnih zvez z Italijo (Desiderio da Settigniano) popolnoma
nerazlozljivi. Zaradi vojnih dogodkov so bila izkopavanja leta 1944 prekinjena.

»Spremembe v samostanski cerkvi v Heiligenkreuz« je naslov prispevka, v katerem
opisuje Josef Zykan na radun boljSe uveljavitve arhitekturnega prostora izvedeno preureditev
opreme in odstranitev poznejsih arhitekturnih dodatkov. Cistercijanska cerkev, ki je nastala
okrog 1200, je zaradi turtkih napadov leta 1683 izgubila svojo srednjevetko opremo, ki so
jo v naslednjih letih nadomestili s kvalitetnimi baro¢nimi izdelki, te pa je v drugi poloyici
prejinjega stoletja izpodrinil spremenjeni okus, ki se je obrnil proti baroku,,a je zal kvaliteto
zamenjal . z navadnimi mizarskimi izdelki psevdoromanskih in novogotskih oblik — pa¢
zahteva ¢asa, ki spada tudi pri nmas med najbolj Zalostna obdobja v zgodovini umetnosti.
V skladu s sodobnimi naleli spomeni$kega varstva je bila velika baroéna umetnina, bogato
rezljane korne klopi, prenelena s pevskega kora, kamor so jih postavili regotizatorji cerkve
in sedaj spet namef¢ena na svojem mestu v ladji ob juZni vrsti slopov. Za odstranjenimi
klopmi na koru so'se pokazali sledovi prvotne romanske in renesanéne polihromacije cerkvene
notranj§¢ine, ki jih roka zidarjev ob priliki »$tokanja« kamenitih delov pred 60-leti ni
dosegla. Romanska polihromacija je slonela na svetlo okrasto obarvanih stenah z rdedimi
¢értami navidezne strukture zidu, dodim se je renesanéna izraZala v &rno-beli obdelavi in sicer
tako, da so bili konstruktivni deli poznoromanske arhitekture ¢rno barvani, ostali deli sten
pa belo, kar je dajalo nedvomno modan vtis.

Se pomembnejia sprememba notranji¢ine pa je bila popolna odstranitev zidanega pev-
skega kora, ki ga prvotna cistercijanska arhitektura ni poznala in je v leta- 1802 povedan:
obliki zayzemal takien obseg, da je bila bistveno prizadeta lepa srednjevelka prostornina.
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Popolnoma enak polofaj je pri nali najpomembneji romanski stavbi, v samostanski cerkvi
v Stiéni, kjer potladeni lok dolgega pevskega kora zelo ovira pogled na sicer barokizirano,
a $e vedno zelo udinkovito prostornino, in med drugimi tudi v biv§i samostanski cerkvi
v Studenicah pri Polj¢anah, kjer bi baroéni podaljfek kora lahko brez fkode odpadel in bi
tako v polni veljavi zaZivela lepa zgodnjegotska arhitektura prvotnega nunskega kora
(Nonnenchor) iz srede 13. stoletja z istofasnimi freskami. Spomenitko varstvo se mora v
takem primeru pal odredi dokumentarnosti za vsako ceno, to je brezpogojni' ohranitvi vseh
v poznej$ih dobah izyrfenih dodatkov, pa &eprav le-ti niso kvalitetni in $kodujejo temu, kar
je pri dolofenem spomeniku najdragocenejfe. Da n. pr. pri restavraciji bivie samostanske
cerkve v Kostanjevici pred zadnjo vojno, ki je odstranila baroéne dodatke in razodela eno
na$ih najpomembnejdih arhitektur prehodnega sloga v vsem njenem kamnoselkem bogastvu,
ni $lo za kak¥no regotizacijo, saj ni bilo ni¢ »gotskega« dodanega, temve¢ le odkrita njena
spomeni§ka pomembnost, se razume samo po sebi. Prav tako pa tudi ne more biti govora
0 »regotizaciji« ptujskxh minoritskih rulevin, & je bila odstranjena v presbiteriju opeéna
pregrada, ki smo jo le iz poznanja spomenika pred bomba.rdu-an;em lahko spoznall za
baroéno, dodim je bila v porufeni cerkvi le nepotrebno telo, ki ni bilo ne estetsko in ne
konstruktivno v prid dragoceni zgodnjegotski arhitekturi. Primerjanje stanja pred in po njeni
odstranitvi je simo dovolj zgovoren dokaz za to.

»OgroZene spomenike« objavlja revija v posebnem poglavju. Docent dr. Otto Demus
obravnava v tej $tevilki baroéni grad Niederweiden na Spodnjem Avstrijskem, delo slavnega
arhitekta Fischerja von Erlach. Iz ¢anka spoznamo, da je tudi v danadnji Avstriji sprido
popolnoma spremenjenih socialnih razmer od onih, v katerih je ta arhitektura nastajala,
vetkrat tezko radunati z ohra.mtvuo takega spomemka, ker je izgubil svojo funkcijo. V teh
in podobnih teZavah torej nale spomenitko varstvo ni' osamljeno, kar pa seveda k reicvi
nalih spomemkov in posebno ¢ gradov prav ni¢ ne pomaga.

Zaradi vojne so postala urbanistiéna vpra¥anja v zadnjih letih $e prav posebno aktualna.
Gertrude Tripp razpravlja v tej zvezi o bodoénosti starega Dunaja in ugotavlja, da je zaradi
potreb &asa staro mesto v svojem obstoju ogroZeno in da bi ga nekateri Zeleli spremeniti v
city z novimi stavbami. Ne glede na spomeniske ozire pa se je v gospodarskem pogledu
Ze ponoyno pokazalo, da je vzdrZevanje obstojeih starih stavb $e vedno cenejfe od gradn]e
novih stanovanjskih hif. Sodobna tehniéna sredstva so zmo¥na z lahkoto asanirati stare
mestne predele. Kjer je bombardiranje v starem mestnem jedru porufilo posamezne stavbe, bo
konservator odklonil pri novih gradnjah kopiranje starih hif, pa wudi teZnjo, naj se praznine
izpolnijo s poljubnimi brezizraznimi modernimi stavbami. Tu naj, obvelja srednja pot: novo,
kvalitetno stavbo v stavbni liniji, v merah in razmerjih ter v vidinah prilagoditi okolici.
To nalelo naj bi pri nas zlasti uveljavili pri pozidavi novih hi§ na poruSenem Glavanem trgu
v Novem mestu.

Med »Porolili« je obfirno omenjena razstava jugoslovanske srednjevelke umetnosti v
Parizu. Popolnoma razumljivo je, kakor ugotavlja tudi dr. Otto Demus, da so pri Avstrijcih
vzbudile posebno zanimanje kopije slovenskih gotskih fresk kot del avstrijskemu in posebno
$e koro$kemu gradivu te vrste najbolj sorodnega umetnostnega podro&ja, figar pomembnost
v vsem porofanju in pisarjenju o paridki razstavi pa tudi na njej sami ni bila pravilno
odtehtana. Tudi ni slu¢aj, da objavlja Zeitschrift sliko kopije »Pogubljene device« z Visokega
iz leta 1443 (pomotoma je cerkev oznalena kot Zupna), ki se po slikarju Janezu Ljubljanskem
direktno veZe s korotkimi freskami njegovega odeta Friderika in po njih z ostalimi srednje-
evropskimi spomeniki. Jugoslovanski zgled kopiranja srednjevelkih spomenikov je dal tudi
Avstrijcem pobudo za podobno akcijo.

O proudevanju dunajske augultinske cerkve iz XIV. stoletja, posebno ¥¢ o njeni prvotni
fasadi, ki je danes maskirana z novim, enotnim baroénim prodeljem, poro¢a znani poznavalec
kamna Aleis Kieslinger in konéno obravnava Otto Demus $e vpra¥anje pokrivala za krstni
kamen pri sv. Stefanu, ki so ga nekateri smatrali za streho priZnice. S tem je zakljuden
drugi zvezek letnika.

Tretji zvezek (5—6) prinada najprej zanimiv ¢lanek (avtor Franz Graf Wolff-Metter-
nich) o restavraciji v vojni potkodovane cerkve Apostolov v Kélnu. Ob njem se seznanimo
z naprednimi principi spomeniSkega varstva, po katerih drugi narodi ohranjujejo svoje kul-

206



turne spomenike in lahko ponovno ugotovimo, da je ne glede na kakrino koli spomenitko
zakonodajo edinole praktien poseg tisti, ki uspeno zavaruje kulturne spomenike pred
nadaljnjim propadanjem. Cerkey Apostolov v Kolnu ob Renu je romanska stavba s tremi
konhami na vzhodu iz konca 12. stoletja. Skupaj z ostalimi kdlnskimi cerkvami je bila v vojni
moéno poSkodovana in sicer je izgubila vse strehe, vedji del obokov in utrpela vedje po-
$kodbe na zunanji¢ini glavnc in severne apside ter v severni stranski ladji. Ker zaradi neza-
dostnih denarnih sredstev ni bilo mogode misliti na pozxdavo v pryotnem stanju in v pristnem
materialu, stavbo pa je bilo potrebno &mprej refiti in vrniti svo)cmu namenu, so se odlodili
za zalasno pozidavo manmjkajodih delov z opeko na nadin, ki je estetsko zadovoljiv in ne
izkljuluje poznejSe toéne rekonstrukcije prvotnega stanja. Tako so z opeko pozidali glavno
in severno apsido ter galerijo na stolpu nad krizi§¢em, pri ¢emer so vse kamnose$ke detajle
poenostavili v opeéni tehniki. Ta soliden provizorij bo ostal toliko ¢asa, dokler ga ne bo
mogode nadomestiti s kamnose$ko skrbno izdelanimi novimi deli po vzoru ohranjenih, oziroma
nove opeéne zidove obloZiti s kamnom, na kar so Ze preralunani. Prav ta vojna pa je
osvetlila tudi mnoge nejasnosti, kar ji edino lahko $tejemo v dobro. Naziranje o popolnoma
kamenitih povriinah romanske arhitekture v Kélou, ki je zrastlo na podlagi renovacij.v
prejinjem stoletju, je bilo zmotno. Prav tako kot so bili gr¥ki templji na zunaj do skrajnosti
?ivo poslikani, je bila vedinoma tudi romanska arhitektura Zivo tonirana. Na ometu zidov
jé bila z barvastimi &rtami nakazana struktura domnevne kamnite gradnje, obdelani deli v
notranj§¢ini pa so bili pisano pobarvani. V svoji naravni barvi in strukturi se kamen uveljavi
dele z gotiko.

Vsi ti principi, kako ravnati z moéno poSkodovanimi arhitekturnimi spomeniki, véljajo
v polni.meri tudi za nafe spomenike.

V naslednjem prispevku obravnava Alfred Schmeller zapadno fasado romanske cister-
cijanske cerkve v Heiligenkreuz in na podlagi stilnih kriterijev dokazuje, da je plod dveh
stavbnih dob v okviru romanskega sloga: desna polovica iz sredine 12. stoletja, leva z obema
portaloma pa sto let mlaj§a Izrazita umetnostnozgodovinska $tudija, ki je podlaga vsakemu
spomeni$kemu varstvu in zato spada v spomenitko glasilo!

Bogato s Stukaturami okraleno klasicistiéno palado Rasumofsky na Duna,u opisuje
Erwin Hainisch. Stavba in posebno $e njena notranja dekoracija spada v {as, ki je v Sloveniji
s podobnimi deli kaj slabo zastopan. Stukatura se izraZa najve¢ v vencih raznovrstnega
cvetja, kar je znalilnost dobe in njej sledetega bidermajerja.

Med »OgroZenimi 'spomeniki« so v tem zyezku opisana slikana okna v Pichlu bei
Tragoss na Stajerskem. Njihova ogroZenost pa je prav posebne vrste, ker so Ze nekaj dasa
»na varneme«. Jeseni leta 1950 so jih namred neznani poznavalci njihove vrednosti ukradli
iz vatke podruZnice, da bi jih vnovéili nekje na svetovnem trgu. Namen ¢&lanka, ki jih
podrobno opisuje in prinada tudi njihove fotografije, je ta, da seznani javnost z dragocenim
spomenikom iz konca 13. stoletja in tako prispeva k n;egovn dimprejinji 1zsleditvi.

V obfirnem poroéilu podaja nato avstrijski zvezni spomeniski urad pregled opravl)enega
dela v letih 1945+—1950. Pri tem daje polno priznanje politiénim in cerkvenim oblastem,
ki so pomagale ali pa celo same izvrSevale razna spomenilka dela, potrebna zaradi vojne
in njenih posledic. Poleg vedjih gradbenih del na stolnici sv. Stefana na Dunaju in salzbur$ki
stolnici so bila izvriena popravila mnogih gradov, dvorcev in palaé celo brez bistvenega
sodelovanja spomeniSkega urada. Restavratorske delavnice so v teh petih letih restavrirale
49 stenskih slikarij, 482 slik na platno, les ali kovino, 233 lesenih in 212 kamnitih plastik.
Pri freskah gre za dela na vedjih ciklih po gradovih, dodim je med oljnimi slikami predvsem
skupina Kremser-Schmidtovih oltarnih podob, ki so namenjene za razstavo leta 1951 v Steinu.
Poleg gotske lesene plastike so bili restavrirani reliefi in kipi Giulianijevih kornih klopi v
Heiligenkreuzu, med kamnitimi pa zlasti baroéna vrtma plastika. Iz 12 strani obsegajodega
seznama opravljenih del po krajih je razvidno, da je spomenitka delavnost zajemala v tem
dasu vse avystrijske pokrajine.

S porodili o gotskih fragmentih v Hofburgu v Innsbrucku in o obnovi baroéne iupm:
cerkve v Schwechatu, ki po bombardiranju leta 1944 in 1945 ni dajala nobenega upanja ved
v ohranitev, je zakljuden glavni del spomeniskega glasila za leto 1950.
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Zaradi popolnosti naj omenimo fe prispevek o konservatorskih delih v Sovjetski zvezi,
s katerim seznanja Zeitschrift svoje bralce o spomenitkem varstvu v tej deZeli in poroéa o
dyeh tamo$njih publikacijah s tega podrodja.

Iz ocen knjig izvemo, da je izdla lera 1950 izpod peresa Richarda Milesija bogato
ilustrirana monografija o Marku Pernhartu, korotkem Slovencu in slikarju ob$irnih gorskih
panoram sredine- 19. stoletja, ¢igar dela hrani tudi Narodna galerija v Ljubljani. :

Pregled avstrijskega »Varstva spomenikov« za leto 1950 lahko zakljudimo z Zeljo, da
bi se mu nafe »Varstvo spomenikov« po vsebini in opremi &imbolj priblizalo in da bi kmalu
lahko pri¢alo o podobnih uspehih spomenidkega varstva tudi pri nas, o kakrinih beremo
v avstrijskem spomeniSkem glasilu. Zadnikar Marijan

Hoffmann Hans — Kliui Paul, Die Kunstdenkmiler des Kantons Ziirich. Band V: Die
Stade Ziirich, zweiter Teil. Basel 1949. 89, 512 str. + 374 slik + 1 priloga.

Druftvo za $vicarsko umetnostno zgodovino (Gesellschaft fiir schweizerische Kunstge-
schichte), naslednik Svicarskega drultva za ohranitev historiénih spomenikov je s pri¢ujodim
delom izdalo dvaindvajseti zvezek $vicarske umetnostnozgodovinske topografije, ki je obenem
peti zvezek topografije spomenikoy v kantonu in drugi v mestu Ziirichu.

Estetsko, tehniéno in strokovno zelo dovriena izdaja je zanimiva za nas zaradi organi-
zacije dela na spomenitki topografiji in zaradi redakcije gradiva samega.

Gradivo, ki ga je zalel pripravljati Ze umrli Konrad Escher sta zbrala avtorja v ozkem
sodelovanju umetnostnih zgodovinarjev, arhivarjev in gradbenikov, tako da je knjiga delovni
zakljulek vseh Ciniteljev, ki morajo biti v kulturni dr¥avi povezani s spomenitkim varstvom.

Vsebinsko je knjiga strnila v posamezna poglavja enotno zrasle mestne predele, v teh
zopet posamezne ulice po njih histori¢ni socialni strukturi in v ulicah posamezne spomenitke
stavbe, ki so prikazane tudi v zemljepisnih urbanisti¢nih kartah. Stavbe so opisane v svojem
zgodovinskem nastajanju in izpreminjanju, s posestniki ter v zunanjosti in notranjosti. V
zvezi s tem je ugotovljen stilni znalaj trgov, ulic, parkov, stavb v celoti in posameznostih
ter inventarizirana vsa stanovanjska likovna umetnost in umetna obrt. Ipventarizacija vse-
buje tako topografijo mestnih predelov, tlorise in prereze stavb; posamezne sestavne dele
stavb kakor arkade, okna, okenske stebre, hiSne in vrtne portale, balkone, vodnjake, reliefe,
vrine paviljone, vrtno plastiko, stopni¢a in stopnice, nbrtna znamenja, grbe, obloge, pomole,
lesena in Zelezna vrata ali kljudavnice; v notranjosti pa slike in kipe, pedi, kamine, volnene,
platnene in papirne tapete, gobeline, chinoiserije, Stukature, stropne obeske, stropne in na-
mizne lestence, rogovje, pohidtvo vseh lasov in vseh vrst, ure, keramiko, steklo, keositer,
mo¥narje ter knjiZne vezave. Vsebinsko zdruZuje tako topografija vse vedutske, gradbene
in opremne histori¢ne vrednote v enotnosti likovne umetnosti in umetne obrti, ki vprav

, sestavljata pojem umetnostnega spomenika.

Organizirano kolektivno pripravljanje gradiva za umetnostno topografijo pod odgovorno
strokovno redakcijo in enotno umetnostno pojmovanje likovno umetnostnega ter umetno
obrtnega spomenika zamoreta biti pouéna tudi za nas, ki i§¢emo najprimernejfo pripravljalno
obliko tako za metodo in sistem spomenitke topografije kakor za njeno operativno izvedbo.

Franjo Bas

»Technical Studies« je strokovni letntlemnik, ki je izhajal od leta 1932 do leta 1942
pod okriljem Harvardske univerze. Namenjen je bil muzejskotehniéni, zlasti restavratorski
stroki. KnjiZnica Narodnega muzeja v Ljubljani ima 32 zvezkov. Vsebina teh je tukaj
podana v slovenskih prevodih naslovov posameznih prispevkov. — Zavod za spomenisko
varstvo namerava nekatere od teh prispevkov prevesti v sioveni¢ino za interno uporabo
v na$ih muzejskih in galerijskih ustanovah. Poleg originalnih prispevkov ima vsak zvezek
tudi recenzijo strokovne literature, tako da nudijo »Technical Studies« precej popolno sliko
stanja restavratorske in preparatorske stroke pred drugo vojno. — Naslednik se obeta v
strokovni reviji, ki jo namerava izdajati »Mednarodni zavod za vzdrievanje muzejskih
predmetove.
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Pregled wsebine. >

L. letnik. — 1. zvezek. J

H. J. Plenderleith, Pripombe k nadinu preiskave slik na lesu (str. 1)

D. V. Thompson Jr., »De Clarea« tkzv. »Anonymus Bernensis« (str. 9)

R. J. Gettens, Priprava za odvzemanje drobnih vzorcev barvnih plasn (z injekeijsko iglo,
za mikroskopiranje) (str. 20)

W. Suhr, Sestavljen panel za razlu$¢ene slike na lesu (str. 29)
I1. zvezek.

R. J. Gettens, Zadasno porolilo o merjenju prodiranja vlage skozi zaititne prevleke (ugoto=
vitev, da najmanj propu$ta Cebelni vosek) (str. 63)

D. V. Thompson, »De Clarea«, nadaljevanje (str. 69)

G. L. Stout, Restavriranje portreta iz Fayuma (iz 1. do 3. stoletja pred n. §.) (str. 82)
I11. zvezek.

R. J. Gettens, Mineralizacija, elektrolitska obdelava in rontgenska preiskava bakra in brona
iz 'Nuzija — Irak (str. 119)

W. B. van Ingen, Pripombe k fungicidni obdelavi sliki v Kanalski coni (Panama) (str. 143)
1V. zvezek.

G. L. Stout, Studija metode v flamski sliki (str. 181)

G. Lyman, Papir kot osnova za oljno slikarijo (str. 207)

II. letnik. — IV. zyezek.
J. Macintyre, Ureditev stalnega zralnega refima v razstavi Mantegnovih kartonoy (str. 171)
R. J. Gettens, Oprema za mikrokemiéno preiskavo slik in drugih umetnin (str. 185)
R. L. Lyon, Infrardedi Zarki in preiskava slik (str. 203)
A. P. Laurie, Preiskava zlata na mavcu mask mumificiranih bikov (str. 213)
R. A. Lyon, Komentarji k rantoalaZi (str. 217)
III. letnik. — I. zvezek.
H. Ruhemann, Porolilo o restayriranju neke holandske slike (str. 3)
H. Williams, Zadetki jedkanja (str. 16)
W. Ostwald, Razyoj barvne teorije od Newtona dalje (str. 19)
R. J. Gertens, Nekaj opazovanj zrcalnih povriin orientalskih bronastih zrcal (str. 29)
G. L. Stout, M. H. Horowitz, Poizkusi z lepili za papir (str. 38)
IV. zvezek.
D. W. Ross, O risanju (str. 187)
A. P. Laurie, Mikroskopska preiskava povriine slike (str. 198)
-— Muzejsko poroéilo o stanju slik (standardi) (str. 200)
— Novi oddelek in laboratorij za znanstvene raziskave, Courtauld Inst. of Art, London
(str. 217)
R. P. Johnson, »Compositiones ad Tingenda« (str. 220)
1V. letnik. — I. zvezek.
H. N. Lee, Ustaljene metode za preiskavo papirja (str. 3)
R. J. Getens, Polimeriziran vinilacetat in sorodne spojine v restavriranju umetnin (str. 15)
D. V. Thompson Jr. »Liber Magistri Petri... de Coloribus faciendis« (str. 28)
W. J. Clarke, H. E. Ives, Veziva in topila, ki so v rabi pri odstranjevanju starega firneZa
od slik (str. 34)
— Uporaba polimeriziranega vinilacerata za slikanje (str. 36)
1I. zvezek.
H. W. Williams Jr., Nemtka razprava iz 16. stolet)a »Von Stahel und Eysen« (str. 63)
H. N. Lee, PreizkuSene. metode za preiskavo papirja (str. 93)
A. P. Laurie, Novi fizikalni laboratorij v National Gallery, London (str. 107)
— Problemi v zvezi z za$tito in liS¢enjem slik (str. 109).
D. Rosen, Obdelava robov poslikanih platen (str. 111)
G. L. Stour, Likalnik za rantoalaZo (str. 113)

v
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III. zvezek.

M. Marshall, Termitska nevarnost (str. 127)

W. Ostwald, Ikonoskopske $tudije (str. 135)

A. P. Laurie, Porumenitev lanenega olja (str. 145)

G. L. Stout, Predhodna kontrola topljivosti firneZeve previcke (str. 147)

Predsednik Internacionalne komisije za ikonografijo, Metoda katalogiziranja umetnin (str. 162)
IV. zvezek.

J. G. Rawlings, Studije za kolorimetri¢no preiskavo slik (str. 179)

C. D. Clarke, Navodila za ulivanje in odlivanje vo¥¢enih reprodukeij (str. 187)

R. J. Gettens, G. L. Stout, Mikroskop v rutinski preiskavi slik (str. 207)

P. D. Ritchie, Preiskava nekaterih keramiénih barv iz preddinastiéne dobe (str. 234)
V. letnik. — I. zvezek.

E. Dow, Vezivo enkausti¢nih slikarij (str. 3)

R. J. Gettens, Napravljanje presekov skozi plasti barv (str. 18) -

— Opis slikarskega materiala — osnove (str. 23) (to delo, ki se pojavlja tukaj v nadalje-
vanjih, je iz$lo pozneje kot knjiga z naslovom Painting Materials, in je v posesti
Muzejske knjiZnice)

11. zvezek.
H. Maryon, Spajkanje in varjenje v bronasti in zgodnji Zelezni dobi (str. 75)
S. Cursiter, Uravnavanje zraka v omarah in okvirjih (str. 109)
S. Keck, Postopek za ¢iféenje tiskov (str. 118)

IT1. zvezek.
W. Theobald, Zlatarski postopki v Teofilovi »Sheduli« (str. 139)
J. G. Rawlins, Kolorimetri¢na preiskava slik, II. (str. 150)
S. Cursiter, A. M. de Wild, Rantoaliranje slik (str. 157)
S. R. Jones, P. D. Ritchie, Rontgenska doloditev Lycus Layrae in situ (str. 179)
— Priprava mikroskopskih vzorcev za razpofiljanje (str. 182)

1V. zvezek.
Leechman, Domadinska slikarija na kanadski zapadni obali (str. 203)
D. Ritchie, Spektografske $tudije starega stekla (str. 209)
Raranasivan, Stenska slikarija... metodi¢na preiskava (str. 221)
L. Stogt, H. F. Cross »Lastnosti prevlek« (str. 241)

VI. letnik. — 1. zvezek. v
M. C. Bradley Jr., Andrea Pozzo in njegova perspektiva (str. 3)
A. P. Laurie, Vo¥éeni portreti iz Fayuma (str. 17)
H. W. Williams Jr., Romneyeva paleta (str. 19)
H. P. Burtch, Fotografiranje krivih popisanih povriin (str. 24)
— Podatki o slikarskem materialu — nadaljevanje (str. 23)
1I. zvezek.
D. Rosen, H. Marceau, Studija o uporabi fotografije pri identifikaciji slik (str. 75)
A. K. Coomaraswamy, Casovni faktor v indijskih zidnih slikarijah (scr. 106)
H. P. Burtch, Fotografiranje pokvarjenih odtisov (str. 109)
— Podatki o slikarskem materialu — nadaljevanje (str. 111)
1L zvezek.
M. Farmsworth, P. D. Ritchie, Spektografske $tudije stekla 18. dinastije (str. 155)
S. Cursiter, S. M. de Wild, Pripomba k rantoaliranju (str. 174)
F. I. G. Rawlins, Opti¢ne lastnosti nekaterih obicajnih prevlek (firneZev) (str. 180)
C. L. Burdick, Stari vodleni nosilec barv (str. 183)
R.
E.

ormo

J Gettens, Materiali stenskih shkarij v Bamiyanu, Afganistan (str. 186)
R. Caley, Metoda za odstranjevanje svinca iz elekrrolita za ¢i¢enje starih bronov (str. 194)
VIL letnik. — I. zvezek. :
Ludas, Vstavljene oi v starem Egiptu, Mezopotamiji in Indiji (str. 3)
L. Stout, M. Pease, Primer lus¢enja barve (str. 33)

o>
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111, zvezek.

C. G. Fink, A. H. Kopp, Opazovanje, ki se tife staroegiptskega ku]ta boginje Bastet (kosti
v bronu) (str. 111)

N. F. Barnes, Spektrofotometri¢na Studija umetniSkih pigmentov (str. 120)

M. C. Bradley Jr., Akademsko zreli¥¢e (o slikarskih problemih) (str. 139)

H. W. Williams Jr., Angleski recept za emajl (str. 156)

G. L. Stour, Sploéne opazke o stanju slik — kratek pregled za namene registriranja (str. 159)
VIIL letnik. — 1. zvezek.

H. Saxl, Histologija pergamenta (str. 3)

H: W. Williams Jr., Mountovo »Pogajanje za konja« (str. 11)

— Podatki o slikarskem materialu — nadaljevanje (str. 12)
II. zvezek.
F. J. G. Rawlins, Evidenca: njen znadaj in mesto v znanstveni preiskavi slik (str. 75)
S. Paramasivan, Zidne slikarije v jamskem templju (Juz Indija) — metodi¢na raziskava
(str. 82)

E. Packard, Cid¢enje babilonske pisalne tablice (str. 90)

Ewans, Farnsworth, Brown, Stout, Prikazovanje radioaktivnosti v umcminah (str. 98)
III. zvezek.

R. D. Buck, G. L. Stout, Ongmal in poznc;sc doslikave na_slikah (str 123)

E. R. Caley, Analiza materiala stare. fajanse iz Antijohije (str 151)

IX. letnik. — I. zvezek.
F. J. G. Rawlins, Tintometri¢na kompenzacija umetniskih pigmentov (str. 3)
S. Keck, Prenos majhne ikone' na nosilec iz vinilne smole (str. 11)
M. Farnsworth, Ci¥¢enje bronov s kalijevim metafosfatom (str. 21)
— Splo¥ni podatki o slikarskem materialu — nadaljevanje- (str. 25)

II. zvezek.
P. Duell, R. J. Gettens, Metoda slikanja v klasiéni dobi (str. 75)
C. K. Keck, H. W. Williams, Zapisnik slikarskega zaletnika Francoza iz srede 18. stoletja
(str. 105)
R. J. Gettens, Prepariranje topljivih snovi — poliranih z mctllmctaknlatom (str. 113)
— Pripomba o pomenu Rembrandtove tehnike (str. 116)

III. zvezek.

R. I. Gettens, M. Pease, G. L. Stout, Problem razvoja plesni na slikah (str. 127)

S. Keck, Uporaba infrardede fotografije pri proudevanju slikarske tehnike (str. 145)

F. Schmid, Svojevrstni sludaj Thamasa Bradwella (str. 153)

W. Todd, Vakuumski postopek za konservnran;c kosti in podobnega matenala (str. 161)

— O japonskem slikanju s svinéenim monoksidom (str. 165)

1V. zvezek.

R. W. Johnston, Direktno ulivanje figur (nadaljevanje &lanka o direktnem ulivanju v T. S
VIII. letnik. — IV. zvezek, ki ga trenotno nimamo) (str. 191)

F. 1. G. Rawlins, Kolorimetri¢no proudevanje slik IIL. (str. 207)

— Podatki o slikarskem materialu — nadaljevanje (str. 221)

X. letnik. — I. zvezek.

G. L. Stout. Slikarski prijem fopica (str. 3)

R. J. Gettens, F. W. Sterner, Kemi¢na skladnost pigmentov vy oljnatih slikah (str. 18)

N. S. Trivas, Dva Liotardova recepta (str. 29)

H. W. Williams Jr., Nekaj opazovanj na slikah W. S. Mounta (str. 33)

F. 1. G. Rawlins, G. L. Stout, Kratke metode za opisovanje slik (za inventarizacijo itd )
(str. 37)
I1. zvezek. :

F. 1. G. Rawlins, Reologija slik (str. 59) (o premikanju delcev v sliki sami)

H. Ruhemann, Shema za analizo slikarske tehnike (str. 73)

G. L. Stout, Postopek z okvarjenimi slikami (str. 99)
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II1. zvezek.
J. Rorimer, Restavrirane skulpture s cerkve v Parthenayu (12. stol.) (str. 123)
Mayer, Nekaj pripomb o tkalcih platna v 19. stol. (str., 131)
G. Rosegrant, Problemi in postopek obalenja (pakiranja) (str. 138)
J. G. Rawlins, Nadaljnji doprinos o slikarskem prijemu opida (str. 157)
. L. Stout, Zaldita slik v vojnem dasu (str. 161)
1V. zvezek.
Duell, R. J. Gettens, Pregled problema egejskih zidnih slikarij (str. 179)
J. G. Rawlins, Cosimo Turo, Madona z otrokom na prestolu — »Gestalt« — Studija
(str. 224)
— Zakljuéne pripombe h kolorimetriénemu proucevanju slik (str. 230)
Seznam vsebine po avtorjih za vse letnike od I. do X. je objavljen v tem zak],uénem
zvezku na str. 241. Rudolf Berce

MY QR R

L'amour de I'art — 30. letnik Revue d’art. V znani francoski reviji, katere ena zadnjih
Stevilk letnika 1950 je posvelena Italiji z uvodnikom Emile Malea, je za spomeni¥ko varstvo
najzanimivesi Elanek Francesca Pellatija, 'ki obravnava obnovo v vojni porusenih arhitek-
turnih spomenikov v Italiji. Ker so spomeniskovarstvena vprasan]a prav s tega podrodja tudi
pri nas Se vedno najvaZneja in obenem zvezana z najvedjimi teZavami, prinafamo Clanek z
naslovom »Vstajenje spomenikov« v celoti. Takole pravi:

»Neizmerni pozar, ki je pet let pustolil skoraj vse evropske deZele in spremenil toliko
. duhovnih vrednot, je s svojim Zalostnim pohodom prina$al tudi uniéenjé mnogim zgodovin-
skim in umetnostnim spomenikom. Takrat bi bilo tezko verjeti, da bo moé drZavnikov in
posebno $e kulturnih moz kmalu obvladala divjo silo in da bodo v tako kratkem dasu tolike
krvave rane zaceljene. Italija je bila med najbolj prizadetimi deZelami. Bila je pri¢a, kako
so stotine njenih zgodovinskih spomenikov in fudovitih umetnin propadale.

Danes so Ze skoraj vse nagrmadene ruSevine znova ozivele in $tevilo obnovijenih nas
morda bolj prevzame kakor ¥tevilo spomenikov, ki so Ye v razvalinah. 8¢ pred koncem vojne
so se mrzliéno Jetili njihove obnove. Nadaljevala se je tudi v. naslednjih Stirih. letih in Se
_vedno traja z vsem poletom in navdu&‘en;em, ki je obludovanja vredno, & upoftevamo
skromna denarna sredstva, ki jih je Italija imela na razpolago za velika obnovitvena dela.
Toda ni bilo samo gospodarsko vpradanje, ki ga je bilo potrebno refevati, morda je bila
$e kodljivej$a tehniéna plat obnove.

Popolnoma upostevajod potrebe vsakega spomenika posebej, ki je zahteval tudi svojo
posebno obravnavo, so bita za to veliko obnovitveno delo potrebna popolnoma jasna in todno
doloena osnovna nadela. Kot dedinja slavne umetnostne preteklosti Italija nikakor ni mogla
pristati na nespametno misel naj popolnoma poru$i razvaline in potkodovane stavbe in naj
na njihovem mestu ‘postavi move. Razen v nekaterih izjemnih primerih (kakor n. pr. pri
lesenem Bassanovem mostu ma Brenti, ki je bil v prvotni obliki Ze velkrat obnovljen) in
zaradi %e tolikokrat potrjenih nadel umetnostne pristnosti, Italija nikakor ni mogla obnavljati
razrulenih ali na pol podrtih spomenikov toéno kjer in kakr¥ni so bili, ustvarjajoé pri tem
zveste kopije, ki bi bile umetnostno pray tako slabe kakor tiste, ki so bile v modi pred pol
stoletja. Se manj pa se je smela odloditi za to, da se te prife preteklosti z zelenjem spremene
v romantidne razvaline — refitev, ki je dopustna le takrat, kadar imamo opravka z Ze sta-
rimi razvalinami, zgovornimi pri¢ami mrtve civilizacije, ali pa le v izjemnem sludaju, kakor
pri opatiji San Galgano v sienski porkrajini Treba je bilo torej najti kaj boljega in izhodide
je bilo to, da ostanemo zvesti svojemu staremu nalelu, ki je v tem, da obranjujemo spome-
nike in da ph ne postavljamo v pre)%m;e stanje.

Prvi nujni poseg )e bil zavarovanje poékodovamh ali ogrozenih zidov pogosto na kaj
preprost nadin, z vezmi, z vlivanjem cementa, ki naj nadomesti unieno opeko in les. Toda
véasih ta preprosta sredstva niso zadostala in se je bilo treba posluZiti smelejih nadinov.
Posebno dva sta med njimi znadilna: prvi je v tem, da se potkodovano zidovje kamen za
kamnom razstavi, ko smo ga poprej toéno premerili in fotografsko fiksirali ter skrbno pro-
uéili konstrukcijo in s $tevilkami oznadili vsak sestavni del ter da se konéno znova pozida
iz starega materiala na utrjenih ohranjenih delih. NajlepSe in najnazorneje je bil ta tehniéni
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postopek izvrfen v cerkvi Malatesta v Riminiju, k;er je Albertijeva arhitektura tako spet
dobila svoj prvotni izraz. Podobno so postopali pri popolnoma podrtih zidovih: ko so bili
vsi deli Se na tleh, jih ni bilo tetko spoznati in izbrati, jih ofteviléiti in potem spet znova
sestayiti. In $e drug madin, morda $e pogumnejsi, je bil izveden n. pr. na paladi iz 14. stol.
v Trevisu in v cerkvi Eremitani v Padovi. Pri obeh stavbah so bili ogromni zidovi zarad:
bombardiranja moéno nagnjeni. Najprej jih je bilo treba izravnati v prvotno lego, ko so
jih poprej podprli z velikimi oporami. Spravljanje v prvotni poloZaj je trajalo dolgo &asa,
pri demer so uporabili premidljen sistem vezi, opor in klinov, skrbno prouen in predtudiran
tako, da bodo zidovi, ko bodo spet na svojem mestu, lahko mosili vse breme strehe.

Vendar pa ojadenje starih konstrukcij simo $e ne reSuje vpra¥anja celotne restavracije,
¢e motemo seveda, kot smo ¥e poprej rekli, ohraniti spomenika le kot rufevino. Caka nas
$e ureditev celote in dopolnitev, da bodo stavbe dobile pravi videz in svojo funkcijo. Prav

- tu pa se je treba znebiti predsodkov in okorelosti. Vsak primer moramo obravnavati posebej
in njegova reitev mo¢no zavisi od skufenj in tenkodutnosti restavratorja. V delu, ki so ga

' restavratorji opravili v zadnjih petih letih, smo se morali predvsem ogibati dveh nevarnosti:

, PO eni strani samovoljnosti, to se pravi uvajanja izmiljenih elementov, v objekte, ki jih
obnavljamo in po drugi neskladnosti, to se pravi slabega odnosa novih delov do starih in °
ohranjenih. Da bi se izognili dvema nevarnostima, so nadi restavratorji, ko so bili popolnoma
prepriani; da v njihovem delu ni samovoljnosti, prifeli pazljivo dopelnjevati manjkajoce
dele .po prvotni predlogi. Pa tudi pri takem dodajanju so se todno drzali nalela, da je
treba razlikovati nove dele od starih tako, da bodo novi kot taki takoj spoznavni in ne
bodo delali videza pristnosti. Ta razlikovanja so bila seveda doseZena na najrazlinejfe
nacine, bodisi z obliko gradnje, bodisi z materyjalom, ali pa z obarvanjem, toda vedno tako,
da je mogole totno razloditi razli€na gradiva. Tam pa, kjer to ni bilo mogode, so bili
dodatki postavljeni na popolnoma novih osnovah, toda skrbno pretehtani, da s svojo meutral-
nostjo in brezstilnostjo ne motijo harmonije celote. -

Tu se seveda ne moremo spuséati v podrotmosti, toda za boljfe razumevanje naj
povemo $e to, da je pred kratkim iz§la debela knjiga z naslovom: La ricostruzione del pa-
trimonio artistico italiano, ki jo je izdal Svet za likovno umetnost in jo izrodil kot poklon
italijanske delegacije udeleZzencem V. zasedanja generalne skup$¢ine UNESCA. Nadaljnje
zanimive $tudije vsebuje knjiga: Petdeset v vojni poskodovanih italijanskih spomenikov,
Rim 1947, kakor tudi razline izdaje Spomeniskih zavodov v letth 1944—1950. Posebno
so znalilne publikacije Benetk, Ancone, Ogleja in Palerma in slika, ki si jo lahko ustvarimo
s pomodjo vseh knjig in &lankov o med vojno razruenih ter po zaslugi strastnega in res
utinkovitega dela nadih Zavodov restavriranih zgodovinskih spomenikov, je ved kot zgo-
vorna. Na stotine je v vsaki pokrajini spomenikov, ki predstavljajo majbolj razli¢ne arhitek-
turne tipe od najstarefih dasov do dames. Pridnimo kar z najstarejfo dobo, kjer stoje na
zaletku nade vrste jame Balzi Rossi pri Ventimigli, ki so morda najstaref§i spomenik iz
evropske prazgodovine. Najslavnefa jama Barma Grande je bila v dnu in v najstarejih
plasteh razrufena, toda s potrpeZljivim delom bo obnovljena v predvojnem stanju. Iz antike
imamo slavno svetif¢e Fortuna Primigenia v Palestrini, kjer so bombe razbile novejfe
zgornje dele in odkrile do tedaj $¢ nepoznane dele ter nam razodele obseZno celotno zgradbo.
Med ostalimi rimskimi spomeniki je tudi nekaj poSkodovanih pompejanskih hi§. Dolg je
seznam spomenikov srednjega veka,. renesanse in poznej§ih dob. Vé&asih pa so sovraZne
bombe povzrolile tudi odkritja, tako n. pr. v Firenci, kjér smo obZalovali porufeni most
Sta. Trinité, Columbario, del hodnika Pitti in predvsem skupino hi§ okrog Ponte Vechia.
V teh rufevinah je prila na dan med porufenimi starimi hifami skupina srednjevetkih stolpov
v vsej svoji monumentalnosti. Ker so bili skozi stoletja deloma zakriti, jih je sedaj potrebno
vskladiti z okolico, kar pa je teZak problem, ki ga pravka.r reSujemo.

Zavarovanju v posebmh zakloni$¢ih, ki so v vojni odlino izpolnila svojo nalogo,
sledi obsefno delo na urejanju ogromnega umetnostnega premoien)a Potkodovana dela so
bila restavrirana, muzejske zbirke velinoma znova odprte in urejene po novih tehniénih
zahtevah, dela pa so mame¥ena po najsodobnefih muzeolotkih nadelih. Obéudovan;a vredne
zbirke, ki se postopoma odpirajo po razaih italijanskih mestih, so preseneenje in veselje
za $tevilne obiskovalce nafega polotoka«.
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Clanek spremljajo $tevilne preprue\alne slike.

Direktor Centralnega restavruorskega instituta v Rimu, Cesarc Brandi, obravnava v
danku z naslovom: Nadela za restavracijo umetnin, principe sodobne italijanske restavra-
torske prakse. Od obeh danes veljavnih metod restavracije, katerih prvo bi mogli imenovati
totalitarno, ker se smatra za znanstveno ter strogo odklanja vsako estetsko ocenjevanje in
obravnava vsa dela enako, druga pa je bolj umirjenega znaaja, smatra vsako sliko za
poseben primer in odmerja posege po njenem stanju in izgledu, ko je delo kriti¢no ocenila.
se ovtor odloéno zavzema za slednjo. V svojem ¢&anku poudarja, da ne smemo pri restavri-
ranju nikdar pozabiti, da imamo opravka z umetninami, ki so:obenem zgodovinska dejstva.
Restavrator lahko obnovi le tvarno stran umetnine, umetnikovo  stvariteljsko delo pa je
nenadomestljivo. Tudi vsi X in drugi razli¢ni Zarki $e ne opravijo restavracije, ki je pre-
pusdena sposobnosti restavratorja, od katerega pa ne smemo pridakovati larovniskih dejanij.

Sledijo ¢lanki o delu ma antiéni arheologiji v Italiji (Albert Grenier), o mojstrovinah-
italijanske srednjevelke plastike (Enzo Carli), o umetnostnih razstavah v zadnjih petih letih
v Italiji (Fernanda' Wittgens), o problemih sodobnega urbanizma (Mario Zocca), o teZnjah
sodobne umetnosti (Raymond Cogniat) in drobne zanimivosti iz sodobnega italijanskega,
kulturnega Zivljenja.

Naravnost osupné nas izredno veliko $tevilo novih umetnostnih knjig po vojni, katerih

pregled zakljuluje revijo. Man;an Zadnikar

ARHEOLOSKI SPOMENIKI NA KOROSKEM PO 1945

Kroniko arheoloskega spomeniskega delovanja na Koro$kem prinada glasilo tamkajinjega
Zgodovinskega drustva Carinthia I. Rezultati so razvidni iz vrhov tega dela: prvi je objava
kopaliSkega okraja v Virunu (Der Biderbezirk von Virunum. Unter. Mitwirkung von Hedwig
Kenner herausgegeben von Camilo Praschniker. 243 strani, 222 slik, 4 table v barvah in
6 prilog. Dunaj 1947.' Zalozba M. Rohrer) z obdelavo predyvsem gradiva iz celovikega. deZel-
nega muzeja, ki ga je izkopal v letih 1897—1908 E. Nowotny; drugi pa je 140. letnik Ca-
rinthie I. za 1950, ki je posveéen spominu 1. oktobra 1950 umrlega direktorja avstrijskega
arheoloskega instituta C. Praschnikerja. Prva publikacija je primer za znanstveno obravna-
vanje spomenikov v muzejski upravi, druga pa za predhodno porolanje o tekodem terenskem
in muzejskem spomeniftvu, ki vkljutuje tudi problematiko spomeniSkega varstva. Metodo
izkopavanj, ponazorjevanje in ' tolmadenje izkopanin spoznamo zlasti iz dveh prispevkov
R. Eggerja o Senturtki gori (Der Ulrichsberg. Ein heiliger Berg Karntens. Str. 29—78) in o
Sentlentki gori (Die Ausgrabungen auf dem Magdalensbarg 1949. Mir Beitrigen von H.
Vetters, W. Gorlich, G. Mossler, H. Kenner, G. Khevenhiiller, J. W. Amschler, F. Walliser,
W. Placht und H. Dolenz. Str. 433—510), ki sta opremljena s Stevilnimi ponazorili. Konset-
vatorja bodo na Sentlen¥ki gori zanimala za$¢itna dela, ki so izvedena v kombinaciji za$litne
stavbe nad izkopanim arheolotkim kompleksom z rekonstrukcijo; to maj ohranjuje tloris
in celotno preglednost ter omogola razstavo izkopanin na najdif¢u. G. Mossler (Stand und
Aufgaben der Bodendenkmalpflege in Kirnten. Str. 79—82) poroa o obnovi arheoloske
porodevalske sluzbe po mrezi zaupnikov, od katerih imajo trije pooblastilo tudi za izkopa-
vanja. Od 1945 so se izkopavanja in restavriranja vriila na devetih krajih. Arheoloski teren-
ski spomeniki so tnije: Teurnia (rimsko zidovije), Kmski grad (posest z rimski vilo in ostanki
karolintke pfalce) in Vabnje vas (keltsko-rimsko cisterna). V pripravi je raziskovanje stavb
na koleh na Hodi$kem jezeru, inventarizacija in katalogizacija vseh arheolo$kih najdb v
javni in privami posesti ter pred]og za preuéevanje podzemeljskih jam, ki se doslej:na
Korotkem $e ni vriilo. Siroko javnost seznanja z razyojem avstrijske spomeniske zakonodaje
S. Hartwagner (Schutz den Bodenaltertiimern! Str. 511—14), opovarja na nujnost takofnijh
prijav o na;dbah — avstrijski spomem&n zakon iz 1923 predpisuje po § 3. prijave najkasneje
. drugi dan — ter potrebo po prijavi podrobno utemeljuje. Arheolofko spomenisko varstyo
vodi Avstrijski arheolo$ki institut, vse delo pa se vr$i v povezavi arheolotkega instituta z
deZelnim muzejem, Zgodovinskim dru$tvom za Koro$ko, deZelnim spomeniskim uradom in
deZelno vlado.

Franjo Bas
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